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Miedzy utopia a dystopia:
romantyczna wizja przestrzeni symbolicznej
w Panu Tadeuszu Adama Mickiewicza
i La cautiva Estebana Echeverrii w $wietle geopoetyki

Przestrzeni to nie tylko jedno z podstawowych poje¢ wspoéttworzacych
tekst literacki, lecz takze kategoria, ktéra — jak zauwaza Tomasz Gesina —
»zajmuje uprzywilejowang pozycje posréd rozwazan zaréwno o charakte-
rze ontologicznym, jak i epistemologicznym”'. W kontekscie badari huma-
nistycznych, cho¢ zainteresowanie przestrzenia jako zagadnieniem literackim
wystepowatlo niemal od zawsze, usystematyzowang forme refleksji literaturo-
znawczej przybrato dopiero w drugiej potowie XX wieku wraz z uformowa-
niem sie geopoetyki. Koncepcja szkockiego poety Kennetha White’a — o ktorej
wiecej bedzie mowa ponizej — zwrdécila uwage badaczy na relacje zachodzace
pomiedzy przestrzenig a jej wplywem na ksztalt dziela literackiego, jak réw-
niez na sam sposéb jej opisu w obrebie tekstu. Poczatkowo nowa orientacja
badawcza, wspierana przez pokrewne jej instrumentarium, takie jak semio-
tyka miasta czy urban studies?, koncentrowala sie gtéwnie na analizie lite-

1 T. Gesina, Co bylo przed geopoetykq? Kategoria przestrzeni w literaturoznawstwie polskim — reko-
nesans, ,,Postscriptum Polonistyczne” 2016, nr 1 (17), s. 167.

2 Poczatki teoretycznej refleksji o miescie w humanistyce sytuowaé mozna w mysli Jacquesa
Derridy, ktéry w eseju Pokolenie jednego miasta pisat o nim jako o , bohaterze literackim” [J. Der-
rida, Pokolenia jednego miasta, przet. W. Szydlowska, ,Lettre Internationale” 1993, s. 14]. Lata 70.
i 80. niosg z kolei rozwdj tzw. semiotyki miasta, a wiec postrzeganie przestrzeni miejskiej
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ratury wspotczesnej. W ostatnich latach mozna jednak dostrzec rozszerzenie
pola zainteresowant badawczych — miedzy innymi na literature XIX wieku,
a szczegblnie na tworczos¢ romantyczng, ktéra w tym kontekscie wydaje
sie okresem wyjatkowym. To wladnie twoércy tej epoki, jak nikt wczeéniej,
wyniesli role przestrzeni do rangi niemal autonomicznego bohatera utworu
literackiego.

Widocznym przykltadem wiaczenia literatury romantycznej w krag ba-
dant geopoetycznych na gruncie polskiego literaturoznawstwa jest pokonfe-
rencyjna publikacja Georomantyzm® z 2015 roku, ktéra juz samym tytulem
zwraca uwage na mozliwe odczytania tekstow XIX-wiecznych w catej zto-
zonosci ich relacji wzgledem przestrzeni i geografii. Cho¢ teksty autoréw
wspomnianej publikacji koncentrowaly sie zasadniczo na literaturze polskiej
lub jej pograniczach, to zaproponowang przez nich perspektywe mozna z po-
wodzeniem rozszerzy¢.

Wychodzac z takiego zalozenia, w niniejszym artykule proponuje spoj-
rzenie komparatystyczne na dwa pozornie odlegle teksty — Pana Tadeusza
Adama Mickiewicza oraz La cautiva Estebana Echeverrfi. W moim przeko-
naniu uniwersalno$¢ narzedzi geopoetyki pozwala na ich zestawienie i uza-
sadniong analize poréwnawcza, skupiong na relacji przestrzeni i tekstu li-
terackiego. Interesowaé mnie bedzie z jednej strony sposéb przedstawienia
przestrzeni i jej funkcje w obu utworach, z drugiej zas — zwigzek wykreowa-
nej wizji z rzeczywistg. Te dwa dzieta, emblematyczne dla polskiego i argen-
tyfiskiego romantyzmu, ukazuja odmienne sposoby konstruowania i wyko-
rzystania przestrzeni w obrebie tekstu, jednak w obu stanowi ona element
centralny. Celem artykutu jest zatem ukazanie, w jaki sposéb przestrzeni sym-
boliczna w Panu Tadeuszu i La cautiva funkcjonuje jako noénik idei narodo-

jako zbioru znakéw, ktéry podlega interpretacji. Trafnie i syntetycznie temat ten przedstawia:
R. Koschany, Semiotyka miasta: od lektury ,tekstu” do interpretacji jako praktyki miejskiej, ,Stu-
dia Kulturoznawcze” nr 1 (3), 2013, s. 109-124. Wéréd tendencji najnowszych wskaza¢ mozna
natomiast pojawienie si¢ urban studies — interdyscyplinarnej dziedziny nauki zajmujacej si¢
badaniem miast w wielu jego aspektach. Na gruncie literaturoznawczym wspomnie¢ nalezy
anglojezyczng seri¢ Literary Urban Studies [https://link.springer.com/series/15888], ktéra pro-
ponuje odczytania tekstéw literackich ze szczegélnym uwzglednieniem roli, jakg odgrywaja
w nich miasta.
Chociaz przestrzeni opisywana w interesujacych mnie tekstach zdecydowanie nie ma charak-
teru miejskiego, to miasto w obu przypadkach stanowi istotny kontrapunkt: chaos miast — kon-
tra idylliczno$¢ wsi u Mickiewicza oraz rozwdj cywilizacyjny stolicy kontra zacofanie pampy
u Echeverrii. W zwigzku z tym istotne wydawato mi si¢ cho¢by pobiezne przywolanie ram
teoretycznej refleksji o mieécie w literaturoznawstwie, gdyz pewne jej elementy stanowity o$
interpretacji w ponizszym artykule.

3 Zob. Georomantyzm literatura miejsce srodowisko, red. E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sawicka-
-Mierzyniska, D. Zawadzka, Bialystok 2015, s. 578-592.
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wych oraz estetycznych, a takze wskazanie réznic w jej modelowaniu wy-
nikajacych z odmiennych kontekstéw kulturowych, zwlaszcza ze dotychczas
nie powstato opracowanie po$wiecone temu zagadnieniu®.

O geopoetyce i jej narodowych kontekstach

Refleksje nad przestrzenig oraz relacjami zachodzacymi miedzy nia
a tekstem literackim przybraly we wspoélczesnych badaniach literaturo-
znawczych forme geopoetyki, ktéra — pomimo kilkudziesiecioletniej juz hi-
storii — wcigz pozostaje przedmiotem definicyjnych sporéw?®. Sam termin geo-
poetyka wprowadzil w 1979 roku szkocki poeta Kenneth White, dla ktérego
oznaczal on odkrywanie i eksplorowanie zwigzkéw pomiedzy cztowiekiem
a srodowiskiem naturalnym oraz artystycznych sposobéw wyrazania tej rela-
gji. Koncepcje White’a, w nieco zmodyfikowanej postaci, przeniosta na grunt
polskiego literaturoznawstwa Elzbieta Rybicka, definiujac geopoetyke jako

orientacje badawczg, ktéra zmierza w strone kompleksowego, wieloaspektowe-
go — cho¢ [...] jednak nie caloSciowego — projektu analizowania i interpretowania
interakgji [...] pomiedzy tworczoscig literacka i praktykami kulturowymi z nig
zwigzanymi a przestrzenig geograficzng®.

4 QO ile w polskim literaturoznawstwie stosunkowo chetnie podejmowano zagadnienia zwig-
zane z pisarzami argentyniskimi XX wieku — zwlaszcza przedstawicielami tzw. boomu, jak Jorge
Luis Borges czy Julio Cortazar — zaré6wno w ujeciach ogélnych, jak i komparatystycznych, zesta-
wiajgc ich z twércami polskimi, o tyle refleksja por6wnawcza dotyczaca literatury XIX wieku
wcigz pozostaje bardzo skromna. Powodem tego stanu rzeczy jest zapewne niewielka liczba
thumaczen tekstéw argentynskiego romantyzmu na jezyk polski, a co za tym idzie — staba
ich znajomo$¢ w krajowym obiegu naukowym. Istniejace opracowania pokazujg jednak, ze
mimo znacznego dystansu geograficznego obie literatury narodowe tego okresu wykazujg
wiele zbieznoéci ideowych, otwierajac tym samym szerokie pole dla badan poré6wnawczych.
Temat komparatystycznych badani nad romantyzmem polskim i argentyriskim zostal dotad
podjety m.in. przez Ewe Nawrocka w monografii W imig wladzy i przeciw wladzy: romantyczny
~Homo Politicus” w literaturze polskiej i argentyriskiej (Krakéw 1998) oraz Agate Joanne Lopez
Kornacka w artykule ,Martin Fierro i Pan Tadeusz, czyli o lustrzanych odbiciach w literaturze”,
w: 200 lat obecnosci polskiej w Argentynie. Tom studiéw z okazji 100. rocznicy nawigzania stosunkéw
dyplomatycznych pomiedzy Polskg i Argentyng, red. J. Mazurek, Warszawa 2022.

5 O problematycznoéci terminu geopoetyka i historii jego zastosowania w badaniach huma-
nistycznych pisali m.in.: T. Gesina, Co byfo przed geopoetykq? Kategoria przestrzeni w literaturo-
znawstwie polskim — rekonesans; E. Dutka, Wedrujgce pojecie, czyli geopoetyka w teorii i praktyce,
,Postscriptum Polonistyczne” 2015, nr 1 (15), s. 281-287 oraz A. Niewiadomski, Czym jest, czym
(jeszcze) moglaby byé ,,geopoetyka”?, ,Teksty Drugie” 2018, nr 5, s. 88-106.

6 E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzeri i miejsce we wspdlczesnych teoriach i praktykach literackich,
Krakow 2014, s. 92.
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Ujecie to zostalo zaakceptowane przez badaczy i na trwate wiaczone
w obreb polskiego dyskursu akademickiego. Jego uniwersalno$¢ sprawia,
ze jest aplikowalne nie tylko do literatury polskiej, lecz takze do analiz
komparatystycznych — i dlatego wladnie to rozumienie terminu geopoetyka
przyjmuje w niniejszym tekscie. Z uwagi na charakterystyke omawianych
dziet geopoetyka rozumiana jest przede wszystkim jako analiza przestrzeni
symbolicznej — relacji miedzy miejscem przedstawionym a jego kulturowymi
znaczeniami.

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze linia podziatu kategorii przestrzen-
nych w romantyzmie polskim i argentyriskim przebiegata wzdltuz dwdéch
odmiennych wektoréw. W przypadku twoérczosci polskiej, gtéwnie z powo-
déw historycznych i politycznych, wyraZznie rysuje si¢ antynomia miedzy
tym, co rodzime, a tym, co obce. Patriotyczna postawa wielu romantykéw
sprawita, ze literatura nabrata charakteru kompensacyjnego — miata rekom-
pensowac utrate panistwowosci, co przejawialo si¢ w afirmacji polskosci, réw-
niez w wymiarze geograficznym. Znakomitym przykladem jest rozmowa Te-
limeny z Hrabig z trzeciej ksiegi Pana Tadeusza, w ktérej zachwyt bohateréw
nad pejzazami wloskimi zostaje ukazany jako przejaw 6éwczesnej mody, na-
tomiast sam poeta podkresla piekno i bujnos¢ przyrody litewskiej.

Skupienie na tym, co polskie, doprowadzilo romantykéw do szczegol-
nego zainteresowania lokalnoscia. Jak zauwaza Danuta Dabrowska:

Idac sladem filozoféw niemieckich, przede wszystkim Herdera oraz ogélno-
europejskich tendencji estetycznych i $wiatopogladowych, polski romantyzm
zwracal sie¢ w swoich zainteresowaniach ku regionom, poszukiwal duchowej
odrebnosci miejsc i krajobrazéw oraz ich wplywu na ludzka egzystencje. Owe
poszukiwania doskonale wspélgraly z zainteresowaniami folklorystycznymi ro-
mantykéw, ale stanowily tez element dyskurséw historiozoficznych i tozsamo-
Sciowych?.

Regionalna orientacja polskiego romantyzmu, szczegdlnie istotna w przy-
padku Pana Tadeusza, miala konsekwencje zaréwno na poziomie kreacji lite-
rackiej, jak i w pdZniejszej recepcji dzieta.

W romantyzmie argentyriskim natomiast nie wystepuje tak silne prze-
ciwstawienie przestrzeni narodowej i zagranicznej. Argentyna, ktéra uzy-
skata niepodleglos¢ w 1816 roku, wytworzyta literature pierwszego pokole-
nia pisarzy zyjacych w wolnym panstwie. Cho¢ dzielita z innymi krajami

7 D. Dabrowska, Dylematy romantycznego regionalizmu. Wokél recepcji ,Pana Tadeusza” Adama
Mickiewicza, w: Georomantyzm literatura miejsce srodowisko, s. 579.
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latynoamerykanskimi wspélng przesztosé¢ kolonialng, jezyk i kulture na-
rzucone przez Hiszpanie, to zainteresowanie tamtejszych romantykéw kon-
centrowalo sie przede wszystkim na przestrzeni wewnetrznej — na probie
zdefiniowania wlasnego terytorium i tozsamosci.

W tym kontekscie najwazniejszym punktem odniesienia pozostaje wy-
dany w 1845 roku esej Facundo Dominga Faustina Sarmienta, ktéry wywart
ogromny wplyw na rozwdj kultury i literatury Ameryki Laciriskiej. Sar-
miento — wybitny pisarz, intelektualista i péZniejszy prezydent Argentyny —
przedstawil w nim wizje podziatu kontynentu na dwa przeciwstawne po-
rzadki: cywilizacje, utozsamiang z duzymi miastami bedgcymi o$rodkami
rozwoju i modernizacji, oraz barbarzynstwo, ktére faczyt z obszarami pery-
feryjnymi — dzikimi, nieokietznanymi, pozbawionymi struktur kulturowych.
Nieprzypadkowo zatem akcje La cautiva Echeverria ulokowat na bezkresnych
polaciach pampy — symbolu owego ,barbarzynskiego” marginesu. Utwoér
Sarmienta zyskat ogromng popularnos¢, a koncepcja cywilizagji i barbarzyni-
stwa na dlugo zdominowata literature argentyriska.

Wplyw na postrzeganie przestrzeni i sposéb jej wigczania w obreb tek-
stu literackiego miata réwniez sytuacja polityczna oraz historia obu narodéw.
W Polsce — paradoksalnie, wtasnie poprzez utrate niepodleglosci — szczegol-
nie silne bylo przywigzanie do ziemi. Tradycje ziemiariskie sprawialy, Ze prze-
kazywane z pokolenia na pokolenie posiadlosci stanowity nie tylko dobra
materialne, ale réwniez no$niki pamieci, historii i tradycji. Utwory literackie
czesto opisywaly miejsca nie tylko w ich aktualnym ksztalcie, lecz takze w ca-
tym historycznym bogactwie. Przestrzen byla wiec zaré6wno sceng wydarzen,
jak i ich wspdtuczestnikiem — przykladem moze by¢ zamek Horeszkéw, be-
dacy zarazem miejscem historycznym i przedmiotem wspoéiczesnego sporu.

Historia miala réwnie istotne znaczenie dla rozumienia kategorii prze-
strzennych w literaturze romantyzmu argentyniskiego. Dzieje niepodleglego
panstwa byly wéwczas bardzo krétkie, wiec sposéb ujmowania przestrzeni
pozostawat silnie uwarunkowany przez tradycje kolonialng. Urugwajski pi-
sarz Fernando Ainsa w artykule Propuesta para una geopoética latinoamericana
[Propozycja geopoetyki latynoamerykariskiej] zauwaza, ze , przestrzeri ame-
rykanska od samego poczatku ukazala si¢ oczom Zachodu jako miejsce
lub zbiér «miejsc mozliwych» dla rozwiniecia niezwyklej wyobrazni geo-
graficznej”. Tego rodzaju mityzacja krajobrazu, obecna juz w kolonialnych
opisach, na dlugo uksztaltowata sposéb jego przedstawiania — réwniez
przez pisarzy latynoskich. W zwigzku z tym Ainsa proponuje pojmowa-
nie geopoetyki latynoamerykariskiej w $cistym zwigzku z procesem lek-
tury, rozumianym jako akt dekodyfikacji utrwalonych przez stulecia zalozer
kolonialnych:
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Poniewaz nasza propozycja geopoetyki dla Ameryki Lacinskiej zaktada, ze to
wlasnie w akcie lektury dokonuje sie prawdziwe rozszerzenie przestrzeni lite-
rackiej, to znaczy - tam, gdzie tekst sie ,,otwiera”, a ,spotkanie autor-czytelnik
wyzwala w tym drugim szereg reakgji, ktére nie ograniczajg sie¢ do samego
dekodowania, lecz stanowig dostosowanie si¢ do rzeczywistosci werbalnej do-
magajacej sie dopelnienia”. Czytelnik wprowadza nowy punkt widzenia, tworzy
mosty i przejScia miedzy wlasng przestrzeniq a przestrzenig dzieta poprzez owq
,wspoélnote oczywistodci”, w ktérej sie rozpoznaje i na ktorej si¢ opiera. Lektura
zaprasza do przekraczania granic wyznaczonych przez topos, do komunikacji
miedzy zréznicowanymi przestrzeniami oraz do tworzenia tej ,, wspdlnoty oczy-
wistosci”, jakg umozliwia logos®.

W przeciwieristwie do geopoetyki White’a i Rybickiej, koncentrujacej sie
na relacji czlowiek-natura, Ainsa akcentuje aspekt komunikacyjny i inter-
pretacyjny, w ktérym przestrzen ksztaltuje sie¢ w akcie lektury. Reinterpretacja
tekstéw latynoamerykanskich, w tym argentyriskich, wymaga przez to po-
stawy aktywnej i zaangazowanej, poniewaz kategorie przestrzenne Scisle
przeplataja sie z aspektami politycznymi.

Miedzy konkretem a uniwersalizmem:
przestrzen jako zwierciadto idei narodowych i estetycznych

Rozwazania na temat przestrzeni w Panu Tadeuszu i La cautiva® nalezy
rozpocza¢ od okreslenia, jakie doktadnie miejsca opisuja oba poematy oraz
jaki jest ich charakter. W obu przypadkach poeci wskazujag — w perspek-

8 Porque nuestra propuesta de geopoética para AméricaLatina supone que es en la lectura
donde se produce laverdadera dilatacién del espacio literario, es decir, dondeel texto “da de si”
y “donde el encuentro autor-lector, desencadena en éste una serie de respuestas que no séloes
decodificacién, sino ajuste a una realidad verbal quepide ser completada”. El lector introduce
un nuevopunto de vista y tiende puentes y abre pasajes entre supropio espacio y el de la obra
a través de esa “comunidadde evidencias” en las que se reconoce y se apoya. Lalectura invita
a la trasgresion de fronteras establecidas enel topos, a la comunicacién entre espacios diferencia-
dosy a la creacién de esa “comunidad de evidencias” queprocura el logos” [F. Ainsa, Propuesta
para una geopoética latinoamericana, ,Archipielago. Revista Cultural De Nuestra América” 2010,
s. 10, jesli nie podano inaczej — ttum. wlasne — K.S.].

° Poniewaz La cautiva nie doczekala sie dotad tlumaczenia na jezyk polski, zasadne wy-
daje sie przytoczenie najwazniejszych informacji o utworze oraz zarysowanie jego fabuly — by
utatwié czytelnikowi lekture niniejszego artykutu. La cautiva [Branka] to poemat epicki argen-
tynskiego pisarza Estebana Echeverrfi, opublikowany po raz pierwszy w 1837 roku jako czes¢
zbioru Las rimas [Rymy]. Dzieto to byto pierwszym sukcesem wydawniczym autora, ktéry pie¢
lat wezesniej wydat Elvira o la novia del Plata [Elwira albo narzeczona z La Platy] — utwér uzna-
wany za pierwszy, cho¢ jeszcze nieudany, przejaw romantyzmu argentynskiego. Pod wzgledem
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tywie ogoélnej — na realnie istniejacy obszar bedacy miejscem akcji: Nowo-
grodczyzne w przypadku Mickiewicza oraz argentyriskg pustynie u pod-
nézy Andéw w przypadku Echeverrii. Kiedy jednak zawezimy perspektywe
i sprébujemy przejs¢ od szerokiego planu do konkretnego miejsca, ktére
mozna by jednoznacznie zlokalizowaé¢ na mapie, okaze sie, Ze jest to za-
danie niemozliwe. Soplicowo, opisane na kartach Pana Tadeusza, jest wpraw-
dzie syntezg miejscowosci ziemi nowogrédzkiej, jednak jako konkretna miej-
scowo$¢ nie istnieje — stanowi wytwoér wyobrazni poety. O niekonkretnosci
przestrzeni w mickiewiczowskiej epopei tak pisat Stanistaw Pigon:

Musi uderzy¢, ze mimo zdumiewajgcej konkretnosci swej wyobrazni poeta nie
wybratl przeciez i nie oznaczyt terenu wypadkéw Pana Tadeusza na tyle konkret-
nie, Zeby je mozna wyraZnie umiejscowi¢ na mapie. Gromadzac z rzeczywisto$ci
mnostwo szczegdtéw terenowych, majac z grubsza wymierzone proporcje od-
legtosci, nie obiera on przeciez okreslonej $ciSle miejscowosci: Tuhanowicz,
Czabrowa, Horodziléwki czy innej, stowem, nie odtwarza fotograficznie zapa-
mietanego terenu, ale tworzy topografie jako$ syntetycznie, dobierajgc na nig
szczegotéw znaczacych, wlasnie najstosowniejszych i pelnych wyrazu. W ten
sposéb narzuca czytelnikowi nie widok okreslonego zakatka, ale pojemng wizje
okolicy, charakterystyczng dla catej potaci, zarazem na tyle przeciez konkretng,
ze w wielkim bogactwie krajobrazu Polski rozeznasz od razu i nieomylnie jej
odpowiedniki 0.

znaczenia w historii literatury argentynskiej La cautiva odpowiada w pewien sposéb Roman-
tycznosci Adama Mickiewicza w dziejach romantyzmu polskiego. Napisana po pigcioletnim
pobycie Echeverrfi we Frangji, La cautiva stanowi probe przeniesienia idei europejskiego ro-
mantyzmu na grunt potudniowoamerykariski. Historia wielkiej mitosci Marfi i Briana, porwa-
nych przez Indian, zostaje osadzona w pejzazu argentyiiskiej pampy. Akcja poematu rozwija
sie powoli, a jej kolejne etapy wyznaczajg i jednoczeénie streszczajg tytuly dziewieciu czesci
utworu: Pustynia, Festyn, Sztylet, Swit, Step, Oczekiwanie, Spalona ziemia, Maria, Brian, Epilog.
Uprowadzeni i porzuceni na pustkowiu bohaterowie bezskutecznie prébujg przeciwstawic sie
losowi — ostatecznie oboje umieraja. Czytana w kontekscie historycznym i kulturowym epoki,
La cautiva jawi si¢ jako dzielo przelomowe i rewolucyjne. Echeverria jako pierwszy autor ar-
gentynski Iaczy idee romantyczne z lokalng problematyka: opisuje rodzime krajobrazy zamiast
egzotycznych, wprowadza do tekstu stownictwo typowe dla odmiany jezyka hiszparnskiego
uzywanej w dorzeczu La Platy, a takze zrywa z klasycystycznymi regulami kompozycji dziela
poetyckiego. Innowacyjno$¢ La cautiva sprawila, ze — jak pisat Satil Sosnowski — ,cala histo-
ria literatury hispanoamerykanskiej, wszelkie uwagi nad rozwojem idei w Hispanoameryce
zawierajg nazwisko Echeverria” [S. Sosnowski, Esteban Echeverria, w: Historia de la literatura
hispanoamericana. Tomo II. Del neoclasicismo al modernismo, red. L. iﬁigo Madrigal, Madrid
2014, s. 317].

10 g, Pigon, Wstep, w: A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, opr. S. Pigoni, Wroctaw 2024, s. LXXII-
—LXXIII.
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Sposéb ujecia przestrzeni, jak slusznie zauwaza badacz, oddala si¢ od
konkretu i dgzy ku uniwersalizacji'!, nie zatracajac jednak swojej charaktery-
styki. Taki zabieg pozwala wysnuc teze, Ze przestrzen akcji Pana Tadeusza jest
nie tylko tlem wydarzen, lecz staje sie katalizatorem idei — z jednej strony nie-
konkretna i uniwersalna, z drugiej gleboko zakorzeniona w narodowym ima-
ginarium. Mickiewicz, lokujac akcje epopei na pograniczu tego, co konkretne
i uniwersalne, wzbogacajac ja sita poetyckiej wyobrazni i przetwarzajac przez
filtr dodwiadczenrr autobiograficznych (o czym wiecej w dalszej czesci), kon-
struuje wieloaspektowa wizje przestrzeni, ktéra wpisuje sie¢ w koncepcje geo-
poetyki postulowanej przez Rybicka:

Czym byloby zatem miejsce w literackich topografiach widziane z perspek-
tywy geopoetyki? Otéz jest ono, by pozwoli¢ sobie na wstepng hipoteze, kon-
stelacjg niezwykle gestq i zlozong z osobistych doswiadczeni egzystencjalnych,
przezy¢, doznan zmystowych oraz emocji nasycajacych prywatne krajobrazy,
pamieci autobiograficznej wraz z jej zawirowaniami, ale obok tego takze sfery
doswiadczen kulturowych (literackich, wizualnych, muzycznych) oraz na koniec
z wyobrazni, ktéra przeksztatca i dowolnie przemieszcza wspomniane sktadniki.
I te trzy ingredienty — do§wiadczenie, archiwum kultury i wyobraznia
skladajq sie na dynamiczng konfiguracje zwang miejscem, nie tylko w literaturze
i nie tylko w badaniach literackich 2.

Taka definicja geopoetyki dobrze oddaje sposéb, w jaki Mickiewicz Igczy
doswiadczenie autobiograficzne z kolektywnym imaginarium narodowym.

Podobng wielowarstwowo$¢ przestrzeni obserwujemy takze w przy-
padku La cautiva, w ktérej nie pojawia sie zadna konkretna nazwa geo-
graficzna — ani realna, ani fikcyjna — co, jak zauwaza Graciela Silvestri,
wskazuje na , panoramiczne do$wiadczenie pejzazu pampy, ktérego nigdy
sie nie osiggnie, mimo ze tylu podréznikéw postanowito tam podazyc” ™.
Tak rozumiane do$wiadczenie panoramy wpisuje si¢ w romantyczny model
pejzazu jako przestrzeni nieosiggalnej — istniejacej bardziej w wyobrazni niz
w topografii. Mamy tu wiec ponownie do czynienia z zabiegiem ogdlnego
wskazania opisywanego obszaru (pampa) z jednoczesnym unikaniem wska-
zania realnie istniejagcego miejsca. W odwotaniu do cytowanego fragmentu

11 Przez uniwersalizm przestrzeni rozumiem tu jej zdolno$¢ do przekraczania lokalnego kon-
tekstu i stawania si¢ modelem do$wiadczenia wspélnego, charakterystycznego dla romantycz-
nego imaginarium.

12 E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspélczesnych teoriach i praktykach literackich,

s. 173 [podkr. - E.R.].

13 una uexperiencia panordmica del paisaje pampeano que nunca se alcanza, aunque tantos

viajeros se dedicaron a perseguirla” [G. Silvestri, El lugar comiin. Una historia de las figuras
de paisaje en el Rio de la Plata, Buenos Aires 2011, s. 68].
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wywodu Rybickiej, mozna przyjaé zalozenie, ze taki sposéb konstruowa-
nia przestrzeni w obrebie tekstu nadaje mu funkcje nosnika do$wiadcze-
nia i kultury. Nie zapominajac o kontekscie historycznym i politycznym, nie
bez znaczenia wydaje si¢ fakt, Ze w obu przypadkach akcja sytuowana jest
w ojczyznach pisarzy — odpowiednio Polsce i Argentynie. Taka konkretyza-
cja zaweza mozliwy zakres interpretacyjny owego ,archiwum”, ktérym sie
one stajg. W obu utworach niedookres$lenie przestrzeni nadaje jej charakter
uniwersalny, a zarazem symboliczny, opisywana przestrzen staje sie¢ katali-
zatorem idei narodowych, emanacjg charakteru i 6wczesnej sytuacji Polski
i Argentyny.

Opis przestrzeni Pana Tadeusza mial przede wszystkim charakter na-
rodowy i jednoczacy. Pomimo osadzenia akcji w regionie nowogrédzkim
Mickiewiczowi udaje sie przekroczy¢ granice regionalizmu i wyeksplikowa¢
postulaty ogélnonarodowe. Lidia Banowska, analizujac Pana Tadeusza w kon-
tekscie geopoetycznej koncepgji ,romantycznego regionalizmu” Danuty Da-
browskiej, zauwaza, ze epopeja Mickiewicza to:

przyklad dzieta harmonijnie taczacego ,litewski” prowincjonalizm z ,wielkg
ideg Polski”, stanowigca ,idee porzadkujaca”, tj. uobecniajgcego kwintesencje
polskosci w taki sposéb, iz okazata sie ona (w recepcji poematu) bliska odbior-
com niezaleznie od tego, z ktdrej konkretnie czesci kraju pochodzili4.

Uniwersalnoé¢ opisywanej przestrzeni ma takze swéj wymiar symboliczny,
realizowany, wedlug Andrzeja Waski, w trzech obszarach: religijnym, przy-
rodniczym i politycznym . Wszystkie one stykajg si¢ w jednym punkcie,

14 L. Banowska, Geopoetyka romantyzmu, ,Pamietnik Literacki” 2018, nr 2, s. 253.

15 Koncepcje przestrzeni symbolicznej w epopei rozwija Andrzej Wasko w artykule Powrét do
wcentrum polszczyzny”. O przestrzeni symbolicznej w , Panu Tadeuszu” [,,Pamietnik Literacki” 1987,
nr 1, s. 99-125]. Badacz przedstawia w tekscie trzy wymiary przestrzeni Pana Tadeusza i wyjasnia
ich znaczenie metaforyczne. Po pierwsze, Wasko analizuje przestrzeri poematu przez pryzmat
mitu i sacrum, ktére nadajg $wiatu przedstawionemu glebie symboliczng. Jego zdaniem juz
Inwokacja wprowadza do utworu przestrzen sakralng, ktéra ,jest kazdorazowo srodkiem arche-
typicznej przestrzeni $wiata, punktem, wokét ktérego koncentrycznie uktadajg sie jej strefy”
[s. 102]. Nastepnie stwierdza, ze ,w Panu Tadeuszu Soplicowo jest takim wlasnie ‘Srodkiem’,
symbolicznym centrum sakralnej przestrzeni, ktéra nie tylko porzadkuje swiat przedstawiony,
ale takze niesie w sobie uniwersalne wartosci” [s. 104]. Nosnikiem tychze wartos$ci moralnych,
a zarazem ostojg tadu i harmonii, jest krajobraz przyrodniczy Soplicowa. Wasko podkresla,
ze obie sfery — fizyczna i symboliczna — nie sg od siebie oddzielone, a pierwsza z nich (przyroda)
antycypuje druga (wartos¢): ,Nie ma w Panu Tadeuszu zadnego oddzielenia ‘obdarzonej sen-
sem ponadrzeczywistodci’ od obrazu przestrzeni naturalnej, ale tez przestrzen przedstawiona
w utworze [...] jest raczej tak, ze przestrzeni w znaczeniu symbolicznym i przestrzen w znacze-
niu fizykalnym sa w $wiecie poematu dwoma aspektami tej samej rzeczy” [s. 114]. Ostatnim
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w ktérym opisana Polska staje si¢ makrokosmosem, a zamieszkujaca ja ro-
dzina symbolem catego narodu'e. Takie odczytanie mickiewiczowskiej prze-
strzeni jako ,,centrum polszczyzny”, prostej i harmonijnej konstrukcji porzad-
kujacej $wiat Soplicowa, dominowato wsréd badaczy przez diugi czas, a linie
interpretacyjng w tym duchu znacza nazwiska takie jak Stanistaw Pigon?,
Juliusz Kleiner'®, Halina Krukowska® czy Alina Witkowska?. Ta ostatnia pi-
sata, ze Pan Tadeusz to ,modlitwa o ksztalt Swiata sprzed chaosu, w ktérym
dom czeka na cztowieka, rola na uprawe, a ziarno na siew”?'. Idyllicznemu
odczytaniu mickiewiczowskiej epopei, mimo ze niepozbawionemu podstaw
i silnie ugruntowanemu w tradycji literaturoznawczej, opiera sie inna grupa
badaczy m.in. Ewa Graczyk?, Marek Biericzyk® czy Michat Kuziak?, kt6-
rzy nie odrzucajg ustalent swoich poprzednikéw, ale proponujg tryb lektury
Zwracajacy uwage na pekniecia i szczeliny poematu. Uwzgledniajac obie,
niezwykle interesujace linie analityczne, przychylam sie do stanowiska po-
niekad faczacego te dwie wizje przestrzeni poematu. Przyjmuje, ze kategorie
spacjalne w Panu Tadeuszu majg zadanie porzadkujgce i harmonizujace, ale
jego wizja nie jest jednorodna, ani schematyczna, lecz ukazuje takze elementy
rozkladu i egzystencjalnego niepokoju.

aspektem przestrzeni symbolicznej, jaki analizuje Wasko, jest jej zwigzek z granicami poli-
tycznymi. W przeciwienistwie do dwéch wezesniej przywotanych kategorii, ktére wpisujg akcje
Pana Tadeusza w uktad mityczny, wyjety spod dzialania czasu, wymiar polityczny ma charakter
jak najbardziej konkretny. Autor zauwaza, ze Polska urasta do rangi makrokosmosu, a miesz-
kancy Soplicowa stajg sie reprezentacjg catego narodu [s. 106-107]. Tym samym przestrzen
konstytuuje model ojczyzny oraz staje si¢ noénikiem idei politycznych i tozsamosciowych.

16 Tamze, s. 106.

17 Zob. S. Pigon, Wstgp, s. LXII-LXXV.

18 Zob. J. Kleiner, O , Panu Tadeuszu” — ksigzce budujgcej, w: tegoz, W krequ Mickiewicza i Go-
ethego, Warszawa 1938.

19 Zob. H. Krukowska, ,Pan Tadeusz” jako poezja czysta, w: tejze, ,Pan Tadeusz” jako poezja
czysta. Studia i szkice o Mickiewiczu, Biatystok 2016, s. 95-123.

20 A. Witkowska, Biale Sciany polskiego domu, w: tejze, Slawianie, my lubim sielanki..., War-
szawa 1972.

21 Tamze, s. 173.

22 7Zob. E. Graczyk, Szczescie ,Pana Tadeusza”, w: Balsam i trucizna. 13 tekstéw o Mickiewiczu,
red. E. Graczyk, Z. Majchrowski, Gdarsk 1993, s. 77-88.

23 Zob. A. Nawarecki, M. Bieniczyk, D. Siwicka, Tajemnice zwierzgt. Tryptyk, w: Tajemnice Mic-
kiewicza, red. M Zieliriska, Warszawa 1998, s. 195 i nast.

24 Zob. M. Kuziak, Fatalna topografia Polakéw. O Panu Tadeuszu Mickiewicza, w: Georomantyzm
literatura miejsce Srodowisko, red. E. Dagbrowicz, M. Lul, K. Sawicka-Mierzyniska, D. Zawadzka,
Biatystok 2015, s. 35-51.
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Jesli u Mickiewicza przestrzen peini funkcje zasadniczo scalajacq i afir-
mujacag wspoélnote, pomimo zauwazonych peknie¢, to u Echeverrii staje
sie sceng rozdarcia i legku — obrazem narodu zrodzonego w konflikcie.
W La cautiva przestrzenn réwniez przybiera cechy symboliczne, odzwier-
ciedlajgce realia XIX-wiecznej Argentyny. Wedlug Juana Pabla Luppiego
przestrzefi poematu jest ,miejscem wspdlnym argentyriskich czytelnikéw
zyjacych w diasporze Ameryki Poludniowej”, ktére ,uwidacznia poetycka
istote przestrzeni narodowej”?. Przestrzenn utworu takze tutaj okazuje sie
by¢ noénikiem idei politycznych i tozsamosciowych, niezwykle istotnych
dla rodzacego si¢ wowczas narodu argentyniskiego?. Podczas gdy Mickie-
wicz zmuszony byt odwolywaé sie obrazu kraju sprzed jego utraty, po-
zycja Echeverrii w trakcie pisania La cautiva byla zupelnie inna. Rodzaca
sie woéwczas panstwowos¢ argentyriska pozwalala pisarzom na projekto-
wanie wizji narodowej, a wiec patrzenie w przyszlosé, zamiast mickiewi-
czowskiego spogladania ku historii. Co ciekawe, jak trafnie zauwaza Maria
Elena Pena de Matsushita, orientacja romantykéw argentynskich byta prak-
tycznie bez wyjatku liberalna, proeuropejska i postepowa, co ttumaczy sie
oczywiscie wzgledami historycznymi — literature tworzyta warstwa boga-
tych i wyksztatconych, niemal w catosci wrogo nastawionych wobec dykta-
tury Juana Manuela de Rosasa?. Tym samym La cautiva wpisuje si¢ w dys-
kurs rozpoczety przez Sarmienta w Facundo, przeciwstawiajacy cywilizacje
miastu, a barbarzyniistwo — przestrzeni pustyni. W tym kontekscie tym bar-
dziej zaskakujacy moze wydawac sie wybor akcji poematu Echeverrii, ktéry
zamiast Buenos Aires (symbol postepu i modernizacji na wzér europejski)

25 un locus compartido por lectores argentinos en didspora sudamericana”, ,, estrofa torna

evidente la sustancia poética del espacio nacional” [J.P. Luppi, Desarmonias del archivo nacional.
Sujecion poética del paisaje en La cautiva de Echeverria, ,,América sin Nombre” 2021, nr 25, s. 193].

2 Warto zauwazy¢, ze romantyzm hispanoamerykanski rodzit sie¢ w kontekscie niezwykle
burzliwej sytuacji politycznej regionu (wojna o niepodlegtos¢, wojny domowe, proklamowanie
kolejnych konstytugji itd.), ktéra bardzo wyraznie wptyneta na twérczos¢ literackg catego konty-
nentu i samej Argentyny. Marta E. Pena de Matsushita stwierdza, ze ,nigdy jak w romantyzmie
nie zaobserwowano tak wyraznej identyfikacji miedzy literaturg a polityka, az do momentu
gdy wiele nazwisk moze, z tymi samymi tytutami, figurowa¢ zaréwno w historii literatury, jak
i historii mysli politycznej” [M.E. Pena de Matsushita, EI romanticismo politico hispanoamericano,
Buenos Aires 1985, s. 11]. Nie inaczej byto w przypadku Echeverrii, ktéry byt takze dziata-
czem politycznym — najwazniejsze dzielo w tym zakresie to Dogma socialista wydana w 1873.
Warto o tym pamigta¢, analizujgc réwniez jego teksty literackie, gdyz wszystkie one — w tym
La cautiva — majg gleboki wydzwiek polityczny, osadzony w kontekscie latynoamerykariskim.

27 Zupelnie naturalne bylo nawet wymienne stosowanie terminéw romantyk i socjalista,
ktére wskazuje na polityczng orientacje romantyzmu argentynskiego, a o czym wiecej pisze
M.E. Pena de Matsushita [El romanticismo politico hispanoamericano, s. 133-302].
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wybiera dzikie tereny argentynskiej pampy (synonim dzikosci i zacofania),
a wiec zamiast programu pozytywnego, proponuje wizje skontrastowang
i negatywna.

Wybér Echeverrii, ktéry w perspektywie czasu okaze sie niezwykle
oryginalny i odwazny, niesie za sobg dwie zasadnicze konsekwencje, zwia-
zane poniekad z potudniowoamerykarska specyfika odbierania przestrzeni,
o ktorej pisal Ainsa. Po pierwsze, La cautiva, jak podkresla Pena de Mat-
sushita, byla pierwszg, udang préba wilaczenia kolorytu lokalnego do li-
teratury argentynskiej®. Po drugie, negatywne przedstawienie przestrzeni
dzikiej pampy bylo gestem stricte politycznym i wpisywato sie w charaktery-
styke argentyriskiej odmiany romantyzmu nierozerwalnie taczacej literature
z polityka®.

Wida¢ zatem, ze oba teksty, cho¢ zakorzenione w odmiennych tradycjach
narodowych, ukazuja przestrzen nie jako neutralne tlo, lecz jako zwierciadto
idei — w Polsce staje sie ona noénikiem utraconego fadu, w Argentynie za$
metaforg nieustannego zmagania miedzy naturg a cywilizacjg. O ile jednak
arkadyjska wizja przestrzeni Mickiewicza ma charakter pozytywny, konso-
lidujacy czytelnikéw wokot idei patriotycznych, o tyle koncepcja Echeverrii
przybiera tonacje negatywna: dzieli przestrzerr kraju na te ,dobry” i ,z13”,
peryferyjng, oddalong od centrum — przestrzefi pustyni®. Tej kwestii warto
poswieci¢ kilka stow.

Dwa oblicza peryferyjnosci

Obaj autorzy, chcac nakresli¢ panorame swojego kraju, siegaja po jego
rejony nieoczywiste, ustronne, peryferyjne. Ich stosunek do prowingji rézni
sie jednak znaczgco.

Mickiewicz umiejscawia akcje Pana Tadeusza w Soplicowie, potozonym
na rodzinnej NowogrédczyZnie — krainie, ktéra niegdy$ znaczaca, z czasem —

28 ML.E. Pena de Matsushita, El romanticismo politico hispanoamericano, s. 91.

? Tamze, s. 76.

30 Pena de Matsushita, przywotujac opinie Pérez Amuchastegui, pisze: ,La cautiva nie sta-
nowi zachwytu nad krajobrazem lokalnym” [tamze, s. 160], a Echeverria lokalno$¢ przedsta-
wia w opozycji do europejskoéci, rozumianej jako symbol postepu i nowoczesnoéci. W opozycji
do konserwatywnego modelu Pana Tadeusza, zostaje zaprezentowany model modernizacyjny
tzn. odwolujacy sie do idei narodowych i patriotycznych, ale nie poprzez powrét do wielkiej
przeszlosci ojczyzny, ale do jej aktywnego tworzenia poprzez rugowanie elementéw postrze-
ganych negatywnie, a wspieranie tych pozytywnych. Zwigzane jest to §ciéle z Sarmientowska
koncepcja cywilizacji i barbarzyristwa, o ktérej wiecej w dalszej czesci.
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jak zauwaza Alina Kowalczykowa — ,,potozona poza nowymi szlakami, stra-
cila na znaczeniu”?. Wybdr prowincji mozna zatem tlumaczyé¢ wzgledami
osobistymi. Wedlug Stanistawa Pigonia:

Mickiewicz dostarcza jednego z najdoskonalszych przyktadéw tego, co nazy-
wamy patriotyzmem rdzennym. Jego mitoé¢ ojczyzny, przestronna i pelna, sku-
piona jest przeciez i roénie od rdzenia, z mitosci do kraju lat dziecinnych. Z tej
podstawy dopiero ogarnia pelnie i glebie narodu®.

Takie wyjasnienie, cho¢ trafne, nie jest jednak peine, gdyz pomija istotny
aspekt ideologiczny, na ktéry rowniez zwraca uwage badacz. Pigori pod-
kresla, ze ,,akcja poematu dotyczacego centralnej struktury narodu rozgrywa
sie na obrzeznym ustroniu, wydarzenia epopei maja schowang, gleboka
wie$” — co jednak, jak zaznacza, ,nie jest tutaj ani przypadkiem, ani uchybie-
niem poetyckim”®. Wedltug Pigonia to wlaénie peryferyjne obszary wiejskie
byly miejscem wystepowania polskich zasciankéw szlacheckich — formagji,
ktéra w oczach Mickiewicza stanowila ostoje tradycji i gwarancje trwania
polskoéci®*. Umiejscowienie akcji na wsi bylo zatem zabiegiem catkowicie
zamierzonym, a wykreowany przez poete obraz tej przestrzeni zbliza si¢ do
wizji niemal arkadyijskiej. O takim ujeciu pisata Alina Kowalczykowa:

Byt to wtedy wspanialy prowincjonalny $wiat czasu jeszcze nie kolei, lecz koni,
powozow, bryczek i splawianych rzeka todzi; $wiat dobrze utozony, w ktérym
mieszkaricy zachowujg dawne obyczaje, w ktérym czas inaczej, po dawnemu,
plynie: nawet dwadziescia lat p6Zniej wieé¢ o upadku powstania listopadowego
potrzebowala az szesnastu dni, by dotrze¢ z Warszawy do Paryza®.

O ile wiec dla Mickiewicza prowincja staje si¢ przestrzenia moralnego
centrum i Zrédlem narodowej tozsamosci, o tyle dla Estebana Echeverrii jest
to miejsce obce, wrogie i niebezpieczne. Sielski krajobraz polskiego wiesz-

31 A. Kowalczykowa, Wstgp w: A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, opr. A. Kowalczykowa, Wroctaw
2023, wyd. 15, s. X.

32 S. Pigon, Wstgp, s. X.

3 Tamze, s. LXII-LXIII.

3 Kwestie zasciankowosci Soplicowa i jej znaczenia dla poematu w ten sposéb komentuje
Pigon: ,Wysuniete na pogranicza, skupione po rozlegltych uboczach w podobnych warunkach
terenowych i ustrojowych, zascianki te silg rzeczy umacnia¢ sie musialy w sobie spoistoscig
krewniactwa i tegg zaprawg tradycjonalizmu. To im pozwolito zachowaé¢ na dlugo czystos¢
plemienng i obyczajows; tworzyly wiec one co$ jakby rezerwaty utrwalonej i nieprzemiennej
narodowosci w jej dawnym, patriarchalnym jeszcze ukladzie” [tamze, s. LXIV].

% A. Kowalczykowa, Wstgp, s. 12.
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cza, ,,p6l malowanych zbozem rozmaitem” [s. 5]%, zostaje zastgpiony przez
,Mieprzebrang i tajemnicza pustyni¢” [s. 41]¥, a mieszkaricy dworu w Sopli-
cowie, kultywujacy najwazniejsze polskie tradycje, kontrastujg z brutalnymi
Indianami, wrogo nastawionymi do Marfi i Briana®. Skrajnie pesymistyczna
wizja peryferii w poemacie argentyniskim ma swoje uzasadnienie historyczne
i kulturowe.

Po pierwsze, obszar peryferyjny w La cautiva to jednocze$nie obszar
przygraniczny ksztattujacych sie wéwczas mtodych parstw latynoamerykan-
skich. Kategoria granicy, zaréwno w swoim wymiarze fizycznym jak i symbo-
licznym, miata ogromne znaczenie dla regionu, a jej postrzeganie bylo raczej
negatywne. Fernando Operé, analizujac te kwestie, zauwaza, ze w przeci-
wienistwie do kultury Stanéw Zjednoczonych:

Kultura w Argentynie byla historycznie budowana tylem do pogranicza, jak
gdyby odwrdcenie sie od niego wystarczalo, by je ignorowaé. Wiemy jednak,
ze odrzucenie, wola zapomnienia, pogarda jako forma obrony to w gruncie rze-
czy slabe mechanizmy — ani nie wymazuja, ani nie unicestwiajg [...]. Kultura
hispanoamerykariska — a w szczeg6lnosci argentyriska — nie potrafita wykorzy-
sta¢ tworczego potencjatu pogranicza®.

Jego negatywna wizja przeksztalcila sie¢ z czasem w mit cywilizacji i bar-
barzynstwa, wyrazony przez Dominga Faustina Sarmienta w jego stynnym
eseju Facundo®. Peryferia u Echeverrii, wielokrotnie odczytywane przez ba-

% A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, opr. S. Pigor,, wyd. 14, Wroctaw 2024, s. 5. Kolejne cytaty
lokalizuje w tekscie gléwnym.

37 E. Echeverria, El Matadero. La cautiva, Bogota 2022, s. 41 [tlum. wlasne].

38 Posta¢ Indianina w literaturze romantyzmu argentynskiego zajmuje miejsce szczeg6lne.
Ewoluuje ona od symbolu rdzennej tozsamosci, az do metafory zacofania i zagrozenia, ktére
uniemozliwia uksztattowanie si¢ w pelni nowoczesnego spoleczeristwa. U Echeverrii Indianin
jest przedstawiony jako reprezentant dzikosci, zagrozenia i brutalnosci. Wigcej na ten temat
zob. D. McMahon, The Indian in Romantic Literature of the Argentine, ,Modern Philology” 1957,
t. 56, nr 1, s. 17-23.

39 Laculturaenla Argentina se ha construido histéricamente de espaldas a la frontera, como
si volverle la espalda bastara para ignorarla. Sabemos que el rechazo, la voluntad de olvido,
el desdén como defensa, son, en el fondo, pobres mecanismos que ni borran, ni extinguen.
El olvido vuelve sobre sus pasos con la constancia de la herida que supura y el clamor de los
muertos. La cultura hispanoamericana, en general, y en particular la Argentina, no ha sabido
sacar partido de la energia creativa de la frontera” [F. Operé, “La cautiva” de Echeverria, el trigico
sefiuelo de la frontera, ,Bulletin of Spanish Studies” 2003, t 80, nr 5, s. 545].

40O tekscie Sarmienta i zawartym w nim fenomenie tak pisze Nina Pluta: ,W powstatym
na emigracji w Chile eseju Civilizacion y brabarie. Vida de Juan Facundo Quiroga [Cywilizacja
i barbarzyristwo. Zycie Juana Facundo Quirogi], (1845; dalej: Facundo) Sarmiento przedstawia
zakorzeniong w geografii analize narodowych wad, ktéra wplynie znaczaco na uksztaltowanie
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daczy poprzez pryzmat koncepcji Sarmienta*, funkcjonujg w tym kontekscie
jako przestrzen barbarzynistwa. Pisarz konstytuuje wizje rodzacej sie¢ Argen-
tyny nie poprzez, lecz w kontrze do peryferii — tak, by pustka Pustyni mogta
sta¢ sie przestrzenig powstania relacji kulturowej z Europa®. W obu przy-
padkach peryferie pelnig funkcje symboliczng: dla Mickiewicza sa miejscem
zachowania tadu, dla Echeverrii — przestrzenig chaosu i zagrozenia. W ro-
mantycznym imaginarium narodowym polska prowingja jawi si¢ jako Zrédto
harmonii i cigglo$ci, natomiast argentyniska pampa — jako pole walki mie-
dzy cywilizacja a barbarzynstwem. Ta réznica w postrzeganiu obrzezy za-
powiada odmienne rozumienie natury, ktéra w obu utworach dopetni obraz
przestrzeni.

Przyroda wobec przestrzeni:
miedzy arkadig a pustynig

Bezposrednio z kategorig peryferii zwigzany jest stosunek obu poetéw
do przyrody. Dwie odmienne wizje natury, prezentowane przez Mickiewicza
i Echeverrie, s3 bowiem nie tylko istotnymi sktadnikami opisywanego przez
nich $wiata, lecz réwniez znakomitymi reprezentacjami zagadniefi oméwio-
nych w poprzednich czeéciach.

Zmiana sposobu przedstawiania natury, jaka dokonala si¢ na przelomie
XVIII i XIX wieku, byfa jednym z kluczowych przetloméw estetyki roman-
tycznej. Jak zauwaza Karol Klein, w przeciwienistwie do ,jatowych, monoton-
nych, pozbawionych pierwiastkéw zmystowych”+ opiséw epoki o§wiecenia,

sie wizji argentynskiej i dalej — kontynentalnej tozsamosci jako rozdartej miedzy «cywiliza-
¢ja» (liberalizmem i kosmopolitycznym reformizmem, a «barbarzynistwem» — konserwatyzmem
i wstecznictwem ludu oraz wielkich panéw z prowingji. Przypatrujac si¢ z o$wieceniowym
empirycznym zacieciem, jak srodowisko geograficzne wplywa na obyczaje Argentyriczykéow,
Sarmiento dochodzi do wniosku, ze to wlasnie na poly pustynna pampa, zajmujaca interior
miedzy Andami, Amazonia i Atlantykiem, odpowiada za dzika i aspoleczng nature zaréwno
estancieros (wielkich posiadaczy ziemskich), jak i metyskich gauchos (gauchowie, metyscy ujez-
dzacze koni i przeganiacze bydla). Stad ambiwalentne uczucia autora wobec przyrody i jej
mieszkanicéw, ujmujacej, ale i «barbarzynskiej»” [E. Lukaszyk, N. Pluta, Historia literatur ibero-
amerykariskich, Wroctaw 2010, s. 124].

41 Zob. J.P. Luppi, Desarmonias del archivo nacional. Sujecién poética del paisaje en La cautiva de
Echeverria oraz F. Operé, “La cautiva” de Echeverria, el trigico sefiuelo de la frontera.

42 Zob. ].P. Luppi, Desarmonias del archivo nacional. Sujecién poética del paisaje en La cautiva
de Echeverria, s. 192.

4 K. Klein, Przyroda u romantykéw: zagadnienia podstawowe, ,Pamietnik Literacki” 1928, nr 1/4,
s. 539.



80 Karol Skwarczynski

romantycy nadali przyrodzie range autonomicznego bohatera tekstu, czyniac
z niej medium emocji, historii i metafizyki. W europejskim romantyzmie rela-
¢ja z naturg miata przewaznie wymiar afirmatywny — byta Zrédiem zachwytu
i duchowego ukojenia. Maria Ciesla-Korytowska podkresla, Ze ,,emocjonalny
stosunek romantykéw do natury mial na ogét charakter pozytywny (po-
dziw, uwielbienie, zachwyt) i nalezat do obowigzkowych uczué romantyka”,
a przyroda , krélowata w utworach romantykéw niekiedy w sposéb subtelny,
a czasami prosty, w zaleznosci od wrazliwosci i talentu pisarza” .

Sad autorki w tej materii, poparty zresztg licznymi przyktadami, wy-
daje sie stuszny, jezeli pamietamy, ze odnosi sie ona do romantyzmu euro-
pejskiego. Sytuacja zmienia si¢ jednak diametralnie, kiedy na te samg
kategorie spojrzymy przez pryzmat romantyzmu, ktéry rozwinat sie w Ame-
ryce Laciniskiej. Dla twércéw latynoamerykariskich tego okresu natura miata
charakter co najmniej dwuznaczny. Z jednej strony, poczatek XIX wieku —
a wiec okres wyzwolenia Hispanoameryki spod wtadzy metropolii — to czas
szczegblnego zainteresowania rodzimg przyroda, ktéra zaczyna funkcjono-
wacé jako zwornik tworzacych sie wéwczas spoteczeristw, a jej opisywanie
postrzegane jest jako wyraz lokalnego patriotyzmu. Z drugiej natomiast,
dzikie obszary puszczy amazonskiej czy nieprzebyte tereny argentyniskiej
pampy budzg groze i lek: symbolizujg odigczenie od znanego i bezpiecznego
Swiata, a przez to stajg si¢ namacalng emanacja sarmientowskiej dychotomii
cywilizacja-barbarzynistwo*.

4 M. Ciesla-Korytowska, Preromantyzm i romantyzm europejski, Krakéw 2021, s. 260-262.

% O dwuznacznoéci natury u hispanoamerykarnskich romantykéw tak pisze Nina Pluta: ,Ro-
mantyzm w literaturze hispanoamerykariskiej nie tylko daje mozliwos¢ ekspresji buntowni-
czym i wyjatkowym jednostkom; ma tez charakter wspélnotowy, gdyz pozwala odkry¢ Ame-
ryke dla Amerykanéw, zaréwno w jej bogactwie naturalnym (przyroda komplementowana
w poezji), jak w jej zinterpretowanej na nowo historii (powie$¢ z udziatem Indian czy przy-
noszace antyhiszpanski obraz przeszlosci). Neoklasyczna egzaltacja przyroda amerykariska
(Bello) jest kontynuowana w emfatycznym i uczuciowym stylu romantykéw. Pejzaz amery-
kanski utrwala w romantyzmie swoja symboliczng funkcje w repertuarze narodowych fanta-
zmatéw. Romantyczna filozofia i historiozofia wskazujg przeciez na ziemie i wyrastajace z niej
tradycje jako na kolebke sztuki i narodowego ducha, ktéry jest z kolei przejawem rozumnego
ducha dziejow. Kult lokalnej przyrody i tradycji ludowych [...] staje si¢ w Ameryce pozadang
forma patriotyzmu [...]. Réwnie wazne jak subiektywne $wiaty wewnetrzne zdajg sie niezmie-
rzone puszcze, stepy i gory, ktére domagajg si¢ ogarniecia stowem i przekucia w symbole
wspdlnej kultury. Romantyczny patriotyzm nie byt jednak pozbawiony sprzecznosci. Fascynacja
naturg i aprobata rdzennych tradycji szly w parze z odrazg wobec barbarzyrnistwa i wstecznic-
twa, ktérych siedliskiem okazywaly sie wlasnie imponujace pejzaze amerykariskich prowingji
(Sarmiento)” [E. Lukaszyk, N. Pluta, Historia literatur iberoamerykariskich, s. 120].
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Te ambiwalencje odnajdujemy réwniez w La cautiva, w ktérej przyroda,
jako element ksztaltujacy przestrzeni, odgrywa bardzo istotng role. Wediug
Satla Sosnowskiego juz tytuly poszczegdlnych czesci poematu wskazujg na
wykorzystanie pejzazu pampy jako osi porzadkujacej tekst#. Istotnie, mozna
stwierdzié, ze przyroda opisywana jest niemal w kazdej partii poematu, a jej
rola nie ogranicza si¢ bynajmniej do stanowienia tta wydarzen — przeciw-
nie, jest ona ich pelnoprawnym uczestnikiem#. Zgodnie z duchem romanty-
zmu natura wydaje sie wspoélgra¢ z rozgrywajacymi sie wydarzeniami — jak
cho¢by w scenie nadejécia ponurej nocy podczas uczty Indian:

Tymczasem noc postepuje
smutna, pochmurna i czarna;

a przygaslte swiatto

$wigtecznych ognisk

o$wietla jedynie zniszczenie
tamtego barbarzyniskiego $wieta*.

A nawet zapowiada przyszle wydarzenia — np. przygasajaca gwiazda jako
przepowiednia zguby kochankéw:

— Spéjrz: czy nie widzisz? Piekne $wiatlo
naszej gwiazdy polarnej

znéw sie przyémilo,

a jeszcze ciemniejsze niebo

zapowiada co$ fatalnego®.

Jej charakter jest wiec dalece niejednoznaczny. Nina Pluta zauwaza:
,Przestrzenn bezgranicznego stepu to z jednej strony kwintesencja narodo-
wego krajobrazu (symbolike wzmacnia uzycie amerykanizmoéw), z drugiej,
na poziomie akgji, to dla bohaterki pustynne wiezienie i miejsce tragicznego
osamotnienia”*. Co ciekawe, Echeverria niejednokrotnie Iaczy oba aspekty
argentyniskiej przyrody w obrebie jednego opisu, pokazujac jak zachwyt nad
pejzazem pampy miesza sie z lekiem i respektem wobec niej:

46 S, Sosnowski, Esteban Echeverria, s. 317.

47O przyrodzie w La cautiva jako bohaterze wydarzen pisze m.in.: L. Fleming, Introduccion,
w: E. Echeverria, El matadero. La cautiva. Madrid 1993, s. 59-62.

4 La noche en tanto camina / triste, encapotada y negra; / y la desmayada luz / de las
festivas hogueras / s6lo alumbra los estragos / de aquella barbara fiesta” [E. Echeverria, El ma-
tadero. La cautiva, s. 59].

4 _Mira: ¢;no ves? la luz bella / de nuestra polar estrella / de nuevo se ha obscurecido, /
y el cielo mas denegrido / nos anuncia algo fatal” [Tamze, s. 73].

50 N. Pluta, Historia literatur iberoamerykariskich, s. 122.
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Ilez, ilez cudéw —

Wzniostych, a przy tym prostych —
Zasiata tam ptodna reka

Boga! Ilez tajemnic,

Ktére nie sa dane $wiatu do ujrzenia!
Pokorna trawa, owad,

Aromatyczne, czyste powietrze;
Cisza, smutny widok

Tej wielkiej réwniny,

Blade nadejscie zmroku5!.

Przyroda jest zatem nieodlgcznym elementem opisywanej przestrzeni.

Ma wymiar symboliczny, a jej zasadniczym celem jest funkcja patriotyczna.
Przewrotno$¢ koncepcji argentyriskiej polega jednak na tym, Ze majestatyczna
przyroda, mimo ze w pewnym stopniu stanowi zrédlo dumy, jest raczej wy-
korzystana jako antyteza i przeciwieristwo cywilizagji.

Dla Mickiewicza przyroda takze jest pelnoprawnym bohaterem i wsp6t-
uczestnikiem akcji, majagcym wymiar symboliczny. W przeciwienistwie jednak
do Argentyriczyka, dla ktérego pampa jest miejscem zestania i przestrzenia
infernalng %, dla autora Pana Tadeusza, przyroda rodzima jawi si¢ jako ,meta-
fora raju utraconego i marzenia o powrocie don jak do «arki Noego»” .
Zrédlem arkadyjskiego charakteru natury przedstawionego w epopei jest,
wedltug Pigonia ,sielsko$¢” dziecifistwa poety, ktéra sprawita,

ze dusza jego zroslta sie¢ nierozerwalnie z przyroda, i to nie przyrodg cudza,
poznang to tu to 6wdzie, na jakich$ dalekich wojazach, ale z najbardziej wtasna,
konkretng i jedynag, écisle zindywidualizowang z ziemia, powietrzem, zapachem
i kolorytem stron rodzinnych. W ziemie te, w waski nadniemerniski zakatek,
w pas kraju miedzy Molczawq i Serweczg, w chuda drobng brzézka poroste
zbocza géry Zarnowej wrést byt poeta uczuciowo, miloscig, jak chciwym korze-
niem, ogarnat byt podglebie tej ziemi obyczajowe, tradycyjne, zachwytem jak
korong rozrosta, kolysat sie w jej charakterystycznym klimacie, wéréd ol$nieni
niewyslowionym, najdrozszym, bo powszednim jej pieknem>.

51 iCuéntas, cuéntas maravillas. / Sublimes y a par sencillas. / Sembré la fecunda mano /
De Dios alli! jCudnto arcano / Que no es dado al mundo ver! / La humilde yerba, el insecto, /
La aura aromatica y pura; / El silencio, el triste aspecto / De la grandiosa llanura, / El palido
anochecer” [E. Echeverria, El matadero. La cautiva, s 42].

52 Zob. J.P. Luppi,Desarmonias del archivo nacional. Sujecién poética del paisaje en La cautiva de
Echeverria, s. 198.

5 1. Jokiel, Przestrzeri ,matecznika” w ,Panu Tadeuszu” Mickiewicza, , Rocznik Towarzystwa
Literackiego imienia Adama Mickiewicza” 1995, s. 96.

5 S. Pigon, Wstep, s. X.
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Pozytywny stosunek Mickiewicza do przyrody uwidacznia sie juz w In-
wokacji, kiedy to poeta, kierowany tesknotg do kraju lat dziecinnych, maluje
bogaty obraz litewskiej natury: laséw, pagérkéw i pél — opis, ktéry zdra-
dza nie tylko emocjonalny stosunek autora do przywotanego krajobrazu, ale
takze podkresla zmystowy, niemal organoleptyczny charakter jego wizji®.
Epicki rozmach, z jakim Mickiewicz kresli krajobraz nowogrédzki, nie stab-
nie, a kazda kolejna ksiega dostarcza nowych obrazéw®, z ktérych jednym
z najbardziej interesujacych — i budzacych szczegélne zainteresowanie bada-
czy — jest opis matecznika.

Matecznik, jak wyjasnia Pigon, to ,wyraz biatoruski; oznacza on jakby
macice leéng, z ktérej wywodzg sie wszystkie rody mieszkajacych tam zwie-
rzat”. W poemacie jego obraz zostaje wprowadzony podczas polowania
w ksiedze IV:

Te puszcz stoleczne, ludziom nieznane tajniki
W jezyku swoim strzelcy zowig: mateczniki!

[s. 219]

Wedlug Andrzeja Waski przestrzefi naturalna Pana Tadeusza stanowi jedna
z warstw przestrzeni symbolicznej utworu. Jak stwierdza, opis matecznika
jest ,przykltadem schematu koncentrycznego w mikroskali”¥, ktéry wy-
wodzi sie z biatoruskiej basni ludowej’. Uklad ten — jak wyjasnia z ko-
lei Irena Jokiel — opiera si¢ na antynomii wnetrza i zewnetrza, Srodka
i kota, ktére przeciete zostajg przez trzeci element: droge®. Wedréwka przez
uklad koncentryczny matecznika wpisana jest przez badaczke w porzadek

% O sposobie obrazowania Mickiewicza i jego wrazliwosci zmystowej tak pisze Stanistaw
Witkiewicz: , Poza psychologia czlowieka Mickiewicz widzial (i odtwarzat) nature tak wszech-
stronnie, jasno, SciSle i prawdziwie, jak watpie, czy kto inny byt w stanie jg widzie¢ i odczuwac.
Dzwigk, ksztalt, barwa, zapach czyli cata ta mowa, ktérg $wiat zewnetrzny przemawia przez
zmysly do naszego umystu, byta dla niego zupemnie jasna i zrozumiata” [S. Witkiewicz, Mic-
kiewicz jako kolorysta, Warszawa 1924, s. 9].

% Jak zaznacza Pigon: ,W ogromnym bogactwie obrazéw przyrody przewijajacych sie przez
poemat nie spostrzezemy zadnych wyrwani nieréwnomiernosci rozlozenia. Nie wida¢ bynaj-
mniej, by w miare rozwijania dziela wrazliwo$¢ poety miata si¢ ttumi¢ czy wyczerpywac sie,
by sie zmniejszal zapas pamiegci obrazowej, bogactwo sposobu ujecia artystycznego.” [S. Pigon,
Wstep, s. LXIX].

5 A. Wasko, Powr6t do ,centrum polszczyzny”. O przestrzeni symbolicznej w ,Panu Tadeuszu”,
s. 118.

5 O biatoruskich korzeniach mickiewiczowskiego matecznika: zob. E. Glowacka, Matecznik
i jego bialoruskie korzenie. Mickiewiczowska filozofia przyrody w Panu Tadeuszu, ,Bialorutenistyka
Biatostocka” 2022, s. 353-373.

5 Zob. 1. Jokiel, Przestrzer ,,matecznika” w ,,Panu Tadeuszu” Mickiewicza, s. 90.
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archetypiczny i odczytana jako metafora ludzkiej egzystencji. Ta symbo-
liczna podréz prowadzi do ,$wietego centrum” (pojecie zaczerpniete z Mir-
cei Eliadego), majacego charakter arkadyjski — przywotujacy tradycje He-
zjoda, Horacego, Wergiliusza czy $w. Augustyna. W tym kontekscie ma-
tecznik staje sie ,rajem, mitycznym centrum Swiata przedstawionego”®,
jawi sie jako miejsce strzegace objawionej idei takiej organizacji moralnej,
ktéra dawala czlowiekowi szanse istnienia poza wing, w szczesciu i spra-
wiedliwosci; jego zadaniem jest za$ ,,wyraz waznych watkéw historiozofii
i estetyki Mickiewicza”¢'. Wyidealizowana przestrzefi matecznika, w ktorej
,nakladaja sie¢ na siebie: wizja boskiego porzadku, istniejgcego poza cza-
sem, i historycznej epoki”, jest zatem kolejng préba ocalenia obrazu daw-
nej Polski poprzez wpisanie go w paradygmat biblijny. Mickiewiczowska
natura wspoélgra z opisywang przez poete przestrzenia, przyjmujac cha-
rakter symboliczny. Jej zadaniem jest wyrazenie ducha narodu oraz uczu¢
patriotycznych.

Whnioski

Zestawienie Pana Tadeusza i La cautiva ukazuje, Ze romantyczna reflek-
sja nad przestrzenig wykraczata poza ramy narodowe, tworzac uniwersalny
jezyk opisu $wiata. U Mickiewicza przestrzen jest zakorzeniona w doswiad-
czeniu utraty — staje si¢ metafora pamieci, wspdlnoty i duchowego tadu.
W arkadyjskim krajobrazie Soplicowa poeta odnajduje utracony porzadek
moralny i historyczny. Dla Echeverrii natomiast pampa jest miejscem na-
rodzin, ale i zagrozenia — przestrzeniag zmagania miedzy naturg a cywi-
lizacja, w ktérej odzwierciedla si¢ dramat mlodej Argentyny. Oba utwory
wpisujg sie tym samym w romantyczny paradygmat przestrzeni jako zwier-
ciadta tozsamosci zbiorowej i indywidualnej. Geopoetyczna perspektywa
pozwala uchwyci¢, jak miejsce — czy to rodzima wie$, czy bezkresna pu-
stynia — staje si¢ noénikiem senséw egzystencjalnych i kulturowych, a jedno-
czeénie narzedziem ksztalttowania pamieci narodowej. Wspdélnym mianow-
nikiem pozostaje przekonanie, Zze przestrzen nie jest ttem, lecz wspéttworca
ludzkiego losu.

60 Tamze.
61 Tamze, s. 95.

62 Tamze.
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Between Utopia and Dystopia:
A Romantic Vision of Symbolic Space in Adam Mickiewicz’s
Master Thaddeus and Esteban Echeverria’s La cautiva
in the Light of Geopoetics

Abstract

This article compares the representations of symbolic space in Adam
Mickiewicz’s Master Thaddeus and Esteban Echeverria’s La cautiva through
the lens of geopoetics. The analysis demonstrates that in both works, space
functions not merely as the setting of the narrative but, more importantly,
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as a medium through which national ideals and aesthetic values are
articulated. In Mickiewicz’s epic poem, space assumes an Arcadian and
integrative character, evoking a lost social order and expressing the spiritual
cohesion of the national community. In contrast, Echeverria’s desert land-
scape emerges as a space of conflict, violence, and barbarism, reflecting
the tensions surrounding the formation of Argentine national identity.
By adopting a geopoetic perspective, the article reveals how Romantic
literature transforms space into a repository of historical and cultural
experience, while simultaneously employing it as a means of imagining
and expressing national identity.

Keywords: geopoetics, Romanticism, symbolic space, Adam Mickiewicz,
Esteban Echeverria, national identity



