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Niniejsze opracowanie jest kontynuacja badan nad rola przystéowkdéw
w semantyczno-skladniowej organizacji zdania pojedynczego w jezyku pol-
skim i rosyjskim!. Przystowki, jak wiadomo, sa traktowane jako okreslniki
czasownika, przymiotnika i przystéwka?. Ograniczajac sie do samej przy-
czasownikowej pozycji przystéwkéw mozna zauwazy¢ mnogos¢ ich funkcji
semantycznych: poza przystéwkami informujacymi o jako$ci czynnosci (roz-
mauwiali gtosno, biegt szybko, 2060pua epomko, wea medaenno) znaczna ich
cze$é (tzw. tradycyjnie przystéwki okolicznikowe) nie okresla wprost czyn-
nosci, lecz informuje o jakich§ dodatkowych, zewnetrznych warunkach doko-
nywania czynnosci (wyjechat péino, dawno; npuwens no3dno, cecodns) badz
o cechach podmiotéw lub przedmiotéw (wyglgda miodo, tadnie; svieagdum
Kpacuso, 300opoeo)3. Odrebna grupe stanowia zdania, w ktérych przystéwek
pelni specyficzng funkcje — funkcje pobocznego predykatu. Sg to przystéwki
pochodzace od form czasownikowych, tj. od imiestowéw nieodmiennych i od-
miennych (przymiotnikéw odczasownikowych). Obecnoé¢ semu czasowniko-

1 Zob.: Z. Czapiga, O roli przystéwkéw w semantyczno-sktadniowej organizacyi zda-
nia pojedynczego w jezyku polskim 1 rosyjskim, ,Slavia Orientalis”, 2003, R. LII, nr 3,
s. 429-438: O zdaniach polipredykatywnych z przystéwkami jekoSciowymi w jezyku pol-
skim 1 rosyjskim, Zeszyty Naukowe UR (w druku).

2 W. Cyran, Przystéwks polskie. Budowa stowotwdrcza, £.6dz 1967; M. Bobran, Ouepx
CUMMAKCUCA NPOCNO20 NPEILOHCERUL PYCCKOZ0 U MOAbCKO20 A3bikos, Rzeszéw 1993,
s. 137-143, 193-200.

3 R. Grzegorczykowa, Funkcje semantyczne i sktadniowe polskich przystéwkdw, Wro-
ctaw 1975, s. 11.
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wego w znacznym stopniu tltumaczy predykatywny charakter takich przy-
stowkow: tatwo daja sie¢ zamieni¢ na odpowiednig forme werbalna. Por.:

X $piewa stojgc / na stojgco. — X Spiewa + On stoi.

X idzie $piewajgc. - X idzie + On $piewa.

X patrzy cierpige / cierpigco. — X patrzy + On cierpi.

X cmoTput ocyxwcdarwwe. — X emompum + Own ocyaxcdaem.

X cumut moava. — X cudum + Own moauum.

X orBegaer cmod. — X omeeuaem + On cmoum.

Wyréznione przystéwki nie informuja o cechach akcji, nie orzekaja wta-
Sciwosci czynnosci, ale przekazuja pewna dodatkowa informacje o subiekcie
i predykacie. Mamy tu do czynienia z powierzchniowym skumulowaniem
dwu predykatéw: sa one logicznie réwnorzedne.

Proces przechodzenia imiestowéw przystéwkowych w przystéwki ma
ograniczony zakres?. Czynnikami sprzyjajacymi temu procesowi jest utra-
ta wyrazéw zaleznych, czyli wystepowanie pojedynczej formy imiestowowej
nierozwinietej, ktéra przez taka izolacje traci znaczenie procesualnosci na
rzecz semantyki okolicznikowej sposobu. Taka ewolucje przeszty rosyjskie
wymd, 41064, moava, cmosg, 3pa°S. Ponadto przystdwkowy charakter maja
zwroty frazeologiczne z imiestowami typu caoms 2os08y, nemmozo nozo-
04, noeeca HOC, NOA0NHCA PYKU Ha cepdye, Ca0xHCa PYKU, cnycmd pyrasad.
W strukturze wypowiedzenia omawiane przystéwki wykazuja zerowa walen-
cje, w odréznieniu od takich przypadkéw, kiedy przy danym leksemie moga
sie pojawi¢ komponenty zalezne pozostajace w stosunku do niego w sktadni
rekeji lub przynaleznoéci. Por.:

Pabomaews cudg — omodvizati cmog (przystéwek) i On wumaa, cuds

8 xpecae (imiestéw przystéwkowy).

Niezaleznie od tego, czy dana forma jest imiestowem przystéwkowym,
czy przystéwkiem, w strukturze semantycznej zdania sa to poboczne, do-
datkowe predykaty.

W przystéwkach utworzonych od imiestowéw przymiotnikowych nad
znaczeniem jakoSci dominuje znaczenie czynno$ciowe. Sa to przystowki
na -o, -e: proszgco, pytajgco, rozkazujgco, pouczajgco, wzdychajgco, wyzywa-
jaco. niewzruszenie, niespodziewanie, niezdecydowanie; ymoagioue, cmMI2ua-
owe, ocyxcoarwe, pa3odpancarowe, NPUMUPAOUE, PACMPO2AHHO, YOUBAEH-
HO, ucnyzanmno, 63eoanoeéanno itp. Tworzenie tego typu przystowkow jest

4 M. Bobran, Ouepx cunmaxcuca..., s. 139; A. Pospiszylowa, Gwarowe przystdwks
wyraezajgce w zdaniu dodatkowg predykacje, ,Slavia Occidentalis” 1993, L, s. 139-147.

5 A.M. ITemxkoscxuit, Pyccrut 23vik 8 nayunosm océewsenuu, Mocksa 1956, c. 147-148.
8 Pyccxasg epammamura, AH CCCP, T. 1, Mocksa 1982, c. 703.
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uzaleznione od wtasciwosci semantycznych czasownika, od ktérego pocho-
dzi forma imiestowowa. Ot6z derywacja przystéwkéw jest mozliwa wéwczas,
gdy znaczenie czasownika pozwala na to, aby imiestéw byl okreslnikiem no-
men actionis, a dzieje sie to wtedy, gdy czynno$é wyrazona przez imiestéw
ma charakter okreslajacy w stosunku do jakiej$ innej czynnosci”: spojrzenie
wyzywajgce, proszqgce, blagalne, rozkazujgce - spojrzeé wyzywajgco, proszq-
co, bltagalnie, rozkazujgco; mdwienie interesujgce, pouczajgce — mowié in-
teresujgco, pouczajqco; 832440 ymoagowul, ocyrcoarowut, mopicecmaeyio-
wWul, YyoUBAEHHBI — B324AHYMb YMOATIOWE, OCYHCIAOUE, MOPHECMBYIO-
we, yousaenno. Por.:

- Tak? — niedowierzajgco spytata Ola (Iwaszkiewicz).

Spojrzal na pozostalych i uémiechnal sie triumfujgco (Iwaszkiewicz).

Indus zatrzymal sie wyczekujgco (Szklarski).

IMTaBka cmywenno man kenky (OcTpoBCkumit).

[TaBka ucnyeanno B3gporuyn (OCTpoOBCKHUI).

[...] ona (Maprapura) ysoagiowe obparmiack k Bonauny (Bynrakos).

Przystéwki derywowane od form czasownikowych, zwlaszcza od imie-
stowéw nieodmiennych, sa, jak juz wspominaliémy, w obu jezykach niezbyt
liczne. Zwykle przy okazji omawiania sposobéw derywacji przystéwkéw po-
dawane sa pojedyncze przyklady. Problem pojawia sie na gruncie skladni,
zwlaszcza w jezyku polskim, i dotyczy interpretacji imiestowowych réwno-
waznikéw zdan, zdan pojedynczych i zlozonych®, a wreszcie samych oko-
licznikéw 1 sposobdéw ich wyrazania. I tak, Z. Klemensiewicz pojedynczy
imiestéw przystéwkowy, nierozwiniety przez chocby jeden sktadnik, uwaza
za przystowek i traktuje jako skladnik w obrebie jednego wypowiedzenia:

Bywaja wypadki, kiedy swoiste znaczenie leksykalne imiestowu przystéw-
kowego, jego wyrazna funkcja okolicznikowa sposobu, brak zaleznych syntak-
tycznie sktadnikéw pozwalajg uzna¢ w imiestowie przystéwkowym tylko sktad-
nik w obrebie jednego wypowiedzenia, np. Szed! kulejac. — Patrzy! zezujac.®

Na str. 50 Zarysu sktadni polskiej jego autor syntaktemy typu jgkajgc
sie, kulejgc traktuje jako przystéwki. K. Pisarkowa zwraca uwage na ogra-
niczony zakres wystepowania tego typu form:

" R. Grzegorczykowa, Funkcje semantyczne..., s. 20.

8 M. Ruszkowski, Opozycja: wypowiedzenie pojedyncze — wypowiedzenie ztozone w mo-
delu sktadni tradycyjnej, ,Biulletin de la Societe Polonaise de Linquistique”, 1998, LIV,
s. 111-120; M. Bobran, Konstrukcje syntaktyczne z imiestowams nieodmiennymi w jezyku
polskim ¢ rosyjskim, Rzeszéw 1974, s. 3-29.

9 Z. Klemensiewicz, Zarys sktadni polskiej, Warszawa 1969, s. 102.
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Istnieje kilka imiestowéw przystéwkowych nieodmiennych, ktére bez do-
datkowych okreslert same okreslaja sposéb akcji: szedt kulejac, patrzyl zezujac,
méwil jakajac sie. Na zasadzie frazeologicznej tgczliwosci pelniag one funkcje
okolicznikéw, a nie imiestowowych réwnowaznikéw zdania podrzednego!©.

Wg R. Grzegorczykowj konstrukcje typu Idzie kulejgc stanowiq pogra-
nicze zdan pojedynczych i ztozonych: ukrywajq w sobie dwie predykacje!l.

Réwniez w jezykoznawstwie rosyjskim niewiele méwi sie o odréznianiu
przystéwkow od imiestowdw przystéwkowych, czy tez o okreslaniu zasad
derywacji przystéwkéw od imiestowéw przystéwkowych. Zwykle wyliczane
sa jedynie nieliczne derywaty, co §wiadczy o nieproduktywnosci tego sposobu
derywagcji.

W modelu sktadni semantycznej nie ma wiekszego znaczenia, czy dany
syntaktem bedzie traktowany jako przystéwek czy imiestowéw przystéwko-
wy. Chodzi, bowiem o to, iz w strukturze glebokiej zawsze sa to dodatkowe
predykaty!2,

Wartos¢ semantyczna zdan polipredykatywnych z leksemami odimiesto-
wowymi zdeterminowna jest gldwnie sktadem leksykalnym takich struktur
1 odznacza sie duza réznorodnoécig. Przystéwek jako drugorzedny predykat
moze oznaczal: :

1) polozenie, pozycje ciala agensa przy wykonywaniu okreslonej czyn-
nosci: siedzqc (siedzqco), stojgc (stojgco), lezqc, kleczge, cuds, aesxnca,
cmod, np.:

Lezgc czytalem ostatni rozdzial zakazanej powiesci (Iwaszkiewicz).

Chlopiec wstal; nie potrafitby méwié siedzgco do takiego czlowieka (Pa-

randowski).

Przedtem Polak, kleczgc, odméwil pacierz i z czotem schylonym bil sie

w piersi spokojnie (Rodziewiczéwna).

Ale wielu sen pokrywal czarnym skrzydlem — zmeczeni fizycznie i du-

chowo, zasypiali lezgc, siedzgc, stojgc (Szotochow).

Ho y»e coH MOKpHIBAJI MHOTMX YEPHBIM KPBUIOM — M3MYy4YeHHBIE (PU3M-

JeCKM M HPABCTBEHHO, 3aChIIAIN «edxca, cudd, cmos (Illosoxos).

Ha nepeBsHHBIX CKaMbiXx crnajm cudd yTomienHble jonu (IlaycrTos-

CKUIl).

[Tepen mpuxonom criepoBaTesis VIBaHyIIKa ApeMall 4exca, U IEPEN HUM

npoxonuan HekoTopble BuneHus (Bysnrakos).

OTBeyaBIInil, BEPOATHO, OTKIUKANICS iedca ([lnaToHos).

10 Encyklopedia jezyka polskiego, pod red. S. Urbanczyka, Wroctaw 1991, s. 120.
11 R. Grzegorczykowa, Wyktady z polskiej sktadni, Warszawa 1998, s. 83.
12 R. Grzegorczykowa, Funkcje semantyczne..., s. 97-98.
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W jezyku polskim, zwlaszcza potocznym, niektére przystéwki pocho-
dzace od czasownikéw oznaczajacych pozycje lub ruch agensa sa zastepo-
wane przez wyrazenia przyimkowel3: schnie na wiszqco; pisze na stojgco;
rozmawia na chodzgco, np.:

Czesto pisywal listy. A nigdy nie chcial na lezgco, otéwkiem, tylko ko-

niecznie dawaj mu stél, atrament i skrzypiace piéro (Kuncewiczowa).

Na stojgco spozyto $niadanie i zabrano sie do pracy (Hertz).

Zdania polipredykatywne z konstrukcjami o schemacie ‘na + adwer-
bium odimiestowowe na -gco’, réwnowaznymi semantycznie z imiestowem
na -qc, réznia sie kwestia tozsamosci subiektéw: imiestéw implikuje iden-
tyczno$é subiektu obu predykatéw, przystéwek natomiast zawierajacy do-
datkows predykacje pojawia sie zaréwno w zdaniach monosubiektowych, jak
i polisubiektowych:

Anna jadla $niadanie stojgc = Anna jadta sniadanie + ona stata.

Anna pila kawe na stojgco = Anna pita kawe + ona stata,
ale:

Anna karmila dziecko na stojgco, tj. Anna karmita dziecko + ona stata

lub dziecko stato.

2) Przyczasownikowa pozycja przystéwka milczge, milczgco®, moaua
oznacza sposob zachowania agensa bez udzialu czynno$ci aparatu mo-
wy. np.:

Jadzia shuchala milczgc (Rodziewiczéwna).

[...] milczqco zaklada on jednak co$ w rodzaju znaczenia literackiego

(Zmigrodzki).

Obiecaliémy na milczqco, oczywiscie (Iwaszkiewicz).

IleBouka Mo4ua TIOKadaJsia TOJIOBOM, He cryckas ria3 ¢ xowku (Ila-

YCTOBCKUIA).

Iletp Moaua ciymmad, ka3aics crokoineM (Bek).

['puropuit Mo.aua IPUHAI TOBOM, MOaua KuBHYI rososoi (IIlosoxos).

Rosyjskiemu przystéwkowi soaua w jezyku polskim nierzadko odpowia-
da pelnigce tozsama funkcje wyrazenie przyimkowe z odpowiednim dewer-
batywem w milczeniu:

13 ZKlemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbaficzyk, Gramatykae jezyka pol-
skiego, Warszawa 1981, s. 432.

14 Podstawowa funkcja formy na -qc jest wskazywanie na czynnosci towarzyszace innym
czynnosciom, natomiast, je$li chodzi o wskazanie sposobu wykonania czynnoéci (a nie
tylko akcji towarzyszacej), uzyje sie raczej przystéwka odimiestowowego, np.: Zgodzit si¢
milczgco ‘przez milczenie’ obok Zgodzit sie milczgce ‘zgodzit sie i przy tym milczal’. Zob.:
Gramatyka jezyka polskiego. Morfologia, pod red. R. Grzegorczykowej, R. Laskowskiego,
H. Wrébla, wyd. II, Warszawa 1998, s. 527.
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Tak M Mo.4ua HEKOTOPOE BPEMs, IIOKA OHA HE BLIHYJIA Yy MEHS U3 PYK
uBersl. Szlidmy tak w milczeniu przez pewien czas, dopdki nie wzieta
kwiatéw z moich rak (Buthakow).

A3zazenno moaua kuBHYI rosioBoii. Azazello w milczeniu kiwnat glowa

(Buthakow).

Wszystkie syntaktemy: wmoaua, milczgce, milczgco, w milczeniu stano-
wla w strukturze zdania dodatkows predykacje: ‘stucha + milczy’, ‘idzie
+ milczy’. Gléwny predykat oznacza réznorodne czynnosci fizyczne subiek-
tu: stat, ukryt sie, czekal, patrzyl, oglgdat, zasypiat, pracowat; mpyoduacs,
pabomadn, NPOMUGACT, NPUMAUACT, CTNOAA, 0HCUDAA, CKDBIACA, 8CTMPEMUL,
omeepnyacad, npoaedxcas itp. W rosyjskich tekstach przystéwek wmoaua po-
jawia sie bardzo czesto, nawet w kontekscie czasownikéw samych przez sie
oznaczajacych milczenie, typu: 2Kenwuna moaua cnasa. (IlmaTtonos); ...no
geuepam OHU (YeBeH2YPYbL) AOHCUAUCL 8 MPABY HA YAUUE U MOAUA 3ACHL-
naau (IlnaTonos).

3) Przystéwek wymasa, zZartujge, zZartobliwie zajmujacy pozycje gléwnie
przy czasownikach oznaczajacych czynnosci artykulacyjne oznacza sposéb
traktowania okreslonego faktu rzeczywistosci: ‘m¢wi¢ co niepowaznie, nie
na serio, dla wywolania §émiechu; stroi¢ zarty’, np.:

Zartobliwie przekomarzali sie z Dabska (Unitowski).

Opowiadali$my sobie [...] rézne bajki lub powtarzali ploteczki, niewinnie

sobie zartujgc z ludzi, ze $wiata 1 z siebie (Kaczkowski).

Ero wyms nasBanu Anexcaunnpom II (JI. Toncroi).

S wyms roBopmi, YTO B HECIATH JIET OHU BCE Y HEro GyOyT C BHICIIAM

obpasoBannem (I"apun-MuxaitsoBckuit).

Wyréznione przystéwki stanowia poboczna predykacje: forma przystéw-
kowa orzeka o agensie, w jaki sposéb méwil, przekomarzali sie, opowiadali,
nazywali.

4) Czynnos¢ zakomunikowana przez forme osobowa jest przejawem akcji
o charakterze czynnos$ciowym wyrazonej przez przystéwek derywowany od
imiestowu przymiotnikowego, np.:

skingt przeczgco — skiniecie jest przejawem przeczenia;

pokrecit gtowg odmownie — krecenie glowg byto przejawem odmowy;

wmieszat sie tagodzgco - wmieszanie sie bylo przejawem zatagodzenia

sytuacyt

KUBHYA 2040801 yYymeepoumesbHo — 6 Kueke 204080l Npogeagemcs

ymeepacdenue;

nOOHAA PYKY YepoxHcaowe — 6 NOOHAMUY PYKU NPOIBATEMCA Y2po3a;

omeemua Mmopicecmeyiowe — 8 omeeme nNPoOA6AIEMCA MOPHCECTNBO;

patrzyt karcgco; odezwal sie karcgco, usmiechnat sie kuszgco, powiedziat
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pouczajgco, gwizdngt ostrzegawczo, mrugngt porozumiewawczo. nocmompen
6b13bl6ANOWE, NPOUIHEC 0CYHCIAIOWeE, CMOMPES UCTIBIMYOWE, 024T0€a U3Y-
yarowe 1 in. Por.:

Chlopiec uSmiechnat sie triumfujgco (Rodziewiczéwna).

Dziekan spojrzal na méwiacego karcgco, zzymnal sie ramionami i od-

szedl (Reymont).

Teofil pokrecit gltowa przeczgco (Parandowski).

Po raz pierwszy u$miechnela sie bardzo powabnie. zupelnie inaczej, ku-

szqco w sposéb szatarniski, zalotnie i prawie bezczelnie (Zeromski).

Ho Cumop ckocun riasa, nedosepuu6o MOCMOTPES HA CHET U IIPOIN-

mad [...] (Ilaycrosckuit).

S xe Bam rosopmi, uro Cepreit Bragumuposuu 3aBcerna ¢ Hamu |...J,

— mopacecmeayroue ckasai Bioxun (CrenaHos).

91 He MMeJI CHIIBI OTBETUTHL €My, HO Ka4HYJI ymeepoumeabro TOJIOBOMI

(Typreues).

Ponuon onsate yepoixrcarwe nonHan pyky (Y CHeHCKuii).

We wszystkich zdaniach ma miejsce zaleznoéé¢ obu czynnosci: jedna
czynno$é przejawia sie za pomoca drugiej czynnoéci. Wyréznione przystéwki
nazywaja ceche procesualna, charakteryzujaca sie takim czy innym odnie-
sieniem do gléwnej akcji, ceche chwilowsg wlasciwa agensowi w momencie
wykonywania danej czynno$ci.

Dodatkowe informacje wnoszone przez forme adwerbialng do elemen-
tarnej struktury zdania naleza do rozmaitych typéw. Zaleza, bowiem, od
semantyki gtéwnego predykatu i przystéwka, stad nie wszystkie dadza sie
uja¢ w wieksze grupy. Por. choc¢by:

stedzieli rozmawiajgc - siedzieli + rozmawials,

stali nieruchomo - stali + nie ruszali sie;

przygladali sie podejrzliwie — przyglgdali sie + podejrzewali coé;

cuden HenodeuMcHo, He weseadch — cudea + He deuzaacd, He wese-

AUAC;

caedosas HeoMeMYNKO — caedosan + He Omemynad;

CMOMPEn HCMYPACL — CMOMPEn + HeMYPUa 2aa3a. Np.:

Policjanci przygladali sie nam podejrzliwie, zapewne znowu z powodu

tej walizki (Mrozek).

Patrzyla caly czas na Lize, ktdra tkwita nieruchomo w zatoce fortepianu

(Iwaszkiewicz).

Kilkunastu krajowcéw z bronig w rekach przygladalo sie im wyczekujgco

(Szklarski).

A BBl mymaere, MHE OYE€Hb HYXHO IEPXKATL BaC 30ECh — pa3odpaxcu-

meavro 3akpudasn nokrop (Cios.)
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Omna xunynacek k Bomanny u éocruwenno nobasuna: [...] (Bynrakos).

MapbsHKa ucny2anHo OTCKOYMIIA OT IBEPH M, IPUXABIINUCH K CTEHE,

3aKpbIJIa HUXHIOK YaCTh JuIa mupokuM pykasoM (JI. Tomacroit).

Jednoczesno$é dwu dzialan w pewien sposéb determinuje skiad lek-
sykalny zdan polipredykatywnych z formami przystéwkowymi. Czasownik
i imiestéw, od ktoérego jest derywowany przystéwek, musza oznaczaé aktual-
na akcje o charakterze czynnosciowym, majacag okre§lone granice w czasie,
a nie mozliwa lub niejako pozaczasows, abstrakcyjna. Dlatego w zdaniach
z przystéwkami odimiestowowymi wystepuja najczesciej czasowniki nazy-
wajace realna czynno$c¢ fizyczna (rzadziej psychofizyczna). Sa to czasowniki
oznaczajace ruch (szedl, chodzil, wea, xodua), zajmowanie okre$lonej pozycji
w przestrzeni (lezal, staf, siedzial, aedxcan, cmoga, cudea), czasowniki per-
cepcyjne (patrzyt, spojrzat, zerkngi, rozejrzat sie, cmompea, nocmompea,
nozagden), czasowniki nazywajace czynno$ci artykulacyjne (rzeki, powie-
dziat. mowit, odezwal sie, 2o80pua, ckazaa, omeemua, 3aKpuuaa) oraz inne
rézne czynnosci fizyczne, niedajace sie ujaé w grupy semantyczne (spat, trzy-
mat, uSmiechat sie, pisal, czytat, naaxaa, docmaa, wumaa, MaTHYs, KAU-
HYya).

Poréwnawcze zestawienie polskich i rosyjskich zdan polipredykatywnych
z przystéwkami odimiestowowymi ujawnia duze zbieznosci w ich funkcjono-
waniu. chociaz czesto$¢ wystepowania przystéwkowych predykatéw w tek-
stach literackich jest zréznicowana. Proces adwerbializacji innych cze$ci mo-
wy w jezyku polskim byl mniej aktywny niz w jezyku rosyjskim, dlatego
odczasownikowe adwerbia spotykane sa rzadziej'5. Rosyjskim przystéwkom
odimiestowowym czesto odpowiadaja tozsame znaczeniowo wyrazenia przy-
imkowe, np.:

[...] HeT, — 3adymuueo oTBeTun Beremor. [...] o nie — w zadumie odpart
Behemot. (Buthakow).
[...] — ckazama Maprapura 3adymuuso. [...] - powiedziala z zadumg

Margarita (Buthakow).

Omna kunynacs xk Bomanny u eoczuwenno mobasuia [...] — Rzucila sie

do Wolanda i dodata z uniesieniem [...] (Buthakow).

51 cormaceH, — U yabvl6wu8o MOTYNMI rita3a: — IlaTpoHoB MHe nmait. Zga-

dzam sie. - i z usmiechem opuscit gtowe: — Daj mi nabojéw. (Szolo-

chow).

W semantyczno-sktadniowej organizacji zdania wyréznione syntaktemy
odgrywaja identyczng role: sa to dodatkowe, implicytne predykaty.

15 M. Bobran, Ouepk cuwmaxcuca..., s. 139.
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Tak wiec, zdania polipredykatywne z przystéwkami odimiestowowymi sa
w opisywanych jezykach ekonomicznym i wyrazistym $rodkiem komunikacji
jezykowej. Dodatkowe informacje wnoszone przez leksemy przystéwkowe sa
zréznicowane i nie do korica poddaja sie pelnej klasyfikacji. Nieliczne przy-
stéwki, powstale w efekcie adwerbializacji, s uzywane w $cisle okre$lonych
kontekstach, stad mozna je nawet uwazaé za sfrazeologizowane. Nie orzekaja
one wlasciwosci czynnosci, ale przekazuja dodatkows informacje o subiekcie
i predykacie. W zdaniach polipredykatywnych z przystéwkami odimiesto-
wowymi ma miejsce tozsamos$¢ subiektéw gléwnej i dodatkowej czynnosci
(poza jednostkowymi przypadkami zdan polisubiektowych w jezyku pol-
skim) oraz aktualno$é akcji obu predykatéw. Mozna, zatem. semantycznie
interpretowaé takie zdanie jako potaczenie dwéch sadéw.

PE3IOME

B craThe onuckiBaroTCs NOMUNPEINKATUBHBIE IPENJIOXKEHNS IOILCKOTO U PyC-
CKOT'O SI3BIKOB, B CTPYKTYp€e KOTODPHIX MMEIOTCS HapeuHs OTIPUYACTHOIO U OTIee-
[PUYACTHOTO npoucxoxnenus. Hapeuns xax MMIINIUTHBIE IPEONKATEL yCIOXKHS-
0T CEMAHTHUYECKYI0 CTPYKTYDPY IPENIONKEeHNs: CUHTAKCHYEeCKN MOMYUHSACh IJlaB-
HOMY MPeIUKATY — MOTHOCEMAHTUYECKOMY TJIArOJy, CEMAHTHYECKH XAPaKTepu3y-
10T CyOBEKT B MOMEHT nericTBus. Hapeuus, COXpaHSIOIINE 3HAYEHHE [JIaTrOIbHO-
CTH, SBIISIOTCS eMKUM U BBIPA3UTENbHBIM CPEICTBOM CEMAHTUYECKON OpraHM3alun
BBICKA3bIBAHUA. BO3MOXHOCTE KOHIEHCUPOBATE B PAMKaX IIPOCTOTO IPENJIOXKeHUs
HECKOJIBKO MPENNKATOB 3aBUCUT IIPEXIe BCEro OT CEMAaHTHKU IVIABHOTO U MMILIN-
LUTHOrO NIPEeIUKATA.
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