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O konstrukcjach analitycznych z dewerbatywem

we wspolczesnym jezyku rosyjskim i polskim

Konstrukcje analityczne to takie niewspolrzedne zwigzki wyrazowe,
ktére wspdlistnieja, obok znaczeniowo im ekwiwalentnych prostych (jed-
nordzeniowych) wyrazéw, przy czym morfem leksykalny wyrazu podsta-
wowego wchodzacy w sklad danej konstrukcji jest tozsamy substancjalnie
z morfemem leksykalnym wchodzacym w sklad odpowiadajacej jej formy
prostej wyrazul, np. oxasweams noddepacky — nodoepRICu8aMb; 8ECMU
nabarwdenuds — nabawdams; umems sausHue — sausmy; daé rozkaz — roz-
kazaé; czynié starania — starac sie; dokonad zakupu — zakupic itp.

Jak widac, wszystkie struktury leksykalne powtarzaja w swojej zawar-
tosci cze$é ekwiwalentnego im znaczeniowo wyrazu prostego (morfem leksy-
kalny, najczesciej rdzen).

Problemowi konstrukcji analitycznych po$wiecono wiele uwagi zaréwno
w jezykoznawstwie rosyjskim, jak i polskim2. Niejednokrotnie podkreslano,
iz wyrazna ekspansja struktur analitycznych we wspdlczesnych jezykach jest
wyrazem dzialania tendencji do precyzji i wyrazistoséci semantycznej po-
szczegllnych jednostek jezykowychs.

1 J. Anusiewicz, Konstrukcje analityczne we wspotczesnym jezyku polskim, Wroctaw
1978, s. 22; A. II. Mopasuasko, Ouepxu no pyccxoti gpaseonozuu (Hmennvie ppaseo-
sozuneckue obopomsr), Mocksa 1964, c. 58.

2 Pyccxutl s3vix u cosemcroe obuecmao. Mopgonoeus u cunmarcuc pyccxozo aume-
pamyprozo asvka, nox pea. M. B. lanosa, Mocksa 1968; A. Bartoszewicz, Zagad-
nienia ewolucyi wspdtczesnego jezyka rosyjskiego, Warszawa 1987, s. 63-76.

3 Zob. m.in.: J. Anusiewicz, Konstrukcje analityczne...; D. Buttler, Innowacje sktad-
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Niniejszy szkic jest préba opisu rosyjskich i polskich czasownikowych
konstrukeji analitycznych z dewerbatywem w pozycji zaleznej wystepuja-
cych w tekstach publicystycznych i naukowych?, typu npunsms pewenue;
secmu uccaedosanud; nodeepzryms YyHuwmo scenu; podjgé decyzje; pro-
wadzié badania; ulec zniszczeniu.

W przytoczonych konstrukcjach czlon werbalny traci swoje podstawowe
znaczenie leksykalne, ulega stopniowemu przeksztalceniu w stowo positkowe
stanowigce wyktadnik kategorii werbalnych osoby, czasu, trybu. Konstrukcje
tego typu wyraznie roznia sie od polaczen, w ktdérych czasownik zachowuje
prymarne znaczenie leksykalne, a w pozycji zaleznej pojawia sie rzeczow-
nik konkretny. Por.: nomepsmp xatouw — nomepsmos mepnenue; dams xHuzy
—~ damb cosem; sHecmu Oenbzu — 8HECTU Npedaoncerue; bpocums May
- bpocumds 632a70; natimu 2pub — nalimu onpasdanue; mied syna — mied
wplyw; rzucié monete — rzucicé spojrzenie; podjgé pienigdze — podjgc decyzje;
daé jabtko — daé rozkaz; prowadzié psa - prowadzié badania itp.

W pierwszym polaczeniu kazdej pary przykladow oba czlony sa pelnose-
mantyczne i oba pelnia okreslone role skladniowe: rzeczownik konkretny zaj-
muje pozycje argumentowsa, i oznacza obiekt, na ktéry skierowana jest czyn-
nos¢ (predykat): Maavuurx nomepsa xarow. Anna ma syna. Jest to predykat
dwuargumentowy. W drugim potaczeniu rzeczownik abstrakcyjny nazywa-
jacy czynnos$¢ badz stan nie zajmuje pozycji argumentowej, lecz wchodzi
w sklad gidwnego predykatu przy czasowniku desemantyzowanym, pelnia-
cym tu role swego rodzaju lacznika.

W procesie ewolucji semantycznej pierwotne, etymologiczne znacze-
nie poszerza sie w kierunku ogdlnego sygnalizowania czynnosci, proce-
sow czy standéw. Przyktadowo czasownik dokonaé prymarnie oznacza ‘zro-
bi¢ co, doprowadzi¢ do skutku, urzeczywistni¢, osiagnaé, spetnié’: Doko-
na¢ wynalazku, odkrycia, zmiany, reformy; gwattu, przestepstwa, zamachu
(SJPD II, 214). Prymarne znaczenie czasownika moze by¢ konkretyzowane
przez wyraz podrzedny: dokonaé rozwigzania problemu — rozwigzaé problem;
dokonac otwarcia uroczystosci — otworzyé uroczystosé; dokonad przedsta-
wienia kogos - przedstawid kogos itd. Wyraznie rdznig sie réwniez rosyj-
skie polaczenia npunsme denveu i npunsms pewenue. W pierwszym przy-

niowe wspolczesnej polszczyzny, Warszawa 1076, s. 82-93; B. Illamownukos, Pyc-
cxad pewv 1990-z. Cospemennas Poccus e savkoeom omobpancenuu, MockBa 1998,
c. 181-187.

4 Zrédlem materiatu jest Hcuzonoeus, nox pen. A. A. Cmupnosoit, Mocksa 1966 (II)
1 jej przektad na jezyk polski (P) oraz dzienniki Mocxoecxue nosocmu (MH), Hszee-
cmusa (W), Super-Nowosci (SN).
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padku czasownik oznacza ‘B3aTe M3 pyK y TOro, KTO naeT; oTAaeT , nato-
miast w drugim — czasownik funkcjonalnie staje sie niejako slowem posit-
kowym, wyktadnikiem ogdlnokategorialnych znaczen: C nexomopwmu cy-
ULECTNBUMEABHBLMYU 00DPAZYEM COMEMANUT CO FHAUENUEM TNOZ0 UAU UHOZO
Oelicmeus 8 308UCUMOCTNU O CMBLCAG CYULECTNBUNEAHOZ0! NPUHIMD Pe-
wenue — pewumny; npursms cmepms — ymepems (CPS 111, 429).

Wystepujace w konstrukcjach analitycznych dewerbatywy razem z cza-
sownikiem positkowym pelnia funkcje predykatywna w modelach synoni-
micznych zdaniom bazowym, wyjSciowym, z typowym znaczeniem czynno-
$ci, stanus:

X sedem paccyncdenus — X paccymcdaem.

X npunumaem ywacmue — X yuacmeyem.

X oxasvieaem nomoud — X nomozaem.

X dokonuje przeglgdu - X przeglgda.

X prowadzi badania — X bada.

X okazuje pomoc — X pomaga.

Jak wida¢, w analitycznych konstrukcjach czasownikowych morfem le-
ksykalny wyrazu podrzednego jest identyczny z morfemem leksykalnym od-
powiadajacego mu czasownika. Nadrzedny czasownik ma znaczenie bardziej
ogolne: sygnalizuje procesy ruchu, stawania sie, dziania sie czegos lub ogdlnie
oznaczania jakiej$ czynnosci, natomiast podrzednik jest zwykle wlasciwym
noé$nikiem znaczenia leksykalnego catego zwigzku. Sama konstrukcja anali-
tyczna jest sprowadzalna do znaczenia i funkcji prostych form czasownika.
Gramatyczne centrum tej konstrukcji posiada wszystkie gramatyczne wla-
$ciwosci czasownika, tj. strone, czas, tryb, aspekt, liczbe 1 osobe.

Powyzsze zdania wyraznie rdznia sie od takich, w ktérych dewerbatyw
zajmuje réwniez pozycje przyczasownikowa, jednak czasownik w pelni za-
chowuje swoje nominatywne znaczenie, typu:

X ne awbum obmarna — X ne awbum, wozda/ecau xmo-mo obmanbi-
saem.

X mpebyem obsscnenutd — X mpebyem, wmobo. emy obsscruau.

X wierzy w osiggniecie celu — X wierzy, ze osiggnie cel.

X nienawidzi krytykt — X nienawidzi, kiedy/jesli ktos krytykuje.

Przytoczone zdania z dewerbatywem przyczasownikowym transformuja
sie w dwie jednostki predykatywne (zdanie polipredykatywne): czasownik —
gléwne jadro predykatywne oznacza czynnos$é lub stan subiektu, natomiast

5 T. A. 3om0ToBa, O 24068HHT “YAEHAT NPEOAOACENUA: OUCKYCCUOMMNbIE EONPOCH,
[B:] Pymxyuonassmble u cemanmuueckue TAPAKMEPUCTIUKY MEKCING, BbLCKAIbLEANUS,
cnosa, noxn pex. M. JI. Pemuesoit u E. B. Kno6ykosa, Mocksa 2000, c. 13.
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dewerbatyw — uprzedmiotowiona nazwa czynnosci — stanowi potencjalny,
drugorzedny predykat, odnoszacy sie do tego samego subiektu, do innego
argumentu zdania, czy wreszcie do subiektu nieokreslonego, uogdlnionego®.

Konstrukcje analityczne sa stylistycznie réznie nacechowane, nabieraja,
metaforycznego, przenosnego znaczenia, natomiast ich synonimiczny odpo-
wiedniki maja raczej zabarwienie neutralne (sygnalizuja konkretne, fizyczne
czynnosci).

Czasownikowe konstrukcje analityczne mozna podzieli¢ na dwie grupy:

1. Konstrukcje opisowe semantycznie ekwiwalentne w stosunku do swo-
ich prostych odpowiednikéw, np. 6pocums e32450 — @zznsHymb; NPUHIMD
pewenue — pewums; npulimu 6 paccmpotlicmeo — paccmpoumbscs; podjgé
decyzje — zdecydowad; doznaé zawodu - zawies¢ sig; dokonadé wtamania —
wtamad sie.

2. Konstrukcje opisowe synonimiczne, bliskoznaczne (rézniace sie zna-
czeniowo i funkcyjnie) w stosunku do swoich prostych ekwiwalentéw. Sa to
analityzmy:

a) ukazujace natezenie jakiej$ czynnosci, jej intensywnosé, np. cosepwums
nobez; okazamb noddepHcky; ne umems gospaxncenud; czynié starania;
mieé wptyw, zamiar; postawié wymagania;

b) ukazujace rézne fazy trwania czynnosci, tj. sygnalizuja znaczenie:

— inchoatywne, czyli wskazuja na poczatek czynno$ci lub przewidy-
wanego stanu: ecmynums 8 pazz060p, 8 NEPENUCKY, 8 NEPEZOBOPHL,
8 noaemuxy, 8 detcmeue; budzié zdziwienie, niepokdj; podjgc sta-
rania; daé poczqtek; wprawié¢ w zachwyt,

- terminatywne, czyli okreslaja koniec czynno$ci lub stanu: npudmu
K 8bL800Y, K IAKANUEHUI, K COZAAWEHUIO, COEAAMb 000ANCEHUE,
avlbop, nonmmwy, obwcx; dokonaé oceny, zapisu, wyboru, prze-
ktadu, analizy; dojsé do przekonania, wniosku; sformutowaé wnio-
sek;

— duratywne — oznaczaja trwanie czynnosci: eecmu pabomy, paszzo-
8op, bopvby, uccaedosanus; npodoaxncamb pabomy, nepezo8opwl,
pedopmul; prowadzic rozmowy, badania, analize, dochodzenia; czy-
nic starania, poszukiwania, przygotowania;

¢) oznaczajace odcien receptywny, np. nodeepenymscs HaKAIAHUIO, T00O-
apenur, obecmpeany; ulec zniszczeniu, zmianie, przeobrazeniom;

d) oznaczajace rézne czynnosci fizyczne oséb, np. npoussecmu evicmpen;
nanecmu ydap; oddad strzat; ztozycé podpis itp.

6 Szerzej zob. artykul autora Dewerbatyw w funkcji dopetnienia w jezyku polskim i rosyj-
skim, ,Zeszyty Naukowe WSP” w Rzeszowie, Jezykoznawstwo 6, Rzeszdw 2001, s. 99-110.
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Tworzenie i uzywanie analityzmow jest zwiazane ze wzrostem zapotrze-
bowania na nominatywne srodki jezykowe. Grupy wyrazowe moga wyrazaé
rozne odcienie znaczeniowe z najsubtelniejszymi niuansami, co w duzej mie-
rze decyduje o komunikatywnej przewadze analityzméw nad wyrazem.

Zdania z analitycznymi konstrukcjami predykatywnymi charakteryzuja
sie wysoka, frekwencja i sa szeroko rozpowszechnione zwlaszcza w stylu pu-
blicystycznym i naukowym. Dotyczy to zaréwno jezyka rosyjskiego, jak i pol-
skiego. Silna nominalno$¢ i zwigzana z nia, analitycznosc jest, zdaniem jezy-
koznawcow, przejawem nowoczesnej mentalnosci europejskiej, a jej gléwnym
zrodtem jest zwiezly styl prasy i biznesu oraz styl naukowy”.

Anamutuyeckuit obopot, — pisze N. G. Komlew, — mapkupyer kaH-
POBYIO IIPUHAMJIEKHOCTD UK CO3aeT €€ WILII03UI0. BepoaTHo Takke, 4TO
M36BITOYHOCTh, B YACTHOCTU BCAKOTO POJA IJIEOHA3MBI, COCTABIAET HEKUit
pPOI HEPECTPAXOBKMA NMPOTUB BO3MOXKHOCTEN HETOYHOCTH B OXHOOOPa3HOM
ynoTpebnenuuns.

Konstrukcje analityczne sa wyraZnie predysponowane do pelnienia
funkcji komunikatywnej, umozliwiaja wieksza jasnos$¢ i doktadno$é w przed-
stawianiu rzeczywistosci, sa bardziej precyzyjne, czytelne i jednoznaczne.
Oto ilustracje tekstowe z codziennej prasy:

B a1ux ycanosusax Poccus npednpunumaem BTOPYIO nonvimky y6eIuTh
MMD B BBIIOJHOCTM 1 6€30mMacHOCTU NepepaboTKY OTXOHOB Ha CBOel Tep-
putopun (MH).

Boarorpaackuii ropcoBeT npumAa pellleHUe IepelaThb B apeHAy Ha
IATL JIeT YacTh HEXWJIBIX NoMmemenui Gompuunmr Ne 24 B Kpacho-
apMelCKOM paiioHe elapXuallbHOMY YYMJUIY HIpaBOCJaBHON KaTexusa-
MU ¥ LepKOBHOM menaroruky npenonobuoro Ceprusa Panonexckoro (1).

Bce onu [..] npunumaau yvacmue BO BCEX IIKOJBHEIX MEPOIPUA-
tuax [...] (MH).

[...] cam Iencuonnslit ponn obpawaemcs B I'ocHanorcmyk6y ¢ npoce-
6ot o momomm (1).

Na Podkarpaciu PO 1 PiS prowadzq rozmowy ze Wspdlnota Samorzadowsa
— lokalna organizacja popierang, przez rzeszowski episkopat (SN).

7 Zob. m.in.: A. Wierzbicka, Hipotaksa i konstrukcje nominalne w rozwoju polszczy-
zny, ,Pamietnik Literacki” 1, 1962, s. 159-216; E. Jedzejko, Nominalizacje w systemie
i w tekstach wspdtczesnej polszczyzny, Katowice 1993, s. 80-81; B. A. filpuesa, 06 ana-
Aumuneckuz gopmaz caoea. Mopoaozuneckas Cmpykmypa cao8aG 8 A3bLKAT PAIAUNHBLT
munoe, Mocksa — Jlenunrpan 1963.

8 H.T. Komaes, Croso e penu, Mocksa 1994, c. 158.
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Wedtug McKee, z zainwestowania MG Rover w fabryke Daewoo-FSO obie
strony odniosq korzysci (SN).

Wiadomo, ze prokuratura postawita Zenonowi M. zarzut, ze w 1988 roku,
jako prokurent zaktadu opieki chronionej, [...] wytudzil na szkode PFRON
prawie milion zlotych [...] (SN).

Lekarz-orzecznik wydat decyzje utrzymujacy dalsza wyptate zasitku (SN).

Koniecznos¢ szybkiego przekazywania skondensowanych informacji
sprawia, ze dziennikarze siegaja po utarte wyrazenia werbalno-nominalne,
co prowadzi do szablonowosci. Szablony frazeologiczne jako gotowe formy
s3 wygodne i przydatne, jednak na skutek ich czestego naduzywania traca
czasami wyrazisto$¢ i obrazowo$¢ i mogg sie stac¢ frazesami®.

W stylu naukowym uzywane sa struktury opisujace rdzne czynnosci
badawcze, ich fazy, np.:

[...] coBo oKastieaem cymecTBeHHOE gAUAHUE HA 0Gpa30BaHME HOBBIX
BpeMeHHbIX cBaseif (IT).

BBuny orpoMHOIf CIOMXHOCTH CTPOEHMA MO3ra €CTECTBO3HAHUE HOJILO
ne dasaso omeema Ha sToT Bompoc (II).

B sToM ciyuyae He yCHOBHBI pa3aparKUTElNb, a Clle] BHI3BBAHHOI'O UM
BO30yKIECHUA 8cmynaem 8 c843b C 5€3yCIOBHBIM areHTOM M Ha4yMHAET CU-
rHaau3npoBaTh ero npubimwkenue (I1).

3HaHMe 3aKOHOB Pa3BUTUA TE€X MJIM MHBIX CTOPOH MCUXUKUA YEIOBEKA
oxa3pleaem BaXKHYIO NOMOUb B OTBICKAHNY Iy Tel 1 crioco6oB paboror. (I1).

[...] stowo wywiera istotny wptyw na tworzenie nowych zwiazkdw czaso-
wych (P).

Ze wzgledu na skomplikowana nad wyraz budowe mdzgu przez dhuzszy
czas nauki przyrodnicze nie dawaty odpowiedzi na to pytanie (P).

W tym przypadku nie bodziec warunkowy, lecz slad wywotanego prze-
zen pobudzenia wchodzi w zwigzek z czynnikiem bezwarunkowym i zaczyna
sygnalizowac jego zblizanie si¢ (P).

Znajomos¢ praw rozwoju réznych stron psychiki cztowieka stanow: sku-
teczng pomoc w odnajdywaniu metod i sposobéw pracy (P).

Przytoczone przykilady uzy¢ analityzmow w rosyjskim teksécie nauko-
wym i jego przekladzie na jezyk polski potwierdzaja zbieznos¢ i uniwersal-
nos¢ pewnych struktur ukierunkowanych na jednoznacznosé przekazu infor-
macji.

9 H. Kurkowska, S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys, Warszawa 1959, s. 302.
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Analityzmy czasownikowe sa szeroko stosowane w tekstach naukowych,
w ktorych gldwnie chodzi o jasnosé i dokladno$é w przedstawianiu rzeczy-
wistosci. Konstrukcje analityczne wykluczaja mozliwosé réznej interpretacii,
eliminuja emocjonalne zabarwienie stylistyczne. Szerokie uzywanie form no-
minalnych nazywajacych pojecia umyslowe, oderwane wiaze sie z abstrakcyj-
noscig stylu naukowego. Wynika ona z podstawowej funkcji nauki, dazacej
do uogdlnien, operujacej pojeciami i odwolujacej sie do rozumu, a nie do wy-
obrazni i uczu¢. Dazenie do precyzyjnosci i logicznosci przekazu informacji
naukowych, dotyczacych nie tylko czynnosci ludzi, ale réwniez zjawisk i pro-
cesow obserwowanych w otaczajacym $wiecie znajduje wyraz w stosowaniu
czasownikowych konstrukcji analitycznych, wyrazajacych rézne fazy czyn-
nosci i relacje temporalne, bez specjalnych wyktadnikéw fleksyjnych, np.

- damb Hawano, npunamMbes 3a pabomy; przyjelé zatozenie, podjgc ba-
dania, przystgpic¢ do analizy;

— gecmu anaAus, paspabomry, Nposepry, HabA0IEHUST, CPABHEHUS; Oe-
AamMb 3aMedanue, 8u60p, HAbA00ERUA, OYEHKY, GNAAUS, 3AKAIONERUE, 3a-
Meny, coxpaujenue; prowadzi¢ poszukiwanie, rozumowanie, badanie, ana-
lize, obserwacje; poddawaé analizie, opisowi, ocenie, kontroli, sprawdzeniu;

— NpoeecmuU aMaAU3, CUNME3, ONEPAyUN, UCCAE)08aANUE, CONOCMNA-
saenue; N008eEPTHYMD KPUMUKE, ONEPAYUY; 8CMYNUMDb 8 C8S73b; NPOU3IEe-
cmu eblvucaeRUd, ucnsimanud, oboick; dokonad analizy, opisu, poréwnania,
oceny, rozktadu, wyboru; dojsé¢ do wniosku, do przekonania.

7 przeprowadzonej analizy materialu badawczego wynika, iz czasow-
nikowe konstrukcje analityczne z rzeczownikami abstrakcyjnymi nazywa-
jacymi czynno$ci i stany funkcjonuja w opisywanych jezykach w zasadzie
na zblizonych zasadach: maja taka samg strukture formalno-gramatyczna
(V Ndev), pelnia okreslone funkcje komunikatywne i sa podobnie nacecho-
wane stylistycznie. Konkretnoéé i jednoznacznosc¢ konstrukeji analitycznych
ogranicza zasi€g taczliwosci jej elementéw leksykalnych, co w rezultacie pro-
wadzi w obu jezykach do kostnienia i frazeologizacji pewnych grup wyrazo-
wych, np. npuname pewenue; oxazamsv nomoub, prowadzi¢ badania; doko-
nac przeglgdu i in. Problemy te wymagaja dalszych doglebnych badar.

Wykorzystane zrédla stownikowe

CPA - Caosapb pyccxozo s3vixa, non pen. A. II. Esrennesoit, 1. 1-4,
MockBa 1981-1984 :

SJPD ~ Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa
1964-1969
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SUMMARY

The article discusses modern Polish and Russian noun phrases with deverba-
tive. It occurs that they are widely employed in scientific and journalistic styles,
usually as syntactic and phraseological patterns. Their usage is usually caused by
the necessity and need for the removal of complications in the reception of relayed
messages and the tendency to semantic precision in particular lingual units. This
phenomenon is typical for the evolution of both Polish and Russian.
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