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Dezaktualizacja leksyki konfesyjnej w jezyku rosyjskim
epoki radzieckiej

Problem funkcjonowania leksyki z zakresu $wiecko-sakralnej kultury
oraz obrzedowosci prawostawnej w jezyku rosyjskim okresu radzieckiego wy-
maga glebszej analizy. Do podjecia tematu sklaniaja zaobserwowane w tej
grupie stownictwa przeksztalcenia semantyczne (o czym wspomina réwniez
E. B. Kakopunal) oraz stylistyczne, ktorych pojawienie sie z cala pewno-
Scig mozna powiazac z panujaca wowczas w Zwiazku Radzieckim specyficzna,
sytuacja spoleczno-polityczna,.

Analiza leksyki konfesyjnej wystepujacej w Caosape cospemennozo
pyccrozo aumepamyprozo saunxa® (dalej: SRJ) pozwala wyodrebnié grupe
stownictwa, ktdra w jezyku rosyjskim badanego okresu funkcjonowala
wprawdzie w znaczeniu podstawowym, pod wzgledem semantycznym nie
przetransformowanym, stylistycznie jednak zdezaktualizowanym. Uzywam
tu pojeé ,zdezaktualizowany, dezaktualizacja” z uwagi na to, ze precyzyjna
klasyfikacja jezykoznawcza badanego typu leksyki nastrecza okreslone trud-
nosci. Zgromadzony material zrodlowy, jak sie wydaje, nie nalezy do klasy
archaizmdéw, nie mozna go réwniez rozpatrywaé w kategorii typowych hi-
storyzmows3. Zaréwno archaizmy, jak i historyzmy powstaja w wyniku tego

1 E. B. Kaxopuua, Tpancdopmayuu aexcuneckoti ceManmuxu u covemaemocmu (Ha
Mmamepuaane Asura zasem), [B:] Pyccxutl asvix xonya XX cmoaemus (1985-1995), Mocksa
2000, c. 71.

2 Caosaps cospemennozo pycckozo aumepamyprozo ssuka, T. 1-17, AH CCCP, Moc-
kBa 1950-1965.

3 W odniesieniu do stownictwa oznaczajacego przedmioty i zjawiska aktualnie juz nie
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samego procesu jezykowego — stopniowego zaniku aktywnosci jezykowej ca-
lej jednostki leksykalnej (lub ktdrego$ z posiadanych przez nig znaczen),
co w konsekwencji w naturalny sposéb powoduje ich przejicie z aktywnego
zasobu leksykalnego danego jezyka do stownika pasywnego. Nalezy jednak
dostrzec zasadnicza, réznice miedzy charakteryzowanymi tu kategoriami zde-
zaktualizowanego stownictwa. Polega ona na tym, ze historyzmy to wyrazy,
ktére wychodza z uzycia w miare tego, jak zanikaja pewne elementy rze-
czywistosci przez nie okreslane (6ospun, cmpeaey, pamai), archaizmy zas
sa wyrazami oznaczajacymi przedmioty czy zjawiska nadal funkcjonujace
w realiach zycia spoleczenstwa, w wyniku czego traca aktywnosé jezykowa
i stopniowo zostaja wypierane przez nowe, bardziej aktualne i wspolczesne
danej epoce ekwiwalenty semantyczne (eenpv — xaban, cell — amom czy
peasyus — donecenue)t. Wprawdzie zdecydowana wiekszos¢ analizowanych
jednostek leksykalnych o charakterze konfesyjnym w SRJ zostala zinter-
pretowana przy pomocy kwalifikatorow stylistycznych typu yem., apz. czy
zawartego w definicji hasta stownikowego okreslenia nepexcumounsii, jed-
nakze nie ulegly one wyparciu przez inne wyrazy mogace stanowic ich precy-
zyjne odpowiedniki znaczeniowe (nie sa wigc archaizmami). Z drugiej strony,
z zycia spoleczenstwa rosyjskiego badanego okresu nie zostaly tez catkowi-
cie wyeliminowane desygnaty okreslane przez analizowane tu stownictwo —
a zatem nie nalezy ono réwniez do grupy historyzméw. Nie budzi chyba wat-
pliwosci fakt, ze wyrazy typu beaey, 6oxmcumpcs, zpex, 3ameop, umMeHUNDL,
Hneeeprblil, npuvacmHuk, paspewerue i inne oznaczaly w dalszym ciagu ist-
niejace w rzeczywistosci radzieckiej elementy czy zjawiska z zakresu religii
prawostawnej, cho¢, niewatpliwie, znacznie ograniczone i wystepujace nie
tak powszechne, jak w okresie przedrewolucyjnym. Nauka radziecka w mysl
ideologii komunistycznej uznala je, oczywiscie, za jezykowe relikty przeszio-
$ci (historyzmy), bylo to jednak przypuszczalnie dzialanie propagandowe,
choé¢ niewatpliwie w jakim$ stopniu réwniez stwierdzenie rzeczywiscie zai-
stniatego faktu jezykowego. Nie bedziemy sie jednak tu skupia¢ na klasy-
fikacji badanego zjawiska na poziomie terminologii jezykoznawczej. W celu
unikniecia ewentualnych nieporozumien czy niescistosci przy interpretacji
materiatu zrédlowego, bedziemy postugiwad si¢ okresleniem dezaktualizacja
oraz, oczywiscie, pojeciami od niego pochodnymi.

funkcjonujace we wspodtczesnych realiach, okreslenie historyzm stanowi fakultatywny od-
powiednik sformutowania archaizm rzeczowy (por. S. Kania, J. Tokarski, Zarys leksy-
kologii i leksykografii polskiej, Warszawa 1984, s. 134).

4 A. A. Pepopmarckuit, Beedenue e sanxosedenue, Mocksa 2000, c. 472.
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W badaniach tego typu z pewnoscia warto zwrdci¢ uwage na histo-
ryczno-kulturowe uwarunkowania rozwoju jezyka. Poprzez nawigzanie do
ogodlnie pojmowanych realidow epoki uzyskujemy uzupeinienie informacji
o specyfice przeksztalcen analizowanej leksyki, jak rowniez o kierunkach
okreslonych tendencji w jej rozwoju oraz przyczynach uksztaltowania sie
tych tendencji. Jak twierdzi A. Bartoszewicz, charakterystyka jezyka na-
wet w ogdlnych zarysach jest niemozliwa bez uwzglednienia faktéw histo-
rycznych i procesow spolecznych®. W zwiazku z tym, analize slownictwa,
odzwierciedlajacego dezaktualizacje znaczenia konfesyjnego, mozna tu roz-
budowad o aspekt szerszy, socjolingwistyczny, uwzgledniajacy réwniez realia
epoki, w ktorej funkcjonowal badany typ leksyki. Jezyk jako zjawisko spo-
teczneb, egzystuje i rozwija sie w Scistym zwiazku z ogdlnie pojmowanymi
uwarunkowaniami spolecznymi i skoro ewolucja jezyka jest determinowana
poprzez jego zwiazek ze spoleczenstwem?, to mozna wnioskowacd, ze u pod-
toza wiekszosci zachodzacych w nim proceséw jezykowych leza czynniki na-
tury ekstralingwistycznej. Prébujac sprecyzowaé owe czynniki w odniesieniu
do epoki radzieckiej, nalezy tu uwzglednié zmiane ustroju politycznego po re-
wolucji pazdziernikowej, ktora, jak wiadomo, spowodowala gwaltowny zwrot
w zyciu spoleczenistwa rosyjskiego. Dla badan socjolingwistycznych fakt ten
wydaje sie dos¢ wazny z uwagi na to, ze podobne wydarzenia historyczne
(cho¢ nie tylko przewroty rewolucje) bardzo czesto byly przyczyna zaburzen
w naturalnym rozwoju jezyka, bowiem inicjowaly oraz stymulowaly zwykle
istotne przeksztalcenia w jego strukturze (poréwnajmy tu chociazby duzy
wzrost zapozyczen w jezyku rosyjskim epoki Piotra I8). Konsekwencje trans-
formacji ustrojowej dla Kosciota Prawostawnego oraz wyznawcéw prawo-
stawia byly niestety negatywne. Wladza komunistyczna niemal od samego
poczatku jej ukonstytuowania przystapita do realizacji propagandowo-ate-
istycznej indoktrynacji narodu rosyjskiego. Towarzyszaca temu zalozeniu
masowa sekularyzacja obiektéw sakralnych, represje skierowane przeciwko
duchowienstwu oraz wiernym, ograniczenie do minimum kontaktu z religia
— jednym stowem proby wyeliminowania Cerkwi Prawostawnej i stojacej za

5 A. Bartoszewicz, Zagadnienia ewolucji wspdtczesnego jezyka rosyjskiego, Warszawa
1987, s. 10.

6 H. B. Meukorckasn, Coyuassnaq aunzeucmuxa, Mocksa 2000, c. 29.

7 A. Bartoszewicz, Zagadnienia ewolucji wspdtczesnego jezyka rosyjskiego, Warszawa
1987, s. 14.

8 E. I'. KoBanenckan, Hcmopus pycckozo aumepamyprozo s3uxa, Mocksa 1978,
c. 139, 154-165.
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nia wielowiekowej kultury ze wszystkich dziedzin zycia spolecznego®, spo-
wodowaly, ze cze$é stownictwa zwigzanego ze $wiecko-sakralna kultura oraz
obrzedowoscia prawostawng w jezyku rosyjskim badanego okresu systema-
tycznie ulegala réznego rodzaju deformacjom. W rezultacie prowadzonej na
przestrzeni kilkudziesieciu lat antyreligijnej propagandy sacrum stalo sie
sfera tabuizowana, zepchnieta na margines Zycia spolecznego, funkcjonu-
jaca w Swiadomosci w duzej mierze zateizowanego spoleczenstwa jako od-
legly i nie posiadajacy blizej sprecyzowanych wartosci relikt minionej epoki
przedrewolucyjnej. W takich wlasnie warunkach byl ,,urabiany” ateistyczny
swiatopoglad ,radzieckiego Rosjanina”. W kontekscie ewolucji jezyka spo-
wodowalo to izolacje (chociaz nie catkowita) oraz sukcesywne wypieranie za-
rowno z jezyka literackiego, jak i ogélnonarodowego znacznej czesci leksyki
zwiazanej ze sferg religii (zwraca na to uwage miedzy innymi B. I'. Ko-
cromapoB!?). Zgromadzony material leksykalny dowodzi, ze wyzej charak-
teryzowany proces w badanym okresie przebiegal miedzy innymi poprzez
dezaktualizacje stownictwa posiadajacego znaczenie konfesyjne.

Poddane analizie jednostki leksykalne byly wyekscerpowane z mono-
graficznie sprofilowanego pod katem tematyki religijnej (a $cislej chrzesci-
janskiej) Leksykonu chrzescijaristwa rosyjsko-polskiego i polsko-rosyjskiego!!
opublikowanego w 1999 roku. Leksykon zawiera do$¢ wyczerpujace i ak-
tualne definicje pojeé sakralnych, z tego tez wzgledu wydaje sie stanowic
odpowiednia baze materialowa do tego typu badan. Definicje zgromadzo-
nego na podstawie Leksykonu stownictwa konfesyjnego zostaly poréwnane
z jego interpretacja zawarta we wspomnianym juz wczes$niej 17-tomowym
Crnosape cospemennozo pyccrozo aumepamyprozo savka. Stownik ten uka-
zywal sie w latach 50. oraz 60. ubieglego stulecia, a wiec powinien w peini
odzwierciedla¢ jezyk badanego okresu. Zestawienie opisu odpowiednich ha-
sel stownikowych zawartych w wyzej przytoczonych zrédlach ma na celu
pokazanie zmian, jakie zaszly w sposobie funkcjonowania badanej leksyki
w jezyku rosyjskim epoki radzieckie;j.

9 Problem stosunkéw miedzy panstwem a Ko$ciolem Prawostawnym oraz kwestie prze-
sladowan religijnych w Zwiazku Radzieckim porusza dzi$ juz dosé¢ obszerna literatura na
ten temat. Wystarczy tu siegna¢ do monografii m.in. A. Andrusiewicza, Mit Rosji, t. 2,
Rzeszéw 1994; R. Luzinego, Pierwsze tysiqclecie chrzescijaristwa (988-1988) na ziemiach
Wschodniej Stowtiariszczyzny od Rusi Kijowskiej do Rosyi, Ukrainy i Biatorusi. Kronika
wazniejszych wydarzeri dziejowych, Lublin 1994 czy A. Grajewskiego, Rosja i krzyz.
Z dziejow Kosciota Prawostawnego w ZSRR, Katowice 1991.

10 B. I". Kocromapos, Aasxoeot exyc snoru, Cankr-Ilerepbypr 1999, c. 159.

11 A Markunas, T. Uczitiel, Leksykon chrzescijaristwa rosyjsko-polski i polsko-rosyj-
ski, Poznan 1999.
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Zaobserwowang tendencje do dezaktualizacji znaczenia konfesyjnego
wydaja si¢ potwierdza¢ nastepujace przyktady zgromadzonych jednostek le-
ksykalnych: 6eney — 1. ycT. yenoBek, xuBymuil B MOHACTbIpE, HO He IO-
crpukeHHblit B MoHamecTBo (SRJ, 1, 371), 6nazocaosasms— 1. yct. B uep-
KOBHOM U ceMeliHOM o0MXO0zle — KPeCTUTh KOTO-H., IPOU3HOCA NIPU DTOM
cioBa monutTBel (SRJ, I, 493), 6ayonsd (cun) — 1. ycr. 3 eBaHreabckoi
NpUTYX — Y€ U3 POAUTENLCKOrO AOMa W, pacTpPaTUB MOJYYeH-
HO€ OT OTIa MMYIIECTBO, C PACKasHUEM BepHYBIIMiicA K HeMy o6paTHO
(SRJ, I, 502), 6oxmcuti!? denv — B IePEKUTOYHBIX BBLIPAKEHUAX: ACHO Kak
Oouit eHb, Kaxablil 60xUI AeHb, boncumbes — 1. yCT. KAACTLCA UMEHEM
fora, roBOpuUTh ,eli-6ory” B noaTBepskAeHUE NPaBUILHOCTA CBOUX CIOB
(SRJ, 1, 527), 6paxoconemanue — 1. ycT. coenrHeHne MOCpeaCTBOM Gpaka,
IepKOBHOe BeHYaHue, coBepinaeMoe npu Berymiennu B 6pak (SRJ, I, 602),
socnpuemmurx — 1. ycT. kpectHslil oren, mate (SRJ, II, 717), zocnods —
1. uepk. onHo u3 HasBauuii Gora (ynorpebisieMoe MEPEKUTOYHO B pa-
3ubIx Beipakenusx) (SRJ, III, 332-3), epez — 3. ycr. HapywmeHnue peauruo-
3HOI'O NpedlMCaHus, IPOCTYIOK NPOTUB NPaBUJl PeIUTUU U HpaBCTBEH-
noctn (SRJ, III, 388-93), ocepmeosamens — 1. yct. nuuo, n06poBOILHO
oTAarollee 4TO-iI. B 4bto-1. noas3dy (SRJ, IV, 91), sazoeenve (Takke: sa-
208embes) — 1. ycT. ObIT. mocnemHu# neHb ynoTpebieHUSs CKOPOMHOM
numu HakahyHe nocra (SRJ, IV, 353), szamanueams — 1. yc1. GBIT. MO-
JIUTBaMI BBIIPAIIMBATh NpolleHue 3a nypHele npoctynku (SRJ, IV, 632),
sameop — 2. ycT. MecTo x)usHu 3arBopHuka (SRJ, IV, 966), uzozpad (Tak-
xe: uzoepagus) — 1. ycr. xusonucen, uxkonomucen (SRJ, V, 231), ume-
nunbl — 1. ycT. 6bIT. nMuHbI npa3navk uMenuHHuka (SRJ, V, 294), uno-
sepey (Takxe: unosepue) — 1. ycT. YenoBek, NpuiepKuBaromuiicsa He ro-
cnoacTByfomero Bepoucnosenanus (SRJ, V, 361), unox (Tarxke: unoxuns,
unowecmeo) — 1. ycr. To *)e, yto monax (SRJ, V, 365), xasuxa nepe-
zoxwcull — 1. ycr. nanomuuk, crpanuuk (SRJ, V, 710), xonrenonpexaone-
Hue — 1. ycT. cTOosiHMe Ha KojeHsaX (OBBIYHO BO BpeMsi MOJUTBHI, LEp-
KOBHBIX OODsAIOB, B BO3BbIIEHHO-puTOopnueckoit peun (SRJ, V, 1148),
xpecmums — 3. ycT. ObITh KPECTHBLIM OTLOM MIM MaTepbIo Yy KOro-I.
BO BpeMs ob6psaa kpeuwenus (SRJ, V, 1635-7), mosenue — 1. ycr. mo-
autBa (SRJ, VI, 1169), nesepnsii — 8. ycrT. ucnosenymoumii 4yxkyto Bepy
(SRJ, VII, 730-1), obumeas— 2. ycT. MecTo npebbIBaHUs, OBUTaHUSA KOTO-,
gero-i1. (SRJ, VIII, 150-1), oznawenue — 4. ycT. AeficTBUE 1O 3HAYEHUIO

12 W odniesieniu do tego typu wyrazéw podaje zapis (mata litera) zgodny z oryginalna
pisownia, jaka zawiera SRJ.
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riaaroja orjalaTh ‘IJIacHO OObABIATH MMEHa BCTyHAlommx B Opax’
(SRJ, VIII, 607-9), omweneney — 2. ycT. YelOBeK, OTCTYNUBIIMHA OT pex-
HUX BepoBaHuii, y6esxnenuit, orctynuuk (SRJ, VIII, 1714), noxpose —
2. yCT. O HOKpPbIBaJie 0cO60ro U3rOTOBJIEHUS, UCIOIb3YEMOM B LIEPKOBHOM
obuxone (SRJ, X, 911-2), npedmewna — 1. ycr. nuL0, CBOEi AeATETHLHOCTHIO
MOAroTOBUBIIee NyTh s neaTenbHoctu apyrux (SRJ, XI, 183-4), npu-
vacmuuk — 1. ycT. ToT, kTo npunumaetr npudactue (SRJ, XI, 868-9), pab
6oxmcuti— 1. yct. xpucTraHuH (OT PENUIUO3HOIO IPEACTABIEHUA O IONHON
3aBucumocTu desnoseka ot 6ora) (SRJ, XII, 7), paspewenue — 1. ornye-
uue, npouenue rpexoB (SRJ, XII, 497-8), pusku — 2. ycT. KyCOK TKaHH,
B KOTODPYIO NMpuUHUMaloT pebeHKa IMocie coBeplieHus oOpsifa KpeleHnu
(SRJ, XII, 1314), cesmomamecmeo — 1. ycT. XulleHHe LIePKOBHOI'O UMYIIle-
ctBa, nener (SRJ, XIII, 473), cedmuya — 1. nenens (SRJ, XIII, 567), copo-
~uns, — 1. ycT. copokoBoit gens nocie ubeit-n. cmeptu (SRJ, XIV, 333-4),
yeconwud — 1. ycr. ymepumit, nokoitusiit (SRJ, XVI, 932), zpucmapadnu-
wams (Takxke: rpucmapadnur) — 1. yCT. HUINEHCTBOBATDH, IPOCUTh MUJIO-
croiaio (SRJ, XVII, 468-9), yeaumens (Takxke: yeaums) — 1. ycT. TOT, KTO
ucueiser, BpadyyeT oT 6oae3neit, Heayros (SRJ, XVII, 573), weprey (Tax-
Ke: uepnopusey, wepnuya) — 1. ycr. monax (SRJ, XVII, 890) i inne. W tym
miejscu warto podkresli¢, ze proces dezaktualizacji znaczenia konfesyjnego
wyzej przedstawionego stownictwa zostal zainicjowany przypuszczalnie do-
piero przez wydarzenia majace miejsce w pazdzierniku 1917 roku (i by,
oczywiscie, kontynuowany w okresie porewolucyjnej Rosji Radzieckiej). Wy-
zej sformulowany wniosek mozna wysnué¢ miedzy innymi w oparciu o dane
Toaxoeozo caoeaps mcueozo eeauxopyccrozo s3vxa W. 1. Dalal3, ktory
potwierdza, ze badana leksyka jeszcze w drugiej polowie XIX wieku funk-
cjonowata w aktywnym zasobie leksykalnym jezyka rosyjskiego. Swiadczy
o tym opis wystepujacych w tym zrddle hasel stownikowych, ktdre jeszcze
nie zawieraja, informacji o ewentualnej dezaktualizacji badanej leksyki. Brak
w stowniku W. 1. Dala odpowiednich kwalifikatoréw stylistycznych moga-
cych wskazywaé na tego typu przeksztalcenial4iich obecnos¢ w stownikach
objasniajacych opublikowanych po 1917 roku z pewnoscia jest dowodem na
to, ze analizowane tu slownictwo konfesyjne wkroczyto w faze dezaktualiza-
cji dopiero w okresie radzieckim — w wyniku zaistnialych zmian spoleczno-
-politycznych.

13 B. . Hauas, Toaxoesil caoeaps xcusozo seauxopyccxozo ssvixa, T. 1-4, Mockpa
1978-1980.

14 Przypomnijmy, ze W. L. Dal uzywa tu kwalifikatora cmap., (zob. B. 1. laxs, ibidem,
t. 1, s. XXIX).



DEZAKTUALIZACJA LEKSYKI KONFESYJNEJ W JEZYKU ROSYJSKIM... 177

Na wstepie niniejszej pracy zostalo sformutowane stwierdzenie, ze przed-
stawiony w niej material Zrédlowy nie powinien by¢ charakteryzowany
w kategoriach leksyki zarchaizowanej (a ogélnie zdezaktualizowanej) i ta-
kie zalozenie rzeczywiscie mozna przyja¢ w odniesieniu do zdecydowa-
nej wiekszosci analizowanych jednostek leksykalnych. Mozna by sie jed-
nak z nim nie zgodzi¢ sie¢ w przypadku takich wyrazéw jak pa6 Boacud,
ceOmuya, yconwul Czy Tpucmapadnuwams, na miejscu ktorych w okre-
sie radzieckim funkcjonowaly przeciez bardziej rozpowszechnione wenosex,
nedeasd, ymepwul 1 nuuwerncmeosams. Wydaje sie jednak, ze sg to tylko
pozorne odpowiedniki semantyczno-stylistyczne. Pierwsza grupe stownic-
twa charakteryzuja, zabarwione stylistycznie wyrazne dostrzegalne kono-
tacje konfesyjne, bo przeciez pab Boaxcuil to, zgodnie z wiara chrzesci-
janska, kazdy czlowiek stworzony przez Boga i nalezacy do Niegol5, ceo-
muya byta nazwy tygodnia zaczerpnieta z jezyka cerkiewno-stowianskiego!$,
yconwull — to przede wszystkim zmarly chrzeicijanin wierzacy za zycia
w zmartwychwstanie po $mierci (ycnennro ‘zasnieciu’)l?, za$ stowo zpu-
cmapadnuvams oznaczato ‘prosi¢ o jalmuzne w imie Chrystusa’'® (a nie
zwyczajnie zebrac). Podane tu stownictwo odznacza sie wyrazna symbo-
likg chrzescijanska. W wyrazach drugiej grupy wesoeex, nedeas, ymepwud,
rnuuencmeosams trudno sie chyba dopatrywacd zwiazkow ze sfera religii,
poniewaz pod wzgledem stylistycznym sa one neutralne, za$ posiadane
przez nie znaczenie ma wymiar uogolniony i zeswiecczony — slowa wenosex
i ymepwul odnosza sie nie tylko do chrzescijan, nedeas stuzy do okresla-
nia kazdego tygodnia w roku (w polaczeniu z wyrazem cmpacmmas na-
wet Wielkiego Tygodnia), a nuwencmeosams oznacza po prostu prosié
o jalmuzne.

Jak podaje SRJ, wiekszo$é z wyzej zaprezentowanych jednostek leksy-
kalnych z reguty posiadala jedno znaczenie (wlasnie o charakterze konfesyj-
nym), dlatego tez w tym przypadku dezaktualizacji ulegata zaréwno jed-
nostka leksykalna, jak i niesiona przez nig tres¢ (por. beney, 6oxmcumpes,
3azosenve czy zpucmapaonuk). Nalezy tu jednak podkresli¢, ze cze$é ana-
lizowanego stownictwa w mniej lub bardziej aktywny sposéb mogta jednak
funkcjonowalé w jezyku rosyjskim tamtego okresu z uwagi na szerzej roz-
budowang strukture semantyczna, tzn. charakteryzujaca ja wieloznacznoéé.

15 B. . Hans, Toaxosblli cA08APL HCUBOZO BEAUKOPYCCKOZO A3bKG, T. 4, C. 5.

16 M. ®acmep, Imumorozuneckull caosaps pycexozo savxa, 1. 1, Cankr-IleTepBypr
1996, c. 57.

17 T, Osavenko, [Toansiii yepxoero-carasancrull caosapb, MockBa 1993, c. 762.
18 B. . Lans, Toaxoabiil cA08APs HCUBOZO BEAUKOPYCCKOZO A3KG, T. 4, c. 565.
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W tego typu leksyce paralelne znaczenia zaobserwowane obok ,,zarchaizowa-
nego” konfesyjnego najczesciej mialy charakter swiecki, uogdlniony, ze sfera,
religii zwigzany tylko pod wzgledem etymologicznym. Mozna wiec wnio-
skowaé, ze badane jednostki leksykalne, pomimo dezaktualizacji ich kono-
tacji konfesyjnych, nie zostaly wyparte z jezyka zateizowanego spoteczei-
stwa rosyjskiego zapewne z racji na wlasciwg im polisemie. Przypuszczenie
to wydaje si¢ potwierdzaé¢ przytoczony juz we wczesniejszej czeSci pracy
material zrodlowy: 6aazocaosasmes — 2. HanensaTh KOro-ji. NOGPLIMU I1O-
KelaHUAMH, 3. 0406PATH, NPU3HABATL pa3yMHbIM, COBEpIIEHHbIM!?, go-
cnpuemrux — 1. TOT, KTO MoJy4yaeT, BOCIPUHUMAET 4YTO-I., 2pex — 1. po-
CTYINOK, OPOK, HEAOCTATOK, 2. NpocT. Bena, HecyacThe, 3amaeop — 1. 3a-
op, 3acoB, 2. NOJBMKHAS 4aCTh NJIOTUHbBI, Kpecmumb — 4. JaBaTh NpO-
3BHILE, KINUYKY, 6. IpocT. 6UTh, XJIeCTaTh Ky/Ja U Kak MOMAJ0, MOAEHUE
— 2. meficTBMe MO 3HAYEHUIO [JIaroJjia MOJUTh ‘TOpAY0, CTPaCcTHO IIPO-
CHATb KOLO-J., YMOJSITb’, HegepHbldl — 1. HE COOTBETCTBYIOIIMHA UCTHHE,
JIOHBINA, 3. moABep:KeHHbI omMOKaM B BOCHPUSTUN UYero-i., omuyene-
Hey — 1. YeToBeK, OTKOJNOBIMMUICA OT KaKOro-j. oBIIeCTBEHHOIO KOJJIEK-
THUBa, NOKPo8 — 1. BepXHUH CIIOM, IOKPLIB Yero-i., 3. NIPUKPHITUE, NPULG-
cmHuK — 2. yYaCTHUK 4Yero-i., paspewenue — 2. neficTBUE MO 3HAYEHUIO
riaroja paspemaTbh ‘OCBOGOMXAaTh OT Uero-i. TATOCTHOTO, OBGpeMeHu-
TeNbHOTO’, pusku — 1. pa3r. yMeHbII.-JacK. K pU3a, CEFMOMaAmcmeo —
3. nepeH. ockopbileHHEe Yero-Jj. AOpororo, yrumoro i inne. Przytoczone
tu jednostki leksykalne, wystepujac w znaczeniu $wieckim, odnoszacym sie
do zjawisk pozostajacych poza sfera sacrum i aktualnych dla realiow zy-
cia spoleczenstwa rosyjskiego okresu radzieckiego, wedtug SRJ, powszechnie
funkcjonowaly w jezyku tego spoteczenstwa, pomimo ze ulegly dezaktuali-
zacji aktualne dla nich jeszcze w rzeczywistosci przedrewolucyjnej znaczenia
konfesyjne.

Warto réwniez podkresli¢, ze analizowane stownictwo konfesyjne, zdefi-
niowane w SRJ przy pomocy kwalifikatoréw stylistycznych apz., yem., nie
ulegalo dezaktualizacji, jesli wchodzito w skiad zwiazkow frazeologicznych,
przystow, powiedzen czy innych utartych zwrotéw. Tego typu wyrazenia
funkcjonuja w jezyku zazwyczaj w znaczeniu przeno$nym, mozna wiec chyba
zalozy¢, ze i badane jednostki leksykalne, wystepujac tu w roli jednego
z komponentdw, podobnie jak i cale wyrazenie, réwniez posiadaty charak-
ter metaforyczny. W tym przypadku dostrzegalne sa pewne przeksztalcenia

19 Informacje o zrddle, z ktorego byty wyekscerpowane poszczegdlne jednostki leksykalne,
zostaly podane we wczesniejszej czesci pracy.
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w semantyce badanej leksyki, ktére mozna ttumaczy¢ ostabieniem jej pier-
wotnych konotacji konfesyjnych, jednakze przeksztalcen tych nie nalezy wia-
zaé ze zjawiskiem dezaktualizacji znaczenia, dotyczacym raczej wlasciwosci
stylistycznych a nie semantycznych. Analizowane tu stownictwo zostato za-
obserwowane miedzy innymi w nastepujacych wyrazeniach, wedlug SRJ,
funkcjonujacych w jezyku rosyjskim epoki radzieckiej: 6snazocaosasms cy-
a0y, 2ocnodu moMuiy#, zocnoodv 3HaeT, ciaBa Tebe 2zocnodu, BBECTH
B 2per, CMEDTHBIN 2pex, KTO He 6e3 zpera, YepCTBLIE UMENUNBL, He HeTel
Kpecmump, COBEPIIATh MOAENUS, BO3LyWIHAS obumend, obumenb MOIYa-
HUSA, TULIMHBI, IO/ NOKPO80M Uero-il., }Kuilol /MepTBbIA nokxpos, Ha pusKy
napuThb i inne. Przytoczone tu przyktady do$¢ wyraznie pokazuja, ze leksyka
posiadajaca znaczenie konfesyjne, wystepujac w strukturze trwalych zwiaz-
kow wyrazowych, do jakich naleza frazeologizmy, przystowia, powiedzenia
oraz inne utarte zwroty, w jezyku rosyjskim badanego okresu nie ulegata
dezaktualizacji.

Analiza materiatu zrédlowego pozwolila na wyodrebnienie niewielkiej
grupy leksyki, ktdra rzeczywiscie mozna zaliczyé do kategorii historyzmdw.
Taka klasyfikacja wydaje sie uzasadniona z uwagi na fakt, ze cze$¢ zde-
zaktualizowanego stownictwa o charakterze konfesyjnym zaobserwowanego
w SRJ w opisie hasta stownikowego posiadatla komentarz informujacy o tym,
ze dane zjawisko wystepowalo w przedrewolucyjnej Rosji. Do tej grupy na-
leza glownie nazwy zwiazane ze szkolnictwem przedrewolucyjnym organizo-
wanym przez owczesne duchowienstwo prawostawne. W Zwiazku Radziec-
kim, jak wiadomo, dziatalnosé o$wiatowa prowadzona przez Cerkiew Prawo-
stawng zostala zdelegalizowana na mocy dekretu dotyczacego prawa wyzna-
niowego z 1929 roku?°, poniewaz stanowila ona istotne zagrozenie na drodze
do realizacji programu ateizacji spoleczenstwa. W rezultacie przestaly funk-
cjonowad przycerkiewne szkoty, zostaly réwniez zamkniete niemal wszystkie
seminaria duchowne. Usuniecie tych elementéw z rzeczywistosci radzieckiej
w niedalekiej perspektywie musialo spowodowaé dezaktualizacje slownic-
twa zwigzanego ze sferg szkolnictwa cerkiewnego. Charakteryzowane tu zja-
wisko odzwierciedla material Zrédlowy, w ktérym za typowe historyzmy
w odniesieniu do badanego okresu mozna uznaé nastepujace wyrazy o cha-
rakterze konfesyjnym: 6ypca — 1. nopeBoi. myxckoe nyXoBHOe yuUIHUIIE
c obleXuTreM, YYEHUKN KOTOPOro HaXOAUINUChH Ha Ka3HEHHOM COZlepiKa-
uuu (SRJ, I, 700-1), 6ypcax — 1. nopeBoJs. y4eHUK [yXOBHOI'O yUUJMINA,

20 A. Michalski, Siedemdziesiqt lat wystarczy - rozmowa z Wiadimirem Zieliriskim,
intelektualistq ¢ niezaleznym publicystq z Moskwy, [w:] Na gruzach totalitaryzmu: rozmouwy
o odradzaniu si¢ chrzescijaristwa w Rosji, Warszawa 1991, s. 34.
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xuBymuit B 6ypce (SRJ, III, 1264), enapzuasaxa — 1. nopeBon. B mpo-
cTOpeunu — BOCTIUTaHHUNA emapxuaibHoro yumauma (SRJ, III, 1264),
ENAPTUAAdHOE YuUAUULE — 1. JOPEBOJ. KEHCKOE Iy XOBHOE YUMINIIE, [IPU-
Ha/UleKaBllee onpeejeHHON enapXum U cojep:KaBlleecs Ha ee CpelCcTBa
(SRJ, III, 1264), saxonoyuumens — 1. npenonaBaTens 3akoHa 60XKbA B J0-
pesosroumonnoii Poccun (SRJ, IV, 353), zaxon Bomcuil — 1. Beponcmo-
Be/laHUe KakK ydeHue B nopepoaronvonnoit mkoae (SRJ, IV, 546), xoncu-
cmopus — 1. B nopesostoumontoii Poccum — mecto, B KOTOpoM NoJ Ha-
YaJbCTBOM apXuepes COCPENOTOUEHO [yXOBHOE yNpaBlleHWe enapxuei
(SRJ, V, 1310), cemunapus — 1. cpelHee NyXOBHOE yd4MIMINE B JOpe-
somounonHo#t Poccun (SRJ, XIII, 629-30), yeprosnonpuzodckas wrona
— 1. B nopesosrounonnoit Poccuu — HauvanpbHasa mKoJIa, HAXOAUBIIAACS
B Benennu Illepksu (SRJ, XVII, 668).

Analiza wyzej zaprezentowanych jednostek leksykalnych sktania do wy-
ciagniecia kilku ogdlniejszych wnioskow. Dezaktualizacja posiadanego przez
tego typu stownictwo znaczenia konfesyjnego w jezyku rosyjskim badanego
okresu byta spowodowana ograniczeniem sfery funkcjonowania (3azosenve,
umenunsl, xkpecrmums) lub catkowitym zanikiem (zaxonoyuwumens, saxon
Boxcuil, cemunapus) w rzeczywistosci radzieckiej pewnych elementéw kul-
tury oraz $wiecko-sakralnej obrzedowosci rosyjskiej Cerkwi Prawostawne;j.
Jako relikty minionej epoki, nie kontynuowane i nie kultywowane w realiach
porewolucyjnego panstwa radzieckiego, stopniowo zacieraly si¢ one w swia-
domosci nieustannie ateizowanego spoleczenstwa, stopniowo ustepujac miej-
sca elementom ,nowego”, ateistycznego modelu zycia, co zreszta ilustruje
badany material Zrédlowy odzwierciedlajacy dezaktualizacje posiadanych
konotacji konfesyjnych.

Warto réwniez podkreslié, ze zaséb stownictwa konfesyjnego, ktdre ule-
glo dezaktualizacji, w badanym okresie z pewnoscia byt zréznicowany w za-
leznosci od rozwarstwienia wiekowego spoleczenstwa. Nalezy przypuszczac,
ze badane zjawisko jezykowe w najwiekszym stopniu objeto jezyk miodszych
pokolen, ktére nie posiadaly kontaktu z wyizolowana, juz wdwczas z zycia
Rosjan kultura prawostawia. Jednocze$nie nie mozna wykluczyé, ze w je-
zyku starszego pokolenia (a przynajmniej jego czesci), w ktorego $wiadomo-
sci zachowal si¢ jeszcze obraz przedrewolucyjnej rzeczywistosci rosyjskie;j,
dezaktualizacja objeta mniejszy zasdb leksyki konfesyjnej niz w jezyku poz-
niejszych pokolen.
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SUMMARY

In the present article the problem of archaizing of religious lexicon in Russian
of Soviet period is discussed. We may assume that crucial role in the process was
played by extra linguistic factors.

The policy of atheisation of Russian society realized by Communist Party
resulted in the absence (or limitations in functioning) of some elements of both
sacral and laic Orthodox culture. Consequently, the fight against religion, including
the fight against Orthodox Church, influenced lexical and stylistic structure of the
language of that period. Part of active vocabulary referring to elements of everyday
life of Orthodox Church understood by the atheised society as a relict of the past
epoch was included in the archaizing process.
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