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Polskie i rosyjskie argotyzmy osobowe

Do okreélenia potocznych odmian jezyka narodowego opartych na od-
rebnosci $rodowiskowej uzytkownikéw wspdlczesni jezykoznawcy uzywaja
wielu terminéw, ktérych dokladny zakres nie zostal jeszcze sprecyzowany.
Sa to miedzy innymi: gwara srodowiskowa, zargon, socjolekt, slang, argot,
szwargot. Oczywistym jest, ze uzycie kazdego z tych terminéw motywowane
jest podejsciem do jezyka (np.: stylistyczne, socjologiczne) lub okreslona
tradycja narodowy (,argot” — tradycja francuska, ,slang” — anglojezyczna).

Te odmiany jezyka stanowia swego rodzaju kod, przy pomocy ktorego
porozumiewaja sie okreslone grupy spoleczne i dlatego najwazniejszymi dla
nich okazuja sie trzy nastepujace kategorie: zawodowosé — przydatnosc $rod-
kéw jezykowych w profesjonalnej dzialalnosci grupy; tajnosé¢ — mozliwosc
takiego kodowania informacji, aby w miare potrzeby byla ona dostepna
wybranym osobom; ekspresywnosé — jezykowe sposoby informowania o sto-
sunku cztonkéw grupy do rzeczywistoscil.

Argotyzmy sa wiec wyrazami lub polaczeniami wyrazéw o ograniczo-
nym zasiegu, ktore powstaly na gruncie tej lub innej gwary $rodowisko-
wej lub zawodowej i z czasem przeniknely cze$ciowo do stownictwa ogdl-
nego, zwlaszcza potocznego. Z jednej strony argotyzmy to tajne, ezoteryczne
stowa, ktdre sa zrozumiate tylko dla waskiego grona uzytkownikow, z dru-
giej jednak — to nieodlgczny element jezyka ulicy, ktérym w warunkach
dzisiejszego megapolis postugujg sie miliony ludzi najrézniejszych zawoddéw,

1'S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1994, s. 146.
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narodowosci, roznych grup wiekowych. Cecha znamienna argotyzmoéw jest
ich stosunkowo wielka zmienno$é, zastepowanie jednych argotyzmoéw in-
nymi, ekspresywno$¢ tego typu wyrazow jest bowiem uwarunkowana ich
nowoscig, 1 $wiezoscia,.

Argot miejskie, gldwnie ze srodowisk nieinteligenckich, gwara mlodzie-
zowa, w tym studencka i uczniowska, zajmuje jak gdyby posrednia pozycje
miedzy utajniona gwara przestepcza i niezrozumiala ze wzgledu na specy-
fike danej profesji gwarg zawodowa. Granica miedzy jezykiem potocznym
a np. slangiem studenckim czesto bywa nieostra. W ostatnich latach zaciera
sie takze granica miedzy gwara uczniowsks a jezykiem srodowisk przestep-
czych, wieziennych i narkomanskich. Do jezyka uczniowskiego przenikneto
wiele elementow z tych wlasnie odmian socjolektalnych jezykaZ2.

Najwiekszy udzial w upowszechnianiu argotyzmoéw maja uczniowie, stu-
denci, zolnierze i srodowiska przestepcze. Pewng role w przenoszeniu tej
leksyki moga réwniez odgrywad utwory literackie. Proces przenikania argo-
tyzmow do jezyka potocznego zachodzi na tle ogdlnych przemian, awansu
mas ludowych i zacierania sie ostrych przedzialéw miedzy poszczegdlnymi
grupami i srodowiskami spolecznymi.

Argot podlega takim samym prawom rozwoju, jakie funkcjonuja w je-
zyku jako calosci. Stanowi reakcje na wszelkie zmiany w zyciu spoteczno-
-politycznym oraz odzwierciedla stosunek okreslonych grup spotecznych do
tych zmian.

Ze wzgledu na ogromny zasob argotyzmdw funkcjonujacych we wspol-
czesnym jezyku rosyjskim i polskim analiza procesu ich ksztaltowania sie
z koniecznosci zostala ograniczona do przyktadowych grup synonimow okre-
slajacych ‘kobiete lekkich obyczajéw’ i ‘pijaka’. Wymienione nazwy cechuje
szczegolne bogactwo synonimiczne. Jest to z pewnoscig rezultat szerokiego
zainteresowania spoleczenstwa tymi zjawiskami.

Argotyzmy polskie zostaly wybrane ze Stownika argotyzmdu?, z prac
S. Grabiasa* i A. Markowskiego®; argotyzmy rosyjskie — ze slownika argo-
tyzmow moskiewskichS.

Znaczny procent argotyzmow powstaje w wyniku derywacji (derywacja
sufiksalna, bezafiksalna, wsteczna, itd.) oraz kompozycji (zlozenia i konta-

2 H. Zgdtkowa, Specyfika jezyka mtodziezowego w swiadomosci ucznidw, [w:] Socjoling-
wistyka, t. 11, red. W. Lubas, Krakéw 1991, s. 99-107.

3 S. Kania, Stownik argotyzmdw, Warszawa 1995.
4'S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1994.
5 A. Markowski, Polszczyzna korica XX wieku, Warszawa 1992.
6

B. C. EnuctpaTos, Caosaps mockosckozo apzo, Mocksa 1994.
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minacje). Najbardziej produktywnym typem procesu stowotworczego, po-
dobnie jak w jezyku ogdlnym, jest derywacja strukturalna i semantyczna.
W wyniku derywacji powstaja najczesciej argotyzmy bedace wynikiem mo-
dyfikacji znaczeniowej lub tylko modyfikacji formalne;j.

Wsrod polskich nazw okresdlajacych ‘kobiete lekkich obyczajow’ wiek-
szos¢ stanowia wyrazy powstale przy pomocy derywacji sufiksalne;j:
-6wka: orbis-dwka, tir-dwka, dewiz-dwka, hotel-owka, szycht-dwka, ros-
-dwka, rog-dwka;

-6wa(-owa): bali-dwa, port-dwa, rozpad-dwa, lokal-owa, futr-owa;
-ara: cygincia-ara, giganci-ara, mineci-ara, parkieci-ara, pikiecia-ara;
-ka: mew-ka, szprot-ka, publicz-ka, wycirus-ka, bandos-ka;

-era: lampuc-era, czekolad-era;

-ica: hiszpan-ica.

Tak jak w polszczyZznie ogdlnej, wsérdd argotyzmdéw mozna zauwa-
zy¢ réwniez zlozenia. Wszystkie przyklady to konstrukcje determinatywne:
przydawkowe (czarnoszyjka, krzywatutka), dopelnieniowe (dupodajka) i oko-
licznikowe (cichodajka).

Kontaminacje wsrdod polskich argotyzmoéw okreslajacych ‘kobiete lek-
kich obyczajow’ sa reprezentowane tylko przez jedna kontaminacje jednowe-
ztowa: biurwa (biuro + kurwa; wezel -r-).

Atrakcyjnos¢ wielu argotyzméw polega na tym, iz istniejace juz w je-
zyku ogdlnym slowa otrzymuja nowe znaczenia. Zachodza w nich zmiany
semantyczne o charakterze degradacyjnym. Sa to zmiany polegajace na
przewarto$ciowaniu tych wyrazéw ku negatywnemu nacechowaniu uczu-
ciowemu i stylistycznemu. Przykladami takich wyrazéw moga byé: éma
(w jezyku ogélnym jest to okreslenie nocnego motyla), turystka (osoba po-
drézujaca i zwiedzajaca), biedronka, blacha, panienka, kuzynka, hrabianka,
stonka.

Warto rowniez zwrdcié uwage na to, iz wérdd polskich synonimdéw okre-
slajacych ‘kobiete lekkich obyczajow’ wystepuje niewielkie zréznicowanie se-
mantyczne. W zaleznosci od tego, gdzie dana kobieta swiadczy swoje ustugi
i czym sie charakteryzuje mozemy wyrdznic: nesca ‘prostytutka zwykle ocze-
kujaca na klientéw w kawiarni’ (wyraz powstal poprzez derywacje seman-
tyczna od ,nesca” — rodzaj kawy rozpuszczalnej), hipisznica ‘prostytutka
okradajaca z pieniedzy mezczyzn’, hrabianka ‘prostytutka uprawiajaca nie-
rzad w lokalach’ (okreslenie to wskazuje na to, iz dana osoba lubi wygode),
orbisdwka ‘prostytutka uprawiajaca proceder w hotelach’ (nazwa powstala
poprzez derywacje semantyczng od ,,Orbis” — biuro podrézy), portdwa ‘pro-
stytutka uprawiajaca nierzad w miescie portowym’, rosdwka ‘prostytutka
uprawiajaca swoj proceder ,na rosie”; prostytutka w starszym wieku wy-
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chodzaca na ulice p6Znym wieczorem’, rura ‘prostytutka, zwykle o zanied-
banym wygladzie, pobierajaca za proceder niskie oplaty’. Zjawisko to nie
jest zauwazalne wérdd zebranych w stowniku argotyzmow rosyjskich.

Rosyjskie argotyzmy okreslajace ‘kobiete lekkich obyczajow’ to niewielka
grupa wyrazow. Wsrdod nich wystepuja:

- argotyzmy sufiksalne: dasaa-xa;

- formacje prefiksalne i prefiksalno-sufiksalne: 6e3-omxas-xa, unmep-de-
80uKa, MO0-CMUN-KE;

- zlozenia: 6enocnemncra.

Derywacja sufiksalna jest dominujacym sposobem tworzenia synoni-
micznych argotyzmdw rosyjskich okreslajacych ‘pijaka, alkoholika’:
-(H)MK: damurk, OPUHNYHCHUK, KAUNUK, PATHCHUK, YHCDAMUK, CUHIOUNRUK,
TP OHUK;

-Ka! aAKawKa, CUNOWKT,
-yra(-yxa): dpunuyza, cunioza;
-anr: aaxaw;

-apb: wubapbs.

Wsrod argotyzmoéw osobowych do rzadkosci naleza formacje prefiksalne
i prefiksalno-sufiksalne, czego przyktadem sa nieliczne nazwy rosyjskie: za-
-byamul mc-HuK, nod-dam-ux.

W obrebie leksyki zargonowej produktywnym typem stowotwdrczym
jest uciecie wyrazu podstawowego o elementy niefleksyjne. Do tworzenia
nazw osob zabieg ten jest wykorzystywany dosé¢ czesto. W zebranym mate-
riale przyktadem argotyzmu powstalego przy pomocy derywacji wstecznej
jest: anx (ankoroauk), w ktorym ucieta zostala czesé¢ wyglosowa.

Dosé produktywnym sposobem tworzenia nowych synoniméw okresla-
jacych ‘pijaka, alkoholika’ w rosyjskim argo okazaly sie kompozycje: axea-
AOHZUCT, AAKMIN, AAKOHOUD, AAKORA8M, ankodan, bopmozaom.

Réwniez wéréd polskich nazw okreslajacych te grupe ludzi dominuja
argotyzmy sufiksalne:

-us: chlajus, szmirus, ochlapus, kirus;
-ak: chlapak, chlupak;
-ek: kiziorek.

W tej grupie wyrazow mozna spotkaé takze formacje prefiksalno-sufi-
ksalne: ob-rzyga-niec, o-chla-sta i kompozycje: oktawian, sznapsbaryton.

Polskie argotyzmy okreslajace ‘pijaka, alkoholika’ to réwniez neoseman-
tyzmy, np.: lach, oliwa.

Cechg charakterystyczng polskich i rosyjskich argotyzmoéw okreslaja-
cych ‘alkoholika’ jest tendencja do taczenia réznych sufikséw z tg sama pod-
stawg. W rezultacie czego otrzymujemy znaczna liczbe derywatdéw o takim
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samym zakresie znaczeniowym. Z punktu widzenia komunikacji sg to zbedne
elementy jezykowe, ktdére stuzg przede wszystkim celom ekspresyjnym.

W jezyku rosyjskim i polskim gldéwnym zrédiem argotyzmoéw struktu-
ralnych jest stownictwo potoczne oraz potoczne zwiazki frazeologiczne. Na-
stepne w kolejnosci zrodio stanowi jezyk ogdlny. W mniejszym stopniu argot
korzysta z podstaw slowotwdrezych pochodzacych z warstwy leksyki termi-
nologicznej, ze stownictwa gwar ludowych, a takze stownictwa zargonowego
srodowisk przestepczych, z wyrazéw obscenicznych, niezaadaptowanych wy-
razow pochodzenia obcego oraz nazw wlasnych.

Rosyjska i polska leksyke zargonowg cechuje rdznorodnosé typoéw sto-
wotworczych oraz pewna dowolnosé w wykorzystywaniu elementéw jezy-
kowych. Argotyzmy nazywajace osoby bardzo czesto powstaja w wyniku
sufiksacji. Wykorzystywane sa, w nich przede wszystkim sufiksy o nacecho-
waniu ekspresyjnym, gdyz w stownictwie tym slowo jest traktowane przede
wszystkim jako srodek ekspresji.

SUMMARY

The object of the analysis is the problem of Polish and Russian personal jar-
gons. The most frequent method to form personal jargons naming “woman of easy
virtue” and “drunkard” is suffixation. In the process of formation emotionally mar-
ked suffixes are mainly used because in this vocabulary a word is treated as a focus
of expression. Great percentage of such jargons is formed with the help of new
meanings given to existing words.
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