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Stan badan nad procesem karnym
w latach 1944-1950

Summary

Between the years 1944-1945 Polish territories were taken over by the Red Army. The local
communists, on Stalin’s behalf, supported by the NKWD, gained control over Poland. Many chan-
ges in legal system were made then, in order to frighten Polish citizens. This article is concerned
with the present state of research on penal process in the years 1944-1950. It includes the register
of more important compilations on this topic. There are publications from 1940’s mentioned in it,
and also these, which were published after the political change in Poland. The publications descri-
be functions of courts, public prosecutors and security police. More and more research is done in
present times on the history of penal procedure. It lets us know more about this important topic of
Stalin’s law.

Proces karny w poczatkowych latach Polski Ludowej podlegal wielu zmia-
nom. Formalnie zachowano system powszechnego prawa karnego, na ktéry
skladaly sie: kodeks karny z 1932 r., kodeks postepowania karnego z 1928 r.
i rozporzadzenie prezydenta RP o ustroju sgdéw powszechnych z 1928 r.
W praktyce rozwiagzania przedwojenne nie mialy wiekszego znaczenia (ra-
czej propagandowe), gdyz zastepowano je licznymi dekretami z zakresu pra-
wa karnego: materialnego i procesowego. W przeciagu dziesieciu lat wydano
ponad 100 takich dekretéw!’.

Y A. Litynski, O prawie i sqdach poczqtkéw Polski Ludowej, Bialystok 1999, s. 63-71, 78-128.
Poszczeg6lne dekrety opisywali m.in: P. Ktadoczny, Kilka uwag na temat dekretu z 30 X 1944
o ochronie panstwa, [w:] ,Studia Iuridica” 1999, nr 35; A. Pasek, Dekret PKWN z 31 sierpnia
1944r. (sierpniéwka). Préba analizy historycznoprawnej, {w:] CPH 1999, z. 1-2, s. 319-345;
K. Sidorkiewicz, Stosowanie w latach 1946-1956 na Pomorzu i Kujawach dekretu z 22 stycznia
1946 r. o odpowiedzialnosci za klgske wrzesniowq I faszyzacje zycia paristwowego, [w:]
Przestepstwa sedzidw i prokuratoréw w Polsce lat 1944-1956, W. Kulesza, A. Rzeplinski (red.),
Warszawa 2000, s. 109-121; O dekretach wspominali takze na kartach swoich prac
historycznych, m.in. nastepujacy autorzy: K. Kersten, Historia polityczna PRL 1944-1956;
Taz, Narodziny systemu wiadzy. Polska 1943-1948, Warszawa 1984; Tegoz: Miedzy wyzwoleniem
a zniewoleniem. Polska 1944-1956, Londyn 1993; A. Paczkowski, Od sfalszowanego zwycigstwa
do prawdziwej kleski. Szkice do portretu PRL, Krakéw 1999; Tenze: P61 wieku dziejéw Polski
1939-1989, Warszawa 1995; W. Roszkowski (pseud. A. Albert), Historia Polski 1914-1991,
Warszawa 1992; Tenze: Najnowsza historia Polski 1918-1980, Londyn 1989; H. Dominiczak,
Z dziejéw politycznych Polski 1944-1984; R. Terlecki, Dyktatura zdrady. Polska w 1947 roku,
Krakéw 1991; T. Zenczykowski, Dramatyczny rok 1945, Wroctaw 1990; Tenze: Polska Lubelska,
Warszawa 1990.
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W niniejszym artykule zamierzam przedstawi¢ stan badan nad procedurg
karng i jej zmianami, ktére zostaly wprowadzone w latach 1944-1950. Opre
sig na dostepnych opracowaniach, wybierajac z nich, w moim przekonaniu,
najwazniejsze. Na pierwszym miejscu postaram sie wskazaé¢ opracowania
z zakresu literatury historycznoprawnej wydane po 1989r. Z kolei mniej eks-
ponowane miejsce zajma pozycje z lat 1944-1965, ktére same z siebie stano-
wig material zrédlowy i do ktérych tresci nalezy podchodzié z duzg
ostroznoécia. Podstawowym celem niniejszego tekstu jest odpowiedZ na na-
stepujace pytanie: ktére z czeéci k.p.k. zostaly nalezycie opracowane w lite-
raturze, a ktére wymagaja jeszcze poglebionych badan?

Stosunkowo pdézno, gdyz dopiero w 1947r., zaczely sie ukazywac opraco-
wania dotyczace procesu karnego. Mialy one przewaznie charakter komenta-
rzy do kodeksu lub poszczegélnych dekretéw?. Wydawano dyrektywy mini-
sterialne w sprawach szkolenia kadr i r6znego rodzaju poradniki, przewodni-
ki majace na celu ulatwienie pracy wymiarowi sprawiedliwosci®. W latach
1947-1965 ukazala sie pokazna liczba podrecznikéw do nauki procedury kar-
nej*. Szczegdlne chetnie pisano o procesie karnym w zwiazku z jego reforma

* J. Nisenson, M. Siewierski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz-Orzecznictwo-
Przepisy zwiqgzkowe, Czgstochowa 1947; L. Hochberg, A. Murzynowski, L. Schaff, Komentarz
do kodeksu postepowania karnego, Warszawa 1959; S. Kalinowski, M. Siewierski, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 1960; J. Bafia, L. Hochberg, M. Siewierski,
Ustawy karne PRL. Komentarz. Stan prawny na 1 lipca 1964, Warszawa 1965; [M. Siewierski],
Maly kodeks karny [...] i postepowanie dorazne |[...] wraz z przepisami o Komisji Specjalnej do
walki z Naduzyciami i innymi dodatkowymi. Komentarz, £L6dz 1947; Tenze: Maly kodeks
karny i ustawodawstwo przeciwfaszystowskie. Komentarz i orzecznictwo, wyd. 2 uzupeinione,
L6dz 1949.

3 A. Landau, J. Nowacki, W. Wasilkowski, Poradnik fawnika w sprawach karnych, Warszawa
1947; M. Cieélak, Przewodnik do nauki procesu karnego, Warszawa 1957; [pr. zbiorowa]
Szkolimy miode kadry prokuratorskie, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, z. 9-
-10, s. 31in.; J. Semkow, Zatozenia i cele szkolenia ideologicznego, [w:] ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1949, z. 3, s. 3-5.

* M. Cieslak, Proces karny, cz. 1, Zagadnienia wstepne, Krakéw 1952, Tenze: Proces karny,
cz.2, Krakéw 1953; Tenze: Proces karny, cz. 3, Dowody w procesie karnym PRL, Krakéw
1953, Tenze: Przewodnik do nauki procesu karnego, Warszawa 1957; Tenze: Wprowadzenie do
nauki polskiego procesu karnego, cz. 1, Krakéw 1961; K. Cincio, Przebieg postepowania karnego,
Wroclaw 1952; Tenze: Proces karny — czes¢ ogélna, Wroctaw 1953; 1. Andrejew, L. Lernell,
J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej. Wiadomosci ogdlne, Warszawa 1954; H. Kempisty,
Proces karny, Warszawa 1952; Z. Kubec, Z. Lukaszkiewicz, Ogdlne wiadomosci o postegpowaniu
karnym, Warszawa 1953; S. Kalinowski, Przebieg procesu karnego, Warszawa 1957; Tenze:
Postepowanie karne: zarys czesci ogélnej, Warszawa 1964; W. Wolter, Postepowanie karne,
Krakéw 1950; Korzystano takze z prac autoréw radzieckich, takich, jak: S. W. Bakszajew,
ELawnicy ludowi w sqdzie radzieckim, Warszawa 1953; S. A. Bordonow, Sqd ludowy na strazy
wiasnosci socjalistycznej, Warszawa 1954, M. A. Czelcow, Radziecki proces karny, Warszawa
1955, M. S. Strogowicz, Proces karny, Warszawa 1952.
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przeprowadzona w latach 1949-1950°. Obecnie zaczyna si¢ o tej reformie pi-
sa¢ w zupelnie innym §wietle®.

Niewiele uwagi po§wigecono zagadnieniu wszczecia postepowania sgdo-
wego, a takze przyczynom niewszczynania go, umorzenia i zawieszenia’.
Mysle, ze dzialo sie tak dlatego, ze w praktyce nie stosowano sie do przepi-
sé6w normujacych wyzej przedstawione kwestie. Dla organéw bezpieczen-
stwa brak znamion przestepstwa w czynie nie stanowil zadnej przeszkody
we wszczeciu postepowania, gdyz organy te wielokrotnie fabrykowaly i zmie-
nialy rzeczywisty stan faktyczny, dopasowujac don, wedlug swojego uzna-
nia, konkretne osoby®. Sporo miejsca poswiecono wzajemnym relacjom

5 Reforma procedury karnej (odbitka z 4, 6, 7 ,Demokratycznego Przegladu Prawniczego”),
Warszawa 1949; A. Bachrach, Niektére zagadnienia procesu karnego w swietle konstytucji.
Z praktyki i teorii procesowej w latach 1945-1952, Warszawa 1953; J. Potepa, Reforma
postepowania karnego w sqdach powszechnych. Zarys systemu, £.6dz 1949; A. Gwizdz, Reforma
procedury karnej. Polska i Swiat wspéiczesny, RPEIS 1949, z. 4, s. 21-25; J. Haber, Rozwdj prawa
karnego procesowego w Polsce Ludowej, RPEiS 1964, z. 4, s. 135-142; Z. Kapitaniak, ]. Odyniec,
O reforme ustroju sqdowego w Polsce, [w:] ,Pafistwo i Prawo” 1947, nr 3, s. 19-28; L. Lernell,
Reforma procedury karnej, [w:] ,Panstwo i Prawo” 1949, nr 6-7, s. 59-78; Tenze: Zalozenia
ideologiczne reformy procedury karnej, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy”1949, z. 6-7,
s. 33-45; M. Muszkat, O reforme ustroju sqdownictwa i prokuratury, [w:] ,Demokratyczny
Przeglad Prawniczy”1945, z. 2, s. 27-29; Tenze: Projekty reformy sqdownictwa, [w:] WPP
1946, z. 1, s. 24-32; ]. Potepa, Reforma naszego procesu karnego w oswietleniu radzieckiej
prasy prawniczej, [w:] ,Nowe Prawo” 1952, z. 10, s. 48-49; M. Siewierski, O reforme wymiaru
sprawiedliwo$ci w dziedzinie karnej, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, z. 2,
s. 36-38; Tenze, W poszukiwaniu drég naprawy wymiaru sprawiedliwosci, [w:] ,Demokratyczny
Przeglad Prawniczy” 1947, z. 7, s. 13-21; B. Syzdek, U Zrédel zwrotu w polityce PPR w 1948 r.,
[w:] ,Zeszyty naukowe WAP” 1982, nr 110; H. Swiatkowski, Doniosle reformy wymiaru
sprawiedliwosci, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1950, z. 8-9, s. 3-5; Uzasadnienie
rzqdowe do projektu zmian kodeksu postgpowania karnego, [w:] ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy”1949, z. 6-7, s. 6-11; Z dyskusji sejmowej nad reformq wymiaru sprawiedliwosci
w dniu 27. IV. 1949, [w:] DPP 1949, z. 6-7, s. 11-22; M. Stepczynski, W sprawie reformy wymiaru
sprawiedliwosci (Glosy w dyskusji), [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1947,z. 8, s. 29-
33; Z. Papierkowski, W sprawie reformy wymiaru sprawiedliwosci (Glosy w dyskusji), [w:]
~Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1947, z. 9, s. 25-29; J. Odyniec, Zagadnienie reformy
ustroju sqdowego, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, z. 1, s. 37-38.

% M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju i prawa Polski Ludowej, wyd. 1, Warszawa 2000;
A. Latynski, Pét wieku kodyfikacji prawa w Polsce (1919-1969). Wybrane zagadnienia, Tychy
2001; Z. A. Ziemba, Prawo przeciwko spoleczenstwu. Polskie prawo karne w latach 1944-1956,
Warszawa 1997.

7 S. Sliwinski, Polski proces karny przed sadem powszechnym. Zasady ogélne, Warszawa
1948, s. 682-689.

% M. in. w: S. Krupa, X Pawilon. Wspomnienia AK-owca ze $ledztwa na Rakowieckiej,
Warszawa 1989; W. Lechowicz, Bedziesz przeklinat ten dzien... 2756 dni okrutnych metod
Sledztwa, Warszawa 1989; K. Moczarski, Zapiski, wstep, wybdr i opr. A. K. Kunert, Warszawa
1990; T. Toranska, Oni, Warszawa 1990. Interesujace s takze pamigtniki i wspomnienia
wysoko postawionych urzednikéw panstwowych i organéw bezpieczenstwa, jak np:
W. Barcikowski, W kregu prawa i polityki. Wspomnienia z lat 1919-1956, Katowice 1988;
Z. Berling, Wspomnienia, t. II: Przeciw 17 Republice, Warszawa 1991; L. Chajn, Kiedy Lublin
byt Warszawq, Warszawa 1964; W. Gomutka, Pamigtniki, pod red. A. Werblana, t. I-1I, Warszawa
1994; E. Os6bka-Morawski, Wspomnienia, [w:] ,Pamietnikarstwo Polskie” 1973, nr 3-4;
Z. Blazynski, Mowi Jozef Swiatlo. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, Londyn 1986;
H. Piecuch, Spotkania z Fejginem, Warszawa 1990.
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pomiedzy wymiarem sprawiedliwoéci a stuzbg bezpieczenstwa i wojskiem®.

Wsréd zasad procesowych najszerzej (ze wzgledu na wzorce radzieckie)
byla komentowana zasada swobodnej oceny dowodéw. Pozostale takze wielo-
krotnie opisywano, zaréwno w podrecznikach do prawa procesowego, jak i w
pracach tematycznych'’. Takie obszerne potraktowanie zasad wynikato (we-
dlug mnie) z charakteru wladzy ludowej, ktéra formalnie byta wladza demo-
kratyczng. Nalezalo przekonanie takie ugruntowaé, wskazujgc na jej liczne
zalety, m.in. w procedurze karnej. Czyniono tak poprzez wymienianie licz-
nych zasad procesowych. Nie przeszkadzatl fakt, ze wigkszo$é z tych zasad
nie byla przestrzegana w postgpowaniu przygotowawczym i przewodzie sa-
dowym.

O rozdziale k.p.k. dotyczacym sadéw, a obejmujgcym zakres dziatania
sadéw, wylaczenie sedziego oraz wydawanie orzeczen i zarzadzen, napisa-
no niewiele prac tematycznych. O wiele wiecej informacji zostalo zawar-
tych w podrecznikach i wydawnictwach po$wieconych szeroko rozumianemu
wymiarowi sprawiedliwosci'®. Przy kwestii wymiaru sprawiedliwosci poja-

9 P. Majer, Aparat bezpieczeristwa publicznego a organy wymiaru sprawiedliwosci-elementy
wspdlipracy, [w:] Przestepstwa sedziéw..., op. cit.,, Warszawa 2000, s. 475-484; W. Tkaczew,
Relacje miedzy organami Informacji a sqgdami i prokuraturami w Wojsku Polskim w latach 1946-
-1947, [w:] Przestepstwa sedziow..., op. cit.,, Warszawa 2000, s. 389-411; H. Dominiczak,
Organy bezpieczeristwa PRL w latach 1944-1990 w $wietle dokumentéw MSW, Warszawa 1997,
s. 63-68.

0 1. Schaff, Zasady polskiego postepowania karnego-zarys elementarny, £.6dz 1950; Tenze:
Proces karny Polski Ludowej. Zarys wykiadu zasad ogélnych, cz. 1-3, L6dz 1952-1953; Tenze:
Proces karny Polski Ludowej. Wyktad zasad ogdlnych, Warszawa 1953; Tenze: Zasada
bezposredniosci w procesie karnym Polski Ludowej, [w:] WPP 1953, z. 4, s. 335-356; S. Sliwinski,
Polski proces... Zasady ogdlne, Warszawa 1948; Tenze: Polski proces karny przed sqdem
powszechnym. Uzupelnienie zasad ogélnych, Warszawa 1949; A. Wyszynski, Teoria dowoddéw
sqdowych w prawie radzieckim, Warszawa 1949; Z. Papierkowski, Zasady procesu karnego,
Lublin 1947; A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa (b.d.w.);
M. Siewierski, Ogdlne zasady polskiego procesu karnego, L6dz 1947; P. Kruszynski, Zasada
domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Warszawa 1983; M. Cieslak, Zagadnienie
systemu zasad procesu karnego w nauce radzieckiej, [w:] NP. 1951, z. 5; E. Merz, Zasada
jawnosci, [w:] WPP 1954, z. 2, s. 107-131; Z. Syrek, Ksztaftowanie si¢ zasady legalizmu
w procesie karnym Polski Ludowej, [w:] ,Annales UMCS” 1956, t. III, s. 119-158.

1 J. Bafia, Zmiana kwalifikacji prawnej w procesie karnym, Warszawa 1965; M. Cieslak,
Niewaznos¢ orzeczen w procesie karnym PRL, Warszawa 1965.

12 G. Jakubowski, Sqdownictwo powszechne w Polsce w latach 1944-1950, Warszawa 2002;
Tenze: Sqdy obywatelskie w Polsce Ludowej (1946-1955), [w:] ,Nowe Prawo” 1985, z. 10, s. 94-
104; A. Rzeplinski, Sqdownictwo w PRL, Londyn 1990; Tenze: Przystosowanie ustroju
sqdownictwa do potrzeb panstwa totalitarnego w Polsce w latach 1944-1956, [w:} Przestepstwa
sedziéw..., op. cit.,, Warszawa 2000, s. 9-37; A. Litynski, Inaczej o pierwszej dekadzie Polski
Ludowej. Obraz sqdéw karnych, [w:] Z dziejéw prawa Rzeczypospolitej Polskiej, Litynski (red.),
Katowice 1991, s. 139-163; Tenze: Obraz sqdownictwa karnego pierwszej dekady Polski ludowej.
Uwagi na marginesie ksigzek Andrzeja Rzepliniskiego i Marii Turlejskiej, [w:] CPH 1991, z. 1-2;
Tenze: Podstawy prawa terroru. O niektérych zmianach w prawie karnym pierwszej dekady
Polski Ludowej, (w:] Z dziejow sqdéw I prawa, A. Lityhski (red.), Katowice 1992; Tenze:
Ustawodawstwo karne w pierwszych latach Polski Ludowej, [w:] Wojna domowa czy nowa
okupacja? Polska po roku 1944, A. Ajnenkiel (red.), Warszawa 1998, s. 121-138; Tenze:
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wiajg sie inne rodzaje sadéw (nie figurujace w k.p.k., a ktére przejely wigk-
szo$¢ spraw tzw. politycznych): sady dorazne?, sady specjalne®, sady taj-
ne®®, sady wojskowe?®.

U progu Polski Ludowej o pseudorewolucji i prawie karnym uwag kilka, [w:] U progu nowych
kodyfikacji karnych. Ksigga pamiqtkowa ofiarowana Profesorowi Leonowi Tyszkiewiczowi,
O. Goérniok (red.), Katowice 1999, s. 76-91; A. Bosiacki, Prawo stalinowskie i jego recepcja
w Polsce w 1944-1956. Zarys problematyki, [w:] Przestepstwa sedziéw..., op. cit., Warszawa
2000, s. 39-47; A. Machnikowska, Sqdownictwo karne na Pomorzu Gdanskim w latach 1945-
1950, [w:] Dzieje wymiaru sprawiedliwosci, T. Maciejewski (red.), Koszalin 1999, s. 381-406;
M. Fajst, Udzial czynnika spolecznego w wymiarze sprawiedliwosci PRL, [w:] ,Studia Iuridica”
1999, nr 35; G. Rejman, Prawo karne w latach 1944-1956, [w:] ,Studia Iuridica” 1992, t. 22,
s. 35-60; L. Schaff, O typie, systemie i formie procesu karnego, [w:] ,Panstwo i Prawo” 1952,
nr 2, s. 227-257; A. Zoll, Prawo karne w systemie totalitarnym, [w:] ,Znak” 1992, z. 11;
M. Zaborski, Szkolenie sedziéw nowego typu w Polsce Ludowej, [w:] ,Palestra” 1998, z. 1-8.
W Polsce Ludowej pisali o tym, m.in.: L. Chajn, Trzy lata demokratyzacji procesu i wymiaru
sprawiedliwo$ci, Warszawa 1947; J. 1. Bielski, S. Jabtonski, Sqd obywatelski-Organizacja—
Zakres wlasciwosci—Postepowanie, Warszawa 1948; J. Jodtowski, Z. Kapitaniak, Prawo i wymiar
sprawiedliwosci w okresie budowy podstaw socjalizmu, Warszawa 1949; L. Schaff, Polityczne
zalozenia wymiaru sprawiedliwosci w Polsce Ludowej, Warszawa 1950; H. Chmielewski, Nowy
charakter sqdéw, Warszawa 1951; Tenze: Sqd-organ wiladzy ludowej, Warszawa 1952; T. Rek,
tawnicy w wymiarze sprawiedliwosci Polski Ludowej, Warszawa 1955; A. Murzynowski,
J. Rezler, Wymiar sprawiedliwosci w Polsce w latach 1944-1970, Warszawa 1972; Tenze: Wymiar
sprawiedliwo$ci w odrodzonej Polsce 22 VII 1944-22 VII 1945, Warszawa [1945); Dziesigciolecie
prawa Polski Ludowej 1944-1954. Zbior studiéw, L. Kurowski (red.), Warszawa 1955; XXV lat
wymiaru sprawiedliwosci PRL, Warszawa 1969, Czterdziestolecie wymiaru sprawiedliwosci PRL,
I. Domeracki (red.), Warszawa 1988; S. Bancerz, Wymiar sprawiedliwosci w $wietle narady
krajowej prawnikow PPR, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, z. 9-10, s. 29-30;
A. Rypinski, Zadania sqdownictwa w okresie zaostrzajqcej sie walki klasowej, [w:] ,Demo-
kratyczny Przeglad Prawniczy” 1948, z. 10, s. 27-30.

¥ A. Bachrach, Niektére zagadnienia..., op. cit., Warszawa 1953, s. 37; P. Piszczek,
Postepowanie uproszczone w polskim procesie karnym w latach 1929-1963, [w:] ,Biatostockie
Studia Prawnicze” 1992, nr1, s. 81-145; Tenze, Tryb nakazowy w polskiej procedurze karnej
(Rys historyczny), [w:] ,Bialostockie Studia Prawnicze” 1994, nr 2, s. 55-98; M. Turlejska
(pseud. L. Socha), Sqdy na kéikach, [w:] ,Przeglad Powszechny” 1988, nr 12; J. Borowiec,
Wojskowa prokuratura sqdéw doraznych w wojewddztwie rzeszowskim maj-czerwiec 1946,
[w:] Przestepstwa sedzidw..., op. cit.,, Warszawa 2000, s. 413-423; W Polsce Ludowej pisali
o tym: C. Wasilkowski, Postepowanie dorazne. Zakres—-Kary—-Orzekanie-Tryb, [w:]
»~Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1945, z. 2, s. 19-26; K. Poklewski-Koziell, Dziatalnosc
sqdow doraznych w 1946 r. W Swietle 1021 akt sqdowych, [w:] ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1947, z. 11, s. 14-23; L. Lernell, W sprawie nowelizacji dekretu o postepowaniu
doraznym, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1947, z. 11, s. 23-27; J. Rézanski,
Dekret o postepowaniu doraznym, Krakéw 1946.

4 M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju..., op. cit., Warszawa 2000, s. 236-240; A. Litynski,
O prawie..., op. cit., Bialystok, 1999, s. 169-170; M. R. Bombicki, Ksieza przed sqdami
specjalnymi 1944-1954, Poznan 1993; Swoistego rodzaju instytucja pozasgdowa byla Komisja
Specjalna, patrz: P. Fiedorczyk, Komisja Specjalna do walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym, Bialystok 2002; Ibidem: obszerna literatura na wymieniony temat.

s M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju..., op. cit., Warszawa 2000, s. 217-219; A. Litynski,
O prawie..., op. cit., Bialystok 1999, s. 171-191; M. Kielasinski, Raport o sqdowych morderstwach,
[w:] Arch. Krymin., 1994, nr 20, s. 97-135; A. Grzeskowiak, Sqdy tajne w latach 1944-1956, [w:]
»Studia Iuridica” 1992, t. 22, s. 61-75; K.M. Piekarska, Naruszenie zasady jawnosci w sqdach
tajnych, [w:] ,Studia Iuridica” 1995, t. 27, s. 25-41.

6 A. Mogilnicki, Kodeks wojskowego postepowania karnego z komentarzem, £6dz 1947;
M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju..., op. cit., Warszawa 2000, s. 230-235; A. Litynski,
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Najwazniejszymi zmianami lat 1949/1950 w zakresie sadownictwa byly:
wprowadzenie zasady co do lawniczego i kolegialnego sktadu sgdéw pierw-
szej instancji. Ponadto wprowadzono szeroki zakres rozpoznawania spraw
w pierwszej instancji przez sady apelacyjne (od 1951 r. sady wojewddzkie),
ktére nie tylko rozpatrywaly sprawy przestepstw okreslonych w kodeksie kar-
nym, ale i te wynikajace ze szczegélnie represyjnych dekretéw karnych'?,

O prawie..., op. cit., Biatystok 1999, s. 160-168; Tenze: Poczqtki prawa komunistycznego
w Polsce — prawo karne wojskowe przed wrzesniem 1944 r., [w:] ,Pamig¢ i Sprawiedliwos¢”
1996, nr 39, s. 74-90; Tenze: Rok 1943 w Polskich Sifach Zbrojnych w ZSRR: tworzenie wojskowego
prawa sqdowego, [w:] Historia prawa-historia kultury, Liber Memorialis Vitoldo Maisel
dedicatus red. E. Borkowska-Bagiefiska i H. Olszewski. ,Prace Wydziatu Prawa i Admi-
nistracji UAM”, T. 1, Poznan 1994, s. 412-415; Tenze: Poczqtki stuzby sprawiedliwosci w Polskich
Sitach Zbrojnych w ZSRR (1943), [w:] Dawne Prawo i Mysl Prawnicza. Prace historyczno-
prawne poswigcone pamieci Wojciecha Marii Bartla, J. Malec, W. Uruszczak (red.), Krakéw
1995, s. 237-243; Tenze: Ze studiéw nad poczqtkami wojskowego prawa karnego PRL, [w:]
Problemy Prawa Karnego, t. XXI, K. Marszat (red.), Katowice 1995, s. 9-34; B. Dzieciot,
Dziatalno$¢ Najwyzszego Sqdu Wojskowego w 1945 roku, [w:] ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1986, nr 1, s. 26-51; Tenze: Sqd Wojenny Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego (18. VI.-
-17.X11.1945), [w:] ,Zeszyty Naukowe ASW” 1985, nr 41, s. 90-103; W. Chmielarczyk, Problemy
legislacyjne z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego w Polskich Sitach Zbrojnych
w ZSRR oraz w Wojsku Polskim w latach 1943-1945, [w:] ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1990, z. 4; J. Poksinski, Spisek w wojsku. Victis honos, Warszawa 1994; Tenze: , TUN”. Tatar-
Utnik-Nowicki. Represje wobec oficeréw Wojska Polskiego w latach 1949-1956, Warszawa 1992;
Tenze: My sedziowie nie od Boga.... Z dziejéw sqdownictwa wojskowego PRL 1944-1956. Materialy
i dokumenty, Warszawa 1996; Tenze: Sedziowie wojskowi w latach 1944-1956. Préba zarysowania
problemu, [w:] ,Niepodleglo$¢ i Pamie¢” 1997, nr 1, s. 35-49; M. R. Bombicki, Zbrodnie
prawa. Wyroki sqdéw wojskowych w latach 1944-1954, T. 1-2, Poznan 1993-1994; W. Tkaczew,
Powstanie i dzialalnos¢ organdw Informacji Wojska Polskiego w latach 1943-1948. Kontrwywiad
wojskowy, Warszawa 1994; M. Kielasinski, Raport o zabijaniu. Zbrodnie sqdéw wojskowych na
Zamku w Lublinie, Lublin 1997; C. Ciesielski, Oficerowie Marynarki wojennej przed sqdami
wojskowymi (1945-1952), [w:] ,,Rocznik Gdynski” 1992-1993 [1994], nr 11, s. 63-77; M. Szerer
Komisja do badania odpowiedzialnosci za famanie praworzqdnosci w sqdownictwie wojskowym,
[w:] ,Zeszyty Historyczne”, z. 49, Paryz 1979; M. Szadkowski, WiasSciwosc sqdéw wojskowych
w stosunku do oséb nie bedqcych zZolnierzami w minionym 40-leciu, [w:] ,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1983, z. 4; A. Jaracz, Orzecznictwo i dziatalnos¢ wojskowych sqdéw rejonowych na
Pomorzu Srodkowym w latach 1946-1955, [w:] Przestepstwa sedzidéw..., op. cit., Warszawa
2000, s. 195-217; Z. K. Wéjcik, Procesy polityczne duchowienstwa diecezji przemyskiej obrzqdku
lacifiskiego przed Wojskowym Sqdem Rejonowym w Rzeszowie (1946-1954), (w:] Przestepstwa
sedziow..., op. cit., Warszawa 2000, s. 169-193; M. Zukowski, ,Szeptana propaganda”
w orzeczeniach Wojskowego Sqdu Rejonowego w Koszalinie w latach 1950-1955, [w:]
Przestepstwa sedzidw..., op. cit., Warszawa 2000, s. 303-314; J. Pasnik, Obieg zamkniety. Sqdy
wojskowe w Polsce w latach 1944-1949, [w:] ,Prawo i Zycie" 1989, nr 21; S. Zwolinski, Skazania
na smier¢ przez sqdy Wojska Polskiego w latach 1944-1945. Wyroki, ktérych by¢ nie powinno,
[w:] ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1992, nr 1, s. 219 i n.

7 Sad wojewd6dzki rozpoznawal w pierwszej instancji sprawy o przestepstwa
z nastepujacych dekretéw: o przestepstwa, okreslone w rozdziale II oraz w art. 39 i 41
dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestgpstwach szczegblnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy panstwa (Dz.U. nr 30, poz. 192 i liczne p6zn. zm.); o zbrodnie, okreslone w de-
krecie z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabéjstw i znecania sie nad ludnoscig cywilng i jencami oraz dla zdrajcéw Narodu
Polskiego (Dz.U. nr 4, poz. 16; tekst jedn. Dz.U. z 1946 r., nr 69, poz. 377); o zbrodnie,
okreslone w dekrecie z dnia 22 stycznia 1946 r. o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowa
i faszyzacje zycia panstwowego (Dz.U. nr 5, poz. 46).
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a takze godzace w interesy gospodarcze Polski Ludowej lub nalezace do wla-
Sciwosci sadéw wojewddzkich. Wydaje mi sie, ze o ile rozpatrywanie wyzej
wymienionych przestepstw przez sady wojskowe, tajne i inne sady specjalne
zostalo oméwione, o tyle dzialalno§¢ wojewddzkich sadéw powszechnych
w tym zakresie (jesli takowa istniala na wigksza skale) wymaga zbadania.
Ponadto nowoscig bylo upowaznienie i zobowigzanie Sagdu Najwyzszego do
wydawania wytycznych dla calego wymiaru sprawiedliwosci®®.

W sposéb zréznicowany ujeto w literaturze zagadnienie stron procesu kar-
nego. Stosunkowo najobszerniej opracowano instytucje oskarzyciela publicz-
nego — prokuratora'®. W mniejszym stopniu przedstawiono pozycje oskarzyciela
prywatnego i powoda cywilnego?’. Marginalnie potraktowano osoby podej-
rzanego (oskarzonego) i pokrzywdzonego, a pominieto role obronicy i pelnomoc-
nika?*'. Takie potraktowanie stron procesowych przestaje dziwi¢, gdy wezmie sig
pod uwage represyjny charakter 6wczesnego wymiaru sprawiedliwosci. Wedlug
przedstawicieli wladzy ludowej 6w charakter sadownictwa i prokuratury byt nie-
zbedny do prowadzenia walki z reakcja, a nastepnie (po 1948 r.) z prawicowo-
nacjonalistycznym odchyleniem w PPR. Dlatego na plan pierwszy wysunieto
oskarzyciela publicznego, ktéry chociaz posiadal duze znaczenie (m. in. spra-

16 Z. Fenichel, Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci ustanowione przez Sqd Najwyzszy, [w:]
,Przeglad Notarialny” 1949, z. 7-8; Z. Kapitaniak, Wytyczne pracy sqdownictwa na tle reformy
kodeksu postepowania karnego, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1949, z. 6-7,
s. 46-54; S. Rozmaryn, O uchwalach Rady Panstwa ustalajgcych wykifadnie i zasady stosowania
prawa, [w:] ,Nowe Prawo” 1950, z. 11, s. 11-25; Tenze: Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci,
[w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1949, z. 6-7, s. 22-28; W zakresie procedury karnej
wydano tez zbidr orzecznictwa SN: Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego z zakresu prawa karnego
procesowego (1945-1957), L. Schaff, Warszawa 1959.

' A. Litynski, O prokuraturze, prokuratorze i procedurze (1944-1950) uwag kilka,
[w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwaii wspdiczesnosci. Ksiega ku czci Profesora Stanistawa
Waltosia, 1. Czapska, A. Gaberle A. Swiattowski, A. Zoll (red.), Warszawa 2000, s. 143-153;
K. Miroszewski, Prokuratura w Katowicach (1945-1956), [w:] ,Kronika Katowic” 1999, nr 8,
s. 119-139; W Polsce Ludowe;j pisali o tym: W. Daszkiewicz, Ingerencja prokuratora w sprawie
o przestepstwa prywatnoskargowe w polskim procesie karnym, Warszawa 1956; Tenze:
Oskarzyciel w polskim procesie karnym, Warszawa 1960; W. Berutowicz, J. Mokry, Organizacja
ochrony prawnej w PRL, Warszawa 1987; J. Eksner, Prokurator rzecznikiem praworzqdnosci,
Warszawa 1974; J. Smolenski, Prokuratura PRL, Warszawa 1981; S. Wtodyka, Ustrdj organéw
ochrony prawnej, Warszawa 1975; R. Walczak, Przyczynek do ewolucji Prokuratury Polski
Ludowej z lat 1944-1950, [w:] ,Problemy Praworzadnosci” 1985, nr 7, s. 26-33; H. Fur-
mankiewicz, S. Markowski, Akty oskarzenia i rewizje oskarzyciela publicznego, Warszawa
1961; G. Auscaler, O Prokuraturze Rzeczypospolitej Polskiej, [w:] ,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1950, z. 2; S. Ehrlich, Rola prokuratora w ustroju radzieckim, (w:] ,Wojskowy
Przeglad Prawniczy” 1948, z. 3-4; H. Podlaski, O niektdrych zadaniach prokuratury, [w:]
»Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1949, z. 4; H. Podlaski, Zadania prokuratury w $wietle
nowych przepiséw postepowania karnego, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1949,
z. 6-7.

* W. Daszkiewicz, Ingerencja..., op. cit.,, Warszawa 1956; Tenze: Proces adhezyjny na tle
prawa polskiego, Warszawa 1961; K. Paluszynska-Daszkiewicz, Grozba w polskim procesie
karnym, Warszawa 1957; H. Rajzman, Sciganie karne na wniosek, [w:] ,Panstwo i Prawo”
1948, nr 9-10, s. 71-77.



110 Lukasz NIEWINSKI

wujac nadzér nad prowadzeniem §ledztw), to w rzeczywistosci byl ubezwta-
snowolniony przez organy $ledcze bezpieczenstwa i wojskowej informacji.

W zakresie badan nad zagadnieniem dowodéw sadowych przydatne sa
w szczegblnosci podreczniki oraz opracowania ogélne®?. Brak za to pozycji
dotyczacych $wiadkéw, ogledzin, bieglych, ttumaczy, rewizji i zatrzymania
rzeczy. A wlasnie w tych kwestiach pojawiaja sie pewne problemy, ktére
nalezaloby zbada¢. Chodzi tu gléwnie o stosowanie przez organy bezpieczen-
stwa ,sztucznego” dzielenia spraw, dzieki czemu podejrzani (oskarzeni w tej
samej sprawie, po wyodrebnieniu juz innej) mogli wystepowaé w charakte-
rze $wiadkéw na procesach wspoéloskarzonych. Wigze sie z tym problem ich
doprowadzenia na rozprawe lub tez tylko odczytywania ich zeznan, prze-
waznie wymuszonych w §ledztwie. Inna, nie do konica wyjasniong kwestia
jest mozliwo$¢ naktadania przez sady wysokich grzywien na $§wiadkéw, kté-
rzy nie usprawiedliwili swojego niestawiennictwa na rozprawe lub odméwili
zlozenia zeznan badz przyrzeczenia. Interesujgco przedstawia sie mozliwosé
wystapienia w przewodzie sagdowym w podwdéjnej roli §wiadka i bieglego.
Wzbudza zainteresowanie poréwnanie kompetencji organéw milicji obywa-
telskiej i sluzby bezpieczenstwa przy dokonywaniu rewizji. Dokonujacy jej
milicjanci powinni byli okazac osobie, u ktérej odbywa sig rewizja, polecenie
prokuratora (ewentualnie po wniesieniu oskarzenia — polecenia sadu). Orga-
ny bezpieczenstwa nie byly zobligowane do okazywania tychze polecen, co
w praktyce dawalo im uprawnienie do niekontrolowanego korzystania z rewi-
zji. Z kolei wszystkie te organy nie mialy uprawnienn do otwierania korespon-
dencji i przesylek waznych dla toku postepowania, a wydawanych m.in. przez
urzedy pocztowe. Takowe przesylki moglt otwiera¢ tylko sad lub prokurator.
Wydaje sie jednak, ze praktyka byla nieco odmienna. Zagadnienia te warto
zbadac.

W ramach $rodkéw zapobiegajacych uchylaniu sie od sadu najwiecej prac
poéwiecono zagadnieniu tymczasowego aresztowania®’. Nowoscia bylo wpro-
wadzenie do k.p.k. prawa niezwlocznego zatrzymania i aresztowania oraz
mozliwo§¢ przedituzenia aresztu z trzech miesigcy do szesciu, a za zgoda

“t M. Lipczyfiska, Stanowisko oskarzonego w procesie karnym Polski Ludowej, Warszawa
1956; A. Stanko, Zgdanie uprawnionego oskarzyciela i wniosek pokrzywdzonego przed sqdem
dla nieletnich, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1950, z. 2, s. 38-40.

22 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Krakéw 1955; A. Mogilnicki,
Lepsza i gorsza posta¢ dowoddw, [w;] ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1947, z. 1, s. 62-67;
M.in. L. Schaff, Proces...Wykiad zasad..., Warszawa 1953, s. 360-395; S. Sliwinski, Proces
karny...Zasady ogdlne, Krakow 1948, s. 574-681.

23 A, Murzynowski, Areszt tymczasowy oraz inne Srodki zapobiegajgce uchylaniu si¢ od
sqdu, Warszawa 1963; J. Karpacz, Prawne i kryminalistyczne aspekty tymczasowego
aresztowania, Warszawa 1986; E. Merz, Areszt tymczasowy i jego zaliczenie na poczet kary,
[w:] ,Panhstwo i Prawo” 1951, nr 11, s. 738-748.
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prokuratora generalnego Rzeczypospolitej — jeszcze dluzej. Niewiele miejsca
poswiecono zakazowi wydalania sie i dozorowi milicji obywatelskiej?*. Tylko
w podrecznikach akademickich albo w odnosnych komentarzach opisywano
kwestie kaucji i poreczenia. Podobnie potraktowano frapujace i wymagajace
wyjaénienia zagadnienia listéw gonczych (dotyczacych oskarzonych ukrywa-
jacych sie przed aresztowaniem, w sprawie ktérych wydano juz odnosne po-
stanowienie) i zelaznych (dotyczacych oskarzonych przebywajacych za
granica, a godzacych sie na odpowiadanie w kraju z wolnej stopy). Poza pod-
recznikami nie pisano réwniez na temat przepiséw porzadkowych, to jest:
doreczania wezwan i innych pism sadowych, przegladania akt (tu tez nasu-
wa sie pytanie, jak przedstawiala si¢ sprawa mozliwoéci wgladu oskarzonego
w swoje akta), otrzymywania odpiséw, terminéw i protokotéw?.
Postepowaniu przygotowawczemu poswiecono kilkanascie pozycji. Moz-
na zauwazy¢ pewne zréznicowanie w potraktowaniu dwoéch jego etapéw
(dwéch, gdyz zniesiono dochodzenie): §ledztwa i sporzadzenia aktu oskarze-
nia. Wiekszo$¢ opracowan dotyczylo §ledztwa: likwidacji instytucji sedziego
Sledczego, upowaznienia do prowadzenia $ledztw przez organy bezpieczen-
stwa publicznego i MO w sprawach o przestepstwa §cigane z urzedu, a w
sprawach mniejszej wagi — przez MO?. Mniej uwagi po$wigcono zagadnie-
niu sporzadzenia aktu oskarzenia®’. Szerszego przedstawienia wymaga spra-

2 W. Fijatkowski, Milicja Obywatelska i Stluzba Bezpieczenstwa w wojewddztwie
wroctawskim w latach 1945-1987, Wroctaw 1989; Z. Jakubowski, Milicja Obywatelska 1944-
-1948, Warszawa 1988; Ochrona bezpieczeristwa panstwa i porzqdku publicznego w Polsce
1944-1988, T. Walichnowski (red.), Warszawa 1989; P Majer, Milicja Obywatelska 1944-1990,
[w:] ,Przeglad Policyjny” 1999, nr 1-2;

» M.in: L. Schaff, Proces karny... Wyklad zasad..., op. cit.,, Warszawa 1953, s. 341-353;
S. Sliwinski, Proces karny...Zasady ogdlne, Krakéw 1948, s. 536-547,

% C. Kulesza, Sedzia $ledczy w modelu postgpowania przygotowawczego na tle
prawnoporéwnawczym, Bialystok 1991, s. 61-156. H. Dominiczak, Organy bezpieczenstwa...,
op. cit.,, Warszawa 1997, s. 58-62; A. Litynski, Ku likwidagji instytucji sedziego $ledczego
w Polsce Ludowej, [w:] Problemy nauk penalnych. Prace ofiarowane Pani Profesor Oktawii
Gdrniok, L. Tyszkiewicz (red.), Katowice 1996, s. 332-342; Aparat bezpieczeristwa w latach
1944-1956. Taktyka, strategia, metody, cz. I-1I, oprac. A. Paczkowski, Warszawa 1994-1995;
Notatka w sprawie naduzy¢ w $ledztwie w organach Informacji [w:] ,Zeszyty Historyczne”,
Paryz 1984, z. 67; A. Paczkowski, Aparat bezpieczenistwa wobec podziemia niepodleglo$ciowego
w latach 1944-1948, [w:] Wojna domowa..., op. cit., Wroctaw 1998, s. 83-101; W. J. Wysocki,
Oskarzenie Witolda Pileckiego i wspdltowarzyszy. Charakter $ledztwa, procesu publicznego
1 proceséw odpryskowych, [w:] Przestepstwa sedzidw..., op. cit., Warszawa 2000, s. 219-239;
W Polsce Ludowej pisali o tym: L. Schaff, Zakres i formy postepowania przygotowawczego,
Warszawa 1961; Tenze: Uwagi na marginesie reformy postepowania przygotowawczego
(zagadnienia wybrane), [w:] ,Panstwo i Prawo” 1950, nr 2, s. 27-48; J. Bafia, Zwrot sprawy
przez sqd do uzupelnienia sledztwa lub dochodzenia, Warszawa 1961; J. Tylman, Rozwdj
systemu postepowania przygotowawczego w latach 1944-1956, [w:] ,Zeszyty Naukowe UL”,
Nauki Humanistyczno-Spoleczne, 1957, seria 1, z. 6; E. Stodolak, Technika przestuchania,
[w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1948, z. 5, s. 43-48.

27 S. Wolinski, Akt oskarzenia, Torufi 1946; H. Furmankiewicz, M. Majster, L. Penner, Akty
oskarzenia i rewizje, Warszawa 1957; S. Walto§, Akt oskarzenia w procesie karnym, Warszawa
1963; K. Mioduski, Akt oskarzenia, [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1953, nr 3.
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wa wprowadzenia zasady oportunizmu prokuratorskiego (prokurator miat pra-
wo umorzenia $ledztwa ze wzgledu na znikomg szkodliwo$é spoteczng czy-
nu) niezgodnej z zasada legalizmu?®®.

Nie pisano na temat kwestii postepowania przed sadem pierwszej instan-
cji z wylaczeniem wyrokowania, ktére przedstawiono w kilku monografiach?®.
Stosunkowo niewielka liczbe prac mozna ttumaczyé¢ tym, ze w dziedzinie
przebiegu procesu nie dokonano znaczacych zmian. Dopuszczono do odczy-
tywania na rozprawie protokoléw przestuchania §wiadkéw sporzadzonych
w $ledztwie. Dzialo sie tak w przypadku, gdy swiadek nie stawil sie na roz-
prawe z powodu przeszkéd niemozliwych do usuniecia — w domyéle przeby-
wal jako oskarzony w innej sprawie w areszcie §ledczym, znacznie oddalonym
od miejsca rozprawy. Dopuszczono takze do odczytywania na rozprawie pro-
tokoté6w przestuchania oskarzonego, sporzadzonych w toku §ledztwa, nawet
po ich odwolaniu lub zlozeniu innych wyjasnienn w postepowaniu przed sa-
dem.

W latach 1949-1950 zniesiono tréjinstancyjnosé¢ (apelacje i kasacje) $rod-
kéw odwolawczych i wprowadzono dwuinstancyjno$é w postaci nowego $rod-
ka — rewizji*’, a ponadto dolgczono mozliwosé wzruszania prawomocnych
orzeczen sagdowych w ramach rewizji nadzwyczajnej*'. Temat rewizji i rewi-
zji nadzwyczajnej wymaga jeszcze dodatkowych badan. Niewiele pisano
w zakresie zaZzalen na postanowienia sadu i prokuratora oraz w zakresie po-

2 M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju..., op. cit., Warszawa 2000, s. 324.

2 K. Szwagrzyk, Zbrodnie w majestacie prawa 1944-1955, Warszawa 2000; M. Turlejska
(pseud. L. Socha), Te pokolenia zatobami czarne...Skazani na smierc i ich sedziowie 1944-
-1954, Londyn 1989; P. Ktadoczny, Kara smierci jako wykiadnik polityki karnej panstwa
w latach 1944-1956, [w:] Przestepstwa sedzidéw..., op. cit., Warszawa 2000, s. 67-81; W. Kulesza,
Odpowiedzialnos¢ karna sedziéw i prokuratoréw za zbrodnie sqdowe, [w:] Przestepstwa sedzidw...,
op. cit.,, Warszawa 2000, s. 507-515; W Polsce Ludowe;j pisali o tym: S. Sliwinski, Proces
karny przed sqdem powszechnym. Przebieg procesu I postepowanie wykonawcze, Warszawa
1948;A. Kaftal, Prawomocnosé wyrokéw sqdowych w polskim prawie karnym procesowym,
Warszawa 1967; ]. Haber, Uzasadnienie wyroku karnego, (w:] ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1948, z. 9, s. 40-44; H. Kempisty, Uzasadnienie wyroku karnego, [w:] ,Demokratyczny
Przeglad Prawniczy” 1948, z. 7; Tenze: Protokdt rozprawy karnej, [w:] ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1948, z. 10, s. 48-51;

% A. Bachrach, Niektdre zagadnienia..., op. cit., Warszawa 1953, s. 65-148; A. Ferenc,
Rewizja strony w procesie karnym: zasady jej wnoszenia i sporzqdzania, Warszawa 1979;
E. Merz, Kilka uwag o rewizji w k.p.k., [w:] ,Panstwo i Prawo” 1951, nr 8-9, s. 318-325;
J. Markowicz, Kilka uwag na marginesie przepiséw o rewizji w znowelizowanym Kodeksie
Postgpowania Karnego, [w:] ,Panstwo i Prawo”, nr 9-10, s. 125-127.

3 A. Bachrach, Niektére zagadnienia..., op. cit.,, Warszawa 1953, s. 65-148; S. Kalinowski,
Rewizja nadzwyczajna w polskim procesie karnym, Warszawa 1954; Z. Doda, Rewizja
nadzwyczajna w polskim procesie karnym, Warszawa 1972; E. Merz, Rewizja nadzwyczajna
a przepisy przejsciowe do k.p.k., [w:] ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1949, z. 12, s. 39-41.
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stepowania wykonawczego®?. Kilka pozycji poswiecono tylko utaskawieniu®.
Samo zagadnienie ulaskawiefnn dokonywanych przez prezydenta Krajowej Rady
Narodowej, nastepnie Polski Ludowej, do czasu uchwalenia konstytucji w 1952
roku — Boleslawa Bieruta, takze jawi si¢ jako dosy¢ interesujace. Pogtebienie
badan w zakresie ulaskawienia pozwoli, by¢ moze, na lepsze poznanie stosunku
najwyzszych wladz Polski Ludowej do stosowania i wykonywania kary $mierci.
Nie opisano szczegélowo kwestii kosztéw sadowych i postepowan szczegél-
nych, a jedyne opracowania monograficzne dotyczyly wznowienia postepowa-
nia’*. Ciekawa i dotyczaca takze prawa miedzynarodowego publicznego
kwestig jest praktyka wydawania przestepcéw - gtéwnie niemieckich zbrod-
niarzy wojennych, a mozliwe, ze i przestepcéw politycznych — w pierwszych
latach Polski Ludowej.

Podsumowujac, wypada stwierdzi¢, ze duzo opracowan wydano na temat
przepiséw ogélnych k.p.k., ze szczegélnym uwzglednieniem zasad proceso-
wych oraz przepis6w dotyczacych wymiaru sprawiedliwosci (réznego rodza-
ju sadéw), prokuratury, dowodéw, tymczasowego aresztowania, postepowania
przygotowawczego (gtéwnie $ledztwa), wyrokowania, srodkéw odwotawczych,
ulaskawienia i wznowienia postepowania.

Natomiast poglebionych badain wymagaja, miedzy innymi, kwestie: nie-
wszczecia, umorzenia i zawieszenia postepowania, przypadkéw wylaczenia
sedziego, rozpatrywania przez powszechne sady wojewddzkie niektérych
przestepstw ,politycznych”, stanowiska procesowego podejrzanego (oskarzo-
nego), obroncy i pelnomocnika. W zakresie dowod6éw wyjasnienia wymagaja:
sztuczne dzielenie spraw przez organy stuzby bezpieczenstwa i wynikajace
stad konsekwencje dowodowe oraz mozliwo§¢ nakladania przez sady wyso-
kich grzywien na $wiadkéw. Do pozostalych zagadnieni, niezbyt dokladnie
opracowanych w literaturze, naleza: mozliwo$é niekontrolowanej rewizji
przez organy bezpieczenstwa, kaucja i poreczenie, listy goncze i zelazne, akt
oskarzenia, zasada oportunizmu prokuratorskiego i zwiekszonej roli prokura-

%2 Z. Doda, Zazalenie w procesie karnym, Warszawa 1985; T. Kostewicz, Wykonywanie
kary pozbawienia wolnosci wobec wigzniéw politycznych w latach 1944-1956, [w:] ,Studia
Iuridica” 1992, t. 22, s. 91-129.

3 G. Wojciechowski, Ulaskawienia Prezydenta Bieruta. Losy wnioskéw o ulaskawienie
skazanych przez sqdy wojskowe (1947-1952), {w:] Arch. Krymin. 1995, nr 21, s. 153-189;
M. Stanowska, Sprawy polityczne z lat 1944-1956 w Swietle orzeczen rehabilitacyjnych Sqdu
Najwyzszego w latach 1988-1991, [w:] ,Studia Iuridica” 1995, nr 27, s. 65-92; M. Turlejska
[pseud. k. Socha], Te pokolenia..., op. cit., Warszawa 1990, s. 82-83, 91-93, 99; A. Murzynowski,
Ulaskawienie w Polsce Ludowej, Warszawa 1965.

4 S, Sliwinski, Wznowienie postepowania karnego w prawie Polski Ludowej na tle

poréwnawczym, Warszawa 1957; M. Bilyj, A. Murzynowski, Wznowienie postgpowania karnego
w PRL w $wietle praw i praktyki, Warszawa 1980.



114 LukAsz NIEWINSKI

tora w §ledztwie, skladanie zazalen na postanowienia wymiaru sprawiedli-
wosci, rewizja i rewizja nadzwyczajna, ulaskawienie i wydawanie przestep-
cow.

Przypuszczalnie dalsze badania Zr6dlowe po$wiecone niniejszym kwe-
stiom pozwolg na wzbogacenie dotychczasowej wiedzy o procesie karnym
w latach 1944-1950.



