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Kowieniszczyzna, tak jak cate Kresy, jest terenem wielokulturowym
i wieloetnicznym. Krzyzuja sie tu jezyki o réznym stopniu pokrewien-
stwa: jezyk polski, biatoruski czy rosyjski. Oprécz wymienionych jezy-
kéw stowianskich wystepuje tez jezyk litewski nalezacy do rodziny jezy-
kéw battyckich. Wspomnieé¢ mozna réwniez o jezykach, ktére funkcjonowa-
ly na tych terenach, a dzi§ juz nie istniejg lub maja zasieg marginalny,
np. niemiecki, tatarski, karaimski czy jidysz [Zielinska 2007, 21-22, Ko-
niusz 2013, 41-42].

Polszczyzna kowienska jest lokalnym wariantem potnocnokresowej od-
miany polszczyzny. Wedlug H. Kara$, mozna w niej wyrdznié¢ zjawiska ma-
jace szerszy zasieg, bedace wspélne dla calej polszczyzny na Kresach poét-
nocno-wschodnich (sa to stare cechy jezykowe wynikajace z substratu bia-
torusko-litewskiego tej polszczyzny i jej wielowiekowego kontaktu z tymi
jezykami, tzw. stare kresowizmy). Na Kowienszczyznie wystepuja réwniez
formy przestarzale, ktore utrzymuja sie w tym wariancie jezyka polskie-
go ze wzgledu na oddalenie od centrum i odciecie od zywej polszczyzny
(czesto sa one podtrzymywane wplywem wschodniostowianskim). Kolejna
cechg charakterystyczna odmiany kowienskiej sa interferencje z jezyka ro-
syjskiego. W polszczyznie tej mozna réwniez odnalezé wiele cech wspdl-
nych z gwarami polskimi na Litwie, Lotwie i Bialorusi [Kara$ 2002, 26
i 142-143].
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Na zréznicowanie spoteczne polszczyzny potnocnokresowej, a zwlaszcza
jej wariantu kowieniskiego badacze zwrdécili uwage stosunkowo niedawno.
Jak pisze H. Kara$, ,W badaniach nad jezykiem Kowienszczyzny zauwazo-
no [...] wyrazny trychotomiczny uklad opierajacy sie na podziale stanowym
i obejmujacy trzy rézne warianty funkcjonalne jezyka polskiego: wariant wy-
soki reprezentowany przez ziemianstwo, inteligencje i bogate mieszczanstwo
(czyli dialekt kulturalny); wariant posredni stosowany przez drobna szlach-
te okoliczna i zasciankowa, majaca silne poczucie odrebnosci stanowej, oraz
wariant niski, ludowy, tj. jezyk warstwy chlopskiej.” [Kara$ 2002: 5]. We-
dlug Z. Sawaniewskiej-Mochowej, charakter polszczyzny kowienskiej (po-
za wariantem wysokim) ,jest wypadkowa tych dwéch wariantéw socjal-
nych (drobnoszlacheckiego i ludowego)” [Sawaniewska-Mochowa 2000, 227].
Na podstawie badan terenowych prowadzonych na Kowienszczyznie przez
m.in. A. Zielinska w latach 90. i pdzniej, mozna nakresli¢ obraz sytuacji
socjolingwistycznej z poczatku XX w. Informatorzy starszego pokolenia, wy-
wodzacy sie z miejscowej szlachty, podkreslali, ze istniata wyrazna granica
spoteczna miedzy jezykiem polskim a litewskim. Polsko$é reprezentowata
szlachta i ziemianstwo, natomiast litewsko$¢ chlopi [Zielinska 1999, 13]'.
W Republice Litewskiej po I wojnie Swiatowej polszczyzna byta jezykiem
kontaktow nieoficjalnych, jezykiem domowym. Ze wzgledu na antypolska po-
lityke wtadz litewskich szkolnictwo polskie miato bardzo ograniczony zasieg,
tylko nieliczni uczeszczali do polskich szkél podstawowych czy gimnazjéw
w Kownie, Poniewiezu, Witkomierzu. We wsiach i miasteczkach tajnym na-
uczaniem jezyka polskiego zajmowali sie¢ prywatni nauczyciele, badz dzieci
ksztalcily sie samodzielnie w domu [Karas 2002, 141]2. Natomiast wiekszo$é
polskich dzieci chodzila do szkdl litewskich [Zielinska 1999, 18], gdzie opa-
nowywala do tej pory obcy im jezyk litewski [Kara$ 2002, 8-9].

W opisie sytuacji jezykowej na Litwie Kowienskiej nalezy zwrocié¢ réw-
niez uwage na znajomos$¢ jezyka rosyjskiego wsrdéd Polakéw. Na poczatku
XX w. w zaborze rosyjskim szkét polskich nie byto, istnialy jedynie szkoly

L Jak wspominaja informatorzy w okresie miedzywojennym ,Cate Kowno po polsku
moéwito. Wszyscy wielcy urzednicy byli zonate z Polkami” i dalej ,,Tu wszystkie méwili
po polsku” [Zielinska 1999a, 255].

2 Por. wspomnienia Genowefy Lutkiewicz, urodzonej w 1924 r. w powiecie kiejdan-
skim w rodzinie szlacheckiej: ,W tym okresie na naszym terenie nie byto polskich szkdt,
dlatego tez w polskich domach zorganizowano tajne nauczanie. Do szesciu lat polskie-
go uczyta mnie ciotka na ksigzeczce do nabozenstwa oraz wykorzystujac czasopismo dla
rolnikéw ,,Chata Rodzinna”. W péZniejszym okresie grupe polskich dzieci (56 o0s6b)
uczyta nauczycielka Pani Alina Stumbrewicz. Zajecia z jezyka polskiego, historii, ma-
tematyki odbywaly sie w domu rodzinnym mojego przyszlego tescia Lutkiewicza [...]”
[Zielinska 2007, 115].
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rosyjskie. Z wypowiedzi najstarszych mieszkancéw wspoélczesnej Litwy réw-
niez mozna uzyskaé¢ informacje o tym, ze Polacy znali jezyk rosyjski. W okre-
sie I wojny $wiatowej niektérzy stuzyli w armii rosyjskiej [Zielinska 1999, 29;
Zielinska 2007, 76]. Pod zaborem rosyjskim polska mtodziez z rodzin zie-
mianskich, szlacheckich zdobywata wyksztalcenie na rosyjskich uniwersy-
tetach. Jezyk rosyjski potrzebny byl w codziennych kontaktach z rosyjska
administracja, w wojsku czy w sadownictwie [Zielinska 2007, 249]3. Znajo-
mosé tego jezyka wynikala réwniez z sasiadowania wsi polskich z licznymi
rosyjskimi wsiami starowierskimi na Kowienszczyznie (np. w okolicach We-
dziagoly, Datnowa) [Karas 2002, 109].

Dlatego istotna wydaje sie kwestia, na ktérg zwrédcita uwage H. Ka-
ras, a mianowicie: ,,Skomplikowana sytuacja jezykowa na Kowienszczyznie,
i — szerzej — na calych Kresach wschodnich, a takze réznoraka geneza re-
gionalnych cech péinocnokresowych sprawia, ze kwalifikacja niektérych zja-
wisk jezykowych jest bardzo trudna. Niekiedy w ogdle nie jest mozliwe jed-
noznaczne ustalenie proweniencji opisywanych zjawisk jezykowych, jako ze
w gre wchodza réznorakie mozliwoéci ttumaczenia danego zjawiska. Nierzad-
kie w zwigzku z tym sg funkcjonujgce w literaturze przedmiotu sprzeczne
kwalifikacje niektorych zjawisk jezykowych o ograniczonym zasiegu teryto-
rialnym” [Kara$ 2002, 50].

Chcialabym teraz przej$¢ do analizy materiatu jezykowego. W niniej-
szym artykule pokaze zmiany na poziomie syntaktycznym w kowienskim
tygodniku ,,Chata Rodzinna”, ktére mogly by¢ wywolane oddzialywaniem
jezyka rosyjskiego.

Sktadnia jest najstabiej opracowanym dzialem gramatyki péinocno-
kresowej. Badacze skupiaja sie zazwyczaj na przedstawieniu struktur trady-
cyjnie uznawanych za najbardziej charakterystyczne dla Kreséw pn.-wsch.,
zjawiska mniej typowe, rzadsze sa z reguly w opracowaniach pomijane [Me-
delska 2000, 124-126].

W wielu pracach o polszczyZnie péinocnokresowej szczegdlng uwage po-
Swiecano wpltywowi jezyka rosyjskiego, zwtaszcza w okresie powojennym®.

Skladnia badanego tygodnika odznaczala sie¢ silng rusyfikacja, niemal
potowe konstrukcji osobliwych stanowily w nim struktury rosyjskie, ponadto
czesé schematéw sktadniowych innego pochodzenia miata oparcie w jezyku
rosyjskim. Rowniez najwieksza frekwencja tekstowa odznaczaly sie rusycy-
zmy [Graczykowska 2003].

3 W dworach obok rosyjskiego uczono réwniez niemieckiego i francuskiego [Zielifi-
ska 1999 s, 257].

4 Zob.: [Medelska 1993], [Medelska 1996], [Medelska 1999], [Medelska 2000], [Medel-
ska 2001]; [Joachimiak 1996]; [Nagérko 1992], [Masojé¢ 1990], [Sordyl, Witkowski 1993].
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W artykule zostang przedstawione jedynie te konstrukcje, ktére nie by-
ly notowane wczesniej na Kresach pdélnocno-wschodnich, ale pojawily sie
w innych zrédtach réwnoleglych lub pézniejszych z informacjg o rosyjskim
pochodzeniu lub wsparciu tego jezyka w utrzymywaniu sie danej struktury
na Kresach pn.-wsch.

Jako 7Zrédto materialu wykorzystano tygodnik ,,Strzecha Rodzinna”
oraz jego nastepce i kontynuatora tygodnik ,,Chata Rodzinna”. Oba te cza-
sopisma uwazane sg za najwazniejsze sposroéd wszystkich periodykéw prze-
znaczonych dla wsi polskiej na Litwie Kowieniskiej w okresie miedzywojen-
nym. ,,Strzecha Rodzinna” zostata zatozona w 1922 r. W dniu 23 IX 1923 r.
wyszta pod zmienionym tytulem i juz do konca swego istnienia, czyli do ro-
ku 1940, ukazywata sie jako ,,Chata Rodzinna”. Bylo to pismo ludowe o pro-
filu zblizonym do warszawskiej ,Gazety Swigtecznej” [Schummer 1930, 124].
Wsréd prasy polskiej na Kowienszczyznie ,,Chata Rodzinna” cieszyla sie
ogromng popularnosciag [Wielhorski 1928, 170]. O poczytnosci pisma i jego
prestizu Swiadczy fakt, ze wspominaja je do dzi§ przedstawiciele polskiej
mniejszosci, ktérzy — mieszkajac w okresie miedzywojennym w Republice
Litewskiej — byli dzie¢mi [Zielinska 2002, 69; Kara$ 2001, 394]°>. Wedlug
M. Jackiewicza, ,,Chata Rodzinna” byta jedynym czasopismem na Litwie
w dwudziestoleciu miedzywojennym, ktére bylto skierowane do wszystkich
warstw spolecznych Polakéw tam mieszkajacych [Jackiewicz 1997, 47—49].

Inicjatorem powolania czasopisma byta Polska Frakcja Poselska, a wla-
Sciwie elita ziemianska zwana ,Olimpem” (lub ,Zubrami”), wokél ktérej
w latach 20. koncentrowato sie polskie zycie kulturalne. Wsréd gltownych
zalozycieli pisma nalezy wymienié¢ Konstantego Okulicza®, Konstantego Pla-
tera-Zyberka’, Eugeniusza Romera8, Zygmunta Szwoynickiego®.

5 O znaczeniu ,,Chaty Rodzinnej” $wiadczy tez wypowiedz informatorki z Kielaryszek,
ktéra méwi: [...] mama nasza, biedna byla, [...] sze$¢ dzieci miata [...]. To wszystko
jedno, biedna, jakkolwiek kopiejka, centy te zarobi, zakazywala «Chata Rodzinnay”, zob.
[Kara$ 2001, 33].

6 Cgztonek Polskiego Komitetu Wyborczego do Sejmu Litewskiego w 1920 r., prezes
Polskiego Towarzystwa ,O$wiata”, zatozyciel Gimnazjum Polskiego w Kownie, dyrektor
Banku Polskiego [Jackiewicz 2002, 147].

7 Czolowy dziatacz polonijny na Litwie, organizator korporacji ,Lauda” w Kownie,
wspolzatozyciel Towarzystwa ,Pochodnia” i jego wieloletni prezes, wtasciciel majatku
Kurtowiany na Zmudzi, ur. w 1886 r., zm. w Gliwicach w 1956 r. [Jackiewicz 2002, 161].

8 Ekonomista, polityk, doktor filozofii, dziatacz polonijny na Litwie, przewodniczacy
Komitetu Polskiego, dziatacz Towarzystwa ,Pochodnia”, ur. w Cytowianach na Zmudzi
w 1871 r., zm. w Kujbyszewie 1943 r. [Jackiewicz 2002, 169-170].

9 Ziemianin, dziatacz o§wiatowy, ur. w majatku Borklojnie w 1874 r., zm. w Wejherowie
w 1955 r. [Jackiewicz 2002: 211].
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,Chata Rodzinna” zamieszczala artykuly o Polsce, o kulturze i litera-
turze polskiej. Natomiast na tamach tygodnika nie pojawialy sie przektady
literatury litewskiej, nie publikowano informacji o historii i kulturze Li-
twy. W artykutach wstepnych pisano o walce Polakéw o utrzymanie polsko-
$ci, o represjach wobec polskich nauczycieli uprawiajacych tajne nauczanie,
poruszano sprawy zycia rolnikéw, o$wiaty, czytelnictwa. Omawiano réw-
niez najwazniejsze wydarzenia polityczne w Europie i na $wiecie. Starano
sie pisa¢ w sposéb komunikatywny, zrozumialy dla szerokiego, wiejskiego
czytelnika [Jackiewicz 1997, 47-48]. Pierwszym redaktorem ,Strzechy Ro-
dzinnej” byl ks. Bronistaw Laus!?, zastuzony duszpasterz Kowienszczyzny,
a wydawca i pierwszym redaktorem ,,Chaty Rodzinnej” — Kazimierz Pod-
gajski [Jackiewicz 1997, 50|. Zwazywszy, ze ,Strzecha Rodzinna” — ,,Chata
Rodzinna” byly czasopismami zatozonymi i redagowanymi przez przedsta-
wicieli polskiego ziemianstwa i inteligencje, mozna zatozy¢, zgodnie z zapre-
zentowanym wyzej podziatlem socjalnym na trzy warstwy funkcjonalne, jej
jezyk reprezentowal wariant wysoki polszczyzny kowienskiej, chociaz row-
niez z pewnym nacechowaniem regionalnym [Kara$ 2002, 112].

Materiat jezykowy przedstawiony w artykule pochodzi z obszaru ko-
wienskiego. Zatem uznano za celowe zbadanie ugruntowania kazdej wy-
ekscerpowanej osobliwo$ci w polszczyznie ,litewskiej”. Stuzy temu wska-
zywanie wszelkich zrédel kowiensko-zmudzkich, ktore takze dana ceche re-
jestruja.

Podjeto tez probe pordéwnania konstrukeji sktadniowych dostrzezonych
w polszczyznie ,,Chaty Rodzinnej” (dalej ChR), wychodzacej w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym w Kownie, ze swoistymi cechami wystepujacymi
w ,Kurierze Wilefiskim”1! (dalej KW), wydawanym w tym samym czasie
w Wilnie. Wskazano réwniez poswiadczenia w prasie polskojezycznej wy-
dawanej na Bialorusi radzieckiej w badanym okresiel2. Systematycznie tez
odwolywano sie do prac J. Medelskiej o polszczyZnie powojennej prasy wi-
leniskiej, wskazujac trwanie w niej osobliwoéci notowanych kilkadziesiat lat
wczesniej w kowienskim tygodnikul3.

Przedstawione w artykule konstrukcje, niespotykane w dzisiejszej pol-
szczyznie, mogly by¢ rusycyzmami sktadniowymi. Wiadomo bowiem, ze in-

10 Ur. w Poniewiezu w 1872 1., zm. w 1941 r. w Kownie, czolowy dzialacz polski na
Litwie, posel na Sejm litewski, za swoja dziatalnos¢ przesladowany przez wladze litewskie
[Jackiewicz 1997, 291].

11 Opisanymi w rozprawie doktorskiej J. Joachimiak-Prazanowskiej [Joachimiak 2002].
12 Grek-Pabisowa i in. 2008.
13 Medelska 1993, Medelska 2000, Medelska 2001.
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teligencja kowienska okresu miedzywojennego doskonale wtadata jezykiem
rosyjskim, zwlaszcza mezczyzni (weze$niej pod zaborem rosyjskim zwiaza-
ne to bylo m.in. z zalatwianiem spraw urzedowych w tym jezyku, stuzba
w wojsku itp., a p67niej z kontaktami handlowymi z Rosja).

Stusznie jednak zauwazylta H. Karas: ,,Niekiedy trudno jest jednoznacz-
nie okresli¢ przyczyny powstania danego zjawiska jezykowego, gdyz moga
sie tu taczy¢ rézne czynniki. Czasem — przy duzej zbieznosci formalnej je-
zykéw wschodniostowianskich — nietatwo tez wskazaé zrodto zapozyczenia.
Mozna zatozyé, ze wplyw obu jezykow — bialoruskiego wczedniej, a pdzniej —
rosyjskiego, okazal sie istotny”. I dalej: ,,Nie mozna tez wykluczy¢ réwnocze-
snego oddziatywania wszystkich trzech jezykéw wspoélistniejacych na Litwie:
litewskiego, bialoruskiego i rosyjskiego” [Kara$ 2002, 358]. Postaram sie to
réwniez pokazaé¢ w artykule.

1. Wypowiedzenie pojedyncze

1. Dopelnienie celownikowe przy wyrazach modalnych mozna, nalezy, trze-
ba

— konstrukcja typu nalezatoby komus cos zrobi¢ na miejscu ogpol. ktos
powinien cos zrobié:

— Szanownym p.p. radcom miasta Witkomierza nalezatoby wiecej zwra-
caé vwagi na naprawe drogt* — 25/38/715; To tez nalezaloby i nam sie za-
stosowaé do innych krajow — 29/19/6.

Podobne konstrukcje notowano w polszczyznie pod zaborem rosyjskim
wérdd kalek syntaktycznych z jezyka rosyjskiego (KarW 274). Poswiadcze-
nia réwnolegle pochodza z Bialorusi radzieckiej (GreJPB 176). Jako kalke
struktury rosyjskiej interpretuje to zjawisko w powojennej prasie wilenskiej
J. Medelska (MedJP-II 211, MedJP-III 246). Wedlug H. Kara$, utrwalenie
sie tego schematu we wspoltczesnej polszczyznie kowienskiej pozostaje bar-
dziej pod wplywem skladni jezyka rosyjskiego niz litewskiego (ros. wado,
nyocrno, caedyem i lit. reikia ‘trzeba’, reikalinga ‘potrzeba’; ktére tacza sie
z celownikiem — KarJPK 199, KarGPK 58). Por. ros. wienam mazucmpama
caedosaso 6bl npucnocobumbea K dpya2um cmparam, ale rowniez bial. sam
mpaba 3eapnyyya § 6rpo dasedax.

14 Przytaczam tu konteksty skrécone do niezbednego minimum, nie zaznaczam jednak
miejsc swojej ingerencji. Zachowuje pisownie oryginatu.
15 Cyfry oznaczaja kolejno: rok wydania ,,Chaty Rodzinnej”, miesiac i strone.
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2. Podmiot dopelniaczowy zamiast mianownikowego

— Wystarczyloby nieobecnosci lub choroby 2-3 postow — 24/32/1; dla
przetrawienia ryzu wystarcza godziny —26/26/5; Tego jednak obecnym polity-
kom nie wystarczylo —29/1/2; wystarcza podpisu dwéch Swiadkéw —33/31/6;
Tego jednak nie wystarcza — 33/45/1; Zwykle wystarcza dwukrotnego posy-
pania — 33/14/8; Tego nie wystarczylo — 37/19/4; Ale tego nie wystarcza
- 39/19/1.

Podmiot w formie dopelniacza przy orzeczeniu oznaczajacym brak, uby-
wanie, wystarczanie, niewystarczanie itp. wystepowal w polszczyznie ogdl-
nej w wiekach wcze$niejszych. Wedlug Cz. Bartuli, w nowszej polszczyz-
nie i wspotczesnie obok konstrukcji dopelniaczowych, uzywane sa w wiek-
szym stopniu niz w staropolszczyZnie, konstrukcje mianownikowe [Bartu-
la 1981, 23]16.

Zapisy w ChR to — jak dotad — najwczes$niejsze Swiadectwa obecno-
$ci tej struktury w polszczyznie Kresow pn.-wsch.l” Podobne konstruk-
cje podaje SawT 75 z dzisiejszych gwar kowienskich. Réwniez powojen-
na prasa wileniska dostarczyta wielu podobnych przykladéw (w MedJP-II
136-137, MedJP-III 255 jako kalki struktur rosyjskich). Por. ros. amozo ne
zeamaem (analogiczne struktury istnieja rowniez w bial., por. eamaza ne
zanae).

3. Przydawka szeregowa zamiast w 1p. w zwiazku z rzeczownikiem w Im.

— w jezykach polskim i Zydowskim — 25/42/6; pomiedzy rzqadami Litew-
skim i Rosyjskim — 26/2/7; dzieki nadzwyczajnemu taktowi bylego i obecnego
proboszczow — 26/26/5; angielski i niemiecki ministrowie — 28 /49/2; pomie-
dzy polskim i rumuriskim ministrami — 29/11/3; w pierwszym i drugim od-
dzialach — 30/19/8; janiszkowska i szawelska straze ogniowe — 30/25/7; pol-
ski i rosyjski jezyki — 31/20/8; Kowieriski i Radwiszkowski Oddzialy T-wa
—33/26/2; wtorkowy i sobotni numery — 34/9/2; angielski i francuski mini-
strowie — 35/51/12; litewski i polski hymny — 39/19/4; brytyjska i francuska
komisje — 40/9/13.

Wisréd rusycyzméw pod zaborem rosyjskim notuje KarW 27618, Kon-
strukcje tego typu znalazly sie w rejestrze najpospolitszych bledéw je-
zykowych ulozonym przez A. Krasnowolskiego na poczatku XX wieku
(KrasN 68-69). Rownolegle zjawisko to, ktére odzwierciedlilo sie w ChR

16 Podobne konstrukcje dopelniaczowe wystgpowaly w jezyku staroruskim (nastepnie
rosyjskim), czeskim [Bartula 1981, 22].

17 Jedyny przyktad w KW pochodzi z 1938 r. (JoRCP).
18 Por. réwniez przyktady w [Kuroczycki 1977, 150].
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bardzo wyraziscie, notowano tez w KW (po$wiadczenia w KW byly o po-
towe mniej liczne — JoRCP). W polskich tekstach prasowych na Bialtorusi
radzieckiej cecha ta sie nie ujawnita. Natomiast w powojennej prasie wilen-
skiej osobliwe przydawki pojawialy sie bardzo czesto (w MedJP-IT 138139,
MedJP-III 256257 jako rusycyzmy skladniowe, MarP 59). Por. ros. pyceruii
u noavckut g3viky (por. tez bial. pyckas i noavekas moswy).

4. Przydawka dopelniaczowa

— dopelniacz na miejscu ogpol. konstrukcji z miejscownikiem i przyim-
kiem w (np. w wieku trzech lat)

— Przewazala tam mlodziez 16-20 lat — 24/9/2; Wdowa osoba 30 lat
poszukuje posady — 29/24/8; wdowiec bezdzietny 40 lat — 29/35/8; policja
zatrzymata nieznanego miodzierica 16 lat — 30/23/4.

Wystapienia w ChR to jedne z najwcze$niejszych dowoddéw funkcjono-
wania tej struktury w polszczyznie pnkres. (réwnolegte zapisy mamy w KW
oraz w MedMarP 7519)20, W badanym tygodniku konstrukcja ta odznacza-
ta sie stosunkowo duza frekwencja (liczba poswiadczen w KW byla znacz-
nie mniejsza — JoORCP). Przyklady péiniejsze pochodza z gwar kowienskich
(KarOS 1521 AdCzekT 70). Jako rusycyzm bardzo czesty w wileniskiej prasie
powojennej, zwlaszcza w okresie p6Zno powojennym, notuje MedJP-II 158,
MedJP-IIT 288-289. Por. ros. edosa mpudyamu aem. Znane tez w bial.
HCAHUBIHG, CAPIONIT 2a007).

5. Zmiany rzadu uwarunkowane leksykalnie
a) Rekcja czasownikowa

oddaé¢ glos za kogos ‘oddaé glos na kogo$’: boi sie oddaé swdj glos za
nich — 26/17/10; réwnolegly zapis z Kreséw pn.-wsch. mamy w SzwM 45
(glosowalismy na liste ludowq, nie: za liste ludowg) i w GreJPB 181 (z Bia-
torusi radzieckiej); w powojennej polszczyznie pnkres. wéréd rusycyzméw
rejestruje MedJP-II 160-161, MedJP-III 293; por. ros. ommdams 2040c¢ 3a
K020-4.; POr. tez bial. caqacasaup 3a dasecama;

odmawiaé w czyms ‘odmawiaé czegos’: poselstwo niemieckie odmawia
w wydaniu wizy tranzytowej — 24/45/6 (3 wyst.); poswiadczenie réwnole-
gle w SzwM 128 (nie odmdéwcie mu pomocy, nie: w pomocy); jako rusy-
cyzm w powojennej prasie wileniskiej notuje MedJP-II 162, MedJP-III 295;
por. ros. omka3svieamy 6 uéM-4.; por. tez bial. admafiguv cabe § uvim-re-

6Y03b;

19 7 1936 r.

20 Jest tez jeden przyklad ze skladni nowopolskiej z jezyka Witkacego [Katkowska
1977, 39].
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opieraé sie na cos ‘opierac sie na czyms’: wielkie mocarstwa wolg opierac
sie na sile swych armgji i floty — 23/4/2; réwnolegly zapis w KW; w wilenskiej
prasie powojennej z ros. podaje MedJP-II 163, MedJP-III 296; por. ros.
oNUPAMbCA Ha Ymo-a.; por. tez bial. abanupayya na xa2o-wmo;

osiggnaé czegos ‘osiagnaé cos’: osiggniemy celu — 26/26/6; Prof. Dar-
winowi udato sie juz w styczniu 1929 roku osiggnac takq kasetkq wysoko-
Sci 9500 m. — 31/33/2; zapis réwnolegly w SzwM 137 (osiggaje upragniony
cel, nie: doscigajg zamierzonego celu); struktura rejestrowana jako rusycyzm
w wilenskiej prasie powojennej (MedJP-III 296); por. ros. docmuub we20-4.;
por. tez bial. dacaenyuv uaeo;

wyciggngé dton komus ‘wyciagnaé reke do kogos’: Prof. Woldemaras
wycigga dlorn kanonikowi Mironosowi — 30/27/2; wyciggnal dloni kanoniko-
wi Mironasowi — 30/27/3; jako rusycyzm poswiadczony w wilenskiej pra-
sie powojennej (MedJP-IT 169, MedJP-III 306); por. ros. npomanyme pyxy
KoMYy-4.; POT. tez bial. npaygenyyv xamy-ne6ydsv pyxry;

zamieszal w czyms$ ‘zamieszaé w coS’: zamierzal wszystkich zamie-
szanych w aferze wykryé — 34/5/6; sq zamieszani w zamachu leningradz-
kim — 35/1/7; potwierdzone w powojennej polszczyZnie wilenskiej z ros.
(MedJP-III 307-308); por. ros. samewamsp 8 uém-a.; por. tez bial. zams-
Waydb Y UblM-4.;

zawini¢ w czym$ ‘zawini¢ coS’: on parafjanom w czems zawinit —
26/46/7; wérdd rusycyzmdéw w powojennej polszezyZnie wilefiskiej notowa-
ne w MedJP-II 172 i MedJP-III 308; por. ros. nposurumbces 8 wém-4.; POT.
tez bial. npasunuyya § ubim-nebyoav;
b) Rekcja rzeczownikowa

grobowiec komu$ ‘grobowiec czyjs’: Obecnie prace zwigzane z zaklada-
niem fundamentow grobowca Leninowi zostaly wstrzymane — 24/13/3; por.
roS. MO2UAbHBIL namamuukr Komy-4. 1 analogiczne bial. mazitonvt nommix
Kamy-4.; zob. tez pomnik;

oddanie glosu za co$ ‘oddanie glosu na co$’: oddanie glosu za tym lub
innym postem, czy za tq lub owq listg poselskq — 29/37/2; zob. czas. oddaé
glos;

pomnik komus ‘pomnik czyjs’: projekt wzniesienia ,,Pomnika Matce”
— 24/1/4; naprzeciwko pomnika poleglym w walce o niepodleglo$é — 27/9/2
(5 wyst.); poswiadczony w KW (3 przyktady w JoRCP), liczne zapisy z pra-
sy powojennej (w MedJL 230, MedJP-IIT 311 jako rusycyzm) oraz z gwar
pnkres. (GreMaryW 73); por. ros. namamuur xomy-4.; por. tez bial. nommix
KaMy-4.;

poszukiwania za kims ‘poszukiwania kogo$’: wdrozono poszukiwania za
winnymi—26/36/7; Poszukiwania za agitatorami w toku—28/37/6 (8 wyst.);
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na terenach etnicznych oceniany jako niepopr. (SPP); poswiadczenie réw-
nolegte w SzwM 165 (poszukujg zbieglych wiezZniow, nie: za zbieglymi wiez-
niami); por. ros. noucku 3a xem-4. 1 analogiczne bial. nowyxi 3a Kim-a.;

sprawozdanie o czyms$ ‘sprawozdanie z czegos’: ma ztozyé sprawozdanie
o dzialalnosci naukowej — 30/9/4; ze specjalnym sprawozdaniem o podrézy
wystapil prof. Ks. Tamoszajtis — 30/27/2; w SPP zarejestrowany z ostrzez.;
por. ros. omuém o uém-a.; por. tez bial. cnpasazdaua a6 uvlm-4.;

zapytanie o czyms ‘zapytanie o coS’: zapytanie bylo o ogdlnej sytuacyi
politycznej — 39/2/4; w polszczyznie pod zaborem ros. KarW 277 notuje
pytaé sie o czym i wypytywaé sie o czym?l; analogiczna konstrukcje py-
taé¢ o czyms rejestrowano réwnolegle w SzwM 184 (pyta o niego, nie: pyta
o nim) i w zrédle litewskim” (MedMarP 75); por. ros. 6onpoc o wém-a.
i analogiczne w bial. nuimanne a6 wbim-4.;
¢) Rekcja przymiotnikowa

obojetny do czegos ‘obojetny na co§’: nie jesteSmy obojetni do spraw
oswiatowych — 25/12/5; jako rusycyzm zarejestrowane w prasie powojennej
w MedJP-III 313; por. ros. 6e3pasauuen x uemy-4.; por. tez biat. abviarassvt
da waz2o-4.;

winny w czyms$ ‘winny czemus’: Winni w niewykonaniu tej uchwaty bedqg
ukarani — 25/45/4; znane na Bialorusi radzieckiej (GreJPB 183-184) oraz
w prasie powojennej (jako rusycyzm w MedJP-1I 174, MedJP-III 314); por.
ros. 8uH08am 8 uém-.4.; por. tez bial. § wbim einasamur;

zainteresowany w czymé ‘zainteresowany czyms: prosi zainteresowa-
ne w tem osoby o zwrécenie sie po informacje — 24/19/5; do wiadomo-
Sci wszystkich zainteresowanych w otwieraniu szkol polskich — 24/24/5; za-
interesowane w Chinach mocarstwa europejskie bardzo sq zaniepokojone
—24/35/2 (28 wyst.); konstrukcja znana polszczyznie ogdlnej; SO wpro-
wadza rozroznienie znaczeniowe zainteresowany czyms ‘gdy sie wymie-
nia przedmiot, ktéry budzi zainteresowanie’ i zainteresowany w czyms
‘gdy sie¢ wymienia dziedzing zainteresowania’, SPP podaje jedynie zain-
teresowany czyms, a SPPMar ocenia zainteresowany w czyms jako mnie-
popr.; konstrukcja stosunkowo czesta w KW, poswiadczona na Biatoru-
si radzieckiej (GreJPB 184), czesta tez w powojennej prasie wilenskiej
(w MedJP-IT 174-175, MedJP-III 315 jako rusycyzm, MasO 125); por. ros.

3aunmMeEPecosanmblli 8 uém-a.; por. tez bial. zayikajrenvt § wvim-a.;

21 Wedtug H. Kara$ w konstrukcje takie sg spotykane w polszczyznie, a jezyk rosyjski
mogt byé czynnikiem wzmacniajacym zmiane rekcji. I. Bajerowa notuje miejscownik za-
miast dzisiejszego biernika w dopelnieniach przy pytaé i podobnych (np. oszlachciec sie
nie pytaj) wiréd osobliwych konstrukeji w polszczyznie XIX-wiecznej [Bajerowa 2000, 95].
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6. Okolicznikowe konstrukcje analityczne
a) Okolicznik czasu

— konstrukcja za + biernik na miejscu ogpol. w ciggu//w czasie + do-
petniacz:

— za szereg lat walowanie burakéw podnosilo plon — 35/45/14; liczba
katolikéw wzrosla za ostatnie 10 lat — 39/7/2.

Struktura ta stabo odzwierciedlita sie w kowienskim tygodniku
(2 wyst.). W przejrzanych Zrédlach litewskich” brakuje podobnych po-
Swiadczen, natomiast w miedzywojennym KW napotkano 10 takich kon-
strukcji. Zaczely sie w nim pojawia¢ wezesniej niz w ChR, bo w 1925 r.
(JoRCP), notowano je réwniez na Bialorusi radzieckiej (GreJPB 189-190).
Z powojennej prasy wypisano bardzo duzo osobliwych okolicznikéw czasu
(w MedJP-IT 182-183, MedJP-IIT 327-328 jako rusycyzm). Znane z gwar
punkres. (GreMaryW 57); por. ros. yseauwumvca 3a 10 aem; por. tez bial.
B8LIKAHAUL 30 GO3TH MECAY;

— konstrukcja za + biernik na miejscu ogpol. na + biernik:

— Za 2 tygodnie przed zebraniem kotko zwrdcito sie do proboszcza z pros-
ba oglosi¢ z ambony o dniu zebrania — 26/38/6; dlugi takie bedzie mozna
splacaé listami zastawnemi za kilka lat naprzéd — 35/6-7/14.

Konstrukcja ta wChR odzwierciedlita sie stabo (2 wyst.), podobnie
w KW (1 przyklad w JoRCP). Sa tez poswiadczenia z wileniskiej prasy po-
wojennej (w MedJP-II 183, MedJP-IIT 328 jako rusycyzm; SorWitE 348).
Por. ros. za dee nedeau do cobpanusg; por. tez bial. 3a 20d da sotinbi;

b) Okolicznik miejsca

— konstrukcja w + miejscownik jako odpowiednik ogpol. na + miejscow-
nik:

— w Kremlu: wywoluje przestrach w Kremlu — 24/2/5; kontrewolucjo-
nista ukryl sie w Kremlu — 24/2/6; w Kremlu odbylo sie posiedzenie komi-
sarzy ludowych — 29/45/5; w prowincji: ksigzki nabyé mozna w prowincji
—24/27/8; Wybory w prowincji [tytul] — 24/38/7; w prowincji znaleZli sie
ludzie, ktorzy potrafig zagrzaé serca Rodakow — 24/40/5.

Sa to konstrukcje wczesniej na Kresach nieposwiadczone, nieznane tez
innym zrédtom kowiensko-zmudzkim. W badanym tygodniku mamy 6 wy-
stapien. Dwa z nich: w Kremlu i w skwerze wystapilty w KW (JoRCP).
W powojennej polszezyznie radzieckiej struktury takie byly dosé cze-
ste (w Med-IT 188, MedJP-IIT 334-335 jako rusycyzmy, m.in. w Kremlu;
MarP 51). Por. ros. 8 Kpemae, 8 nposunyuu. Por. tez bial. y Kpamai, § npa-
81HUDLE;

¢) Okolicznik sposobu
— konstrukcja na + miejscownik na miejscu ogpol. w + miejscownik:
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— Polska na praktyce postepuje tak, Ze porozumienie staje sie niemozli-
wem — 28/35/2; jak to wyglada na praktyce — 31/50/1 (4 wyst.).

Przyktady z ChR sg pierwszym Swiadectwem obecnosci tej struktu-
ry w polszczyznie pnkres. Zapis pdézniejszy pochodzi z powojennej prasy
wilenskiej (jako rusycyzm w MedJP-II 188, MedJP-III 338). Por. ros. na
npaxmuxe. Por. tez bial. na npaxmeiybr.

d) Okolicznik akcesoryjny

— konstrukcja pod 4+ biernik na miejscu ogpol. przy + miejscownik:

— tanczono pod diwieki sympatycznego kwartetu — 27/33/6; goscie zaba-
wiali sie tancami pod dZwieki orkiestry — 31/23/7.

Z innych zrédet | litewskich” konstrukcje te notuje MedMarP 75
(z 1936 r.). W miedzywojennym KW, tak jak w ChR, dostrzezono 2 przy-
klady tego typu. Mamy tez zapis z polszczyzny na Bialorusi radzieckiej
(GreJPB 191). W powojennej prasie wilenskiej ich frekwencja byla znacznie
wieksza (jako rusycyzm w MedJL 234, MedJP-IIT 343-344). Por. ros. nod
3eyku. Por. tez bial. nad eyxi.

e) Okolicznik stopnia i miary

— konstrukcja typu w ilu$ kilometrach (stqd) na miejscu ogpol. iles kilo-
metrow (stqd):

— jeden z autobusow w kilku kilometrach od Godlewa najechal na ka-
mien — 28/38/7; wypadek zdarzyl sie we wsi LoZdziejach w 7 klm od Wilko-
mierza —28/45/5; w 79 klm od Szawel wykoleil sie pocigg osobowy — 28/45/5
(7 wyst.).

Przyktady wyekscerpowane z ChR to pierwsze przyktady tej struktury
w polszczyznie pnkres. W wydawanym réwnolegle KW napotkano tylko 2 ta-
kie konstrukcje (JoRCP22). W wilenskiej prasie radzieckiej wystepowaly one
nadal i odznaczaly sie znaczna frekwencja (w MedJP-IT1 192, MedJP-III 347
jako rusycyzm). Por. ros. B wecmu kusomempaxr om 2opoda i analogiczne
bial. y wacui xisamempazr ad 2opada.

7. Konstrukcje zleksykalizowane

— kaZdy szosty na miejscu ogpol. co szdsty: kazdy szosty czlowiek cierpi
na reumatyzm — 32/24/7.

Jako rusycyzm stosunkowo licznie poswiadczony w powojennej prasie
wilenskiej notuje MedJP-IT 202-203, MedJP-III 367. Por. ros. xascdviti we-

cmoti. Por. tez bial. xoocnbr wocmeor.

22 71938 r.
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2. Wypowiedzenie zlozone

Zmiana wykltadnika upodrzednienia ktéry na kto

— w imieniu tych wszystkich, kogo matka nauczyta po polsku ,Ojcze
nasz — 23/8/5; zostali aresztowani wszyscy, kto mial zwigzek z rozruchami
— 27/38/5; wszyscy wiec, kto by cheial przyjaé do siebie uchodZcow proszeni
sq o zwracanie si¢ do T-wa — 39/51/3.

Rusycyzm ten notowano na poczatku XX w. na terenach etnicznych
(KrasN 109). Chronologicznie pierwsze poswiadczenie z Kreséw pn.-wsch.
to — jak sie¢ wydaje — wtasnie zapis w ChR z 1923 r. W badanym ty-
godniku do zmiany wyktadnika dochodzito rzadko, zaledwie trzykrotnie.
W miedzywojennym KW dostrzezono 1 taki wypadek (JoRCP), natomiast
w prasie powojennej byly one juz czeste (MedJP-II 208, MedJP-IIT 378-379,
MarP 51).

W artykule przedstawiono 28 osobliwych konstrukcji sktadniowych,
ktore nie byly wczesniej notowane na Kresach pdlnocno-wschodnich
(przed okresem miedzywojennym) i jednoczesnie potwierdzono je w innych
zrodtach réwnolegltych lub pdiniejszych, ktére zamiescity je z informacja
o mozliwym wplywie jezyka rosyjskiego na wystapienie danej struktury.

Polacy zamieszkujacy tereny Litwy etnicznej pozostawali w bezposred-
nim kontakcie z obcymi systemami jezykowymi (w tym jezykiem biato-
ruskim, rosyjskim i litewskim). Ich codzienne kontakty ze spolecznosciami
mieszkajacymi na tym pograniczu sprzyjalty licznym interferencjom jezyko-
wym. W przypadku konstrukcji uksztaltowanych pod wplywem wschodnio-
stowianskim nie zawsze z pewnoscia mozna ustali¢, ktory z jezykdéw, bialto-
ruski czy rosyjski, przyczynit sie do powstania danego zjawiska sktadniowe-
go. Wszystkie konstrukcje, ktore zostaly zaprezentowane w artykule, maja
odpowiedniki w jezyku rosyjskim i biatoruskim. W powojennej polszczyz-
nie wilenskiej ich utrzymywaniu sie sprzyjata dominacja jezyka rosyjskie-
go, ktory byt jezykiem panstwowym. Natomiast w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym na Litwie Kowieniskiej przedstawione osobliwe zjawiska sktadnio-
we mogly pojawié¢ sie jako wynik interferencji nie tylko jezyka rosyjskiego,
ale réwniez biatoruskiego, badz mogly to by¢ dawne rutenizmy sktadniowe.

Wyjatkowo trudna sytuacja spoteczno-polityczna Polakéw w Republice
Litewskiej?3, a zwlaszcza gwaltowne odciecie Polakéw od terytoriow etnicz-

23 Republika Litewska nie utrzymywata stosunkéw dyplomatycznych z Polsks [Schummer
Szermentowski 1933, 28]. Aby dosta¢ si¢ do Polski, trzeba byto jechaé przez Lotwe lub
Prusy [Zenkiewicz 2001, 165].
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nych i przerwanie kontaktu z zywym nurtem jezyka ojczystego, odradzaja-
cego sie i oczyszczajacego z obceych naleciatosci po latach zaboréw, — réwniez
to wszystko sprzyjato wptywom obcym na poziom sktadniowy miejscowej
polszczyzny.

Nasycenie tekstow swoistymi zjawiskami skladniowymi nie bylo zbyt
wielkie. Zazwyczaj byly one potwierdzone 1-2 przykladami. Wyjatek sta-
nowi 5 struktur wyrdzniajacych sie wiekszg frekwencja: konstrukcja typu
polski i rosyjski jezyki, zainteresowany w czyms, poszukiwania za czyms, ktos
z lat i konstrukcje z podmiotem dopelniaczowym zamiast mianownikowego.

Zaledwie 6 zjawisk sktadniowych poswiadczonych w , Chacie Rodzin-
nej” notowano w innych Zrédtach kowiensko-zmudzkich (w tym dwa w okre-
sie miedzywojennym). Jednak ze wzgledu na to, ze badacze — ciagle jeszcze
nieliczni — polszczyzny kowienskiej zazwyczaj pomijaja sktadnie, ze wska-
zanych faktéw nie nalezy wyciggaé pochopnych wnioskéw.

11 zjawisk zarejestrowanych w ,,Chacie Rodzinnej” poswiadczono w wy-
dawanym réwnolegle | Kurierze Wilenskim”, a 6 w prasie polskojezycznej
na Bialorusi radzieckiej24.

Prawie wszystkie zjawiska skladniowe wyekscerpowane z kowienskiego
tygodnika wystepowaly w powojennej prasie wilenskiej, gdzie zakwalifiko-
wano je do rusycyzméw skladniowych, a liczba ich wystapien w okresie
radzieckim ulegla wyraznemu zwielokrotnieniu.

Zrédla

ChR ,,Chata Rodzinna” 1922-1940
KW ,Kurier Wileniski” 1924-1939
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THE PECULIAR SYNTAX STRUCTURES IN THE POLISH LANGUAGE
IN KAUNAS WEEKLY “CHATA RODZINNA” (1922-1940)
ANALOGOUS TO RUSSIAN STRUCTURES

SUMMARY

The article presents the peculiar syntax structures excerpted from the weekly
“Chata Rodzinna” published in Kaunas from 1922 to 1940.

The language of the “Chata Rodzinna” is characteristic of numerous diver-
gences in relation to obligatory rules of general Polish in a 20—year period between
the First and Second World Wars. We can observe many differences in syntax
compared to general Polish in discussed period. The most of them appeared under
the influence of Russian language.

Only a portion of origin syntax structures are demonstrated here; only those
that were unknown at the earlier stages of the Northern Borderland Polish langu-
age. The author listed 28 peculiar syntax structures analogous to Russian struc-
tures. Almost all the features still function in the Postwar Northern Borderland
Polish language. 18 structures were registered in the interwar period and only 6 in
the Kaunas and Zmudzki sources.
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