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MOJE SPOTKANIE Z CYBERNETYKA
W PIECDZIESIECIOLECIE DZIELA
NORBERTA WIENERA

W roku 1998 minelo piecdziesiat lat od pierwszego wydania Cybernetics or
Control and Communication in the Animal and the Machine, podstawowego dzieta
Norberta Wieneral. Zapoczatkowalo ono rozwdj dziedziny wiedzy, ktdrej efek-
towne poczatki zdawaly sie zapowiadaé wrecz nastanie nowej ery — ery cyberne-
tyki. Tymczasem dzis sytuacja przedstawia si¢ zgota odmiennie. Korzystajac z tej
rocznicowej okazji, chciatbym podzielié¢ sie paroma osobistymi refleksjami.

Jestesmy oto $wiadkami dziwnej sytuacji: Norbert Wiener (1894-1964), naj-
wybitniejszy wspdlczesny, rdzennie amerykanski mysliciel, najszybciej 1 najgrun-
towniej zapomniany zostal w swym rodzinnym kraju. Na wszystkich swiatowych
zgromadzeniach N. Wiener byl osobistoscia pierwszoplanows. W USA niby takze
blyszczal jako pierwszej wielkosci gwiazda nauki, ale otoczony byt przez grono
ludzi nieszczerych, ktdrzy przyjmowali wszystko, co padato z ust Pioniera Cyber-
netyki, z sarkastycznym, aczkolwiek dyskretnym usmieszkiem. To zachowanie nie
byto dla mnie budujace, ale ani nie rozumiatem ich motywacji wtedy, ani nie rozu-
miem dzi$ po czterdziestu latach. Potwierdza si¢ reguta, ze nikt nie jest prorokiem
uznanym w swej wlasnej ojczyZnie. Pamietam rozmowe z Johnem S. Barlowem,
profesorem Harvardu i Stanowego Szpitala Massachussets, w czasie ktérej zapro-
ponowalem, aby$my razem wspdlnie wystapili pro memoria Wielkiego Mistrza.
Odpowiedz mnie zaszokowala, dlatego ja zacytuje w calej rozciaglosci: ,0 Wie-
nerze obecnie w Stanach Zjednoczonych juz si¢ nie méwi, nikt by nie przyszed}

1 Norbert Wiener, Cybernetics or Control and Communication in the Animal and the Ma-
chine, The MIT Press, Cambridge, Mass. 1948. Wydanie drugie, rozszerzone ukazalo si¢ w 1961 r.
Istnieje przektad polski: Cybernetyka, czyli sterowanie 1 komunikacja w zwierzgciu 1 maszynie,
ttum. J. Miescicki, PWN, Warszawa 1971.
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na referat na temat cybernetyki”. Obaj bylimy uczniami Norberta Wienera, ale
— jak widaé¢ - nie obydwaj z jednakows sila i duma przyznawaliSmy sie do tego
faktu.

Zaczelo si¢ od uczeszczania na wyklady seminaryjne, oprécz mnie stucha-
czami czarujacych lekcji, na ktdrych tyle samo roztargniony, co natchniony lektor
czesto pisal po tablicy cygarem, a w ustach trzymat krede, byto jeszcze dwéch stu-
dentéw z Turcji. W sumie trzech, co takze nalezy odczytaé jako ztowrogie signum
temporis. Okolicznosciowo ,nadzialem si¢” ja sam, gdyz Wienerowi przedstawitem
sie mowiac, ze ,ja wprawdzie jestem z Polski, ale Turek z matematyki”. Jednak
wykladowca ,nie kupil” tego kalamburu-zartu; w USA nie bylo dyskryminacji
1 méwienie pogardliwie o , Turku nie chrzczonym” nie znaczylto tu nic. Mnie za-
chwycito odkrycie N. Wienera efektéw pulling together (przyciagania) i pulling
away (odpychania), ktére jako manifestacja nieliniowej dynamiki mdzgu w zakre-
sie znanej 1 ulubionej elektroencefalografii stato si¢ zapowiedzia przysztego, jeszcze
nie odkrytego zachowania atraktorowo-fraktalowego. Przy okazji musze nieskro-
mnie si¢ przyznac, ze znakomity matematyk-wizjoner wielokrotnie zwracal sie do
mnie publicznie w zwiazku z aktualnie omawianym tematem inzynieryjno-tech-
nicznym jak do eksperta od elektroneurofizjologii z zapytaniem, jak dana sprawa
wyglada w mdzgu.

Uptyneto zaledwie 17 lat od $mierci tego wybitnego uczonego, zastanawiad
wiec musi, jaka jest przyczyna zmowy milczenia. Teoria spiskowa dziejéw na-
suwa si¢ mimowolnie, ale to przeciez niewiarygodne, zeby zakazila nauke. Zwykle
wczesniej zapomina sie idee gloszone przez twdrce oryginalnego kierunku. A tutaj
sytuacja przedstawia si¢ odwrotnie: idee cybernetyczne w formie mniej lub bar-
dziej zakamuflowanej blakaja sie po marginesach prac i po peryferiach intelektu,
a nazwisko samego Autora totalnie wypadlo z pamieci 1 nie przetrwalo. Jak USA
dlugie i szerokie nie znajduje sie ani jednego uniwersytetu, ani jednej wyzszej
uczelni, ktéra w swych naukowych planach kontynuowataby wspaniale wienerow-
skie tradycje. Jedyne «rezerwaty» cybernetyki to instytuty powstate w Niemczech
oraz po odwilzy w 1956 roku w Zwiazku Radzieckim. Czesto styszy sie o «recz-
nym» (tzn. nieprofesjonalnym) i «politycznym» (tzn. nie merytorycznym) stero-
waniu w gospodarce i jest to zjawisko zrozumiale. Aby jednak ktokolwiek w ten
sposob sterowal nauks i technika, to brzmi wprost niewiarygodnie.

Niezastuzona zagtada dzieta N. Wienera zbulwersowala mnie do tego stopnia,
ze postanowitem nadal propagowad cybernetyke?. I zgodnie ze stanem faktycznym
w sposdb oryginalny (co ma raczej oznaczaé ,samodzielny”) rozbudowalem jej
status. Nie naruszajac jej charakteru naukowego, wydobylem na swiatto dzienne

2 Zob. J. Trabka, Neurocybernetyka, Wyd. DREAM, Krakéw 1994.
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Jej cechy doktrynalne, czyli teleologiczne. Nie sposéb zaproponowaé systemu cy-
bernetycznego, ktéry nie mialby z gdry, apriorycznie narzuconego spoza uktadu
celu, czyli czynnika pchajacego problem nie od tytu, jak przyczyna, ale ciagnacego
go do przodu, jak zaprzeg koni karete. Cybernetyka speczniala jeszcze bardziej,
gdy zostala uzupelniona o aspekt ideologiczny, §wiatopogladowy, uwzgledniajacy
cala strone mitologiczna, jak idea sztucznego myslenia czy sztucznego zyciaS.
Z przestanek ideologicznych M. Arbib o$mielit si¢ zastapié cybernetyke ,sztuczna,
inteligencja” 4. Nie jestem pewny, czy sam N. Wiener bylby zadowolony z forso-
wania ekspansji cybernetycznej na cala intelektosfere. Wszak w drugim wydaniu
swego wiekopomnego dzieta Cybernetyka, czyli sterowanie i1 komunikacja w zwie-
rzgciu 1 maszynie Autor obstaje usilnie przy scistej naukowosci cybernetyki, nie
zauwazajac jej szerszych horyzontdw.

Dla Wienera pozytywistyczny aspekt scjentyzmu, majacego wkrdtce prze-
rodzi¢ sie w niewolnicze okowy intelektu, byt ciagle najwazniejszym kryterium.
Strony emocjonalno-motywacyjnej nie brano pod uwage. Sam Wiener przedsta-
wial sie: ,Jestem matematykiem” (I am a mathematician). W istocie byt genial-
nym matematykiem, profetysta. Po pracy God or Golem widaé, ze zdecydowanie
nie byt filozofem5. W pracy Men of Ideas Norbert Wiener nie byt wzmiankowany
ani jako cztowiek idei, ani filozof®. Réwniez w opracowaniu Wspdtczesna filozofia
umystu G. Rey, znany jako wynalazca tzw. nie-tendencyjnych, pozornie w peini
obiektywnych argumentdw, jak na ironi¢ losu nie poswigca uwagi ani cybernetyce,
ani jej twércy 7. Mozna by nawet podejrzewad, ze wytworzyta sie swoista idiosyn-
krazja filozofii wobec cybernetyki jako galezi nauk technicznych z ogromnymi
aspiracjami aplikacyjnymi.

Wiener nie uwazal si¢ za technika, interesowal sie ogromnie biologia, a zwla-
szcza neurofizjologia. W czasie swoich wykladdéw z matematyki w MIT w roku
1959/60 udzielat mi gtosu, abym zreferowal, jak jakis problem techniczny wyglada
w neurofizjologii, np. czy powieki, firany oczu, dzialaja jak niskoprzepustowy filtr
dla czestotliwosci promieniowania $wietlnego. Niecheé do cybernetyki mogtaby
wynikaé ze zbyt krytycznego nastawienia filozofii, zwlaszcza M. Heideggera, do
techniki w ogdle. Specjalnoscia, filozofii, jak si¢ wydawalo, musi pozostaé ograni-
czenie zainteresowania do sposobdéw 1 rodzajéw egzystencji — jak rzeczy istnieja,
a nie, co istnieje. Filozofia zajmujaca sie aspektem bytowym rzeczywistosci, czyli
wlaczajaca w swdj program badawczy ontologie, przez co narazita si¢ na krytyke

3 Zob. J. Trabka, Mozg a jego jazi, Druk UJ, Krakdw 1991, 186-203.

4 Zob. M. Arbib, Metaphorical brain, J. Wiley, N.Y. 1972.

5 N. Wiener, God or Golem, Chemistry Inc., 1964.

6 B. Magee, Men of Ideas, Jolly and Barber Ltd., BBC, London 1978.

7 G. Rey, Contemporary Philosophy of Mind, Blackwell Publ. Cambridge Mass., 1997.
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i perwersyjny epitet ,afilozoficznej”, poczula si¢ zagrozona przez ,techne”, ktdra
bez ostonek manifestowala ambicje zastapienia soba istoty $wiata. Jak to filo-
zoficzne wypieranie odbywalo sie, widaé¢ na przykladzie V. Braitenberga, ktdéry
pracowal nad programem komputerowej symulacji sztuczne] istoty, proponujac
swoiste prawo ,lekkiej syntezy i ciezkiej analizy” w ramach syntetycznej psycho-
logii®. V. Braitenberg znalazt gorliwego nasladowce w osobie A. K. Dewdney’a,
ktory cybernetyke traktowal jako nieodzowna busole w poszukiwaniu przyczdtkdw
dla nauki i niezaleznie ode mnie stosowal regulacje cybernetyczna, jako érodek do
zapanowania nad chaosem deterministycznym?9.

Jednakze osiagniecia techniki nie byty zbyt spektakularne i nie mogly wzbu-
dzi¢ krytycyzmu wobec spuscizny N. Wienera, nie okazujacego wcale fanatycz-
nego entuzjazmu wobec osiagnieé technicznych . Wrecz przeciwnie, predylekcyj-
nie zwracal sie bardziej ku naukom biologicznym, zwtaszcza neurologii, z ktdrej
czerpal natchnienia, rozprawiajac o cudach natury. (Alisci sa takze cuda techniki,
wspaniale surogaty natury.) Préby zastapienia cybernetyki przez tzw. sztuczna
inteligencje mozna oceniaé réznie: jako unik, jako poczatek cybernetycznego kon-
spirowania, dzigki ktéremu udalo sie przetrwaé znakomitym ideom N. Wienera.
Niemniej w sumie to dziwne zjawisko redukcji na terenie naukowym, w zasadzie
neutralnym, nalezy skrytykowaé. Swej krytyce datem wyraz w rozmowie z Gunte-
rem Palmem, przeprowadzonej podczas krétkiej wizyty naukowej w Ulm w 1993 r.
Ten byty pracownik Instytutu Biocybernetyki w Tibingen, uwazal, ze ,sztuczna
inteligencja” moze uchodzi¢ za synonim cybernetyki.

Nie sposéb wieloaspektowej cybernetyki, skutecznie (bo technokratycznie)
konkurujacej z najbardziej propagandowymi ideologiami $wiata, skomprymowaé
do ciasnej, mimo wszystko, sztucznej inteligencji w wersji nie tylko stabej, ale
nawet najsilniejszej. Z perspektywy czasu obserwuje sie, ze tylko jedna, pierw-
sza 1 rownoczesnie ostatnia praca A. M. Turinga, Computing machinery and in-
telligence!! miataby prawo do traktowania inteligencji wymiennie lub jako pars
pro toto cybernetyki. Inteligencja to immanencja, ukrytosé, wirtualnosé, esencja
1 potencja cybernetykil2. Bole$é chwyta czlowieka za serce, gdy wsréd uczonych

8 vy, Braitenberg, Kunstliche Wesen — Verhalten Kybernetischer Vehikel, Wieweg Verlag,
Wiesbaden 1986.

9 Zob. A. K. Dewdney, Chaotic bursts in nonlinear dynamics systems. ,Science” 255, 1987,
oraz tenze, Computet reactons. Probing strange atiractions of chaos, ,,Scient. Americ.” 257, 1987,
108.

10 Zob. J. Trabka, Nowy styl myslenia N. Wienera, Materialy Konferencji: ,,40-lecie cyberne-
tyki”, Muzeum Techniki, Warszawa 1989.

11 A M. Turing, Computing machinery and intelligence, ,Mind” 59, 1950, 434-460.

12 Zob. R. J. Sternberg, Metaphors of mind. Conception of nature of intelligence, Cam-
bridge Univ. Press 1990, 23-68, oraz L. E. Smith, Intelligence came first. Quest Books, Theo-
soph.Publishing House, 1990.
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na wysokich, jakkolwiek tylko administracyjnych, stanowiskach styszy si¢ zdanie:
,»,P0 co komu cybernetyka?”’! Takowa negatywna opinia miala by¢ odpowiedzig na
moja ksiazke Neurocybernetykal3, ktdra napisatem dla uczczenia powrotu Akade-
mii Medycznej do Uniwersytetu Jagielloriskiego. A przeciez juz po 1956 roku, czyli
po odwilzy w ZSRR, cybernetyka przestata by¢ «burzuazyjna, imperialistyczna,
1 zakazang propaganda».

Zwiazki cybernetyki z inteligeﬂch, jakkolwiek nie sztuczna, sa oczywiste i na-
rodzily si¢ po raz pierwszy w umysle samego N. Wienera, ktdry byt «chodzaca
inteligencja» i niczym najaktywniejszy wulkan zawsze kipial wspanialymi pomy-
stami. Ale pozostawmy w spokoju imie¢ Wienera. Wszak idee cybernetyczne, choé
pedzace zywot konspiracyjny, bronig sie same. Patricia S. Churchland 1 Ference
J. Sejmowski — autorzy ,,Mdzgu przeliczeniowego” (The computational brain) -
pisza, ze ,pierwszym przodkiem” ich kierunku filozoficznego byta ,cybernetyka,
ktéra w odrdznieniu od systemdw neurobiologii opierala sie — ogdlnie rzecz bio-
rac — bardziej na inzynierii i psychofizjologii, a mniej na neurobiologicznej stronie
rzeczywistosci” 14. Ze znakomitego mariazu kobiety-filozofa (damskiego) i mezczy-
zny-technika, ktdérego z cala pewnoscia swatka byta wlasnie cybernetyka, wypel-
niajaca po brzegi atmosfere intelektualna Massachusetts Institute of Technology,
narodzita sie obecnie panujaca i najwszechstronniejsza ideologia neurologii kom-
putacyjnej, wspierajaca sie na czterech filarach: neurobiologii, psychologii rozwo-
jowej, naukach komputerowych i filozofii. Nie staram si¢ spolszczy¢ terminu com-
putational poniewaz chcac pozostaé wierny intencjom Autoréw, musze podkreslié
konsekwencje swiatopogladowe z pietnem wycisnietym przez filozofie maszyn ma-
tematycznych. Nie chodzi tu przeciez tylko o utylitarny aspekt komputeryzacji,
ale o nowa jej konceptualizacje. Stad ,komputacyjny mézg” P. S. Churchland
i T. J. Sejmowskiego nie moze znalezé si¢ w mozgu czytajacego na\jednej potce
z ,komputacyjnym umystem” R. Jackendoffa!5.

Gwoli $cistosci wypada wspomnieé, ze nie wszyscy zgadzaja sie z kompu-
tacyjnym rozumieniem psychiki, np. $wiadomoscilé. Wybitny matematyk i fizyk
R. Penrose stoi w ostrej opozycji do neurologii komputacyjnej i uznajac panpsychi-
cyzm w postaci formowanej przez A. N. Whiteheada, uwaza kojarzenie komputera
jako analogonu mézgu za chybiony pomyst!?. Nie bardzo jasna pozycje, jak sa-

13 Zob. wyzej przypis 2.
14 p s. Churchland, T. J. Sejmowski, The computational brain, A Bradford Book, The MIT
Press, Cambridge Mass.-London 1992.

15 Zob. R. Jackendoff, Consciousness and the computatuional mind, The MIT Press, 1992,
1-39.

16 Zob. H. L. Dreyfus, What computer can’t do? A critiqgue of artificial reason, Harper and
Row, 1972.

17 Zob. R. Penrose, The Large, the Small and the Human Mind, Cambridge Univ. Press, 1997.
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dze, zajmuje cudzystéw, ktérym Autorzy opatrzyli ,,cybernetyke”, jedno z najbar-
dziej brzemiennych w skutki stéw, jakie ludziom udato si¢ wymysli¢18. Cudzystéw
zawsze wprowadza otoczke wieloznacznosci, ktdra tu akurat bylaby absolutnie
zbyteczna. Mysle, ze ani P. S. Churchland, ani T. J. Sejmowskiemu nie odbiore
ani odrobiny stawy czy oryginalnosci, gdy napisze, ze wszystkie filary neurolo-
gii komputacyjnej, z wyjatkiem filozoficznego, ufundowat Norbert Wiener. Prosze
przegladna¢ wybdr prac N. Wienera!® — wszystkie powstaly w $cistej kooperaty-
wie z neurofizjologami klinicystami i biologami. Wcale nie czuje si¢ tu «ciezaru»
techniki. Drugi filar neurologii komputacyjnej to psychoneurologia. Cybernetycy
z N. Wienerem na czele zawsze woleli obracac si¢ na poziomie integracyjnym,
catosciowym (holistycznym) i behawioralnym, bo po prostu jako ludzi konkretu
nie sta¢ ich bylo na obsuwanie sie na grunt mikrostruktury czy fizyki kwanto-
wej. Odnosnie do trzeciego wspornika neurologii komputacyjnej, to nie mozna
zapomnied, ze teoria maszyn matematycznych, nie wylaczajac oczywiscie ich cy-
frowego gatunku, czyli komputerdw, obok teorii informacji i teorii regulacji sta-
nowita nieodlaczng i niezbywalna, cze$é «pierwotnej» cybernetyki N. Wienera. Na
plerwszym w $wiecie specjalizowanym komputerze, skonstruowanym przez Johna
S. Barlowa 20 pracowatem juz w 1959/60 r. Utalentowany neurofizjolog przy uzyciu
gotowych zestawdw generatora pulséw i generatora ich ksztaltu fali firmy Tectro-
nix zlozyt komputer przeznaczony wytacznie do neurofizjologicznych zadan, ktdry
swymi wymiarami nie przekroczyl pojemnosci jednodrzwiowe]j szafki. Dla poréw-
nania powiern, ze komputer do celéw ogdlnych, ktérego uzywatem wtedy w The
Biocommunication Laboratory w MIT, zajmowal rozlegta hale.

Przyznaje, ze zjawiskiem cybernetyki, a zwlaszcza osobowoscia, N. Wienera,
oczarowany jestem po dzis$ dzien. I wcale spod tego czaru nie chce si¢ wyzwolié. Po-
dobnie jak C. F. Weizsacker, ktdry bedac fizykiem i filozofem, uwazal si¢ réwniez
za cybernetyka?!. I nic nie straciliSmy na «wiernosci» cybernetyce, zwlaszcza dzis,
gdy wirtualna rzeczywisto$é wypelnila sie cyberprzestrzenia, cyborgami i mnd-
stwem innych cyber-rzeczy22. Od pierwszej chwili zetknigcia si¢ z gnozyjna hipo-
teza chaosu i wypracowywania gnozyjnego (a nie tylko filozoficznego) podejscia
do natury trzymalem sie¢ kurczowo cybernetyki. W 1993 roku bytem sktonny na-
zwaé swoje myslenie 1 pisanie ,gnoza cybernetyczng”, poniewaz przeczuwalem,

18 7ob. J. Kopania, Monizm cybernetyczny, Recenzja: J. Trabka, Mdzg a swiadomosé, ,Studia
Filozoficzne” 11-12, 1984, 161-165.

19 Zob. Selected papers of N. Wiener, wyd. Y. W. Lee, N. Levison, W. T. Martin, The MIT
Press, 1964.

20 Zob. J. Trabka, High frequency components in brain wave activity EEG, ,Clin. Neurophy-
siol.” 14, 1962, 453-464.

21 7Zob. C. R. von Weizsacker, Jednos¢ przyrody, PIW, Warszawa 1978.

22 Zob. J. Trabka, Cybernetyczna teoria funkcjonowania mozgu, ,,Czlowiek i swiatopoglad”
276, 1989, 45-54.
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ze bez cybernetycznego kompasu utone w morzu faktéw?3. Ale gdy przekona-
tem sig, ze natura przekracza granice mozliwosci i kompetencji cybernetyki, mdj
spazm ideologiczny mina}. Okazalo sie bowiem, ze w naturalnym repertuarze wraz
z chaosem pojawila sie¢ antycybernetyka. W domniemywanych obyczajach Natury
spotkano nie tylko cybernetyczne prawa regulacyjne, ale takze zasady zachowania
antyregulacyjnego, antycybernetycznego. Bo Natura w swym bogactwie progra-
moéw posiada nie tylko kreacje, ale zagtade, nie tylko ewolucje, ale inwolucje, nie
tylko konstruowanie, ale niszczenie dekompozycyjne jako proces czynny. Nazwa
»gnoza cybernetyczna” stracila automatycznie sens, ale nie sama cybernetyka,
poniewaz nadal nie obywamy sie bez idei regulacji, takze w jej negatywnej for-
mie — antyregulacji. Nadal nieocenione ustugi oddaje cybernetyczna koncepcja
stabilizacji, ktdra realizuje sie nawet w warunkach naturalnego chaosu. Nadal po-
stugujemy si¢ cybernetycznymi urzadzeniami w formie sprzezen zwrotnych, wsréd
ktdrych — jak sie okazuje — najwieksze znaczenie osiggnelo wyakcentowane przez
N. Wienera sprzezenie zwrotne ujemne, zwane w zamierzchtych czasach ,dusza
cybernetyki”.

Mniejsza role, a moze nawet tylko teoretyczna, spelniaja sprzezenia podajace
»W przod” (feed forward) oraz wlasne sprzezenia petli regulacyjnej, ktdre maja
charakter ukryty, tzn. widaé tylko fenomenologiczny efekt w postaci kaskady, re-
akcji konicowej lub katastrof. Stad wynika, ze takze gnoza — jako ze opiera sie
wytacznie na wiedzy — nie moze egzystowaé bez wiedzy cybernetycznej, ktdra
uczy, ze po okresie naturalnej destabilizacji uktadu wkraczaja w akcje niezawodne
sprzezenia cybernetyczne, ktére doprowadzaja rzeczywistosé do stabilizacji. Skoro
nadal tak ustuzne sa idee N. Wienera, nie ma zadnych podstaw ani racji, zeby
zapominac o ich odkrywcy.

23 Zob. J. Trabka, Natura objawia swg moc. Gnoza wspdiczesna, Wyd. DREAM, Krakdéw 1993.
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