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Rozwdj nauk biomedycznych doprowadzit do sytuacji, w ktdrej cialo czio-
wieka po jego $mierci nie jest juz bezuzyteczng pozostaloscig tylko, lecz staje sig
cennym zasobem materiatu medycznego. W szczegdlnosci rozwdj chirurgii trans-
plantacyjnej sprawit, ze zwloki ludzkie staja sie rezerwuarem «czesci zamiennych».
Jean Bernard zaproponowal taks oto klasyfikacje sktadnikéw i wytwordw ludz-
kiego ciata nadajacych sie do wykorzystania: (1) Cale cialo (np. w badaniach
lekéw na zdrowych ochotnikach); (2) Narzady w calosci, przy czym nalezy tu do-
da¢ (nie uwzglednione jeszcze przez J. Bernarda) przeszczepy koniczyn; (3) Krew;
(4) Oczy (pobieranie rogéwek ze zwlok); (5) Elementy procesu prokreacji (nasie-
nie, komdrki jajowe); (6) Komdrki tkanek ludzkich i ich pochodne; (7) Sktadniki
usuwane w naturalny sposéb (paznokcie, wlosy, tozysko, mleko, mocz).

Takie pragmatyczne traktowanie ludzkiej cielesnosci wydaje si¢ nie by¢é neu-
tralne z moralnego punktu widzenia. Jesli pominiemy opory biorace sie z nawykdw
kulturowych, obyczajowych czy po prostu natury estetycznej, to ostaja siec dwa
gléwne zarzuty natury etycznej. Po pierwsze, uznaje sie, ze medyczne wykorzy-
stywanie zwlok ludzkich czy fragmentdw ciala zyjacego czlowieka jest wspdlcze-
sng forma kanibalizmu, neokanibalizmem czy kanibalizmem medycznym. Argu-
mentuje si¢, ze réznice miedzy medycznym wykorzystywaniem ciala ludzkiego
a ludozerstwem w jego postaci obrzedowej lub dokonywanym z glodu sa natury
«technicznej», podobienistwa natomiast sa natury istotowej. Po drugie, wskazuje
sie, ze niemoralny aspekt terapii transplantacyjnej polega na tym, ze czlowiek
oczekujacy na przeszczep w istocie oczekuje na $mieré¢ drugiego czlowieka.
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Te zagadnienia etyczne pozostaja poza zakresem rozwazan, ktdre przepro-
wadzam w prezentowane] ksiazce. Zauwazam jedynie, ze rozwdj i doskonalenie
metod terapii transplantacyjnej sprawia, ze akceptacja spoleczna tej metody le-
czenia jest coraz wieksza i wlasciwie mozna méwié juz o pelnej akceptacji spotecz-
nej. W prezentowanej pracy zajmuje sie wylacznie aspektem filozoficznym terapii
transplantacyjnej, stawiajac pytanie, jak przedstawia sie ta kwestia w ramach
roznych rodzajéw czy typow refleksji filozoficznej nad cztowiekiem i jego cieles-
noscla,.

Z filozoficznego punktu widzenia patrzac, mozemy uznaé, ze rozwdj medy-
cyny spowodowal, iz dokonalo si¢ swoiste uprzedmiotowienie ludzkiego ciala po-
zostalego po $mierci cztowieka, czyli ludzkich zwlok. To uprzedmiotawianie zde-
rza sie jednak z religijna, ale takze z filozoficzna tradycja szczegdlnego szacunku
dla doczesnych szczatkdw czlowieka. Przedmiotowe traktowanie ludzkiego ciata
— jego uzytkowanie dla celéw medycznych, a w szczegdlnosci wykorzystywanie
Jego fragmentdw w innym ludzkim ciele — wymaga wiec wyjasnienia w kontekscie
metafizycznym. Pojawia sie z niespotykang dotad wyrazistoscia pytanie, jakiego
rodzaju bytem sa ludzkie zwloki; mdwiac inaczej, jest to pytanie o to, czy zwloki
ludzkie sa — z metafizycznego punktu widzenia — tylko rzecza, czy jednak czymsg
wiecej. Wyjasnienie to zalezne bedzie oczywiscie od sposobu, w jaki dana filozofia
ujmuje sam fakt cielesnosci czlowieka, nadto zas ma ono znaczace konsekwencje
teologiczne.

W ksiagzce rozwazam trzy rodzaje filozoficznych ujeé ludzkiej cielesnosci,
nadto zas uwzgledniam teologiczny punkt widzenia. W pierwsze] kolejnosci oma-
wiam kwestie, jak przedstawia sie bytowosé ludzkiego ciala w klasycznych sy-
stemach filozoficznych — platonskim i arystotelesowskim. Nastepnie rozwazam za-
sadniczg zmiang rozumienia ludzkiej cielesnosci, ktéra wprowadzita filozofia karte-
zjanska, uznajaca cialo za byt catkowicie autonomiczny wzgledem sfery duchowej
cztowieka. Z kolei zajmuje si¢ fenomenologiczng analiza ludzkiej cielesnosci — w od-
réznieniu od podejscia metafizycznego, ktdre ujmuje ciato jako jeden z rodzajéw
bytu, podejscie fenomenologiczne realizuje sie od strony podmiotu poznajacego
doswiadczajacego wlasnego ciata. W rozdziale ostatnim ujmuje omawiane zagad-
nienie w kontekscie teologicznym, dopelniajacym 1 uzupelniajacym rozwazania
czysto filozoficzne.

Przedstawiana praca nie jest oczywiscie wyczerpujacym rozwazeniem pro-
blemu; nie jest nawet ujeciem problemu w pelnym jego zakresie. Kazde z omawia-
nych zagadnien wymagaloby oddzielnego obszernego przeanalizowania. Dlatego
prezentowany tekst jest jedynie wstepna proba naswietlenia zagadnienia, majaca,
stuzy¢ jako dopelnienie i uzupelnienie poczynionych w innym miejscu rozwazan
etycznych. To problemy etyczne maja znaczenie zasadnicze dla naszego stosunku
do praktyk medycznego wykorzystywania ludzkiego ciala. Jednak uwzglednienie
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takze aspektu czysto filozoficznego moze byé bardzo pomocne w lepszym rozu-
mieniu zagadnienia.

Z poczynionych w ksiazce ustalei wynikaja, cztery konsekwencje. Po pierw-
sze, na gruncie kazdego systemu filozoficznego, w ramach jego metafizyki bytu
ludzkiego, cialo ludzkie po émierci nie jest juz cielesnoscia, lecz zwyklym przed-
miotem, rzecza taka sama, jak wszelkie inne przedmioty nieozywione. Jest tak
zaréwno w systemach przyjmujacych ztozonosé¢ bytu ludzkiego z wiecej niz jed-
nego elementu bytowego (platonizm i arystotelizm), jak i w systemach ujmujacych
byt ludzki jako jednorodny bytowo (rézne wersje materializmu) — w obu wypad-
kach cielesno$é istnieje razem z caloscia zyjacego organizmu i tylko tak diugo,
jak dlugo organizm ten zyje. Wynika z tego brak w plaszczyznie metafizycznej
przeciwwskazani moralnych do instrumentalnego traktowania zwtok.

Po drugie, we wszystkich systemach filozoficznych umyst ludzki, a wiec to, co
wyznacza nasze czlowieczenstwo, wiagzany jest z mézgiem — badz jako z miejscem,
w ktérym dochodzi do wspdtdziatania sfery psychicznej ze sfera somatyczna, badz
jako ze zrédlem sfery psychicznej; inaczej ujmujac kwestie: uznaje sie, ze jedynie
dziatania fizyczne w sferze somatycznej ograniczonej do mdzgu moga, skutkowad
zmianami w sferze psychicznej. Wynika z tego przyzwolenie na te wszystkie stu-
zace zdrowiu czlowieka dzialania medyczne na ludzkim organizmie, ktdre nie na-
ruszajg obszaréw modzgowych, a wiec nie prowadza do zmiany osobowosci.

Po trzecie, analiza fenomenologiczna doswiadczania wlasnego ciata ukazuje,
ze $wiadomosé (aktualna) posiadania cielesnosci powoduje powstanie poczucia
swoistej solidarnosci podmiotu (jazni) z wlasnym cialem, natomiast wiedza, ze
cialo to kiedys stanie sie zwlokami, jest zarazem $wiadomoscia, ze podmiot (jazri)
nie odczuwa zadnej wiezi z nimi. Wynika z tego, ze ocena przez podmiot tego, co
stanie sie¢ kiedy$ ze zwlokami, nie jest wyznaczana relacja miedzy jaznia (podmio-
tem) a wyobrazeniem przysztych zwlok, lecz okreslana przeniesieniem aktualne)
troski podmiotu o wtasng cielesno$¢ w wyobrazona przyszlosé.

Po czwarte, z teologicznego punktu widzenia nie ma przeciwwskazan do wyko-
rzystywania zwlok w medycynie. Tradycja religijna nakazuje wprawdzie oddawa-
nie nalezytego szacunku ludzkim szczatkom, ale od zastosowanej interpretacji za-
lezy, czy dane traktowanie uznamy, czy nie uznamy za przyzwoite 1 dopuszczalne.
Tak samo jak zaakceptowano w teologii, choé¢ po dlugim okresie czasu 1 z opo-
rami, sekcje zwlok, tak tez zaakceptowano, choé tutaj zadziwiajaco szybko, terapie
transplantacyjna,.

Konkludujac, mozna powiedzied, ze z metafizycznego punktu widzenia zwloki
sa, przedmiotem, nie osoba, moga wiec byé traktowane instrumentalnie. Jezeli
podmiot przejawia jakies szczegdlne zainteresowanie nimi, to nie z racji jakiegos
ich wyréznionego statusu ontycznego, ale z powodu przeniesienia zwigzkéw emo-
cjonalnych z wlasna, cielesnosciag na to, czym cielesnosé¢ ta stanie si¢ po s$mierci.
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W tym kontekscie emocjonalnym zwloki staja sie przedmiotem osobliwie «cen-
nyms», o ktdry nalezy w okreslony sposéb zadbaé, troche analogicznie, jak dba sie
o cenne przedmioty przekazywane innym na mocy testamentu.

Do tak rozumianego na gruncie filozoficznym zagadnienia nauki biomedyczne
wprowadzilty nowy aspekt — zwloki staly sie rzecza po prostu cenna, jako rezerwuar
«czesci zamiennych». Jednak na pytanie, czy czlowiekowi godzi sie wykorzystywad
dla celéw medycznych zwloki, odpowiedz musi by¢ udzielana nie ze wzgledu na
zwloki jako takie, ale ze wzgledu na samego cztowieka, ktéry wykorzystuje je dla
swolch potrzeb. Tym samym wychodzimy z plaszczyzny metafizycznej, przecho-
dzac na teren moralnosci. Odpowiedzi na pytanie, czy godzi si¢ wykorzystywad
ciato ludzkie do celéw medycznych, nalezy wigc poszukiwaé w etyce. To zagad-
nienie podejme jednak w innej ksiazce. -
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