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STANIStEAW STASZIC POETA.
PERSPEKTYWA KAJETANA KOZMIANA

Celem niniejszego artykulu jest obserwacja mniej eksplorowanego, jak si¢ jed-
nak zdaje, niezwykle istotnego, aspektu dziatalnos$ci Stanistawa Staszica', jakim
byta jego tworczosé¢ literacka. Analiza oparta zostala o pryzmat sadéw i opinii Ka-
jetana Kozmiana, postaci w pierwszej potowie XIX wieku zaliczanej do grona naj-
bardziej cenionych krytykdéw literackich? nazywanego jednym z najwybitniejszych
- jak ich w epoce klasycyzmu postanistawowskiego okreslano - ,,sedziow smaku™.
Pomimo ze Staszic cieszyl si¢ wérédd swoich wspotczesnych uznaniem gtéwnie jako

Zob. tomy: Miejsce i znaczenie gor w tworczosci Stanistawa Staszica materialy z sympozjum,
red. W. A. Wéjcik, Krakéw 2005; Stanistaw Staszic i jego epoka: materialy sesji popularnonau-
kowej, red. B. Ziontek, Siedlce 2001; J. Skodlarski, Stanistaw Staszic. Miedzy Bogiem a naturg,
»Etyka w Zyciu Gospodarczym” 2015, T. 18, nr 2, s. 81-90; W. Steslicka, Nieznany Stanistaw
Staszic, ,Wszechswiat” 1989, T. 90, nr 11; B. Nosow, Stanistaw Staszic - ostatnia przestroga dla
Polski, ,Napis” 2000, S. V1, s. 239-243; W. ]. Rose, Stanistaw Staszic, 1755-1826, ,,The Slavonic
and East European Review” 1955, Vol. 33, No. 81, pp. 291-303.

Wspdlczesny badacz literatury o$wiecenia, Jerzy Snopek, nazywa Kozmiana ,,papiezem kla-
sycyzmu postanistawowskiego’, ,uosobienie konserwatyzmu’, zob. tenze, Oswiecenie. Szkic do
portretu, Warszawa 1999, s. 224. Por. P. Zbikowski, Kajetan KoZmian, [w:] Pisarze polskiego
oswiecenia, t. 3, red. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1996, s. 415-441; tenze, Koz-
mian. Szkic do portretu, Rzeszow 1991.

Postuguje si¢ tym terminem w sposob, w jaki rozumial go Euzebiusz Stowacki: zob. tenze,
Teoria smaku w dzielach sztuk pigknych, [w:] Dziela z pozostatych rekopismow ogloszone, t. 1,
Wilno 1826; zob. wydanie wspolczesne: Oswieceni o literaturze. Wypowiedzi pisarzy polskich
1801-1830, oprac. T. Kostkiewiczowa i Z. Golinski, t. IT, Warszawa 1995. Por. P. Zbikowski,
Teoria dobrego smaku, [w:] tenze, Klasycyzm postanistawowski. Zarys problematyki, Warszawa
1999, s. 106-134.
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reformator, dzialacz spoleczny, naukowiec oraz propagator idei o$wieceniowych,
opinie o jego poetyckiej dzialalnosci s3 wyraznie ambiwalentne, cho¢ nie sposéb
uznac je za jednoznacznie negatywne lub w oczywisty sposdb pozytywne*.

Oczywiscie mam pelng $wiadomos¢, ze zaproponowany tytul wskazuje na
rozlegle i niezwykle ztozone pole badawcze. Z jednej strony, informacja o literac-
kiej tworczosci Stanistawa Staszica rzadko znajduje odzwierciedlenie w opraco-
waniach encyklopedycznych, co sugeruje marginalizacje tego aspektu jego dzia-
talnosci. Polski Stownik Biograficzny w kontekscie hasta poswieconego autorowi
Przestrég dla Polski uzywa kilku epitetéw: ksiadz, pisarz polityczny, dzialacz ad-
ministracyjny i o§wiatowy, uczony, prezes Towarzystwa Przyjaciot Nauk w War-
szawie, minister stanu Krélestwa Polskiego®. Inne stowniki nie wykazuja w tym
temacie odmiennego stanowiska, dookreslajac przy nazwisku Staszica, ze byt to
pionier spoldzielczosci, filozof i thtumacz, przyrodnik, geograf i geolog®. W jakiej
roli pragnie go postrzega¢ $wiadomos¢ ogdlnospoleczna, wida¢ wyraznie w zesta-
wieniu z faktem, Ze mianowano go patronem ok. 200 szkot i kilku uczelni, w tym
od roku 1969 Akademii Gérniczo-Hutniczej (AGH) w Krakowie. Za jedno z naj-
wazniejszych, jesli nie najwazniejsze, uznaje si¢ jego dzieto O ziemiorédztwie gor
dawnej Sarmacji, a pozniej Polski’.

Z drugiej strony, nawet powierzchowna analiza bibliografii dziet Staszi-
ca ujawnia znaczacy sekcje poswiecong ,tlumaczeniom” Ta cze$¢ jego dorobku
obejmuje polskie przeklady tak znaczacych utwordw, jak O zapadnieniu Lizbony
Woltera®, Epoki natury Buffona’ czy Iliade Homera'’, co podkresla wszechstron-
nos¢ jego dzialalnosci, obejmujacej réwniez zainteresowania literackie. Poza tym

* B. Szacka konstatuje: ,,Chcac, aby dzieto jego role te spelnialo, podjal gigantyczne zadanie:
przerébke catego Rodu ludzkiego napisanego poczatkowo proza na utwor wierszowany, ktére-
mu nadal podtytut «poema dydaktyczne», ujawniajac w ten sposob zwigzane z nim nadzieje.
Pomyst okazal si¢ niefortunny. Smiate mysli i odkrywcze tezy zostaly prawie bez reszty po-
grzebane wérdd dziwactw jezykowych i wersyfikacyjnych, ktdre teoretycznie uzasadnial juz
wczesniej, w przedmowie do ttumaczenia Iliady. Sprawilo to, ze Réd ludzki pozostat do dzisiaj
dzielem malo znanym, a wylozona w nim historiozofia [...] nie znalazta Zadnego spolecznego
oddzwieku”, B. Szacka, Stanistaw Staszic (1755-1826), hasto [w:] Pisarze polskiego oswiecenia,
t. 2, red. T. Kostkiewiczowa i Z. Golinski, Warszawa 1994, s. 625.

s M. Czeppe i Z. J. Wojcik, Stanistaw Staszic, [w:] Polski Stownik Biograficzny, T. XLII, Warsza-
wa-Krakéw 2003-2004, s. 540.

6 Korzystam z internetowej wersji Sfownika PWN: https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Staszic-
Stanislaw;3979226.html [dostep: 12.10.2023].

7 S. Staszic, O ziemiorodztwie gor dawniey Sarmacyi, a poZniey Polski pierwsza rozprawa o réw-

ninach tey krainy, o pasmie Lysogor, o czesci Beskidéw i Bielaw czytana na posiedzeniu publicz-

ném Tow. Warsz. przyiaciél Nauk, dnia 13. Grudnia 1805, Warszawa 1805.

Voltaire, O zapadnieniu Lizbony, przel. S. Staszic, Warszawa 1779.

° G. L. Buffon, Epoki natury, przel. S. Staszic, Warszawa 1786.

0 Homer, Iliada, przel. S. Staszic, Warszawa 1815.
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do najbardziej monumentalnych pod wzgledem objetosci jego tekstow, prawdzi-
wych opus magnum, nalezy Réd ludzki, utwoér wydany po raz pierwszy w latach
1819-1820 w tomach VII-IX Dzief Staszica''. Rod ludzki to obszerny poemat dy-
daktyczny' lansujacy wizje §wiata o charakterze historiozoficznym. Dodajmy, ze
Ignacy Chrzanowski poswigcil temu utworowi odrebng rozprawe'’, w ktérej po-
emat nazwal , pierwszym nowoczesnym dzielem historiozoficznym w literaturze
polskiej”, a jego mysl przewodnig strescit stowami:

[...] jest to najlepszy wyraz umystowosci wieku o$wieconego, jaki literatura pol-
ska posiada, umystowosci niewatpliwie jednostronnej (powiedzmy nawet: sek-
ciarskiej) w swym batwochwalczym kulcie rozumu, w swej ciasnej i falszywej
psychologii, ale wrecz wspaniatej w swych tendencjach, w swej humanitarnej,
$mialej walce $wiete prawa czlowieka, w swym buncie przeciwko ,,duchowi wy-
facznictwa’, w swej utopijnej, ale bardzo szlachetnej i niewatpliwie wysoce dla
zycia ludzkiego dodatniej, wierze w nieograniczony postep rodu ludzkiego'.

Ze wzgledu na szkicowy charakter niniejszego tekstu, a takze z powodu obfi-
tosci materialu Zrédlowego oraz liczby opracowan, ktore nalezy wzig¢ pod uwage
przy analizie tematu®, interpretacje opieram wylacznie na wybranych fragmen-
tach wypowiedzi Kajetana Kozmiana. S3 one w moim przekonaniu reprezenta-
tywne, pozwalaja postawic¢ czytelng teze badawcza.

Dlaczego jednak proponuje akurat perspektywe Kozmiana?

Muzeum Stanistawa Staszica w Pile na swojej stronie internetowej wy-
dzielito odrebng przestrzen pod hastem: ,,Znani i nieznani o Staszicu” Katalog

WS, Staszic, Rod ludzki: poema dydaktyczne, [w:] tegoz, Dziela, t. VII-IX, Warszawa 1820;
zob. wydania wspolczesne: tenze, Rdd ludzki, oprac. Z. Daszkowski, wstep B. Suchodolski,
Warszawa 1959; tenze, Réd ludzki, Warszawa 2003.

Zob. P. Zbikowski, Poemat dydaktyczny w swiadomosci estetycznoliterackiej polskiego Oswie-
cenia, ,Prace Humanistyczne Towarzystwa Naukowego w Rzeszowie” 1982, Seria I, z. 23.
Por. T. Kostkiewiczowa, Z problematyki gatunkowej polskiego poematu opisowego (,,Sofiowka”
i ,Ziemianstwo polskie”), [w:] Styl i kompozycja. Konferencje teoretycznoliterackie w Toruniu
i Ustroniu, red. J. Trzynadlowski, Wroclaw 1965, s. 61-78.

L. Chrzanowski, ,,Réd ludzki” Staszica jako wytwér filozofii wieku oswieconego, Krakéw 1917;
w niniejszym szkicu korzystam z wydania: tenze, Studia i szkice, t. 1: Rozbiory i krytyki, Kra-
kow 1939, s. 171-178.

14 Tamze, s. 178.

Juz Chrzanowski w wyzej wskazanym opracowaniu powolywal si¢ na kilku autoréw, ktdrzy
szczegdlowo analizowali Rod ludzki Staszica: T. Korzon, Staszic jako historiozof, ,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1887; M. Straszewski, Filozofia spoleczna Stanistawa Staszica, ,,Przewodnik Naukowy
i Literacki” 1911, przedruk [w:] tenze, Dzieje filozoficznej mysli polskiej, Krakow 1912; W. Cwik,
Wplyw Volneya na ,,R6d ludzki” Staszica, ,,Pamigtnik Literacki” 1914, W. M. Kozlowski, Poglgdy
filozoficzne Stanistawa Staszica, [w:] Ksigga zbiorowa ,,Stanistaw Staszic”, Lublin 1926.
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zgromadzonych tam cytatow otwiera Julian Klaczko, drugim w kolejnosci jest
wlasnie Kajetan Kozmian'®. Analogiczny dzial (,W opinii potomnych”) znajdzie-
my w najpopularniejszym wspodlczesnie zrodle internetowej wiedzy powszechnej,
czyli Wikipedii. Opublikowany w niej biogram Staszica eksponuje stowa Koz-
miana na miejscu pierwszym'’. W obu przypadkach postuzono si¢ tym samym
passusem z wiersza — pozostajacego zreszta do dzi§ w formie rekopisu - O sztuce
rzgdzenia (przywolywanym za Maciejem Mycielskim):

Pewnego fabrykanta zna cala Warszawa,

Ktéremu si¢ koncepta sypia jak z rekawa,

W dzien gryzmoli, co we $nie przejdzie mu przez gtowe,
Kodeksa wiejskie, le$ne, graniczne, handlowe,

Statuta, urzadzenia, uchwaly,

Zaledwie w nich policzy¢ mozna rozdzialy™®.

W obu przypadkach, jak w wielu analogicznych opracowaniach stownikowo-
-podrecznikowych, opini¢ Kozmiana o Staszicu traktuje si¢ jako wypowiedzia-
ng w pelni serio apologie. Ztozonos¢ tego zagadnienia prowokuje jednak do
zbadania szerszego kontekstu relacji, jaka faczyla obu pisarzy. Kozmian byt bo-
wiem nie tylko jednym z wyzszych urzednikéw centralnej administracji Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, ale przede wszystkim, jak wspomnialem,
reprezentatywnym przedstawicielem dwczesnego grona tzw. ,krytykéw i recen-
zentéw warszawskich” (pejoratywne okreslenie Adama Mickiewicza na ,,0bdz
klasykoéw”"), osoba - obok profesora Uniwersytetu Warszawskiego Ludwika
Osinskiego® - uznawang za wyroczni¢ w sprawach literackich. Jego glos mozna
zatem potraktowac zaréwno jako opinie osoby prywatnej, ale tez jako stanowisko

Zob. https://muzeumstaszica.pl/znani-i-nieznani-o-staszicu,347 [dostep: 12.10.2023].

7 https://pl.wikipedia.org/wiki/Stanis%C5%82aw_Staszic [dostep: 12.10.2023].

K. Kozmian, O sztuce rzgdzenia, cyt. za: M. Mycielski, ,, Miasto ma mieszkarncéw, wies oby-
wateli”. Kajetana Kozmiana koncepcje wspélnoty politycznej (do 1830 roku), Wroclaw 2004,
s. 169-170. Warto doda¢, ze Mycielski interpretuje caly wiersz jako krytyke wymierzong m.in.
w Staszica; swoje niezyczliwe wobec niego stanowisko poeta z Piotrowic miat zmieni¢ po la-
tach, piszac Pamigtniki (tamze, s. 194-195); zob. réwniez: tenze, O duchu publicznym Kajetana
KoZmiana, ,,Pamietnik Literacki” 1997, z. 1, s. 5-24; tenze, W ,,naszym pogrobowym potoze-
niu”. Kajetan KoZmian po powstaniu listopadowym, Torun 2019.

Zob. A. Mickiewicz, O krytykach i recenzentach warszawskich, [w:] tegoz, Dzieta. Wydanie
Rocznicowe, t. 5: Proza artystyczna, pisma krytyczne, oprac. Z. Dokurno, Warszawa 1999,
s. 185-188.

Zob. P. Zbikowski, Klasycyzm postanistawowski, dz. cyt., s. 249; por. B. Czwérnoég-Jadczak,
Klasycy i romantycy. Spor i dialog, Lublin 2012; M. Patro-Kucab, Ludwik Ositiski: profesor-este-
ta. Proba waloryzacji wykladow literatury poréwnawczej, ,, Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Poetica” 2017, t. 5, s. 101-114.
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reprezentatywne dla przedstawicieli wyzszych warstw polskiego spoleczenstwa,
zrzeszonych w takich miedzy innymi gremiach, jak gtosne Towarzystwo Ikséw?'.

Popularny w pierwszej polowie XIX wieku twoérca 6d napoleonskich miat
wiele powodéw, aby o Staszicu wypowiadac sie wylacznie pozytywnie, aby pisac
0 nim z najwyzszym uznaniem. To przede wszystkim za kadencji Staszica jako
prezesa Towarzystwa Przyjaciot Nauk (i z jego protekcji) Kozmian zostal przyjety
5 kwietnia 1812 roku na czlonka czynnego tej prestizowej instytucji*’. Zreszta po
$mierci Staszica Towarzystwo wlasnie Kozmiana oddelegowato do napisania zy-
ciorysu tworcy Rodu ludzkiego. W tekscie tym znajduja si¢ liczne stowa uznania
i pochwaly (,prawdziwy przyjaciel ludzkosci”, ,w dobrych zamiarach staty i ni-
czym nieugiety”, ,maz szczery i prawy, bojacy si¢ Boga i daleki od ztego”, ,mito-
$cig blizniego odznaczalo sie zycie jego prywatne”> etc.). Ciekawy wszakze i warty
przywolania jest ustep finalny tekstu, poswiecony dziatalnosci literackiej Staszica:

Literature polska zbogacil wielu roéznej tresci dzietami, juz to ogtoszonymi dru-
kiem, juz lezacymi w ukryciu w rekopismach. We wszystkich widzisz obywatel-
stwo i goraca dusze autora; wszedzie na pierwszym miejscu moralno$¢ i uzytek
publiczny. Co do stylu, lubo czgsto dobitny i jedrny, czasem si¢ w niegladka twar-
do$¢ zamienia, a che¢ wydoskonalenia mowy ojczystej osmielata go do tworze-
nia nowych, nie zawsze stosownych wyrazow, a nawet nowej pisowni, co jednak-
ze nasladowania w nim, wyjawszy mysli i uczucia obywatelskie, nie zastuguje.

Oczywiscie, prézno poszukiwa¢ — nie tylko u Kozmiana, ale u jakiegokol-
wiek znawcy dwczesnej literatury — §ladéw zachwytu nad zdolno$ciami poetycki-
mi autora Rodu ludzkiego. Jednakze powyzsza opinia nie przynosi jednoznacznie
nieprzychylnej oceny, nie sugeruje bodaj aluzyjnie, ze Staszic wirtuozem stowa
poetyckiego nie byt. Nie chodzi o brak krytyki czy szczegélowy rozbidr wierszy,
bo na to w po$miertnym wspomnieniu miejsca by¢ nie mogto. Rzecz w tym, ze
u jezykowego purysty i dogmatyka klasycyzmu pokroju Kozmiana* okreslenie

2 Zob. A. Fabianowski, Towarzystwo Ikséw, Warszawa 2023; tenze, Czy Iksom spodobataby sig
»Zima miejska’?, [w:] Debiuty Mickiewicza, debiuty romantykéw. Studia, red. J. Lawski, L. Za-
bielski, Krakdw 2021.

2 Zob. Z. Zydanowicz, Kozmian Kajetan, hasto [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XV, Wroclaw-
Warszawa—Krakdw 1970, s. 56.

23 Zob. K. Kozmian, X. Stanistaw Staszic, ,Przyjaciel Ludu” 1838, nr 33, s. 263-264; nr 34,
. 267-268.

2 Tamze, ,,Przyjaciel Ludu” 1838, nr 34, s. 267-268.

»  Wszystkie funkcjonujace w klasycyzmie postanistawowskim oraz w epokach kolejnych sposo-
by charakteryzowania Kozmiana, jego statusu w literaturze polskiej, zebral i opisat P. Zbikow-
ski w monografii KoZmian. Szkic do portretu (dz. cyt.) w rozdziale Trzy konterfekty literackie
Kajetana KoZzmiana, s. 7-16.
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stylu poetyckiego jako ,dobitny i jedrny” mozna by wlasciwie uzna¢ za rodzaj
pochwaly. Z wyrazng dezaprobata spotkat si¢ wylacznie nieréwny poziom twor-
czosci literackiej Staszica, co zawart w uwagach punktujacych pewng niedbatos¢
»piora’, mieszanie ,jedrnych” zwrotdw z ,niegtadka twardoscig”

O jeszcze jednym fakcie trzeba tu wspomnie¢, by¢ moze dla kontekstu rozwa-
zan najistotniejszym: miedzy przywotanymi w tytule mojego wystapienia poetami
istniata w przeszlosci relacja mistrz — uczen. Staszic byl bowiem nauczycielem
w szkole w Zamodciu, uczyt Kozmiana — co znaczgce - literatury i jezyka fran-
cuskiego®. Szukajac protekeji w stolicy, debiutujacy wierszopis z prowincji mogt
(i z pewnoscia z tej mozliwosci skorzystal) powola¢ sie na dawng znajomos¢. Ale
z drugiej strony: fatwo uwierzy¢, ze na ocene twdrczosci Staszica wplyneto owo
doswiadczenie Kozmiana z okresu szkoly, a wiec etapu, gdy nie on ocenial, lecz
ocenom podlegal.

Powyzsze informacje pozwalaja zrozumie¢, dlaczego Staszic pojawia sie jako
jeden z bohateréw najwazniejszego dzieta Kozmiana, czyli poematu Ziemiaristwo
polskie, nad ktérym poeta pracowat ponad 30 lat: od roku 1802 (wedlug wiekszo-
$ci badaczy tego poematu, z Konstantym Wojciechowskim na czele?’) do 1839.
Przywolajmy caty passus:

Ludzko$ci! ty mig natchnij, twoje $piewam sprawe;
A ty do powzietego przewodnicz zawodu,
Medrcze i rolniczego dobroczynco rodu!

Péjdzmy do Hrubieszowa szczgsliwej ustroni,

Ty z ustawg swobody a ja z fletem w dloni;

Obraz uszczesliwionych pienia moje wzbudzi.
Kupite$ niewolnikéw, zostawites ludzi*.

Stawomir Kufel, monografista poematu Kozmiana, ten wlasnie fragment
Ziemianstwa polskiego - objetosciowo ,niezbyt obszerny” - uznal za jeden
z kluczowych dla zrozumienia przestania calego dzieta. Za jego bowiem pomoca
utwor zyskal ,,patrona zawartosci ideowej’, ,,promotora tekstu Kozmiana wsréd

% Pisze o tym Kozmian w swych Pamietnikach (przedmowa A. Kopacz, wstep i komentarz

J. Willaume, wstep edytorski, ustalenia tekstu w oparciu o autograf oraz komentarz filologicz-
ny M. Kaczmarek i K. Pecold, t. II, Ossolineum 1972, s. 202); por. K. Wojciechowski, Kajetan
KoZmian. Zycie i dzieta, Lwow 1897, s. 58.

K. Wojciechowski, Kajetan Kozmian. Zycie i dziela, s. 169-170, A. Bar, Kumoszki na Parnasie,
Krakéw 1947, s. 177178, P. Zbikowski, Uwagi wstgpne, [w:] K. Kozmian, Ziemiaristwo polskie.
Rekopismienna wersja poematu w pieciu piesniach, tekst odnalazl, opracowal, uwagami wstep-
nymi oraz komentarzem historycznoliterackim opatrzyl P. Zbikowski, Krakow 2000, s. 13.

K. Kozmian, Ziemiatistwo polskie. Poema w czterech piesniach, Pie$n I, cyt. za pierwodrukiem:
Wroctaw 1839, s. 4.
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rolnikéw”?. Oczywiscie, stowa o ,,medrcu i rolniczego dobroczyncy rodu” mogly
by¢ umieszczone w dowolnym miejscu struktury calosci, decyzja o takiej ich loka-
cji nie moze by¢ pozbawiona znaczenia. Jednak przyjrzenie si¢ stosunkowi Koz-
miana do Staszica pozwala na artykulacje watpliwosci dotyczacych rzeczywistych
intencji tworcy wobec tego konkretnego wycinka poematu.

Ot6z w przypadku Ziemianstwa polskiego mamy do czynienia — przepraszam
za ten truizm, ale jest on dla postawienia hipotezy niezbedny - nie z traktatem fi-
lozoficznym, tekstem publicystycznym czy wspomnieniowym, lecz utworem po-
etyckim, w zamierzeniu autora jego opus magnum, czyli dzielem w podstawowej
swej warstwie nadawczej majacym $wiadczy¢ o najwyzszych ambicjach, talencie,
natchnieniu oraz mistrzowskim opanowaniu trudnego rzemiosta poezjotwodrcze-
go. I oto za posrednictwem tego konkretnego medium autor dokonuje wyraznego
rozdzialu spotecznych rol: Staszic to, owszem, ,medrzec’, ,dobroczynca” i dawca
~wolnoséci’, jednakze to narrator dzierzy ,flet w dloni’, to on jest poeta, ktérego
»pienia” ,,Obraz uszczgsliwionych wzbudzi”.

Nalezy pamietac, ze Stanistaw Staszic byl réwniez autorem dziel poetyckich,
w tym poematu Rod ludzki. Dzieto to musialo by¢ Kozmianowi doskonale zna-
ne, przeciez obszerne fragmenty powstawaly w jego obecnosci, podczas pobytu u
Marcina Badeniego w Bejscach w 1813 roku. Okoliczno$¢ ta ma fundamentalne
znaczenie, dowodzi bowiem, ze prace nad Ziemiaristwem polskim toczyly si¢ row-
nolegle z procesem tworczym Staszica nad Rodem ludzkim. W Pamigtnikach pisal
Kozmian tak:

[...] co ranek [Staszic] $ciggal mnie do swego mieszkania i czytywal mi dlugie
ustepy tego zapewne co do form poetycznych niepowabnego dzieta, bialym, bez
spadkéw rymem nakreslonego, lecz ktére odczytane z uwagg i z przekonaniem,
ze maz tak uczony, tak madry nie mogt przedsiewzia¢ dziela zupelnie $mieszne-
go, zadziwia [...] glteboka erudycja™®.

Staszic — wolno si¢ domysla¢ - deklamowat KoZzmianowi, popularnemu juz
wowczas wérdd polskich czytelnikéw autorowi 6d, wlasne wiersze nie po to, aby
pochwali¢ si¢ ,,gleboka erudycja’, liczyt raczej na opinie i pomoc krytyka, znawcy
sztuki wierszowania, trudno wigc powyzsza wypowiedz uzna¢ za pochwale. Tym
bardziej, ze artykuluje jg konkurent w poetyckim zawodzie, rywal w walce o spo-
teczng uwage i uwielbienie, autor poematu dydaktycznego o wysokich aspiracjach

»  S. Kufel, Nad ,,Ziemiatistwem polskim” Kajetana KoZmiana. Interpretacje i konteksty, Zielona

Gora 2000, s. 38.
30 K. Kozmian, Pamigtniki, t. 2, dz. cyt., s. 154.
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artystycznych, wypowiada ja cztowiek, ktdry réwnolegle, w tym samym czasie
i tych samych okoliczno$ciach pracowal nad wlasnym dzietem.

Zwrot ,,P6jdzmy do Hrubieszowa [...] ja z fletem w dioni” jawi sie jako wrecz
symboliczny, nie dotyczy bowiem anonimowej wsi, lecz konkretnego miejsca na
ziemi, stanowigcego dominium Staszica, atrybut jego wyjatkowosci. Cytowany zy-
ciorys Staszica zawiera wyrazone wprost przekonanie Kozmiana, ze Hrubieszow
to ,arcydzielo” Staszica®'. W niniejszej interpretacji warto odwola¢ si¢ réwniez do
semantyki stow ,,flet” (Kozmian-poeta) oraz ,,ustawa” (Staszic-polityk) w oparciu
o wrodzona nieche¢ i pogarde Kozmiana do pism prawno-urzedowych (cho¢ pa-
radoksalnie sam byt z wyksztalcenia prawnikiem, z zawodu urzednikiem)?, a tak-
ze w nie mniejszym stopniu do erudycyjnych popiséw, czego $lady rozsiane sg po
calych trzytomowych jego Pamigtnikach. Najbardziej chyba ewidentny przyklad
tej tendencji obnaza ponizszy fragment:

Non omnia possumus omnes. Stad mieszanina rzeczy, stylow i krytyki, najdziwacz-
niejszych sadéw. Niech pedanci, antykwariusze, bibliografy, nietowarzyscy erudy-
ci, matematycy, astronomowie nie wdaja sie w poezj¢ i przestaja o niej sadzic>.

Kozmian nie obral Staszica za jednego z bohateréw poetyckiej opowiesci
o pracy na roli, aby zrobi¢ z niego wroga. To oczywiste. Bylo wrecz przeciw-
nie: zalezalo mu na jego protekcji i pomocy. Pod tym wzgledem interesujace sa
wspomnienia syna Kajetana, Andrzeja Edwarda Kozmiana, ktéry byl swiadkiem,
jak 6w wplywowy w Warszawie ,dobroczynca wloscian” zazadal ,,uslyszec jakie
ulamki z tworzgcego si¢ poematu”. Zostal wigc Staszic zaproszony w towarzystwie
Ludwika Osinskiego i Juliana Niemcewicza na obiad do Kozmianéw. Finat opo-
wiesci oddany zostal w nastepujacych stowach:

[Staszic] rozczulony zanidst sie od placzu. Lzy obfite pociekly mu z oczu, wsrod
nich wystuchat calego ustepu, a potem, $cisngwszy z czutoécig reke poety, rzekt:
»Nad zastuge mojg wynagrodzony jestem!”. Wszyscy przytomni rozrzewnieni
byli, a ta chwila, acz w mniejszych rozmiarach, przypomniata tryumf Wirgiliu-
sza, gdy wobec Augusta i Oktawii przeczytat owe stawne: Tu Marcellus eris*.

' K. Kozmian, X. Stanistaw Staszic, ,Przyjaciel Ludu” 1838, nr 34, s. 267.

2 W Pamietnikach Kozmian wielokrotnie podkreslat swoja nieche¢ do dziatalno$ci prawniczej
- nazywajac ja ,prawnictwem”; a nieche¢ ta miata go polaczy¢ migdzy innymi nicig przyjazni
z Alojzym Feliniskim: zob. tenze, Pamietniki, dz. cyt., t. 1, s. 114.

¥ Tamze, t. 2, 118. Warto doda¢, ze Andrzej Edward Kozmian przypisuje L. Osinskiemu na-
stepujace stowa: ,[...] jakie Lelewel, antykwariusz, ma prawo sadzi¢ o poezji i sztuce? On, co
sobie chustki na szyi porzadnie zawigza¢ nie umie”; A.E. Kozmian, Wspomnienia, t. 2, Poznan
1867, s. 65.

*  A.E. Kozmian, Wspomnienia, dz. cyt., t. 1, s. 325-326.
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Tutaj warto zawiesi¢ rozwazania nad autentycznoscia sceny na rzecz przyj-
rzenia si¢ gtéwnemu jej przestaniu: Staszic zostal osadzony w roli mecenasa,
Kozmian triumfujacego artysty. Ze do odczytania wyselekcjonowano nieprzy-
padkowy fragment, jest sprawa bezdyskusyjng. Nalezaloby jednak rozwazy¢,
czy owe kilka werséw dotyczacych Hrubieszowa nie powstaly spontanicznie
jako ,potrzeba chwili”? Zrédta na ten temat milcza, odpowiedzi mozna sig je-
dynie domysla¢. Tym bardziej, ze Pamigtniki nie ukrywaja bardzo namacalnych
korzysci, jakie w przypadku Kozmiana-seniora ta konkretna recytacja poematu
przyniosta. Mam na mysli wspominane juz cztonkostwo w Towarzystwie Przy-
jaciot Nauk, ktérego autor Rodu ludzkiego byt w latach 1808-1825 prezesem®.
Konstanty Wojciechowski, pierwszy monografista Kozmiana, przywoluje zna-
mienne w tym temacie stowa Staszica, opublikowane w Rocznikach Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk:

Kozmiana referendarza w Radzie Stanu wygotowane prace do Rocznikow sa
$wiadkami jego w naszym Towarzystwie zastug. Sladem Wirgilego idac, jak ten
niegdy$ nad Tybrem, tak on nad Wista, w Stawianina jezyku przyjemnie nuci
rolnika prace, troski i szczescie®.

Skad przekonanie, ze Kozmian swoimi wypowiedziami o Staszicu pokazywal
nie tylko swoja wyzszos¢ jako poeta, ale w ogole deprecjonowat tworczos¢ lite-
racka dawnego nauczyciela? Skad pewnos¢, ze nie moglo by¢ w tym konkretnym
przypadku mowy o szczatkowej bodaj apologii? Na analogicznej bowiem, co Sta-
szica, zasadzie ocenial réwniez poezjotworcza dzialalno$¢ Juliana Niemcewicza.
Mam na mysli przygotowany na zlecenie Towarzystwa Przyjaciét Nauk ,,raport”
na temat Spiewéw historycznych?. Patrzac na czas, okolicznosci i cel napisania
tekstu, tutaj rowniez nie sposob spodziewac si¢ wyraznej, wymierzonej ad perso-
nam krytyki. Krytyke ukryl za aluzjami, niedomoéwieniami. Zapytywal na przy-
kiad o generalny cel tworczosci poetyckiej**. W odpowiedzi oméwit dwa rodzaje
dum historycznych: patriotyczno-artystyczne (pisal w tym kontekscie o ,,drama-
cie poddanym pod $cisle i surowe jego prawidla”) oraz edukacyjno-popularyza-
cyjne. Tworca Spiewéw wybral wedtug Kozmiana drugg z wymienionych opcji,

35 Tamze, t. 2, s. 181.

% Zagajenie posiedzenia publicznego w T.PN. dnia 30 kw. 1812 r. przez St. Staszica..., [w:] Roczni-
ki Towarzystwa Krolewskiego Warszawskiego Przyjaciét Nauk, t. IX, Warszawa 1816, s. 425-426.
Zob. K. Wojciechowski, dz. cyt., s. 100.

K. Kozmian, Raport o ,Spiewach historycznych” Niemcewicza (w Towarzystwie Przyjaciét
Nauk), [w:] tenze, Pisma prozg, Krakéw 1888, s. 322-337.

38 Tamze, s. 324.
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co interpretator podsumowal uwaga: ,,chcac by¢ moze wiecej pozytecznym dla
mieszkancow, porzucit droge wiecej swietng dla siebie™.

Autor Raportu tej decyzji Niemcewicza nie ocenial negatywnie wprost, ale nie
zdecydowal si¢ tez na otwarta jej pochwate. W jego opinii prawdziwg satysfakcje
przynosi poecie realizacja potrzeb czysto artystycznych, a nie ,,praca u podstaw”
polegajaca — jak wyjasnia Kozmian - na ,,obnizeniu sig, aby podnies¢ wieksza
cze$¢ rodakow, ktora jeszcze u nas nie dla stanu ani urodzenia, ale dla zaniedbane-
go wychowania pospolitym ludem nazywamy”*. Jego Ziemiaristwo polskie swiad-
czy wlasnie o realizacji potrzeb dalekich jakiejkolwiek formie edukacji szerokich
kregéw odbiorcéw — cho¢ paradoksalnie napisane zostalo w gatunku poematu
dydaktyczno-opisowego.

Przywolajmy dla poréwnania raz jeszcze passus zyciorysu Staszica, ktory
przekonywal, ze we wszystkich jego dzietach wida¢ ,,obywatelstwo i goraca dusze
autora; wszedzie na pierwszym miejscu moralnos¢ i uzytek publiczny”. Nie moze
by¢ tutaj mowy o apologii, cho¢ bez znajomosci calego kontekstu biografii obu
poetéw trudno te prawde dostrzec. Na tym przyktadzie wida¢ wyraznie, ze gdy
chodzilo o sztuke poetycka, Kozmian nie uznawal kompromiséw. Charaktery-
styczna dla Staszica dzialalnos$¢ naukowa, spoteczna, dobroczynna nie miata szans
i$¢ w parze z ,,prawdziwg” twdrczoscig poetycka. I nie musiato chodzi¢ o wrodzo-
ne predyspozycje, o talent, lecz po prostu o arbitralny wybor, przed ktérym stawat
kazdy ambitny cztowiek: poswiecic sie poezji czy innej dziedzinie aktywnosci?

*

Zmierzam do wnioskéw. Otwierajacy moje wystapienie cytat z wiersza O sztu-
ce rzgdzenia to w istocie drwina ze Staszica, ktérego postrzega Kozmian po prostu
jako grafomana. Maciej Mycielski w swej interpretacji tego wiersza skupit si¢ na
aspektach politycznych*. W stowach Kozmiana widzi wyltacznie krytyke pracy
Staszica w deputacji rzadowej Krolestwa Polskiego do opracowania ustaw lesnych
(1816) oraz deputacji przygotowujacej prawo o rozgraniczeniu dobr ziemskich
(1817). Warto chyba jednak rozszerzy¢ horyzont interpretacyjny i spojrze¢ na for-
me owej krytyki: jest to krotki utwér poetycki méwiacy o czlowieku, ktéry bez
konca ,,gryzmoli” teksty. Jest rok 1818, Kozmian ma wowczas za sobg od dobrych
kilka juz lat (1813) doswiadczenie wspolnego ze Staszicem pobytu w Bejscach,
gdy rodzit si¢ poemat Rdd ludzki. Nie bedzie chyba nadinterpretacja, gdy fakty te
zaczniemy ze sobg laczy¢.

3 Tamze, s. 334.
9 Tamze.
1 M. Mycielski, dz. cyt., s. 169.
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Podkresle raz jeszcze, ze opinia Kajetana Kozmiana o poezji Stanistawa Sta-
szica nie musi by¢ w pelni reprezentatywna dla catego pokolenia, za przedsta-
wiciela ktérego on uchodzil. Wydaje si¢ jednak, ze jego glos moze by¢ istotny
w ogolnej ocenie twdrcy $wietnosci Hrubieszowa jako poety; ocenie formulowa-
nej przez porozbiorowych klasykéw. A za poete, jak widzimy wiasnie na przy-
ktadzie jego monumentalnego opus, jakim jest Rd ludzki, Staszic bez watpienia
pragnal uchodzi¢.
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STANISEAW STASZIC AS A POET:
THE PERSPECTIVE OF KAJETAN KOZMIAN

Summary

The article focuses on the less-explored yet significant role of Stanistaw Staszic as
a poet, analyzing it through the lens of Kajetan Kozmian’s opinions, a distinguished liter-
ary critic of the early 19th century. It’s challenging to accept that Staszic’s literary achieve-
ments, often overlooked in encyclopedic works, contributed in any way to the devel-
opment of Polish literature, and its difficult to consider Staszic as an outstanding poet.
However, the official position of contemporary literary criticism was not unequivocal,
with some voices advocating for recognizing certain aesthetic and literary value, especially
in his main poetic work, Rod ludzki. Yet, Kajetan Kozmian’s opinion seems to completely
contradict this. Zabielski, analyzing statements from this representative of the so-called
»post-partition classicism” [klasycyzm porozbiorowy] movement, which superficially
contain an apology for Staszic’s poetry, reveals their full critical, negative stance.

Key words: poetry, Stanistaw Staszic, Kajetan Kozmian, Réd ludzki.
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