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Ttumacz i Poeta.
,Plastycznie i bezposrednio”

»[Clzytelnik dzisiejszy chce sylwetke pisarza, ktérego mu przedstawiaja,
widzie¢ przed sobg plastycznie, i najchetniej bezposrednio...” — pisze Karl
Dedecius do Czestawa Milosza i prosi poete o szkic de se ipso, ,, wyjasnia-
jacly] czytelnikowi (biograficznie) krajobraz, z jakiego autor pochodzi (wazne
dla zrozumienia niektérych wierszy) i jego stanowisko wobec poezji, lu-
dzi, Swiata”!. Rzadko sie zdarza, ze czytelnik otrzymuje wglad w prywatna
i, chcialoby sie¢ powiedzie¢, techniczng korespondencje tlumacza, w tym
przypadku Dedeciusa, z autorem, samym Miloszem. Rzadko si¢ zdarza
(a szkoda!), ze wydawnictwa chcg taka korespondencje promowag, jeszcze
rzadziej, ze edytorzy podejmujq sie tej pracy. Publikacje korespondencji Cze-
stawa Mitosza i jego ttumacza na jezyk niemiecki, dzi$ juz 92-letniego Karla
Dedeciusa, zawdzieczamy Przemystawowi Chojnowskiemu, wspétpracowni-
kowi Archiwum im. Dedeciusa w Stubicach, ktéry zebrat listy, przygotowat
do druku i opatrzyt komentarzami, oraz wydawnictwu Srédmiejskiego Fo-
rum Kultury w Lodzi, z ktérej Dedecius pochodzi, i oczywiScie sponsorom
Roku Mitosza.

Publikacja zastuguje na uwage z trzech powodéw.

Pierwszy pow6d to Dedecius. Bo to on nawigzat kontakt z poetg —a rzecz
udala sie dzieki posrednictwu Zbigniewa Herberta. Korespondencja dotyczy

1 Dedecius — Milosz. Listy / Briefe 1958-2000, oprac. P. Chojnowski, przet. L. Quinkenstein,
L6dz 2011, s. 46 (dalej jako L z numerem strony).
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pierwotnie antologii poezji polskiej w Niemczech, ktérg ttumacz przygotowy-
wal: wyboru i ukfadu tekstow. P6Zniej obejmuje tez samg tworczosé Mitosza
i jej recepcje w Niemczech, i trwa przez lata, cho¢ nie jest ani intensywna,
ani wylewna. Nasuwa sie tu inne okreslenie: jest oszczedna. Dedecius wie, ze
niemieckiej publicznosci trzeba przedstawi¢ poete ,plastycznie, i najchetniej
bezposrednio”, Milosz wymyka si¢ blizszym kontaktom. Ttumacz ponawia
zaproszenia, poeta konsekwentnie odmawia, nawet jesli sa one tak serdeczne,
jak to z roku 1990: ,Jesli Panu to odpowiada, proponuje towarzyska rozmowe
przy kominku z malg grupa polonistéw tutejszych uniwersytetéw (Frank-
furt, Moguncja, Heidelberg, Mannheim)” [L, s. 57]. Do spotkania dochodzi
dopiero kilka lat p6zniej w Kolonii (1999), ale jego sladéw na prézno szukaé
w korespondencji obu panéw, listy dobrze jest wiec czyta¢ rownolegle z kil-
koma innymi publikacjami, dopiero wéwczas obraz kontaktu miedzy tymi
intelektualistami staje si¢ petniejszy. O rzadkich spotkaniach donosi Dedecius
we wspomnieniach Ein Europder aus Lodz (2006)2. Obaj panowie widzieli si¢
jedynie cztery razy: podczas Kongresu Poetéw w Paryzu w 1967 roku, przy
okazji konferencji ,Narody i stereotypy” w Krakowie w 1993 roku, kiedy to
zasiedli na podium jako Polak z litewskiego Wilna i Niemiec z polsko-ro-
syjsko-zydowsko-niemieckiej Lodzi, by wraz z Litwinem z polskiego Wilna
(Venclova) rozmawiaé o tozsamosci [EL, s. 247], w koricu w Kolonii na spekta-
kularnym wieczorze autorskim Noblisty i na Targach Ksigzki we Frankfurcie
nad Menem w 2000 roku.

Edycja pokazuje styl pracy i poetyke translatorskg niemieckiego ttuma-
cza. Podobnie jak Mitosz-tlumacz w Ameryce po$wieca si¢ on najpierw prze-
ktadom antologii poezji polskiej, a dopiero pézniej zbiorom liryki pojedyn-
czych autoréw. Pelni role nie tylko ttumacza, ale tez agenta literackiego, na-
mawiajac kolejne wydawnictwa do wspétpracy. Przyjazni sie nie tylko z po-
etami, m.in. Julianem Przybosiem czy wspomnianym juz Zbigniewem Her-
bertem, ale jest tez w stalym kontakcie z Kazimierzem Wyka. Przyznana Mi-
foszowi Nagroda Nobla zbiega si¢ w czasie z zaloZzeniem przez Dedeciusa
Instytutu Kultury Polskiej w Darmstadst:

Aby ozywi¢ u nas watla polonistyke i zainteresowanie kulturg polska i przede
wszystkim literaturg, otwarty zostal (przez kilku entuzjastéw i mecenaséw)
w Darmstadt [...] Instytut Kultury Polskiej. Dysponujemy na poczatku 4 eta-
towymi i 2 pozaetatowymi wspétpracownikami, do ktérych dofaczylo si¢ grono
45 polonistéw /tlumaczy obszaru jezyka niemieckiego [L, s. 49].

2 Wydanie polskie: Europejczyk z Lodzi, Krakéw 2008, przet. S. Lisiecka, dalej jako EL (z nu-
merem strony), fragment poswiecony Mitoszowi: s. 240-250.
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Od tego momentu réwniez sam Dedecius staje sie instytucjg i rozpoczy-
na projekt wydawniczy wspélnie z najbardziej wéwczas prestizowym nie-
mieckim wydawnictwem, Suhrkampem: seri¢ 50 toméw , Biblioteki Pol-
skiej”. Swojg prace juz wczedniej traktuje ,po misjonarsku”, majac na-
dzieje, ze wkroétce wyksztalci si¢ nowe pokolenie tlumaczy z jezyka pol-
skiego, ,[b]o starszego prawie ze nie bylo, a to Srednie, moje, jest nikle
i stabe” [L, s. 20].

I to jemu Mitosz zawdzigcza, Ze jeszcze przed Noblem ukazaly sie
w RFN dwa tomiki wierszy: Lied vom Weltende [Piosenka o koticu Swiata]
w 1966 roku i Zeichen im Dunkel [Znaki w ciemnosci] w 1979 roku.

Drugi pow6d to oczywiscie sam Milosz. Jego glos nie jest tu tylko glo-
sem poety, ale tez ttumacza. Wida¢ to juz na wstepie korespondencji, kiedy
obaj panowie definiujg swoje role, Mitosz zastrzega, iz ,sam tlumacz powi-
nien mie¢ swobode wyboru [wierszy — dop. R-M.], bo nie kazdy wiersz jest
mozliwy do przelozenia na obcy jezyk. Poza tym recepcja jakiego$ wiersza
w obcym jezyku zalezy od szeregu okolicznosci, od pewnego «klimatu» pa-
nujacego w niemieckiej literaturze” [L, s. 11]. Jest on tez zdania, iz ,autor
nie powienien wypowiada¢ swego sadu o wyborze dokonanym przez ttu-
macza” [L, s. 12] — czym podkresla role translatora jako agenta literackiego,
ktérego zadaniem jest nie tylko wykonanie pracy translatorskiej, ale tez roz-
poznanie rynku i troska o pézniejszg recepcje. Milosz komentuje oczywiscie
tez wlasng tworczos¢: ,Zdarzylo sie tak, ze wiersze pisane przeze mnie w la-
tach wojny, zrobily wrazenie i wywarly wplyw, nie sg to jednak wiersze naj-
bardziej dla mnie reprezentacyjne” [L, s. 21]. Wiersze te wcigz jeszcze robig
wrazenie i nadal wywierajg wplyw.

Poeta, mimo Ze nie zaprzyjaZnia si¢ ze swoim tlumaczem (najczesciej
zwraca si¢ do niego ,,Szanowny panie”, czasami zdarza si¢ mu ,drogi Dede-
cius” czy ,Drogi Panie Karolu”) $ledzi jego ruchy: ttumaczenia, publikagje.
Pisze: ,Czytalem Pana uwagi o sztuce ttumaczenia w piSmie londyriskim
«Kontynenty»” [L, s. 16]; rzadko zdarzajg si¢ bardziej osobiste zdania, jak
np. gratulacje z okazji 75 urodzin: ,Zazdroszczac Panu mtodosci, [...] przesy-
fam najlepsze Zzyczenia”. Milosz byt o dziesie¢ lat starszy od swego ttumacza.

Trzecim powodem jest Archiwum Dedeciusa, ktére patronuje projek-
towi i ktérego wspoélpracownikiem jest redaktor listéw. W zbiorach archi-
wum znajduje sie czes¢ korespondencji, Dedecius juz bowiem kilka lat temu
przekazat mu dokumenty ze swoich zbioréw, w jego $lady poszedt tez Hen-
ryk Bereska (1926-2005; po jego $mierci cafa translatorska spuscizna powe-
drowala do Stubic). Kilka lat temu trafily tu tez dokumenty po pedagogu
i badaczu mysli Janusza Korczaka, Erichu Dauzenrocie (1931-2004). Obecnie
do Archiwum przekazuje swoje zbiory szwajcarski polonista i ttumacz Rolf
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Fieguth. Archiwum to prawdziwy raj dla badaczy praktyk translatorskich czy
komunikacji literackiej miedzy autorami a ttumaczami. Projekt , Dedecius —
Milosz” to zaledwie poczatek dtugoterminowych prac: w przygotowaniu jest
bowiem korespondencja Dedecius — Herbert. Archiwum o symbolicznym po-
fozeniu — w stubickim Colegium Polonicum, nieopodal granicy polsko-nie-
mieckiej — powstalo w 2002 roku, pierwotnie finansowane przez Deutsche
Forschungsgemeinschaft, jest dzi§ wspdlng inicjatywa Uniwersytetu Euro-
pejskiego we Frankfurcie nad Odrg i Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.

Korespondencja kierowana jest zaréwno do czytelnika polskiego, jak
i niemieckiego. Wszystkie teksty sg tu zamieszczone w oryginale (zwracam
tez uwage na liczne faksymile) oraz w ttumaczeniu na jezyk niemiecki (wraz
ze wstepem i komentarzami) germanisty i poety Lothara Quinkensteina. Pu-
blikacja pozostawia jednak uczucie niedosytu. Listy sg tak bardzo oszczedne,
ze trudno na ich podstawie zrekonstruowac scenariusz kontaktéw ttumacza
i autora. Obok wstepu Przemystawa Chojnowskiego czytelnik musi z ko-
niecznosci siegna¢ po inne publikacje tegoz, jak i po komentarze samego
Dedeciusa: ,Tych kilka naszych spotkant mialo zawsze charakter oficjalny,
przewaznie rzeczowy — akademickie rozmowy warsztatowe” [EL, s. 246]. In-
formacje, ktérych na prézno szukatam we wstepie, znalaztam w pézniejszym
artykule Chojnowskiego, opublikowanym w tomie Czesfaw Mifosz im Jahrhun-
dert der Extreme®, jak chociazby systematyke opinii Mitosza na temat ttuma-
czefi poezji: ze ttumacz powinien mie¢ wolng reke w doborze tekstéw. Ze
nadrzednym kryterium jest mozliwa recepcja i Ze recepcja zalezy od ,atmos-
fery” literatury jezyka, na ktéry tlumaczone sg poezje.

Czytelnik Listow moglby tez odnie$¢ wrazenie, ze Dedecius byt jedy-
nym tlumaczem poezji Czestawa Mitosza, a bylo ich przeciez wielu, zaré6wno
przed Europejczykiem z Lodzi, jak i po nim (wstep do publikacji wymienia
jedynie ttumaczy prozy Milosza). Innymi ttumaczami Chojnowski zajmuje
sie w przytaczanym przeze mnie dalszym studium, wymieniajgc m.in. Carla
Augusta von Penttza, Jana Wyplera czy Oskara Jana Tauschinsky’ego*. Warto
oczywiScie pamietaé, ze Dedecius nie jest tez ostatnim ttumaczem, wybodr
poezji w przekladzie niezyjacej juz wiedenskiej ttumaczki Doreen Daume
ukazat sie w 2000 roku®.

3 P. Chojnowski, Czestaw Milosz in seinen Briefen an Karl Dedecius tiber das Ubersetzen (nicht
nur) seiner Lyrik, w: Czestaw Milosz im Jahrhundert der Extreme, red. Andreas Lawaty/Marek
Zybura, Osnabriick 2013, s. 291-309.

4 Tamze, s. 291 i n.

5 C. Mitosz, Hiindchen am Wegesrand [Piesek przydrozny], Miinchen 2000.
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Wspominam o tych, moim zdaniem istotnych, szczegétach, albowiem
mimo obecnosci postaci Dedeciusa w polskim Zyciu kulturalnym (gtéwnie
translatologicznym, choc¢by przez Nagrode im. Karla Dedeciusa przyzna-
wang wspdlnie przez Fundacje Roberta Boscha i Instytut Kultury Polskiej
w Darmstadt najwybitniejszym ttumaczom polskiej literatury w Niemczech
i niemieckiej w Polsce) wiedzy na jego temat nie nalezy przeceniaé. Chojnow-
ski pokazuje, ze nawet w nagradzanej biografii Milosza autorstwa Andrzeja
Franaszka informacja o zastuzonym ttumaczu pada zaledwie raz, w kon-
tekécie Kongresu Poetéw w Paryzu, na ktérym pojawit sie on w 1967 roku®.
Do réwnoleglych lektur dotaczam tez prace doktorskg Chojnowskiego o stra-
tegii i poetyce ttumaczenia’, w ktérym opisuje on moment , przemiany” De-
deciusa z poczatkujacego poety w juz wylacznie ttumacza® oraz wspomniany
tom zbiorowy pod redakcjg Andreasa Lawatego i Marka Zybury, bedacy nie-
mieckojezycznym poklosiem Roku Mitosza. Podzielony na Ars poetica, Raum-
projektionen [Projekcje przestrzeni], Abgriinde [Otchlanie] oraz Ars translationis
podkresla centralng role przektadu w recepcji dzieta. To dzigki niej dorobek
literacki Miltosza stat sie czeScig literatury powszechnej (Weltliteratur). Niby
o tym wiemy, ale dopiero takie publikacje jak Dedecius — Mitosz. Listy / Briefe
nam to w pelni uswiadamiaja.

A Translator and Poet. “Plastically and Directly”

Summary

The article discusses the collection of correspondence between Karl
Dedecius and Czestaw Mitosz. This edition shows, on the one hand,
Dedecius’s work style, interpreting poetics and role in popularizing the
Polish poet’s work in Germany. On the other hand, it presents Milosz
as a translator. The author draws attention to the fact that the project
“Dedecius — Miltosz” is patronized by the Dedecius Archive at the Stubice
Collegium Polonicum, which collects materials interesting for researchers
of translation practices and literary communication between authors and
translators.

6 A. Franaszek, Milosz. Biografia, Krakéw 2011, s. 620.

7 P. Chojnowski, Zur Strategie und Poetik des Ubersetzens. Eine Untersuchung der Anthologien
zur polnischen Lyrik von Karl Dedecius, Berlin 2005.

8 Tamze, s. 45 i n.



