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Przeciw cichej zgodzie panstwa na tamanie
praw dzieci i mtodziezy wynikajgcych
z artykutow 99-100 ustawy Prawo oswiatowe z 2016 r.

Against the Silent Agreement of the Country to Violate the Laws
of Children and of the Youth as a Result of Articles 99-100.
Education Law from 2016

STRESZCZENIE: Tematem artykutu jest problem tamania praw ucznia w III RP
na przykladzie zapiséw w statutach szkoét. Ukazano tamigce prawo dziatania rad
pedagogicznych szkot na tle deklarowanych praw ucznia, praw dziecka i praw
cztowieka. W rozwazaniach uwzgledniono interwencje Rzecznika Praw Dziecka,
Rzecznika Praw Obywatelskich oraz podmiotéw spotecznych. Zaprezentowa-
na analiza zostata poszerzona o kontekst historyczny siegajgcy lat miedzywo-
jennych. Do szczegdtowej analizy wybrano zapisy wyznaczajgce ramy ubioru
i wygladu ucznia.

SLOWA KLUCZOWE: lamanie praw ucznia, szkota, prawa cztowieka, prawa
dziecka, III RP, prawo oswiatowe

ABSTRACT: The article discusses the issue of violating students’ rights in the
IIT Republic of Poland based on school statutes records. It shows pedagogical
council breaking the law, on the background of declaring student rights, rights
of the child and human rights. The considerations include interventions of the
Ombudsman for Children, of the Ombudsman, as well as of social entities. The
presented analysis has been widened by the historic context which reaches the
interwar period. The records that apply to the dress code and appearance of the
student have been chosen for the detailed analysis.
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Prawa dziecka to prawa cztowieka, wynikajg one z godnosci
osobowej oraz niepowtarzalnosci dziecka jako cztowieka!

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie problematykitamania
praw cztowieka w szkole oraz wskazanie odpowiedzialnosci panstwa.
Do analizy wybrano procedure uchwalania statutu, jej stosowanie
przez szkoty, oraz przypadki interpretacji przepisow przez kuratoria.
W rozwazaniach uwzgledniono réwniez interwencje Rzecznika Praw
Dziecka, Rzecznika Praw Obywatelskich oraz podmiotéw spotecznych.
Zaprezentowana problematyka zostala poszerzona o kontekst histo-
ryczny siegajacy lat miedzywojennych. Sposrod regulacji uwzglednia-
nych w statutach, do szczegotowej analizy wybrano zapisy wyznaczaja-
ce ramy ubioru i wygladu ucznia.

Agnieszka Krawczak-Chmielecka, prawniczka i edukatorka, uwaza,
ze

prawa dziecka to prawa czlowieka, tyle ze z niektérych z nich dzieci ko-
rzystajg w miare dojrzewania i stosownie do mozliwosci rozeznania oraz
oceny swojej sytuacji. Dzieci, nie majgc zdolnos$ci do czynnosci prawnych,
nie moggnp.same dochodzic¢ swoich praw —w ich imieniu dzialajg rodzice
lub opiekunowie prawni2.

To stuszne stwierdzenie znajdzie zastosowanie w niniejszym arty-
kule jako przyczynek do oceny dzialan instytucjonalnych w stosunku
do dziecka w polskim systemie szkolnym. Czesto bowiem nie pamieta-
my, ze pos$rdd instytucji panstwa powotanych do sprawowania ochrony
i okreslonej pieczy nad dzieckiem znajduje si¢ szkota. Nauczanie nie
jest jej jedyna odpowiedzialnoscig spoteczng. Niekiedy umyka nam
fakt, ze interwencje rodzicow w szkole dotyczg w istocie obrony praw
czlowieka. Zamiast tego postrzegane sg najczesciej jako dzialania
o btahym, drugorzednym charakterze i wpisanym w historie nauczania.
Niejednokrotnie tez poddawane sa krytyce ze strony srodowisk
nauczycieli jako nieuzasadnione, czy nadopiekuncze lub nadinterpre-
tacyjne.

LA Krawczak-Chmielecka, O rozwoju praw dziecka w Polsce i na swiecie, ,Dziecko

Krzywdzone: Teoria, Badania, Praktyka” 2017,t. 16, nr 2, s. 11.
2 Ibidem.
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Malgorzata Kowalik-Olubinska przekonuje, iz

pojawienie sie idei ochrony dzieci i przyznanie im praw to (...) wyraz nie-
zgody na traktowanie dzieci w sposob urggajgcy ich ludzkiej godnosci,
uznawanie ich za bierne obiekty oddzialywan zewnetrznych i z czasem
niezgody na spoleczng marginalizacje dzieci®.

Wydawaloby sie, ze panstwo polskie w XXI wieku, ze swoim kata-
logiem deklarowanych i obowigzujgcych praw oraz fantastycznymi
tradycjami ochrony praw dzieci, dla przyktadu: misjg Janusza Kor-
czaka, czy inicjatywg utworzenia UNICEF, posiada wszelkie moce, aby
instytucjonalnie chronié¢ przebywajace na jego terytorium dzieci®.
Przypomnijmy zatem zaangazowanie panstwa polskiego w miedzyna-
rodowe gwarancje na rzecz praw dzieci. Siegajg one 1928 roku, kiedy
Prezydent I. MoScicki podpisal ,Porozumienie dotyczace utworzenia
miedzynarodowego Stowarzyszenia Opieki nad dzieckiem”. Cztery
lata wezesniej, w 1924 roku, Zgromadzenie Ogolne Ligi Narodow przy-
jeto oszczedna w swej tresci ,Deklaracje Praw Dziecka®. W pierwszym
punkcie dokumentu panstwa deklarowaly: ,Dziecku powinno sie da¢
moznos$¢ normalnego rozwoju fizycznego i duchowego”’. Jak bardzo
efemeryczny byl to dokument pokazata niebawem II wojna swiatowa,
podczas ktorej brutalny ekstremizm nie tylko nie oszczedzal dzieci,
ale réwniez byt bestialsko skierowany przeciwko nim®. Zapowiadane

M. Kowalik-Olubinska, Prawa dziecka — od terazniejszosci ku przysztosci, ,Lubel-

ski Rocznik Pedagogiczny” 2015, t. 34, z. 2, 2015, s. 87.

Por. art. 103, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 marca 1921 r,

https:/libr.sejm.gov.p 1/tek01/txt/kpol/1921a-r5.html, [dostep: 20.11.2024].

5  Dziennik Ustaw 1929.49.43, https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-us
taw/porozumienie-dotyczace-utworzenia-miedzynarodowego-stowarzysze-
nia-16777716, [dostep: 20.11.2024].

6 Deklaracja Praw Dziecka z 1924 r., https://www.bing.com/ck/a?'&&p=e7d2
311ef7d6870dad96905404a0ad600b001d2230f80ee2c2ab3ebcbebelb10Imlit
dHMOMTczMjlzMzYwMA&ptn=3&ver=2&hsh=4&fclid=22202443-f2da-6fbc-
0522-281af3c36ef5&psq=deklaracja+praw+dzieckat+1924&u=alaHROcHM6-
Ly91bmljZWYucGwvY29udGVudC9kb3dubGOhZC8x0TcvZmlsZSIEZWtsYXJ-
hY2ph X0dlbmV3c2thLnBkZg&ntb=, [dostep: 16.09.2024].

7 Ibidem.

Por. ,Nie byto kiedy ptakac”. Losy rodzin polskich wysiedlonych z Zamojszczyzny

1942-1943, t. 1-2, oprac. B. Kozaczynska., Siedlce 2014; R.C. Lucas, Dzieciecy

ptacz. Holokaust dzieci zydowskich i polskich w latach 1939-1945, Poznan 2018;

A. Bartus$ (red.), Dzieci wojny, Oswiecim 2016, S. Gromadzinski, Los polskich
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przez E. Key stulecie dziecka okazalo sie by¢ nieprzesnionym snem?.

W efekcie tych fatalnych doswiadczen spotecznos¢ miedzynarodowa
opowiedziala sie w 1946 roku za powotaniem do zycia dwu instytucji
na rzecz wspomagania praw dzieci: Funduszu Narodow Zjednoczonych
na Rzecz Dzieci (UNICEF), bedacego rozwinieciem powstalej w 1943
roku Organizacji Narodow Zjednoczonych do Spraw Pomocy i Odbu-
dowy (UNRRa), oraz Organizacji Narodow Zjednoczonych do spraw
Edukacji, Nauki i Kultury (UNESCO), ktorej powotanie zadeklarowano
jeszcze w 1945 roku, za$ uprawomocniono w 1946 roku'?. Pracowano
rowniez nad miedzynarodowym systemem gwarancji na rzecz ochrony
praw dzieci, czego efektem bylo przyjecie Deklaracji Praw Dziecka
przez Zgromadzenie Ogolne ONZ 20 listopada 1959 roku!'. Przyjety
system ochrony potwierdzono w Ogdlnej Deklaracji Praw Czlowieka,
Miedzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych oraz
w Miedzynarodowym Pakcie Praw Gospodarczych, Spolecznych
i Kulturalnych'?. 20 listopada 1989 roku Zgromadzenie Ogdélne
ONZ przyjelo z kolei Konwencje o prawach dziecka'®. Najszersze
i najbardziej szczegdtowe zapisy ochrony praw dzieci nalezg do kata-
logu praw i zalecen przyjetych przez Rade Europy'.

dzieci pod okupacjq niemieckq i sowieckqg w II wojnie swiatowej (1939-1945),
Poznan 2015; E. Karpinska-Morek, Soszka. Wojna si¢ dzieciom nie przewidziata,
Krakow 2020; ,,...a mate dzieci do ognia wrzucali” antologia wypracowarn szkol-
nych (1945-1946) na temat II wojny swiatowej, oprac. M. Wroblewski, Torun
2021; E. Sheffer, Dzieci Aspergera: medycyna na ustugach III Rzeszy, Poznan
2019.

9 E Key, Stulecie dziecka, Warszawa 1928.

10 https://unicef.pl/co-robimy/aktualnosci/wiadomosci/70-lat-unicef-his
toria-z-polska-w-tle; https://www.unesco.pl/unesco/kalendarium/, [dostep:
13.11.2024].

n Deklaracja Praw Dziecka, https://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/onz/1959.html,
[dostep: 13.11.2024].

12 Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych,
https://www.amnesty.org.pl/wp-content/uploads/2016/04/Miedzynarodowy-
Pakt-Praw-gosp-spol-kult.pdf, [dostep: 15.11.2024].

13 Dziennik Ustaw z dnia 23 grudnia 1991 r, nr 120, Konwencja o Prawach
Dziecka, https://www.infor.pl/akt-prawny/DZU.1991.120.0000526, metryka ko

" nwencja-o-prawach-dziecka.html, [dostep: 12.11.2024].

Por. Prawa dziecka. Dokumenty Rady Europy, zbidr i oprac. P. J. Jaros, Warszawa
2012, https://brpd.gov.pl/sites/default/files/prawa_dziecka_dokumenty_rady_
europy.pdf, [dostep: 13.09.2024].
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III RP nie powinna mie¢ problemu z przestrzeganiem praw
dziecka'®. Szczegélowe dane publikowane przez powstals w 2003
roku organizacje The Kids Rights w formie corocznego The Kids Rights
Index odzieraja z owego ztudzenia'®. Sam indeks jest, jak czytamy
na stronie organizacji, ,pierwszym i jedynym globalnym rankin-
giem, ktéry co roku mierzy, w jakim stopniu prawa dziecka sg prze-
strzegane na calym $wiecie i w jakim stopniu kraje sg zaangazowane
w poprawe praw dziecka”!’. Indeks Praw Dziecka jest inicjatywa Fun-
dacji Kids Rights stworzong we wspolpracy z Uniwersytetem Erazma
w Rotterdamie: Erasmus School of Economics oraz Miedzynaro-
dowym Instytutem Studiéw Spotecznych. Sklada si¢ on z rankingu
wszystkich panstw cztonkowskich ONZ, ktore ratyfikowaty Konwencje
ONZ o prawach dziecka i dla ktorych dostepne sg wystarczajgce dane.
W 2024 roku analizie poddano 194 kraje!S. W indeksie uwzgledniono
dane z 5 obszarow: prawo do zycia, prawo do zdrowia, prawo do nauki,
prawo do ochrony, otoczenie sprzyjajgce prawom dziecka. Dla kazdego
z 5 obszarow przewidziano roznego rodzaju dane. Dla ostatniego
z wymienionych sg to odpowiednio: niedyskryminacja, dobro dziecka,
szacunek dla pogladow dziecka/uczestnictwa dziecka, prawodawstwo
wspomagajgce, najlepszy dostepny budzet, gromadzenie i analiza
danych zdezagregowanych, wspotpraca panstwa i spoteczenstwa
obywatelskiego na rzecz praw dziecka'®.

Odpowiedzmy zatem na pytanie: jakie miejsce w tym zestawie-
niu zajmuje w 2024 roku Polska? Otéz, juz drugi rok z rzedu, jest
to 123 miejsce. Uplasowali$my sie za takimi panstwami jak: Senegal

15 111 RP nadal nie ratyfikowata III Protokotu fakultatywnego do Konwencji

o Prawach Dziecka przyjetego przez Zgromadzenie Ogélne ONZ 19 grudnia 2011 r,
por. Petycja o ratyfikacje Protokotu fakultatywnego do Konwencji o Prawach
dziecka w sprawie procedury sktadania zawiadomienn przyjetego przez Zgro-
madgzenie Ogélne Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku w dniu 19 grudnia
2011 r, https://www.prezydent.pl/storage/file/core_files/2021/8/5/bd777d

go_an.pdf, [dostep: 30.11.202].
16 https://www.kidsrights.org/about-kidsrights/organization, [dostep: 13.11.2024].
17 ;
Ibidem.
18 https://www.kidsrights.org/research/kidsrights-index/, [dostep: 20.11.2024].
19 https://www.kidsrights.org/research/ kidsrights-index/methodology/, [dostep:
20.11.2024].
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(120 miejsce), Kiribati (121), Demokratyczna Republika Laosu (122)2°.
Ranking ten jest nie tylko przerazajgcy i (juz od lat) powinien by¢
poddany (nie tylko) refleksji, ale wymusza wrecz energiczne dziatania
ze strony instytucji panstwa. Nietrudno zauwazy¢, ze prymusi w dzie-
dzinie przestrzegania praw dzieci (10 krajow) majg bardzo wysokie
wyniki w dziedzinie edukacja. Pie¢ sposrod nich zebrato kompletng
ocene 1 punktu. Wérdéd pozostalych najnizszg ocene zyskata Tajlandia
(0,840). Warto zaznaczyc¢, iz Polska byla notowana jedynie w latach:
2013 (73 miejsce), 2014 (97 miejsce), 2015 (85 miejsce). W latach 2016
i 2017 nie byta klasyfikowana z powodu niedostarczenia wszystkich
danych. W kolejnych latach Polska nie udostepniata swych danych?.

20 https://files kidsrights.org/wp-content/uploads/2024/07/16235058/KidsRi-

21

ghts-Index-2024-Overall-Score.pdf, s. 4, [dostep: 21.11.2024].
https://tiles.kidsrights.org/wp-content/uploads/2020/05/04131702/The-
KidsRightsIndex-1.pdf, s. 3 [dostep: 20.11.2024]; https://files.kidsrights.org/
wp-content/uploads/2020/05/04130948/The-KidsRights-Index-2016_Scoretable.pdf,
s. 4, [dostep: 20.11.2024]; https:/files.kidsrights.org/wp-content/uploads/
2020/05/04130203/The-KidsRights-Index-2017 Scoretable.pdf, s. 4, [dostep:
20.11.2024];https://files.kidsrights.org/wp-content/uploads/2020/05/04130948/The-Kid-
sRights-Index-2016_Scoretable.pdf, s. 4, [dostep: 20.11.2024]; https:/files.kidsrights.
org/wp-content/uploads/2020/05/04125437/The-KidsRights-Index-2018_Scoretable.pdf,
[dostep:20.11.2024 ];https://files.kidsrights.org/wp-content/uploads/2022/10/18212511/
KidsRights-Index-Scoretable-2022.pdf, [dostep: 20.11.2024].
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Tabela 1. Dziesie¢ najwyzej notowanych panstw w dziedzinie przestrzegania praw dziecka.
Raport z 2024 .2

Nazwa kraju Wynik ogdlny
1 Luksemburg 0,885
2 Islandia 0,884
3 Grecja 0,878
4 Niemcy 0,874
5 Tajlandia 0,867
6 Stowenia 0,861
7 Finlandia 0, 859
8/9 Belgia 0, 858
8/9 Dania 0,858
10/11 Austria 0,854
10/11 Norwegia 0,854

Tabela 2. Wykaz najwyzej notowanych panstw w kategorii sprzyjajace srodowisko
dla praw dziecka?.

1 Tajlandia 0,750
2 Luksemburg 0,714
3 Mauretania 0,714
4 Namibia 0,700
5 Katar 0,700
6 Antigua i Barbadua 0, 667
7 Barbados 0,667
8 Gujana 0,667
9 Lichtensztajn 0,667
10 Malawi 0,667

Powyzsze dane mozna uzupeli¢ o wyniki z ankiety prze-
prowadzonej przez zespoét DOPIAMINA LAB. w dniach 22 listo-
pada — 10 grudnia 2021 wsrod uczniow calego kraju i na trzech

22 nttps://files kidsrights.org/wp-content/uploads/2024/07/16233907/KidsRig
hts-Index-2024-Report.pdf, [dostep: 20.11.2024].

23 https://files kidsrights.org/wp-content/uploads/2024/07/16233907/KidsRig
hts-Index-2024-report.pdf, s. 29, [dostep: 20.11.2024].
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poziomach edukacyjnych?4. Celem ankiety bylo zdiagnozowanie
kryzysu dzieci i mtodziezy w placéwkach szkolnych i wytypowanie
reakcji ze strony instytucji (procedury i zachowanie pracownikow/na-
uczycieli). Wyniki okazaly sie wiecej niz alarmujgce: 60%, czyli 705
ucznidéw i uczennic (z 1170) odpowiedzialo, ze nie lubi chodzi¢ do
szkoty. Prawie potowa uczniow (45% ankietowanych) uwazato, ze na-
uczyciele ,nigdy” lub ,rzadko” traktujg ich ,dobrze” i ,sprawiedliwie”.
Podobny procent (44%) uwazalo, ze ,rzadko” lub ,nigdy” ,mogg liczy¢
na dodatkowa pomoc nauczycieli/ek, gdy jej potrzebujg”. Badanie ujaw-
nilo, ze 42% ankietowanych nigdy nie prosito o wsparcie wychowawcy
»jesli czuli sie niesprawiedliwie oceniani lub traktowani przez nauczy-
ciela/nauczycielke”. Na pytanie, czy w osobistym odczuciu uczniow
ich prawa sg przestrzegane twierdzgco odpowiedziato 41%. Wiekszy
odsetek (43%) dotyczyt odpowiedzi negatywnych, a niezdecydowanych
0s6b bylo 16%2°. Warto zacytowaé tez uwzglednione przez autorow
raportu wypowiedzi dzieci:

Chciatbym, aby nauczyciele traktowali nas jak czlowieka, a nie jak maszyne.
Nauczyciele nie uwazaja nas za ludzi.

Czuje sie w tej szkole troche niewidzialna?®.

Fikcyjne gwarancje wspotuczestnictwa, a co za tym idzie podmioto-
wosci dzieci i mtodziezy zostaly rowniez zasygnalizowane w raporcie
UNICEF z 2020 roku przygotowanym przez instytucje pozarzadowe.
Czytamy w nim, ze uczniowie ,rzadko traktowani sg jako partnerzy
w sprawach, ktore ich bezposrednio dotyczg — nauczania, oceniania,
relacji z nauczycielami i zycia klasy, a nawet organizacji szkolnych wy-
cieczek. Raport ujawnia rowniez wole wiekszosci dzieci co do wigksze-
go wplywu na zycie szkoty.

Status dziecka w szkole oraz pozycjonowanie go przez dokumenty
statutowe szkol nalezg zdecydowanie do kategorii ,,otoczenie sprzyja-
jace prawom dziecka”. Przy czym, juz od lat, zagadnienia te sg obecne
w debacie publicznej, zwlaszcza dzigki stowarzyszeniom spotecznym

24 https://szkolajestnasza.pl/2022/02/12/mlodzi-o-szkole-raport-z-badan,
[dostep: 20.11.2024].

25 Ibidem.

26 Ibidem, s. 20-21.
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takim jak choc¢by Fundacja Budzaca sie Szkota?’, GoSzko — Fundacja
Godnoséé w Szkole?8, Stowarzyszenie Kogutorium??, Stowarzyszenie
Umartych Statutow?>. Warto tu wymienic inicjatywe ,Monitoring praw
uczniowskich w odniesieniu do zapisow statutéw szkolnych w szko-
tach dla dzieci i mtodziezy”!. Interwencji na tym polu podejmowaty
sie rowniez biura Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw
Dziecka®?. Podmioty zaangazowane w ochrone dzieci tocza walke z
instytucjg szkotly, ktorej organy tamig prawa czlowieka uchwalajac
statuty sprzeczne z Konstytucjg, prawami dziecka i prawami cztowie-
ka, Kodeksu cywilnego (art. 23 Dobra osobiste cztowieka), czy zapisami
prawa os$wiatowego (Preambuta do Ustawy ,Prawo o$wiatowe”)>>,

Kiedy rozwazymy hierarchie prawna, ktéora ma tu zastosowanie
to wymienimy kolejno: Konstytucje, miedzynarodowe gwarancje dla
praw cztowieka i praw dziecka, Kodeks cywilny, prawa, ,Prawo oswiato-
we”, wreszcie statuty szkot. W ktorym miejscu zatem, w tym tancuchu
hierarchii i zalezno$ci nastepuje zapis generujgcy nieprawidtowosci
i lamanie praw? Odpowiedzig bedzie: wadliwa konstrukcja ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. ,Prawo o$wiatowe”??.

Juz Antoni Jezowski, autor wielu publikacji na temat funkcjono-
wania oswiaty, we wprowadzeniu do pracy Statut konstytucjq szkoty
z 2017 roku i to w pierwszym zdaniu, zwrdcil uwage na kuriozum
nowych rozwigzan prawnych wyniklych z uchwalenia przepiséw
ustawy ,Prawo oswiatowe”. Autor ten trafnie przewidzial komplikacje
i zasygnalizowal zagrozenia zwigzane ze zmiang procedur uchwalania
statutow szkot:

27 http://www.budzacasieszkola.pl, [dostep: 12.11.2024].
28 https://goszko.org.pl, [dostep: 12.11.2024].

29 https:/kogutorium.org, [dostep: 12.11.2024].

30 https://umarlestatuty.pl, [dostep: 12.11.2024].

31 https://umarlestatuty.pl; A. Debon, R. Strzata, Monitoring praw uczniowskich
w odniesieniu do zapisow statutow szkolnych w szkotach dla dzieci i mlodziezy.
Raport 2022, https://szkolajestnasza.pl/wp-content/uploads/2022/09/ moni-
toring-praw-uczniowskich_-raport-2022_wersja-ost.pdf, [dostep: 12.11.2024].
32 https://brpd.gov.pl, [dostep: 16.10.2024]; https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/rze
cznik-i-biuro, [dostep: 16.10.2024].

Por. Dz.U. 1964 nr 16, art 23, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.
xsp?id=wdu19640160093; https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?i-
d=wdu20170000050, [dostep: 14.11.2024].

Dz.U 2017, poz. 59; Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe;
https://eli.gov.pl/eli/DU/2017/59/0gl/pl, [dostep: 20.11.2024].

33

34
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Rozwigzania przyjete w ustawie z 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
wywolaly pewng konsternacje w srodowisku oswiaty, gdyz kilkunastu
tysigcom przedszkoli i szkol podstawowych nakazaly napisanie nowego
tekstu statutu jednoczesnie przyjmujgc, ze minister edukacji zrezygnowat
z opracowania statutu ramowego®.

Za autorem przypomnijmy zatem ustawe z dnia 15 lipca 1961 r.
,O rozwoju systemu os$wiaty i wychowania”, gdzie w art. 35a, (pkt 2)
czytamy:

Dla realizacji celu okres§lonego w art. 35 ust. 1 Minister Oswiaty i Wy-
chowania ustala zasady dzialania wszystkich typow szkol, zwanych dalej
,szkotami”, innych placéwek oswiatowo-wychowawczych i opiekunczo-
-wychowawczych, zwanych dalej ,innymi placéwkami”, z zastrzezeniem
postanowien art. 37, a w szczegolnosci okresla (...) statuty poszczegolnych
typow szkot i innych placowek3S.

Powyzsza ustawa nie byla pierwsza, ktora wprowadzala statut
ramowy. Takie rozwigzanie przewidywalo tez Rozporzadzenie
Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (do ustawy
z dnia 11 marca 1932 r. ,0 ustroju szkolnictwa”7?) z dnia 21 listopa-
da 1933 . 0 organizacji publicznych szkot powszechnych®, W tamtym
przypadku statut regulowal konkretne obszary funkcjonowania
szkol i zawieral nastepujace czesci: 1. Zadania szkotly powszechnej.
2. 0golne zasady organizacyjne i stopnie szkot. 3. Czas nauki. 4. Kie-
rownictwo szkol, nauczyciele, Rada Pedagogiczna. 5. Program metody
i organizacja nauczania a) program i metody nauczania b) orga-
nizacja nauczania 6. Program i organizacja pracy wychowawcze;j.
7. Uczniowie c) ocena uczniow d) ukonczenie szkoly i uprawnie-
nia b) przyjmowanie i przechodzenie uczniow a) zadania i obo-
wigzki uczniéw?®. Jako gtéwne zatozenie (,zadanie”) dydaktyczno-
-wychowawcze (zgodnie z ideg propanstwowg) uznano: ,da¢ na

35 AJ. Jezowski, Statut konstytucjq szkoty, Sopot-Wroctaw, 2017.

36 por. art. 35. Do zakresu dzialania Ministra Edukacji Narodowej nalezy za-
pewnienie jednolitego systemu ksztalcenia i wychowania, z uwzglednieniem
wlasciwosci samorzadu terytorialnego okreslonych w odrebnych ustawach,
Dz.U. 1961.32.160; https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-ustaw/rozwoj-
systemu-oswiaty-i-wychowania-1678505, [dostep: 13.11.2024].

37 Dz.U.1932, nr 38, poz. 389.

38 Dziennik Urzedowy Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego [dalej: Dz. Urz. MW.R.i O.P] 1933, nr 14, poz. 194.

39 Ibidem, zob. tez: Statut publicznych szkot powszechnych, oprac. S. Lotowska,
Lwow 1939.
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poziomie, odpowiadajgcym wiekowi i rozwojowi dziecka, potrzebne
ogotowi obywateli jednolite podstawy wychowania i wyksztalcenia
ogdlnego oraz przygotowanie spoteczno-obywatelskie z uwzgled-
nieniem potrzeb zycia gospodarczego”?. Do zadan i obowigzkow
uczniow zaliczono takie wzory wychowania i ksztalcenia, aby uczen:
~przez dalszg prace nad sobg w okresie mlodzienczym stal sie pozy-
tecznym obywatelem Panstwa”. W § 72. czytamy: ,Uczen dgzy do wy-
robienia religijnego, do uszlachetniania swych uczuc¢ i umacniania
charakteru, a zarazem ksztalci swoj umyst i zdobywa sprawnos¢ fi-
zyczng”*l. W statucie jest tylko jeden zapis dotyczacy wygladu ucznia:
,dba o czystos¢ ciata, jest schludny w ubiorze”?. I rzeczywiscie analiza
konkretnych statutéw potwierdza, ze ich zapisy nie wykraczaly poza
wytyczne MWRiOP*3, Doskonale widzimy zatem, ze priorytetem w sta-
tutach byty regulacje dotyczgce struktury i kompetencji oraz obszaru
spotecznego, obywatelskiego. Tymczasem tworcy dzisiejszych statu-
tow wkraczajg w zycie prywatne dzieci. W okresie miedzywojennym
spotykamy wprawdzie osobne regulacje odnosnie do stroju uczniow,
lecz byly to zapisy dotyczace ¢wiczen?,

Przypomnijmy w zarysie, ze wspotczesne zapisy statutowe ingeru-
ja w wyglad ucznia wprowadzajgc regulacje (najczesciej sg to zakazy)
dotyczace: dlugosci wtosow lub ich farbowania, makijazu, czy bizute-
rii, rodzaju ubioru, na przyklad spodni noszonych przez uczennice,
regulacje dotyczg tez dlugosci bluz, spddnic, spodni, tatuazy. Niekiedy
spotyka sie zakazy dotyczgce noszenia symboli religijnych. Wszystkie
one zaprzeczajg prawu do wolnosci (ekspresji, indywidualnosci, toz-
samosci), w tym wolnosci religijnej i tamig gwarancje konstytucyjne
oraz standardy praw dzieci zawarte w Konwencji o prawach dziecka.
Przy czym za ztamanie ustalen nauczycielsko-dyrektorskich uczniom

40 Dz Urz. MWR. i O.P. 1933, nr 14, poz. 194, s. 574.

4 Ibidem.

42 gtatut publicznych szkot powszechnych siedmioletnich : zatgcznik do rozpo-

rzgdzenia MWR .i O.P. z dnia 21 listopada 1933 roku, £odz 1935.

Por. Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Akta Zarzgdu Miejskiego

w Lublinie, Wydzial Oswiaty i Kultury, sygn. 3895, ,Statut Publicznej Szkoly

Doksztalcenia Zawodowego im. Prezydenta G. Narutowicza w Lublinie i inne

sprawy tej szkoly na rok szkolny 1933/34, s. 1i nast.

44 por. Okslnik MWR. i O.P. do Kuratoriow Okregow Szkolnych, wizytatora Liceum
Krzemienieckiego i Wydzialu Os$wiecenia Publicznego w Wojewodztwie
Slaskim w sprawie stroju éwiczebnego mtodziezy szkolnej, Dz. Urz. MWR.
iO.P.1928,nr 1,s. 15.

43
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grozg konsekwencje w postaci roznych kar. Najwiekszg z nich jest upo-
korzenie i odarcie z godnosci. Nauczyciele i dyrekcje sa przekonani
o swej nieomylnosciistusznosci swych zasad, gdy tymczasem wchodzg
w role oprawcow, tym skuteczniejszych, kiedy osgd nad uczniem ma
miejsce w obecnosci innych osob. Interweniujgc w wyglad dzieci ttu-
macza sie przy tym dobrem/zdrowiem dziecka lub innych dzieci. Tym-
czasem po prostu lamig prawo i krzywdzg swych wychowankdéw. Lamig
tez prawa rodzicéw. Czy zatem sg opiekunami, czy wlascicielami i se-
dziami dzieci? Co nalezy zmieni¢ w pracy i praktyce komunikacyjnej
szkot?

Odpowiedzig moze by¢ rozmowa Alicji Pacewicz, wspotzalozycielki
Centrum Edukacji Obywatelskiej z Antonem Ambroziakiem, dzienni-
karzem i aktywistg spotecznym, gdzie czytamy:

Jesli chcemy, zeby szkota budowala kapitat spoteczny, zeby jako instytucja
cieszyla sie zaufaniem, to nie mozemy udawac, ze nie toczy sie w niej zycie
publiczne. (..)I nie chodzi o lekcje edukacji obywatelskiej, gdzie podaje sie
definicje spoleczenstwa obywatelskiego i demokracji. (..) Zamiast pamie-
ciowego wyuczania teorii powinno sie prowokowac¢ sytuacje, w ktorych
dzieci bedg mialy szanse poczuc¢ swa sprawczosc¢?®.

W podobnym duchu wypowiadata si¢ rowniez pedagog Malgorzata
Kowalik-Olubinska, ktéra przekonywala, iz dzieciom nalezy przyznac

prawa do uczestnictwa, czyli do swobodnego wyrazania swoich pogladow,
zabierania glosu w sprawach, ktore ich dotycza, do bycia wystuchanymi
i powaznie traktowanymi przez dorostych, co gwarantuje art. 12 Kon-
wencji o prawach dziecka. Tymczasem, jak przekonuje autorka, dorosli/
nauczyciele odwolujg sie do tradycyjnego sposobu myslenia o dzieciach
jako istotach niekompletnych, nieracjonalnych, catkowicie zaleznych od
otoczenia spotecznego i pozbawionych mozliwosci podejmowania dziatan
sprawczych?6.

Przyzna¢ nalezy, ze obrong praw dzieci w szkolach zajmujg sie
rowniez instytucje publiczne. Wsrod nich najbardziej aktywne sg biura
Rzecznika Praw Dziecka (RPD)i Rzecznika Praw Obywatelskich (RPO).
RPD monitoruje przestrzeganie praw dziecka w roznych obszarach
zycia i interweniuje w przypadkach, gdy istnieje podejrzenie, ze szkoty

45 Rozmowa A. Pacewicz z A. Ambroziakiem, https://oko.press/szkola-jest-jak-
xix-wieczna-fabryka-a-tu-trzeba-skoczyc-w-xxi-wiek, [dostep: 15.10.2024].
46 )\, Kowalik-Olubinska, op. cit., s. 91.
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naruszajg prawa uczniow. Mogg to by¢ interwencje dotyczace bezpraw-
nych zapisow w statutach lub niestusznych dziatan ze strony dyrekcji
szkoty. Podobne dzialania podejmuje Rzecznik Praw Obywatelskich.
Najwiecej spraw dotyczy: lamania praw uczniéw petnoletnich, prawa
wlasnosci, niezgodnego z prawem oceniania, w tym oceny zachowania,
nieklasyfikowania uczniéw z powodu niskiej frekwencji, przecigzenia
wymaganiami, niewystarczajgcego zaangazowania szkoly w pomoc
psychologiczng i pedagogiczng. Wreszcie tamane sg: ,prawo do pry-
watnosci i ochrony godnosci: szczegdtowe okreslanie zasad wygladu
uczniow i uczennic; karanie za okreslone fryzury, makijaz, bizuterie,
tatuaze; stosowanie innych kryteriéw ze wzgledu na pte¢””. Biuro
RPO przyznaje, ze ,statuty szkol zawierajg przepisy niezrozumiale,
nieprecyzyjne lub nieegzekwowalne”, a wynika to z niktej znajomosci
prawa oraz ,niskiej swiadomosci znaczenia tego rodzaju aktéw praw-
nych, w szczegdlnosci regulacji odnoszgcych sie¢ do ochrony praw
uczniowskich8,

W wyniku szeregu skarg na lamigce prawa statuty szkot RPO
Marcin Wigcek podjat interwencje u kuratorow oswiaty na podstawie
art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywa-
telskich?®. Celem interwencji byla propozycja zorganizowania kam-
panii informacyjnych w szkolach wraz z dzialaniami na rzecz zmiany
zapisow w statutach, ktore sa niezgodne z prawem®’. Nadmienmy,
ze na prosbe RPO odpowiedziato jedynie siedmiu kuratoréw®?, a prze-
ciez nadzor nad szkotami, w tym nad ich statutami nalezy do pod-
stawowych obowigzkow instytucji kuratorium. Warto w tym miejscu
przytoczy¢ stanowisko reprezentowane przez kurator matopolsks,
ktora w pismie z 27 lipca 2023 r. konstatowata:

4T W obronie praw uczniow — Marcin Wigcek do kuratoréw oswiaty; https://bip.brpo.

gov.pl/pl/content/rpo-uczniowie-prawa-szkoly-statuty-kuratorowie-wideo,
[dostep: 10.09.2024].
48 Ibidem.
49 DzU. 2023 r, poz. 1058, https:/dziennikustaw.gov.pl/DU/2023/1058, [dostep:
06.09.2024].
50 pismo z dnia 28.06.2023 r. Rzecznika Praw Obywatelskich, znak: VII
7031.15.2023.AT; https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2023-06/Do_MEiN_
uczniowie_ prawa_kuratorzy 28.06.2023.pdf, [dostep: 10.09.2024].
https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/rpo-uczniowie-prawa-szkoly-statuty-kura
torowie-wideo, [dostep: 03.11.2024].
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Dynamika zmian statutow szkol, a takze dokonywanie ich w obecnie
obowigzujgcym stanie prawnym glownie przez rady pedagogiczne, bez
udzialu kuratora oswiaty, czy nawet organu prowadzgcego, ktory mogtby
zapewni¢ nauczycielom pomoc prawng w sferze legislacji wewnatrzszkol-
nej, prowadzi niestety do uchwalania postanowien sformutowanych nie-
profesjonalnie, a nieraz wadliwie. O ile dostrzec mozna skokowy wzrost
poziomu kultury prawnej wsérod uczniow szkol, ktorzy coraz swiadomiej
domagaja sie nie tylko przestrzegania, ale i realizacji przystugujacych im
praw, wywodzacych sie z konstytucyjnego prawa do nauki, o tyle $wiado-
mos¢ prawna po stronie pozostalej czesci spolecznosci szkolnej wcigz
zdarza sie by¢ na niezadowalajgcym poziomie®2.

Rodzice i organizacje zajmujgce sie walkg o ochrone praw uczniow
i dzieci, jak na przyktad Fundacja Dajemy Dzieciom Silte®3, czesto
zglaszajg przypadki naruszania praw dzieci przez szkoly. Wspotpra-
cuja z Rzecznikiem Praw Dziecka oraz innymi instytucjami, aby prze-
ciwdziata¢ takim praktykom. Podobny cel majg rowniez konkursy
na ,najglupszy” zapis statutowy, dla przyktadu konkurs ,Statutowy
Absurd Roku”?. Inicjatywy takie nagltagniaja problem tamania praw
i interesu dziecka.

W naszych rozwazaniach przypomnijmy glos Aliny Czyzewskiej,
aktywistki praw cztowieka, ktora jest istotnym podmiotem walcza-
cym o prawa dziecka i prawa czlowieka tamane przez statuty szkot
w kontekscie art. 99-100 prawa oswiatowego. W swej wypowiedzi
,Odczepcie sie od wygladu uczniow i przestancie tamac prawa czto-
wieka” pisata:

Bo uczniowie i uczennice to ludzie, ale (...) szkoly czesto zachowujg sie,
jakby prawa czlowieka w szkole nie obowigzywaly. W wielu szkotach za
makijaz, kolczyk w nosie albo kilka w uchu, pomalowane paznokcie, po-
farbowane wlosy (..) za dredy czy tatuaz uczniéw i uczennice spotykajg
szykany. Dostajg nagany, ujemne punkty z zachowania, slyszg grozbe
wydalenia ze szkoly za niepodporzgdkowanie sig, otrzymujg uwagi, bywajg
publicznie wysmiewani i wySmiewane przez nauczyciela, gdy ich wyglad

nie odpowiada jego gustowi®®.

52" pismo Malopolskiego Kuratora Oswiaty (Barbary Nowak) z 27 lipca 2023 .,

https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/202307/Odpowiedz_uczniowie_
prawa_kuratorzy malopolska 24.07.2023.pdf, [dostep: 04.09.2024].

53 https://fdds.pl, [dostep: 03.10.2024].

54 por. https://umarlestatuty.pl/statutowy-absurd-roku-2022, [dostep: 01.09.2024].

5 A Czyzewska, https://publicystyka.ngo.pl/odczepcie-sie-od-wygladu-uczniow-
i-przestancie-lamac-prawo, [dostep: 16.09.2024].
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Autorka zwraca uwage na subiektywne sgdy oraz bezprawne
dzialania nauczycieli. Powoluje sie przy tym na Karte Nauczyciela®®
1 przypomina, ze

zadne prawo nie nakazuje komukolwiek podporzadkowywac sie gustowi

innej osoby (oraz ze) zadne prawo nie pozwala (..) na ingerowanie
w te przestrzen, kiedy pelni funkcje publiczng — czyli kiedy jest nauczy-
cielem®7.

W wypowiedzi A. Czyzewskiej wybrzmiewa obrona autonomii i wol-
nosci dziecka, jego prawa do dziecinstwa i mtodosci:

dziecko teraz jest w szkole, a nie w pracy. Jest wiec w takim momencie
rozwojowym, ze szuka swojej tozsamosci, odrebnosci badz — przeciwnie
— szuka przynaleznosci do jakiejs grupy, ksztaltuje sie jego osobowosé,
zaznacza odrebnos¢ (...). W trakcie edukacji szkolnej zachodzg u dziecka
naturalne procesy rozwojowe, ktére szkola ma obowigzek wspierac,
a nie hamowac¢. Nauczyciel - takze! Nasz wyglad to takze sposob ekspre-
sji swego ,ja”, okreslania i poszukiwania siebie. Nie jest zadaniem szkoty
ciosa¢ mlodego czlowieka wedlug swego wyobrazenia, wedlug jednego
wzorca — powstatego w glowie nauczycielki czy w wizji rady pedagogicz-
nej, zawartej w statucie. Szkota i nauczyciel - wedlug prawa — ma wspie-
rac¢ ucznia w jego rozwoju. Co robi tymczasem? Uczy podporzgdkowania
czyims gustom i widzimisie, dopasowania do szablonu, ttamsi odrebnosc

i réznorodnoscé®s.

Warto dodag, ze A. Czyzewska dolgcza do swego felietonu opinie
prawnag, ktora pokrywa sie z zasygnalizowang wczesniej opinig RPO.
W tym miejscu czytamy, miedzy innymi:

szkoly w bardzo niejednolity oraz szeroki sposob interpretujg przyzna-
ne im kompetencje. Prowadzi to do znacznego zroznicowania statutow
poszczegodlnych szkol zarowno co do stopnia szczegdlowosci jak rowniez
i samego przedmiotu regulacji. W konsekwencji szkoly bardzo czesto
wychodzg poza przyznane im ustawowo ramy kompetencyjne i prawne,
wprowadzajgc przepisy statutowe wprost naruszajgce prawa i wolnosci
osobiste uczniow. (..) Jednoczesnie wiele sformulowan okreslajgcych
zasady ubioru ucznia zawiera pojecia nieostre takie jak ,schludny”, ,este-
tyczny”, ,niewyzywajgcy”, ,skromny”, ,ekstrawagancki”, ,awangardowy”,

56 Dz.U.1982 nr 3, poz. 19, Ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela.
57 A, Czyzewska, op. cit.
58 Ibidem.
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co z kolei sprawia, ze przepisy statutow sg nieprecyzyjne, pozostawiajg
duze pole do interpretac;ji®®.

Z powyzszymi uwagami wspolgrajg tezy Karola Motyla, ktory
zwracal uwage na smierc¢ samej idei szkoly, porownywanej zresztg
przez niego do XIX-wiecznej fabryki. I w jednej i w drugiej nie ma
bowiem, jak przekonuje za Georgem Ritzerem (1999), miejsca na indy-
widualnosé¢, kreatywnos¢, tworczosc ani rozwoj osobowosci. Obowig-
zujaca dzis w szkolnictwie publicznym maniera wychowawcza skazuje
dzieci na ,takozsamos$¢”. Tymczasem sukces widzi autor w innosci,
indywidualnosci i $wiezosci®®. W podobnym duchu wypowiada sie
Sylwia Jaskulska, ktora dodatkowo stawia pytania o cele wychowania
realizowane przez ocenianie na stopien zachowania uczniow. Konsta-

tuje przy tym:

uczen to surowiec — material czekajgcy na uksztattowanie, aby sie stal ele-
mentem zaprojektowanej juz konstrukcji. Ma on by¢ grzeczny, bo wtedy
szkola nie ma problemow z ,ustawianiem” go w wygodnym dla instytucji
miejscu. Zamiast uczyc krytycznego myslenia, radzenia sobie w zmienia-
jacym sie swiecie i zachecac do partycypowania w tych zmianach, ksztat-
cenie tego typu narzuca mtodym ludziom gotowe matryce tozsamosci (...).
Spoleczne konstruowanie tozsamosci podporzgdkowanego konformisty,
a temu sluzy ocenianie zachowania na stopien, jest tez wygodne z punktu
widzenia instytucji, ktorej wpltywom jednostka podlega — konformistami
latwiej sterowad!,

Wybor powyzszych przykladow pozwala na wysnucie kilku podsta-
wowych wnioskow. Dzieci (nadal i wcigz) potrzebujg wsparcia doro-
stych w walce o swg godnos¢ i prawa. Sg traktowane (nadal i wcigz)
przedmiotowo i sg marginalizowane. Ogoélna analiza dokumentow sta-
tutowych w kontekscie regulacji dotyczgcych gwarancji praw dziecka

59 Opinia prawna L. Gasinskiego i A. Aranowskiej z 19 listopada 2019 r; https://
nicdoukrycia.mystrikingly.com/blog/opinia-prawna-ingerencja-szkoly-w-
wyglad-uczniow-to-lamanie-prawa-pobierz, [dostep: 12.09.2024]; por. tez:
A. Debon, R. Strzala, op. cit.

60 k. Motyl, O szkole jako fabryce nudy i smiechu, ,Podstawy Edukacji” 2014, t. 7,

s. 148-162.

S. Jaskodlska, Ocena zachowania w doswiadczeniach gimnagzjalistow, Poznan

2009, https://www.academia.edu/5688554/OCENA_ZACHOWANIA W_DOSW

IADCZENIACH_GIMNAZJALISTOW?auto=download, [dostep: 17.11.2024].
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pozwala potwierdzi¢ smutng teze o ich ubezwlasnowolnieniu przez
system. A to przeciez dopiero wierzchotek géry lodowej. Kwestie
stosowania i interpretacji zapiséw przez czynnik ludzki zostaly tu
jedynie zasygnalizowane na poczet jednego tylko punktu zapiséw
o wygladzie. Tymczasem patologie prawne w szkolach dotyczg tez:
prawa wilasnosci, prawa do zabierania glosu i wyrazania wlasnych po-
gladow, prawa do prywatnosci, w tym do tajemnicy korespondencji,
czy danych osobowych, co przejawia si¢ w publicznym komentowa-
niu ocen i zachowania, czy wreszcie bedzie to ubezwlasnowolnianie
ucznidéw dorostych. Wszystko to dzieje sie w instytucji publicznej, ktora
jest emanacjg panstwa®?.

Wydaje sie tez, ze lepiej byloby gdyby$Smy nie mowili o tamaniu,
czy przestrzeganiu praw uczniow, lecz o prawach czlowieka, prawach
dziecka i prawach obywatelskich. Termin uczen bowiem narzuca
pewng perspektywe podleglosci i kopiowania przekazywanych wzo-
row%3. I rzeczywiscie powtarzalnoséé jest generalng misja dzisiejszej
szkoty. Czy zatem uczen to jedynie pionek, ktéory ma tolerowac¢ mani-
pulacje ze strony dorostych oraz to, ze jest przez nich zawlaszczany,
ze jest przez nich wcigz sgdzony (poprzez kary i nagrody) i odbierane
mu sg wola i wolnos$c¢? Czy nadal bedziemy sie zgadzac¢ na system,
w ktéorym ,naczelng zasadg jest stwierdzenie, ze dziecko mozna
dowolnie formowac¢ wedle z gory przyjetych zalozen, (..) dawaniem
przykladu, ksztalttowaniem nawykow”?%? Jak przekonuje Marek
Kuznik przywolany model wychowawczy skutkuje pojawianiem sie
postaw braku samodzielnosci, zaleznosci od innych, umiejetnosci

nabywania i obrony wlasnego zdania/decyzji i braku kreatywnosci®®.

62 por. ,Organy wladzy publicznej dzialajg na podstawie i w granicach prawa”,

art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, https://www.sejm.gov.pl/prawo/
konst/polski/1.html, [dostep: 15.11.2024].

Uczen - osoba, ktora pod kierunkiem jakiegos mistrza zdobywa umiejetnosci
w zakresie nauki, sztuki lub postaw moralnych, a nastepnie sama postepuje
i tworzy zgodnie z wyznaczonymi wzorami, Wielki stownik jezyka polskie-
go, https://wsjp.pl/haslo/podglad/12025/uczen/5086171/mistrza, [dostep:
15.11.2024].

M. Kuznik, Kulturowe wzorce osobowe a wychowanie wspotczesnego dziecka,
,<Edukacja Elementarna w Teorii i Praktyce” 2021, t. 16, nr 4(62), s. 35, https://
bibliotekanauki.pl/articles/2037919, [dostep: 12.11.2024].

65 Ibidem.
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Czy nie z takimi wlasnie problemami borykajg sie pokolenia obecnej
milodziezy i mlodych dorostych? Dorosli pracujgcy z dzie¢mi
i mlodziezg w instytucjach oswiatowych i wszelkich innych muszg
sie nauczy¢, ze jego podopieczni to nie jedynie uczniowie, ale az
ludzie i obywatele, ktorym przynalezg okreslone prawa, zwtasz-
cza za$ prawo do godnosci, i (co chyba najtrudniejsze) prawo
do wazenia ryzyka i ponoszenia odpowiedzialnosci. Tu i teraz.
W kazdym miejscu i zawsze. Dotyczy to rowniez kreowania wia-
snego wizerunku. Bo: ,to, jak wygladam, to ja, to moja tozsamosc
i godnosc. (..) Jesli nie naruszam praw i wolnosci innych osob (...)
to nikt nie ma prawa zakazywa¢ mi malowania sie¢ czy farbowania
wlosow. Tak dziala demokratyczne panstwo prawa”®®. Dodajmy jeszcze:
madrze rzgdzone i sprawnie funkcjonujgce panstwo. Niech zatem
Rzeczpospolita rzadzi si¢ prawem i dostosuje ustawe Prawo oswiato-
we do kanonu praw konstytucyjnych. W wymiarze praktycznym moze
to by¢ powrot do idei statutu ramowego lub konsultacje inicjatywy
Stowarzyszenia Umartych Statutow w postaci statutu ,nieumartego”,
czyli ,wzorcowego statutu szkoly, ktory charakteryzowaltby sie mini-
malizmem i zgodnoscig z prawem zamieszczonych w nim postano-
wien”®’. To poczatek drogi do upodmiotowienia dziecka w szkole.
Tymczasem wadliwe i sprzeczne z prawem zapisy statutéow szkol-
nych wymagajg stalego monitorowania przez instytucje panstwa,
organizacje spoteczne oraz rodzicow. Pora dostrzec, iz szkoty,
jako instytucje edukacyjne, majg obowigzek nie tylko przekazywac
wiedze, ale takze chroni¢ prawa i godno$¢ swoich uczniéw oraz
ksztattowa¢ w nich kulture prawna.

66 A Czyzewska, op. cit.
67 Statut nieumarty, https://statut.umarlestatuty.pl, [dostep: 20.10.2024].



