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EKONOMIA INSTYTUCJONALNA -
SENSOWNA CZY CELOWA PROCEDURA POZNANIA?

Streszczenie

Cel | Artykut siega po dorobek historii i filozofii nauki, aby przypomnie¢, ze oprécz
procedury, ktéra uformowata miedzy innymi gtéwny nurt ekonomii, funkcjonuje al-
ternatywny wzér naukowego myslenia. Zadaniem pracy jest ustalenie, ktéry z dwéch
generalnych wzoréw poznania stosuje ekonomia instytucjonalna.

Metoda badan | Konstrukcja tych rozwazan opiera sie na podstawowym podziale na
sensowng (oparta na odkryciu znaczenia) oraz celowg (teleologiczng) procedure na-
ukowa.

Whnioski | Zaréwno u swoich poczatkéw, jak i wspoétczesnie instytucjonalizm w eko-
nomii rozwija sie zgodnie z tym pierwszym wzorcem. Czy niezastosowanie celowej
(teleologicznej) procedury dyskwalifikuje ekonomie instytucjonalng w sensie nauko-
wosci? Gteboki kontekst, ktory w tym artykule tworzy dorobek filozofii nauki, sktania
do odpowiedzi przeczacej: nalezatoby odrzuci¢ sad o nienaukowosci alternatywnego
podejscia i traktowac je jako co najmniej rbwnoprawny wzér poznania, uznawszy fakt,
ze ekonomia rozwija sie rowniez tym torem.

Oryginalnosc/wartosc/implikacje /rekomendacje | Namyst nad tym, jak ekonomia
jest uprawiana, stat sie palgcg koniecznoscia szczegélnie po prébach, jakim ekonomie
gtéwnego nurtu poddato doswiadczenie kryzysow finansowych w XXI wieku. Oryginal-
nos$¢ niniejszego ujecia polega na tym, ze wywdd wykracza poza mysl ekonomiczng
i korzysta z dorobku filozofii nauki.

Stowa kluczowe: kryzys nauki, rozum instrumentalny, ekonomia pozytywistyczna, nowa
ekonomia instytucjonalna, instytucjonalna ekonomia polityczna
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INSTITUTIONAL ECONOMICS:
IS IT A MEANING-ORIENTED OR TARGET-ORIENTED TRACK TO COGNITION?

Summary

Purpose | The paper relies on intellectual heritage of history of science and philosophy
of science in order to recall a pattern of scientific analysis other than the one which has
been formative to the main stream of economics. It attempts to find out which one of
these two patterns of scientific cognition is applied in institutional-economic analysis.

Research method | Afundamental differentiation between two patterns of cognition,
namely the meaning-oriented one and target-oriented one, provides the scaffold of
this analysis.

Results | Institutional-economic analysis has been developed in accordance with the
meaning-oriented pattern, from its origins up till contemporary theories. Which means
that it does not use, basically, the teleological, target-oriented pattern of cognition
and, therefore, the scientific nature of institutional analysis in economics may be ques-
tioned. However, the philosophy of science seems to back the claim that such an as-
sumption must be rejected, the pattern alternative to that of the mainstream economics
should be recognised as evenly scientific way to cognition and, consequently, it should be
realised that economic analysis follows two cognitive tracks instead of a single one track.

Originality/value/implications/recommendations | Dramatic experience of two interna-
tional crisis of 21st century urgently calls for re-consideration of the cognitive track which
is specific for the main stream of economics. This attempt is special in the sense it benefits
from heritage of philosophy of science instead of relying on economic thought alone.

Keywords: crisis of science, eclipse of reason, positivist economics, new institutional
economy, institutional political economy

JEL classification: B59, B25

1. Wstep

Wydaije sie, ze szerokie kregi ekonomistow, ale takze wybitni przedstawicie-
le Srodowiska, ulegajg pewnej zwodniczej interpretacji. Mianowicie, uzywa-
jac stow ,ekonomia”, ,ekonomiczny”, najczesciej odnosza sie domysinie do
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jednego tylko z mozliwych sposobdw uprawiania nauki o cztowieku gospoda-
rujgcym. Tak jest na przyktad, kiedy mowa o wykorzystaniu metody ekonomii
w analizie wielu pozaekonomicznych dziedzin aktywnosci spotecznej. W takim
kontekscie od krytycznie nastawionych os6b mozna ustyszec¢ okreslenie ,eko-
nomiczny imperializm"”. Ten sam sposéb uprawiania ekonomii majg na mysli
sceptyczni mysliciele, kiedy uzywajg stowa ,,ekonomizm”. W obu przypadkach
sg to domysine odniesienia do tzw. ekonomii pozytywnej (a wtasciwie - po-
zytywistycznej). Jest to znak, ze umysty, podobnie jak oceny zaréwno samej
ekonomii, jak i naukowosci w ramach naszej dyscypliny wiedzy, zdominowata
pozytywistyczna procedura poznania.

Zwolennikdéw wspomnianej procedury charakteryzuje wiara, ze postawy ludz-
kie mozna objasni¢ za pomocg uniwersalnych, ahistorycznych atrybutéw - na
gruncie ekonomii, socjologii, lingwistyki i innych dziedzin. Budowanie funda-
mentow tych nauk w pozytywistycznym ujeciu opiera sie na formalizacji i wyko-
rzystaniu matematyki, co stwarza w wyjasnianiu zachowan ludzkich mozliwos¢
uniwersalnego zastosowania teorii [Wilkin, 2016, s. 36]. Formalizm wymusza
zastosowanie redukcjonizmu, czyli okrojenia ré6znorodnosci po to, aby wy-
selekcjonowac to, co da sie zmierzy¢ i opisac¢ w jezyku matematyki. Zgodnie
z tym podejsciem ,«wyjasnié» to tyle, co sprowadzi¢ mniej lub bardziej ztozo-
ne zjawiska spoteczne do formy na tyle uproszczonej, by mogta sie zmiescic
w modelu jakiej$ ogdlnej zaleznosci, méwigcej zwykle o wspétwystepowaniu,
a nie o zaleznosci przyczynowej zjawisk” [Bauman, 1962, s. 89]. Wazng cechg
tej procedury naukowego poznania jest przestanka, ze podstawg wyjasniania
ztozonych zjawisk spotecznych sg zachowania jednostek - czyli metodologiczny
indywidualizm.

Artykut czerpie z dorobku historii i filozofii nauki, aby przypomnie¢, ze nie jest
to jedyny mozliwy sposéb uprawiania nowozytnej nauki o cztowieku gospoda-
rujgcym. Oczywiscie na poziomie dyskursu jako ekonomisci zawodowcy mamy
Swiadomos¢, ze obok ekonomii pozytywnej istnieje ekonomia normatywna,
zas obok gtbwnego nurtu rozwijajg sie w odniesieniu i w opozycji do niego tak
zwane nurty heterodoksyjne. Narracja w tym artykule ma te wartos¢ dodang,
ze jest prowadzona nie z pozycji ekonomistéw reprezentujgcych rézne szkoty
mysli, lecz z perspektywy jakby zewnetrznej, korzysta bowiem z dorobku fi-
lozoféw nauki.
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Zaczniemy od generalnego pytania, na czym polega nauka. Krétka odpowiedz,
ktérg postaram sie wyklarowaé w pierwszej czesci artykutu, brzmiataby tak:
na interpretacji, czyli nadawaniu znaczen albo na utylitarnym modelowaniu
potgczonym z redukcjonizmmem. Owa alternatywa, czyli podstawowy podziat na
sensowng (opartg na odkryciu znaczenia) czy zorientowang na cel (teleologicz-
ng) procedure naukowy, postuzy jako konstrukcja nosna dalszych rozwazan.
Opisanie na poczatku, jak postep w naukach Scistych wytonit dwa wzory pro-
cedur poznania, ma znaczenie z dwéch powodoéw. Po pierwsze, odnosi sie do
poje¢, ktore pojawiajg sie w tytule tego artykutu (obok instytucjonalistycznego
nurtu mysli). Po drugie, postep ten zrodzit ekonomie jako nauke, a nastepnie
wywart formujgcy wptyw na gtéwny nurt tej dyscypliny wiedzy.

Zadaniem artykutu jest ustalenie, ktéry ze wspomnianych wzoréw poznania
stosuje ekonomia instytucjonalna. Wydaje sie bowiem, ze w rozwoju wspét-
czesnego instytucjonalizmu w ekonomii odbija sie wspotistnienie obu podejs¢
do uprawiania nowozytnej nauki. Temu zagadnieniu poswiecona jest czesc¢ 3,
ktérg poprzedza czes¢ dotyczgca podziatu, jaki po rewolucji matematycznej
nastgpit w nauce o gospodarowaniu. W opisie tej zmiany pozyteczny okazat sie
podziat na nauke o kulturze i nauke o naturze.

Pytanie, z ktorej procedury poznania korzysta ekonomia (czes¢ 2) i ekonomia
instytucjonalna (czes¢ 3), wydaje sie zasadne. Ekonomia, rozumiana jak na
poczatku niniejszego wprowadzenia, czyli zawezajgco, zdominowata umysty
(i to nie tylko studentow tego kierunku nauczania). Ekonomia instytucjonalna
zas$ uznawana jest na ogot przez srodowisko ekonomistéw za najpowazniejsze
jak dotgd wyzwanie wobec dominujgcego sposobu uprawiania nauki o go-
spodarowaniu. Co to znaczy badac z instytucjonalistycznej perspektywy? Aby
poznawac i opisywac, wskazane jest uswiadomienie sobie, z jakich przestanek
i narzedzi badawczych korzystamy.

Jak pisze Jerzy Wilkin [2016], po okresie poszukiwan jak najbardziej sp6jnych
i utylitarnych modeli opisu, podporzgdkowanych okreslonej metodzie (i do-
dajmy - jezykowi matematyki), nabrzmiewa potrzeba stworzenia nowego in-
strumentarium. Do tego niezbedna jest, jak sie wydaje, zmiana perspektywy.
Przywotywany autor proponuje wyjs¢ od przedmiotu zainteresowan huma-
nistyki i nauk spotecznych, czyli od cztowieka w jego spotecznym uwiktaniu.
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Naturalng za$ podstawg integracji wiedzy o cztowieku i spoteczenstwie, zgodnie
z przestaniem jego ksigzki, jest kultura. Zasadnicza mysl ptyngca z niniejszego
artykutu nawigzuje do tej refleksji.

2. Po rewolucji matematycznej w przyrodoznawstwie:
postep i kryzys naukowego poznania

Naukowe poznanie, jak podkreslajg Filipowicz i Kassner [2023], nigdy nie jest
aktywnoscig samg dla siebie. Kieruje nim, jak trafnie ujat to Zygmunt Bauman,
ludzka , potrzeba postepowania ze Swiadomoscia rzeczy, podejmowania
decyzji istotnie wiodgcych dla realizacji powzietych zamiaréw” [Bauman,
1962, s. 11]. Przy tym historia i filozofia nauki zdajg sie pokazywa¢, ze uzy-
tecznos¢ nauki w tym wzgledzie rozumiana moze by¢ réznie. Filozofia uczy,
ze uzyteczne jest badz poznanie istoty rzeczy, badz poznanie prowadzace do
efektu. Pierwsza procedura polega na odkrywaniu znaczenia, sensu. Druga
Swiadomie opiera sie na celowym (teleologicznym) sposobie postepowania.
Cho¢ wydawac by sie mogto, ze te rodzaje poznania uzupetniajg sie, histo-
ria, ktora tutaj naszkicuje, Swiadczy o tym, ze nowozytna nauka rozwija sie
dwutorowo.

Przedmiot nauki, odkad wyewoluowata ona z teologii, stanowity przyroda i kul-
tura. Przyrodoznawstwo bada stosunki miedzy cztowiekiem i przyrodg. Nauka
o kulturze bada stosunki miedzyludzkie i spoteczne. Oprécz tej dwoistosci
w nowozytnej nauce miedzy XVI-XIX w., w najogdélniejszym filozoficznym sensie,
wyksztatcity sie dwa wzory procedur poznawczych.

Nowozytne naukowe poznanie przybrato 6w dwoisty charakter dzieki rewolucji
matematycznej. Za prekursora zmiany uwaza sie Galileusza (1564-1642), twor-
ce podstaw eksperymentalno-matematycznych metod badawczych w przyro-
doznawstwie. U progu oswiecenia inni mysliciele, szczegdlnie Gottfried Wil-
helm Leibnitz (1646-1716) i Isaac Newton (1643-1727), stworzyli podstawy
analizy matematycznej' oraz jej zastosowan w badaniu natury. Tego rodzaju
dokonaniom towarzyszyt przetom swiatopogladowy, mianowicie w rezultacie

! Mowa o podstawach modelowania, agregacji, konstrukcji i dedukgji.
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procesow kulturowych doszto do wydzielenia przyrody jako zewnetrznego
wobec cztowieka przedmiotu badan, to znaczy zamiany natury na ,przyro-
de", aby nastepnie uczynic jg przedmiotem podboju [Szahaj, 2011]. W okresie
oswiecenia (koniec XVII wieku do poczatku XIX wieku) na gruncie nauki przyro-
doznawczej przyjeto sie podejscie uzywajgce jezyka matematyki, polegajace na
racjonalizmie zawezonym do celowych zachowan. Racjonalizm teleologiczny,
majac na uwadze cel, skupia sie na poszukiwaniu praw i podstawowych, nieza-
przeczalnych prawd o otaczajgcej nas rzeczywistosci. Scistoé¢ jezyka i metody
zapozyczonych przez przyrodoznawstwo od matematyki oraz instrumentalny
charakter nowego podejscia stanowity przetom i postep w uprawianiu nauk
0 naturze.

Mimo tego nowego podejscia nauka, a zwtaszcza nauka o kulturze, rozwija-
ta sie rownolegle tradycyjnym torem, ktory uzywa kodéw przekazywanych za
pomocya jezyka naturalnego (méwionego), aby odkrywac znaczenie. Warun-
kiem odczytania znaczenia jest znajomos¢ kulturowych symboli, co wymaga
dostatecznie holistycznej perspektywy. Stosowny kontekst sprzyja zrozumieniu
sensu spotecznych zjawisk i ludzkich dziatan. Poznanie pozwala ,zrozumiec
nasze witasne potozenie i podjgc interpretacje, ktéra nie tylko zaspokoi nasza
wiasng ciekawos¢, ale tez pozwoli nam wybrac sensowny sposéb postepo-
wania” [Filipowicz, 2023, s. 51]. Interpretacja tak rozumiana nie jest metodg,
rozumienia nie da sie bowiem sformalizowac¢ ani ujg¢ w formie okreslonego
zestawu zasad, a jednak nasze prawdy rodzg sie w kregu interpretacji [Kas-
sner, 2023].

Obserwujgc zmiane w uprawianiu nauki, ktora stata sie spadkiem oswiecenia,
niemiecki filozof Wilhelm Dilthey (1833-1911) dokonat klasyfikacji opartej na
podziale na nauki przyrodnicze i ,nauki o duchu” (humanistyczne). Poznanie
nauk przyrodniczych polega na wyjasnianiu zjawisk naturalnych, a stuzy mu
wiedza o prawach i faktach. Na nauki humanistyczne za$ Dilthey rozciggnat
kategorie rozumienia, czyli ujmowania sensu, inaczej méwigc - procesu my-
Slowego, ktéry sprowadza pojedyncze znaczenia do sensownej catosci [Szul-
czewski, 2012, s. 64]. Mysl Diltheya zostata tu przywotana, gdyz w inspirujacy
sposb6b zarysowuje charakterystyczng dla nowozytnosci dwoisto$¢ procedur
poznawczych, wprowadzajgc podziat na nauke ,wyjasniajgcg” (prawa) i nauke
.fozumiejgcy” (znaczenie).

13
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Wartos¢ Diltheyowskiego ujecia rosnie, gdy uswiadomimy sobie jego histo-
ryczny kontekst. Niemiecki filozof zbudowat owg taksonomie w tym samym
czasie, gdy nowy wzOr poznania Swiecacy triumfy w naukach o przyrodzie
zaczat by¢ przenoszony w drugiej potowie XIX wieku do nauk o kulturze (,nauk
o duchu”, nauk humanistycznych). Jednym z tego przejawdw byta ekonomia
w neoklasycznej postaci, o czym dalej. Znaczenie jego dziet nalezatoby zatem
odczytywac przede wszystkim jako przygotowanie pola do konfrontacji pogla-
doéw na temat istoty uprawiania nauki. Podazajgc za znawcg i interpretatorem
tej koncepcji filozoficznej, Grzegorzem Szulczewskim, mozna by sie powazy¢,
aby uja¢ stanowisko Diltheya tak: wyjasnianie zachodzi przez odkrywanie praw
i testowanie hipotez, jednak ,[ploznac zycie to nie tyle ujg¢ jego prawa, ile zro-
zumiec jego sens” [Szulczewski, 2012, s. 109]. Koncepcja ,nauki rozumiejacej”
postuzyta zatem do Diltheyowskiej antypozytywistycznej krytyki.

Czy przeniesienie procedury ,wyjasniajacej”, stosowanej z powodzeniem
w przyrodoznawstwie, do nauk o kulturze stuzy poznaniu stosunkéw mie-
dzyludzkich i spotecznych? Zarysuje teraz p6zniejsze poglady dwoch innych
wybitnych filozoféw, sktadajgce sie na odpowiedz przeczacg na postawione
wiasnie pytanie. Diagnozy wystawione przez Edmunda Husserla (1859-1938)
i Maxa Horkheimera (1895-1973) okazaty sie bardzo wptywowe i rowniez dzi$
wydajg sie aktualne. W skrécie, rewolucja matematyczna spowodowata po-
step w przyrodoznawstwie i zarazem wywotata kryzys naukowego poznania.
Motorem postepu okazata sie procedura ,wyjasniajgca”, postugujaca sie eks-
perymentem oraz jezykiem i metodami matematyki, aby odkrywac¢ prawa
i testowac hipotezy. Byt to racjonalizm zorientowany na okreslony efekt i z tej
racji zawezony, dokonujacy redukcji koniecznej z powodu ograniczen narzu-
conych przez metode. Triumf tej procedury oznaczat utrate znaczenia przez
nauki oparte na ,rozumieniu” dzieki odkrywaniu znaczenia za pomocg inter-
pretacji kulturowej. W pierwszej potowie XX wieku tak wtasnie rozumiat postep
i zarazem kryzys nauk Husserl i tak przedstawiat kryzys rozumu Horkheimer.

Dzieto Edmunda Husserla, filozofa i matematyka, nalezy pojmowac jako czes¢
ruchu odnowy racjonalizmu w XX wieku. Husserl uwazat, ze matematyczne
przyrodoznawstwo jest przyktadem ,scistej i w najwyzszym stopniu efek-
tywnej naukowosci” [cyt. za: Szulczewski, 2012, s. 75, przypis 13]. Niemniej
postulowat ,rozumny oglad”, ktéry przywracatby mozliwos¢ doswiadczenia
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sensu, zrozumienia, jasnosci co do wiasnej egzystencji i zadan ,,duchowych”.
Nowozytna nauka znalazta sie w kryzysie z powodu przyjecia racjonalizmu
w problematycznej postaci. Ow szczegélny racjonalizm polega na wyjasnia-
niu za pomocg metod nauk matematycznych, nie moze zatem objg¢ istoty
zycia spotecznego. Problemem jest uznanie selektywnego spojrzenia nauk
matematyczno-przyrodniczych na rzeczywistosc¢ za jedynie uprawniony sposob
jej poznania [Szulczewski, 2012, s. 81].

Krytyka Husserla odnosita sie do kultu wiedzy opartej na faktach i metodzie.
Zwolennicy tego podejscia wierzyli, iz Scista naukowo$¢ wymaga, aby badacz
wykluczyt wszelkie pytania dotyczgce rozumu i nierozumnosci ludzi i wytwa-
rzanej przez nich kultury oraz aby wstrzymywat sie od zajmowania wartosciu-
jgcego stanowiska. Taka postawa badawcza, okreslana jako pozytywistyczna,
stwarza iluzje obiektywnosci. Jak pisat Husserl, ,[n]Jaukowa obiektywna prawda
jest wytgcznie stwierdzeniem tego, czym faktycznie Swiat jest, zaréwno Swiat
fizyczny, jak i duchowy” [cyt. za: Szulczewski, 2012, s. 84]. Wszystko, czego nie
da sie dowies¢ metodg nauk Scistych, deprecjonuje sie jako nienaukowe. Hus-
serl nazwat te postawe ,zbtgkanym racjonalizmem”. Redukowanie poznania
do wiedzy o faktach usuwa bowiem poza zakres zainteresowania racjonalnego
namystu sfere idei, norm moralnych i senséw, a wiec tego, co dla cztowieka
zyciowo donioste. Wobec dominacji takiej postawy badawczej Husserl bije na
alarm, oznacza ona bowiem ,kryzys [nauk - A.Z.], ktory nie narusza zawodowej
naukowosci w jej teoretycznych i praktycznych sukcesach, a jednak wstrzasa
do gtebi catym sensem ich prawdziwosci” [cyt. za: Szulczewski, 2012, s. 99].
Takie uprawianie nauki wyklucza wtasnie te pytania, ktore dla ludzi w latach
30. XX w., brzemiennych w przewroty, byty pytaniami palgcymi - o sens lub
bezsens catego ludzkiego zycia. Nadziejg na przezwyciezenie kryzysu jest filo-
zofia, ktéra obejmowataby zaréwno fakty, jak i idee.

Obranie tego holistycznego kierunku w filozofii Husserl nazwat fenomenologia?,
czyli analizg przedmiotu takim, jakim sie on jawi (gr. phaindmenon - zjawisko,
to, co sie jawi). Fenomenologia utrwala¢ bedzie przekonanie, ze ,[...] obra-
zy 'rzeczy' sg zawsze projekcjg okreslonego jezyka - pewnym poznawczym

2 Najwazniejszym bodaj tekstem Husserla [1999] na temat tej koncepcji jest Kryzys nauk
europejskich i fenomenologia transcendentalna.
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konstruktem” [Filipowicz, 2023, s. 22]. Jak wyjasnia znakomity polski filozof,
Stanistaw Filipowicz, ,[...] nasz sposdb myslenia jest zawsze $cisle zwigzany
z okreslonym stownikiem. To wtasnie on zapewnia nam dostep do dziedziny
‘przedmiotéw™ [Filipowicz, 2023, s. 35]. Poznajemy przez jezyk - za pomoca
nadawania znaczenia stowom, tworzenia metafor i konstruktéw, takich jak
,uzytecznos¢™ (czy chociazby ,instytucje”).

Co wydaje sie szczegolnie wazne w poglagdach Husserla dla przestania tego
artykutu, to postulat przywrécenia nauce funkcji sensotwoérczej i demistyfika-
Cja pozytywistycznej naukowosci. W szczegolnosci koncepcja obiektywizmu
przedstawiana jako prawda absolutna idzie za daleko. Traktowac jg trzeba
réwniez jak interpretacje i w zadnym razie nie wolno jej absolutyzowac [Fili-
powicz, 2023, s. 54].

W podobnym kierunku biegta krytyka ze strony Maxa Horkheimera?“, lidera
Szkoty Frankfurckiej i uchodzcy z Niemiec w latach 1933-1949. Pozytywisci
W nauce to ,epigoni osiemnastowiecznego oswiecenia”, przywigzani do ob-
serwacji, faktow i formalizacji, ktorzy sprawili, ze kryzys racjonalnosci (a nawet
irracjonalnos¢) objat nowozytng nauke. Po tej zmianie autonomia myslenia jest
zagrozona przez automatyzm metodologii, tak jak wczesniej zagrozona byta
przez autorytet dogmatu. Rozum wedtug Horkheimera stat sie instrumentem,
przypisuje mu sie wartos¢ scisle operacyjng, jego rola w procesie ujarzmiania
ludzi i przyrody stata sie jedynym kryterium rozumnosci. W rezultacie ,[ploje-
cie nauki zostato uwiezione w strukturach ‘rozumu instrumentalnego’. Nowe
koncepcje poznania zamykajg szerszy horyzont myslenia” [cyt. za: Filipowicz,
2023, s. 53]. Kiedy rozum ,metafizyczny” zostat wyparty przez rozum instru-
mentalny”, rozum zwraca sie przeciwko sobie samemu. Pozytywistyczna nauka
ma by¢ autorytetem, ktéry zwraca sie przeciwko obskurantyzmowi. Wedtug
polemiki prowadzonej przez Horkheimera, zeby tak sie stato, ,nie nalezy wy-
wodzi¢ jej [nauki - A.Z.] po prostu z procedur empirycznych i nastepnie abso-
lutyzowac jako prawdy na podstawie dogmatycznych kryteridw naukowego

3 Tu w sensie angielskiego stowa utility.

4 Mysli Horkheimera, przytoczone ponizej z réznych zrédet, oryginalnie pochodza gtownie z jego
dzieta Krytyka instrumentalnego rozumu [Horkheimer, 2007].

> Okreélenie ,rozum metafizyczny” jako przeciwstawienie ,rozumu instrumentalnego” wydaije sie
na miejscu, poniewaz metafizyka, dziat filozofii, zajmuje sie istotg i przyczyna bytu.



Ekonomia instytucjonalna - sensowna czy celowa procedura poznania?

sukcesu. Filozofia musi sformutowac pojecie nauki w taki sposob, by wyrazi¢
op6r wobec grozby nawrotu mitologii i szalefstwa, nie zas mu sprzyja¢ przez
formalizacje nauki i dostosowywanie jej do wymogow obecnej praktyki” [Hork-
heimer, 2007, s. 96].

Kryzys rozumu oznacza zarazem kryzys indywidualnosci: , Kryzys rozumu obja-
wia sie w kryzysie indywiduum, jako Ze ich rozw6j byt sprzezony” [Horkheimer,
2007, s. 136]. Rozum ,instrumentalny” po lekturze dzieta Horkheimera mozna
by opisac tak: ja nie dbam, czy Swiatem rzgdzg obiektywne i uniwersalne zasa-
dy, liczy sie moj interes, a rozum mam po to, aby stuzyt samozachowaniu - jako
narzedzie osiggania moich celéw. Przecietny cztowiek odpowie, ze rozsadne
jest to, co okaze sie uzyteczne, pisze Horkheimer, a uzyteczne jest to, co stu-
zy samozachowaniu. Nastawienie rozumu, aby realizowa¢ wtasne interesy,
powoduje, ze samozachowanie pozostaje jedynym zyciowym celem, a taka
postawa okazuje sie destrukcyjna. Horkheimer podsumowuije: ,[...] indywi-
dualnos¢ ponosi szkode, gdy kazdy postanawia radzi¢ sobie sam. Gdy zwykli
ludzie stronig od udziatu w polityce, spoteczeristwo powraca do prawa dzungli,
ktére likwiduje wszelkie przejawy indywidualnosci” [Horkheimer, 2007, s. 141].

Piszgc w krytyczny sposoéb o instrumentalnym podejsciu (nie tylko do nauki)
oraz owym specyficznym indywidualizmie, Horkheimer robi odniesienia do
przemian majgcych miejsce w okresie oswiecenia, ktére sg dla nas szczegoinie
interesujace, gdyz wygenerowaty ekonomie. Woéwczas ekspansji przemystowej
towarzyszyt rozkwit ideologii liberalizmu, zas interes wtasny oraz indywidualizm
stanowily jej rdzen [Horkheimer, 2007, s. 50]. W rodzacej sie wtasnie epoce
wolnej przedsiebiorczosci ,indywidualnos¢ byta nieomal bez reszty podporzad-
kowana rozumowi samozachowawczemu. Idea indywidualnosci odrzucita wéw-
czas, jak sie zdaje, metafizyczny wykwint i stata sie tylko syntezg materialnych
interesow indywiduum” [Horkheimer, 2007, s. 144]. Nowy indywidualizm miat
stuzy¢ zaréwno jednostce, jak i spoteczenstwu przemystowemu: ,Indywidu-
alizm jest rdzeniem teorii i praktyki mieszczanskiego liberalizmu, ktéry postep
spoteczenstwa upatruje w samorzutnym wzajemnym oddziatywaniu zréznico-
wanych intereséw na wolnym rynku. [...] Indywiduum mieszczanskie nie widzi
sprzecznosci miedzy sobg i kolektywem, lecz wierzy, czy Scislej - wpojono mu
wiare - ze przynalezy do spoteczenstwa, ktore najwyzszy stopie harmonii
moze 0siggnac¢ jedynie w drodze nieograniczonej konkurencji indywidualnych
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intereséw” [Horkheimer, 2007, s. 144]. Opis ten kazdemu ekonomiscie powi-
nien kojarzy¢ sie z naukg Adama Smitha, powszechnie uznawang za poczatek
nowozytnej ekonomii®.

Obaj mysliciele sg zgodni co do tego, ze zto polega na uznaniu pewnego ze-
stawu idei i wartosci za jedynie stuszny. Husserl wskazywat na generalny pro-
blem nauk nowozytnych, jakim jest uznanie spojrzenia nauk matematyczno-
-przyrodniczych na rzeczywisto$¢ za jedynie uprawniony sposob jej poznania.
Z nim tgczyt kryzys cywilizacji europejskiej. Europejczycy jakby zapominali, ze
rozum jest podstawg dla wartosci i ideatdw. Rozumienie natomiast nie jest
nastawione na rozumienie faktu, lecz na poznanie mozliwosci ,bycia w Swiecie”,
umozliwia zadawanie pytan o sens. Podobnie Horkheimer rozum ,instrumen-
talny”, upowszechniony pod wptywem i zgodnie z dziedzictwem oswiecenia,
postrzegat jako wzor poznania dominujgcy w nauce i jako przestanie domi-
nujacej ideologii spotecznej. Opisywat jego zwodniczos¢ i destrukcyjny wptyw
na spoteczenstwo, przejawiajacy sie w kryzysie indywidualizmu. Obu myslicieli
trwozyty nastepstwa upowszechnienia pozytywistycznego, formalistycznego
i pragmatycznego podejscia, za$ ochrone prawdziwego rozumu upatrywali
oni w przywrdéceniu rangi poznania, ktére poszukuje sensu w wymiarze me-
tafizycznym.

Przyblizenie tych epizodéw w historii nauki i filozofii nauki pozwala zda¢ sobie
sprawe, jak rézne sg przekonania odnosnie do wartosci poznania i jak jakoscio-
wo inne narzedzia sg cenione w procedurze poznania. Powyzszy zarys wyda-
je sie dostatecznie wyrazisty, aby wytonity sie dwa wzory procedur poznania.
Mianowicie nauka rozwija sie:

e tradycyjnie - w procesie interpretacji kulturowej, czyli odkrywania zna-
czenia, aby pojac¢ istote i duzy obraz, zrozumiec nasze potozenie i wybrac
sensowny sposob postepowania,

 pod wptywem dziedzictwa dorobku oswiecania i zgodnie z nim - metoda
pozytywistycznego wyjasniania zjawisk przez odkrywanie praw, zoriento-
wanego na osiggniecie pozadanego efektu (celu).

& w klasycznym ujeciu ekonomia byta dzietem Adama Smitha i takich wybitnych myslicieli epoki
oswiecenia, jak Thomas Hobbes, Charles de Montesquieu, David Hume Alexis de Tocqueville i inni.
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Pierwsza, tradycyjna procedura podporzgdkowana jest humanistycznym war-
tosciom (nauka normatywna), uzywa kodoéw kulturowych przekazywanych za
pomocg jezyka naturalnego, aby odkrywac znaczenie. Jej przestanka to rozum
~metafizyczny” dazacy do pojecia sensu. Druga, ktéra swego czasu oznaczata
rewolucje w uprawianiu nauki, opiera sie na wiedzy o faktach (nauka pozy-
tywna), wykorzystuje metody i jezyk matematyki, rozum stuzy jej jako instru-
ment celowego poznania. W ponizszym zestawieniu staram sie wyklarowac
6w podstawowy podziat na tradycyjne i ,0Swiecone” podejscie w uprawianiu
nowozytnej nauki, wypunktowujac idee i wprowadzajgc pojecia kluczowe.

TABELA 1
Ogdlne wzory procedur poznania

Procedura Zorientowana na sens Zorientowana na cel/efekt

Rozum dazy do pojecia sensu lub istoty stuzy nauce jako instrument

rzeczy celowego poznania

obserwacja i interpretacja wiedza o faktach
Baza analizy podporzadkowana wykorzystywana do

humanistycznym wartosciom wyjasniania praw

kody kulturowe, metafory
Jezyk i konstrukty przekazywane metody i jezyk matematyki
za pomocg jezyka méwionego

Charakterystyczna nauk o kulturze nauk o naturze
dla (przyrodniczych)

Zrédio: opracowanie wiasne.

To drugie, pozytywistyczne podejscie nie tylko przyjeto sie z powodzeniem na
gruncie nauk o przyrodzie, lecz takze zostato przeszczepione do nauk o kulturze.

3. Dwoiste podejscie po rewolucji matematycznej w ekonomii

Jeszcze na przetomie XIX i XX w. utrzymywato sie przekonanie, ze nauka o go-
spodarce nalezy do szerokiej kategorii nauk o kulturze. Wilhelm Dilthey twier-
dzit, ze nauka o gospodarowaniu stanowi czes¢ nauki o cztowieku (antropo-
logii) i wraz z naukami historycznymi (ktérych byt zwolennikiem) znajduje sie
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w systemie nauk ,0 duchu”. Antropologia za$, jak wiadomo, opisuje i bada
gospodarke jako organiczng catos¢ i fenomen kulturowy [Szulczewski, 2012,
s. 70-71]. Podobnemu przekonaniu dat wyraz znamienity polski filozof
i socjolog Florian Znaniecki, opowiadajgc sie za podejsciem ogdlniejszym niz
matematyczno-empiryczny pozytywizm: ,Ekonomia za$ nalezy nie do Swiata
natury, lecz kultury, tj. tworéw cztowieka, powinna wiec uwzgledni¢ czynnik
humanistyczny, pod rygorem gtoszenia tez dalekich od empirii dziatar gospo-
darczych” [cyt. za: Szulczewski, 2012, s. 240].

Jednak kilka pokolen p6zniej niz w naukach przyrodniczych rewolucja matema-
tyczna ogarneta réwniez ekonomie. Wtasnie w drugiej potowie XIX i pierwszych
dekadach XX w. kilku wybitnych ekonomistow stworzyto podstawy ekonomii
matematycznej (Leon Walras 1834-1910) i neoklasycznej (Alfred Marshall
1842-1924) oraz prakseologiczng metode badan (Carl Menger 1840-1921).
W czasach nam blizszych ta nowa ekonomia stata sie nurtem dominujgcym
i ewoluowata, czego przyktadem byta rewolucja formalistyczna w latach 50.
XX w., projekt mikroekonomicznych podstaw makroekonomii z lat 70. XX w.,
~druga mtodosc¢” teorii gier w latach 80. XX w. i ekonomia eksperymentalna
oraz behawioralna z lat 90. XX wieku. Zauwazmy, ze taka ekonomia musi abs-
trahowac od ujec¢ antropologicznych gospodarki, gdyz zjawiska kulturowe,
a zatem procesy jakosciowe, nie dajg sie opisywac za pomocg narzedzi ana-
lizy matematycznej, czyli ilosciowej. Tym samym wazny nurt ekonomii i nauk
spotecznych zblizyt do nauk przyrodniczych, jakby uniewazniajac dawniejszy
»przydziat’ do nauk o kulturze.

Jednak skutki, mimo iz niewatpliwie przetomowe, réwniez w przypadku tej dzie-
dziny naukowej nie miaty totalnego charakteru. Rewolucja matematyczna na
rzecz ekonomii ,wyjasniajgcej” (w rozumieniu Diltheya) na przetomie XIX i XX w.
wywotata odpér, ktory - jak sie wydaje - doréwnywat jej wagg intelektualna.
Wspomniana rewolucja ozywita mysl w obronie przestanki, iz istotg ekonomii jest
dazenie do pojecia sensu zycia spoteczenstwa dzieki uwzglednianiu kontekstu
kulturowego. Z koniecznosci postuze sie tylko wybranymi przejawami ozywienia
kulturalizmu, ktére nastepowaty po sobie w pierwszych dekadach XX wieku’.

7 Przypomnijmy za A. Szahajem [2011], ze kulturalizm jest to teza odnoszaca sie do rzeczywistosci
badawczej nauki, ktéra nadaje nauce charakter konstruktu kulturowego.
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Zmiana miata bacznego i, jak sie okazato, wyjgtkowo komunikatywnego ob-
serwatora w osobie amerykanskiego ekonomisty i socjologa Thorsteina Ve-
blena (1857-1929). Ten prawdziwie niezalezny mysliciel sformutowat swoje
krytyczne stanowisko bardzo wczesnie, to jest jeszcze wtedy, kiedy naukowcy
z jego pokolenia ktadli fundamenty analizy matematycznej w nauce o cztowieku
gospodarujgcym. Jego bunt wobec zmatematyzowanej ,ekonomii réwnowagi”
polegat miedzy innymi na stwierdzeniu, ze proces ewolucji spoteczenstwa
amerykanskiego, w ktérym zyt, zrozumie¢ mozna bynajmniej nie za pomoca
konceptu rownowagi, lecz majac na uwadze instytucje [Pigtek, 2024]. Instytu-
cje rozumiat on jako wytwory kultury, do ich wyksztatcenia prowadzg bowiem
utrwalone postawy, wzorce myslenia i zachowania. Ekonomiczne instytucje
zas w sensie Veblena to utarte zwyczajowo sposoby regulowania proceséw
odnoszacych sie do srodowiska materialnego, w ktérym zyje spoteczenstwo
[Stankiewicz, 2007, s. 224]. W konsekwencji ekonomia instytucjonalna to teo-
ria wzrostu kulturowego, zdeterminowanego przez interes gospodarczy. Bez
watpienia takie podejscie sytuuje ekonomie po stronie nauk o kulturze lub
o duchu, uzywajac Diltheyowskiego okreslenia. Zgodnie z tym podejsciem, jak
wyktada Jerzy Wilkin, instytucje spoteczne to w swej istocie dominujgce sposoby
myslenia, ktére w danym czasie sktadajg sie na okreslony sposéb zycia, inaczej
mowigc - dominujgce w danym czasie postawy duchowe [Wilkin, 2004, s. 13].

Zarazem Veblenowska przestanka, ze wazne sg instytucje, otworzyta nowa-
torska perspektywe, ktéra zaczeta by¢ rozwijana teoretycznie i - co nie mniej
wazne - przystuzyta sie przetomowym rozwigzaniom w polityce gospodarczej.
Veblen nie stworzyt szkoty ekonomicznej, ale z jego dorobku czerpaty kolejne
generacje [Stankiewicz, 2007, s. 227]. Jego koncept pobudzit ruch amerykan-
skich ekonomistéw do opracowania i udziatu we wdrozeniu reform, ktére w la-
tach 30. XX w. zmodyfikowaty uktad instytucjonalny w Stanach Zjednoczonych
(John R.Commons) i walnie przyczynity sie do postepu w mierzeniu zjawisk
spotecznych (Wesley C. Mitchell). Byto to rzeczywiscie powazne wyzwanie wo-
bec ekonomii akademickiej wtasnie urzeczonej mozliwosciami, jakie dawata
matematyczna abstrakcja.

W latach 40. XX w. nurt wspierajacy tradycyjne podejscie do ekonomii jako
nauki o kulturze znalazt istotne wzmocnienie w dzietach instytucjonali-
sty Karla Polanyiego. W centrum jego antropologicznej analizy znalazt sie
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~Samoorganizujacy sie rynek” (wyrazenie Polanyiego), czyli centralny koncept
neoklasycznej ekonomii ,wyjasniajacej”, z tym ze cata jego praca miata uzasad-
ni¢ koniecznos¢ ochrony nie-rynkowych wartosci oraz instytucji, czyli wtasnie
tego, czego zmatematyzowana ekonomia ,rynkowa” nie uwzglednia.

Zagrozenie widziat Polanyi w tym, ze wraz z transformacjg gospodarki w forme
rynkowg (czyli mniej wiecej od epoki oswiecenia) utrwalit sie nawyk myslenia
o spoteczenstwie w kategoriach rynku. W czasach poprzedzajgcych te trans-
formacje przewazat inny sposéb integracji spotecznej: ,Nadrzednym motywem
indywidualnym wcale nie byt zysk. Tradycja i prawo, magia i religia - wspélnie
sktaniaty jednostke do tego, by stosowata sie do regut postepowania, ktére
ostatecznie zapewniaty jej funkcjonowanie w ramach systemu gospodarczego”
[Polanyi, 2010, s. 66]. Spoiwem gospodarowania byta zatem szeroko rozumiana
kultura. Wspotczesne myslenie, zgodnie z ktdrym system gospodarczy zorga-
nizowany jest wokot rynku, Polanyi okreslat za pomocg stowa ,,ekonomizm”.
»Btad ekonomizmu” (economist fallacy), czyli ekonomistyczne skrzywienie kul-
tury, Polanyi diagnozuje jako gtéwny problem wspétczesnosci [Kassner, 201712
Koncentracja na kategoriach rynkowych i ,utowarowienie” coraz to nowych
dziedzin zycia sg zgubne dla spoteczenistwa, poniewaz w ten sposdb objawia sie
zaburzenie rownowagi miedzy porzadkiem sprzyjajgcym gospodarce rynkowej
i porzgdkiem cementujgcym ludzkg wspdlnote. Instytucje wspdlnotowe sg
konieczne do przetrwania spoteczenstwa, w ktérym zakorzeniona jest gospo-
darka, wymogiem staje sie wiec ochrona takich instytucji nie-rynkowych, jak
rodzina, sfera religijno-Swiatopogladowa, edukacja itp., ktérg okreslimy za
Diltheyem jako sfere ducha.

Wydaje sie, ze przytoczone tu mysli Veblena i Polanyiego dostatecznie odda-
ja kulturalistyczny charakter reakcji na XX-wieczng rewolucje matematyczng
w ekonomii, przy czym bynajmniej nie zostaty przywotane jedynie z tego powo-
du, waznego niewatpliwie dla historykéw mysli. Ot6z publikacje wspomnianych

8 0 aktualnosci diagnozy Polanyiego zdaje sie przekonywa¢ nastepujgca prébka opisu znanego
nam Swiata autorstwa M. Kassnera: ,We wspotczesnych spoteczenstwach pluralizm wartosci
i pluralizm instytucji s zagrozone przez ekspansje rynkéw na wszystkie sfery zycia spotecznego.
[...]1 Tracimy zdolno$¢ do myslenia w kategoriach politycznych, gdyz stricte polityczne pojecia,
takie jak tad czy sprawiedliwo$¢, wydajg nam sie idealistyczne i pozbawione znaczenia
w poréwnaniu z twardymi »bodzcami ekonomicznymi«” [Kassner, 2017, s. 59-601].
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autoréw do dzi$ uznawane sg za jedne z najbardziej znaczacych i czytanych
ksigzek, co Swiadczy o sile i zywotnosci tego nurtu mysli ekonomicznej, ktory
zakorzeniony jest w tradycji nauki o kulturze.

Krytyczne podejscie Veblena do ekonomii neoklasycznej (,ekonomii réwno-
wagi") oraz krytyka ekonomizmu ze strony Polanyiego zdajg sie wpisywac
w szerszy ruch mysli, ktérego szkic zostat przedstawiony w poprzedniej sekgji.
Ogolne ich znaczenie mozna odczyta¢ nastepujaco: ekspansja pozytywistycz-
nego wyjasniania w nauce o gospodarce (ekonomia ,rynkowa") deprecjonuje
tradycyjny w nauce o kulturze proces interpretacji, poszukujgcy istoty zycia.
Tymczasem, aby rozumie¢ ewolucje i sposoby przetrwania spoteczenstwa,
ekonomia powinna odczytywac znaczenie instytucji. Instytucje za$ to nic innego
jak kulturowe zasady, normy organizujgce dziatania jednostek, porzadkujgce
Swiat miedzyludzkich stosunkéw, ktére czynig go przewidywalnym i dzieki
temu takze produktywnym.

Podsumowujgc, dwa rézne podejscia do problemu ludzkiego zbiorowego
przetrwania zasygnalizuje w wielkim skrocie, aby nie powtarzaé zbytecznie
informacji znanych ekonomistom. W jednym nurcie, otwartym przez rewolucje
matematyczng, ekonomia rozwija sie przy przestance, ze podmioty ekono-
miczne dziatajg tak, jakby byty liczagcymi maszynami i dgzyty do maksymalizacji
uzytecznosci, miedzy innymi dziatajgc na rynku i majgc na wzgledzie zaspoko-
jenie materialnych potrzeb. Analiza matematyczna w tym nurcie opiera sie na
indywidualizmie metodologicznym i psychologicznym redukcjonizmie, ozna-
czanym czesto mianem homo oeconomicus. Jest on uzasadniony tak dtugo, jak
dtugo sprawdzajg sie efekty takiej analizy (np. prognozy). Tak sie przejawia
pozytywistyczne myslenie w ekonomii.

W drugim nurcie to nie abstrakcyjna uzytecznos¢ (utility), lecz raczej porza-
dek (gospodarczy, etyczny itp.) jest wiodgcym konceptem. To za jego pomocg
prezentuje sie ogblng wizje utozenia relacji miedzy ludzmi. Ludzkie poznanie
zalezy wprawdzie od modelu postepowania noszonego w umysle, ale takze
od spotecznego i materialnego otoczenia cztowieka oraz kluczy znaczenio-
wych dostarczanych przez ustrukturyzowane oddziatywania wzajemne, dlatego
nie da sie zredukowac do indywiduum. Teoretyczne uogdélnienia wychodzg
z przestanki, ze zadania istotne z punktu widzenia przetrwania zbiorowosci
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sg organizowane przez porzadki instytucjonalne, ktére wytonity sie w toku
historii, a gospodarka jest jednym z nich. Zaréwno instytucje, jak i gospodarka
sg czescig kultury, zatem ten kierunek myslenia ekonomistéw mozna z powo-
dzeniem prezentowac jako przyktad kulturowej interpretacji.

Podobnie jak koncept rynku, koncepcja porzadku instytucjonalnego pomaga
usystematyzowac myslenie o gospodarce. Obok ekonomii,,rynkowej”, ktéra jest
miedzy innymi efektem przejecia metod matematyczno-eksperymentalnych
z nauk przyrodniczych, powstajg teorie dotyczace tadu (porzadku) gospodar-
czego®, co dowodzi, ze rozwéj ekonomii postepuje takze w procesie interpre-
tacji typowym dla nauk o kulturze.

4. Odnowiony instytucjonalizm w ekonomii: podejscie rewolucyjne
czy tradycyjne

Jak wspomniano, instytucje to twory kultury, dlatego instytucjonalizm za-
czat sie rozwija¢ jako odmiana nauki o kulturze. Jego znakami rozpoznaw-
czymi staty sie zwyczaj, poznanie, zmiana. Jednakze z czasem zaabsorbowat,
na wzér zmatematyzowanej ekonomii, takie koncepty, jak racjonalnos¢, jed-
nostka, konkurencja. Trafnie okresla te nowos¢ termin ,instytucjonalizm
racjonalnego wyboru” [Chmielewski, 2011]. Wskazuje on, ze instytucjonalizm
w tej formie dgzy do zblizenia z dominujgcg w ekonomii postawg badawcza
0 pozytywistycznym rodowodzie, gdzie do wyjasniania stuzg miedzy inny-
mi koncepty ,racjonalnos¢” i ,wybdr”. Podejscie to mozna tez okresli¢ jako
indywidualistyczno-racjonalistyczne i w tym aspekcie uzna¢ za blizsze spo-
sobowi wyjasniania w gtéwnym nurcie teorii ekonomicznych niz podejscie
pierwotne, Veblenowskie [Zgbkowicz, 2023]. Instytucjonalizm racjonalnego
wyboru mimo modyfikacji zatozen (ograniczona racjonalnos¢) i zmiany punk-
tu widzenia (wzglad na instytucje) korzysta z metodologicznego indywiduali-
zmu i psychologicznego redukcjonizmu w tym sensie, ze sprawcami proce-
sow, zaréwno tych badanych przez nowg instytucjonalng ekonomie firmy,

° Ten nurt badania tadu lub jego braku jest wyjgtkowo wartki w ekonomii niemieckojezyczne;j.
Jego przedstawiciele to m.in. W. Eucken, K. Homann, H. Steinmann, P. Koslowski, J. Wieland
[cyt. za: Szulczewski, 2012].
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teorie wyboru publicznego, jak i nowga historie gospodarczg, sg konkurujace
jednostki oraz ich organizacje, dgzgce do materialnych korzysci [Zgbkowicz,
2003]. Uznana sita neoklasycznego aksjomatu konkurencji i jednostka jako
podmiot analizy sg atrybutami instytucjonalizmu racjonalnego wyboru sto-
sowanego na gruncie ekonomii oraz innych nauk: prawa, politologii, historii,
socjologii'.

W zwigzku z tym nasuwa sie watpliwos¢, czy bunt wezesnych instytucjonalistow
przeciwko zawezonemu, instrumentalnemu racjonalizmowi przeszczepionemu
do ekonomii z nauk przyrodniczych jest przez wspotczesng ekonomie instytu-
cjonalng kontynuowany.

WypowiedzZ nalezy zaczg¢ od zwrdcenia uwagi, ze odnowiony instytucjona-
lizm w ekonomii znaczy wiecej niz instytucjonalizm racjonalnego wyboru,
bowiem obejmuje takze nurty, ktére opierajg sie na dorobku oryginalnego
instytucjonalizmu amerykanskiego oraz historyzujacej i socjologizujgcej ana-
lizie w ekonomii, opozycyjnej wobec szkoty neoklasycznej. Mocne osadzenie
w spotecznym kontekscie to jedna z zasadniczych cech tego drugiego nurtu
analizy instytucjonalnej. Badacze, ktorzy go tworzg, uwazajg - podobnie jak
ich wielcy poprzednicy - ze areng dziatalnosci gospodarczej cztowieka jest
cate spoteczenstwo. W tym nurcie tworzyli wybitni John K. Galbraith i Gun-
nar Myrdal. Sygnalizowane podejscie cechuje ekonomie poznania, ktorej
najbardziej uznanymi autorami sg Friedrich von Hayek i Douglas C. North,
ekonomie ewolucyjng, uprawiang m.in. przez Geoffreya Hodgsona, eko-
nomie spoteczng, ktdrg reprezentuje m.in. Amitai Etzioni. W tym duchu
wypowiadajg sie takze wspodtczesni ekonomisci amerykanscy, ktdrzy otwarcie
nawigzujg do tradycyjnego instytucjonalizmu, np. Clarence E. Ayres i Mark
Tool.

W tym zestawie wymieni¢ nalezatoby takze instytucjonalng ekonomie poli-
tyczng (IEP). Ten termin sygnalizuje synergie instytucjonalizmu z ekonomig
polityczng, zainteresowang jakoscig proceséw spotecznych, a szczegdlnie
ekonomicznymi skutkami decyzji politycznych i politycznymi skutkami decyz;ji

1% Zob. P. Chmielewski [2011] i ciekawa, cho¢ miejscami kontrowersyjna publikacja B. Pielinskiego
[2016].
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ekonomicznych™. W moim rozumieniu na IEP sktadajqg sie przede wszystkim
rozwijany od poczatku XXI w. nurt poréwnawczych analiz kapitalizmu (Peter
Hall, David Soskice) i wspoétczesny polityczno-historyczny instytucjonalizm,
w tym ekonomia polityczna sektora publicznego [Zgbkowicz, 2023]. Analizy
tego rodzaju zdajg sie odpowiadac¢ postulatowi przywotanemu we wprowa-
dzeniu do tego artykutu wraz z nazwiskiem Jerzego Wilkina, autora i redaktora
waznych ksigzek o ekonomii politycznej, gdyz wychodzg od cztowieka w jego
spotecznym uwiktaniu. Instytucjonalna ekonomia polityczna, rozwijana w tra-
dycji rozwazan Karola Marksa, Maxa Webera, Johna R. Commonsa i innych,
zajmuje sie stosunkami zwigzanymi zarazem z funkcjonowaniem panstwa
i aktywnoscig w sferze transakcji, przy czym chodzi nie tyle o bezosobowy
system, ile o stosunki sity, panowania i zaleznosci.

Omawiany nurt analizy instytucjonalnej nie pasuje do indywidualistyczno-
-racjonalistycznego podejscia. W tych ramach cztowiek jest postrzegany jako
czastka spotecznej struktury, ktorg kierujg formalne reguty obowigzujgce we
wspolnocie, ale rowniez nie narzucone, lecz respektowane w tej wspoélnocie
idee, ideologie i uprzedzenia. Dla ekonomistéw instytucjonalistéw o tej orien-
tacji naturalng podstawg integracji wiedzy o cztowieku jest kultura, ktéra spaja
spoteczenstwo. Instytucje w ich pojeciu to nic innego jak zobiektywizowane
stosunki spoteczne, ktore sg utrwalane przez takie elementy kultury, jak normy
moralne, niektére doktryny polityczne, religia i inne.

W ekonomicznym instytucjonalizmie, podobnie jak w nauce i mysli ekonomicz-
nej, trwa zatem i rozwija sie opozycja wobec akulturowej, redukcjonistycznej
postawy badawczej, ktérg Horkheimer nazwat ,rozumem instrumentalnym”.
Model, w ktorym jednostki funkcjonujg wytgcznie w roli ,racjonalnych”, opor-
tunistycznych przedsiebiorcow, spotyka sie z zywa krytyka zwolennikéw tra-
dycyjnego instytucjonalizmu, poniewaz gubi wielowymiarowg, ztozong i inte-
raktywng nature osoby ludzkiej [Sjostrand, 1993]. Oznacza on wyrzeczenie sie
istoty instytucjonalizmu, bowiem instytucje sg nierozerwalne z ludzkg natura.
Instytucja jest tworem umystu, ktory - jak pisze Sven-Erik Sjéstrand - nie

" Ekonomia polityczna w czasach blizszych wspétczesnosci niz czasy A. Smitha przybrata postaé

miedzy innymi keynesowskiej ekonomii politycznej, tak zwanej nowej (neoklasycznej) ekonomii
politycznej oraz instytucjonalnej ekonomii politycznej [Wilkin, 2004].
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da sie zaobserwowac w ogélnosci, lecz tylko w dziatalnosci ludzi w konkret-
nych sytuacjach.

Przyjrzyjmy sie teraz blizej instytucjonalizmowi racjonalnego wyboru w ekono-
mii, nazywanemu najczesciej nowg ekonomig instytucjonalng (NEI). W rzeczy
samej ten interesujgcy nurt zainicjowany na przetomie lat 50. i 60. XX w. na-
wigzuje do neoklasycznego aparatu analitycznego ekonomii w celu uwiary-
godnienia szerszego niz neoklasyczna wizja obrazu gospodarczej dziatalnosci
spoteczenstw. Zarazem, podobnie jak pozytywistyczna ekonomia, pyta sie
o funkcjonalnos¢ lub efektywnos¢ dziatan.

NEI przyjmuje hipoteze racjonalnosci ograniczonej (bounded, semi-strong ra-
tionality). Podmioty gospodarujace nie sg zdolne do optymalnych decyzji, bo-
wiem w Swiecie realnym dysponujg niepetng wiedzg, a ich racjonalnos¢ jest
ograniczona mozliwosciami poznawczymi mdzgu, asymetrycznym dostepem
do informacji i niepewnoscig co do zachowan innych podmiotéw. Niemniej
jednak postepuja racjonalnie, poniewaz instytucje pomagajg im orientowac sie
w ztozonym $Srodowisku spotecznym.

Racjonalnosc¢ decyzji jest oceniana ze wzgledu na efektywnos$¢ ekonomiczng,
a ta ostatnia - gtéwnie ze wzgledu na koszty transakgcji. Instytucje bada sie ze
wzgledu na wptyw wywierany przez nie na wysokos$¢ tych kosztow. Szczegblne
znaczenie majg przy tym okreslenie praw wtasnosci i sposoby zabezpieczenia
kontraktow w gospodarce.

Racjonalna jednostka szuka sposobdéw obnizenia kosztéow transakcji badz na
tradycyjnym rynku ekonomistow, badz w ramach firmy, ale rowniez na tak
zwanym rynku politycznym. Dazgc do swoich partykularnych celéw, mene-
dzerowie, politycy, biurokraci nie wahajg sie wkracza¢ na rynek polityczny, aby
zmieniac reguty gry na wtasng korzys¢. Chodzi o gre zwigzang z ustanowieniem,
transferem i egzekucjg praw wtasnosci przez panstwo [North, 1990]. Do najzna-
komitszych dziet tego kierunku analizy instytucjonalnej zaliczy¢ nalezy nowg
teorie firmy Olivera Williamsona [1975;1979], teorie publicznego wyboru,
ktérej podwaliny potozyli James M. Buchanan i Gordon Tullock [1962], oraz
nowg historie gospodarczg Douglasa C. Northa [1990].
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Sprébujmy teraz podsumowac owo zblizenie na instytucjonalizm racjonalnego
wyboru w ekonomii, wktadajac jego tres¢ w ramy pojeciowe wykorzystywane
w tym artykule. U podstaw skojarzenia NEI z dominujgcg w ekonomii proce-
durg poznania znajduje sie praktyczny ,rozum instrumentalny”. Racjonalizm
w instytucjonalizmie tego rodzaju zorientowany jest na cel. Zgodnie z tym kie-
runkiem myslenia instytucje majg m.in. zmniejszac koszty transakcji, ograniczac
oportunizm aktoréw czy zabezpieczac kontrakty. W zwigzku z tym poszuku-
je sie ram instytucjonalnych najbardziej efektywnych w tym wtasnie sensie.
To dos¢ wyraznie odréznia racjonalistyczny instytucjonalizm od tradycjona-
listycznego instytucjonalizmu w ekonomii. Dla badaczy tego drugiego nurtu
instytucjonalizacja ma inne znaczenie, mianowicie jest wyrazem dominujgcych
w spoteczenstwie wyobrazen na temat ,dobrego zycia”, wolnosci, porzagdku
i sprawiedliwosci [Kassner, 2023]. W tym przypadku procedure poszukiwan
dobrze okreslatoby wyrazenie ,rozum poszukujgcy sensu lub istoty”.

Czy w Swietle powyzszej charakterystyki nalezatoby zatem przyja¢, ze nowa
ekonomia instytucjonalna przejeta instrumentalny racjonalizm, podobnie jak
gtéwny nurt teorii ekonomicznych? Czy wtasciwie bytoby twierdzi¢, ze instytu-
cjonalizm racjonalnego wyboru w ekonomii pozostaje w sporze o podejscie
w uprawianiu nauki z tradycyjnym podejsciem ekonomicznego instytucjo-
nalizmu? Aby rozstrzygngc te kwestie, trzeba bedzie odwotac sie do tego, co
zostato zaprezentowane wczesniej wraz z niezbedng informacjg dodatkowa.

Konstrukcja dotychczasowych rozwazan opierata sie na dwéch wzorach pro-
cedur poznania. Tradycyjnie nauka rozwijata sie w procesie interpretacji kul-
turowej, czyli odkrywania znaczenia, aby zgtebic istote czy sens. Procedura ta
stata sie sposobem uprawiania zaréwno nauki o kulturze, jak i nauki o przy-
rodzie, ktéra wzorem fizyki Arystotelesa opierata sie na obserwacji i analizie
zjawisk. Zgodnie z tg procedurg na poczgtku poznania znajduje sie obserwacja,
a analiza wiedzie ku catosci przez sktadanie poszczegélnych elementéw. Skta-
danie duzego obrazu z rozpoznanych elementéw to poszukiwanie sensu. Taki
wzOr poznania to nauka ,rozumiejgca” w terminologii Diltheya.

Pod wplywem dziedzictwa o$wiecenia i zgodnie z nim upowszechnita sie zgota
odmienna procedura poznania, tgczaca sie z zastosowaniem matematyki w przy-
rodoznawstwie. Miata ona przynie$¢ wiedze o prawach i prawidtowosciach, aby



Ekonomia instytucjonalna - sensowna czy celowa procedura poznania?

za jej pomocg osiggnac¢ zamierzony cel. Do takiego teleologicznego racjonali-
zmu odnosi sie Horkheimerowski termin ,rozum instrumentalny”. Wyjasnianie
za pomocg metod matematycznych zaczyna sie od wizji Swiata (projektu), czyli
konstrukcji rozumowej, aby przez pryzmat tej teorii poznawac rzeczywistosc¢.
W zwigzku z tym na poczgtku poznania znajdujg sie aprioryczne zatozenia (jak
np. te sktadajgce sie na homo oeconomicus).

Trzeba zauwazy¢, ze nowa ekonomia instytucjonalna, mimo wyraznych préb,
aby zblizy¢ sie do teleologicznego racjonalizmu, powstata dzieki obserwacji i in-
terpretacji Srodowiska spoteczno-gospodarczego. Wybitny twérca NEI Douglas
C.North [1990] instytucje pojmowat jako ograniczenia ptynace z otoczenia.
Znamienne, ze Herberta Simona i Olivera Williamsona, dwéch ,,0jcéw zatozy-
cieli” instytucjonalnej teorii firmy, zainspirowat fenomen realnego Swiata, jakim
jest korporacja [Stankiewicz, 2010, s. 581 i 583]. Pierwszy z nich na podstawie
obserwacji twierdzit, ze racjonalnos¢ podmiotéw ekonomicznych najczesciej
jest ograniczona. Drugi, za pomocg konceptu ,wertykalnie zintegrowanej or-
ganizacji”, wigczyt w perspektywe ekonomistow koordynacje dziatalnosci go-
spodarczej poza rynkiem.

W rezultacie obaj istotnie zmodyfikowali podstawowe aksjomaty ekonomii ,wy-
jasniajacej”, ktora zaktadata racjonalnos¢ doskonatg i rynek jako jedyny sposéb
koordynacji. Historia i istota wspomnianych modyfikacji ma bogatg literature.
Tutaj pragne podkresli¢ raczej rzadko wzmiankowang ceche NEI. Mianowicie,
metoda wychodzaca od apriorycznych zatozen, charakterystyczna dla eko-
nomii gtbwnego nurtu, pozostata obca nowej ekonomii instytucjonalnej - jak
pokazuje przyktad jej ,ojcdw zatozycieli”. Polegali oni na obserwacji i analizie
zjawisk, ktére nastepnie uogélnili w teoretyczne wizje. Zakwestionowali przy
tym de facto wspomniane aksjomaty, a nie dos¢ twarde zatozenia nie pozwa-
laja na matematyczne modelowanie. Z tego powodu NEI abstrahuje od metod
i jezyka matematyki.

Zatem jesli chodzi o procedure poznania, to miedzy instytucjonalizmem racjo-
nalnego wyboru i tradycyjnym podejsciem instytucjonalistycznym w ekonomii
nie ma zasadniczego sporu. Ekonomiczny instytucjonalizm pojawit sie na po-
czatku XX w. jako opozycja do upowszechniajgcego sie w ekonomii wyjasniania
za pomocg metod matematycznych. Instytucjonalizm racjonalnego wyboru,
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chociaz pod pewnymi wzgledami ulega dziedzictwu oSwiecenia w poznaniu
naukowym, zdradzajgc sktonnos¢ do zblizenia z gtbwnym nurtem ekonomii,
de facto nie przyjat nigdy matematycznego jezyka odnosnej procedury po-
znawczej. Kluczowy koncept instytucji oryginalnie byt fenomenem kulturowym
i tak jest do dzi$. Odnowiony instytucjonalizm w ekonomii rozwijat sie na bazie
obserwacji i interpretacji, czyli stosowat procedure poznawczg wtasciwg nauce
o kulturze.

Odpowiadajac na tytutowg kwestie, wspétczesny instytucjonalizm zasadniczo
polega na procesie interpretacji kulturowej po to, aby okresli¢ sensowny sposoéb
postepowania. Dzieje sie tak mimo tego, ze indywidualistyczno-racjonalistyczna
analiza instytucjonalna w ekonomii sktania sie pod pewnymi wzgledami do
pozytywistycznego wyjasniania, czyli celowej procedury poznania.

5. Dyskusja i wnioski

Wykonana praca doprowadzita do dwéch gtéwnych wnioskoéw. Po pierwsze,
istotna opozycja w naukowym poznaniu to: sensowny (oparty na odkryciu
znaczenia) czy celowy (teleologiczny) spos6b postepowania. Po wtére, eko-
nomiczny instytucjonalizm w catosci zwraca sie ku rozumieniu, polegajgcemu
na poznaniu mozliwosci ,bycia w swiecie”, ktére umozliwia zadawanie pytan
o sens. Wiedza o instytucjach i ich rozpoznanie:

* pozwala nam wybra¢ sensowny sposéb postepowania,
 opiera sie na obserwacji i interpretacji,

¢ abstrahuje od metod i jezyka matematyki,

* jest czescig tradycji nauk o kulturze.

Jako instytucjonalisci jesteSmy uwiktani w kulture i warto o tym pamietac.
Przed tym, ze sktonnos$¢ NEI do zblizenia z teleologiczng procedurg gtéwnego
nurtu moze okazac sie $lepg uliczkg, przestrzegali ekonomisci instytucjonali-
Sci o niekwestionowanej pozycji w srodowisku, jak np. Ronald H. Coase i Do-
uglas C.North. Sam Eirik Furubotn (autor, wraz ze Svetozarem Pejovichem,
szeroko cytowanych publikacji na temat ekonomii praw wtasnosci) napisat
wrecz: ,ortodoksyjny neoklasyczny model okazat sie zasadniczo zwodniczym
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przewodnikiem dla nowoczesnej ekonomii instytucjonalnej” [cyt. za: Hodg-
son, 2019, s. 172]. Jezeli ramy intelektualne tego modelu (czyli w najwiekszym
skrocie zasada maksymalnej uzytecznosci) nie moga wyjasnic, dlaczego ludzie
postepujg wedtug regut (ktére sg wytworem kultury - A.Z.), to caty program
badawczy moze prowadzi¢ donikad [Hodgson, 2019, s. 172]. Odnowiony insty-
tucjonalizm stuzy przyktadem, ze rozwoj ekonomii jako dyscypliny naukowej
postepuje takze w procesie interpretacji, typowym dla nauk o kulturze, i sktania
do tego, aby nie ulega¢ doktrynie ekonomizmu.

Zanim dokonata sie pozytywistyczna rewolucja, nauka byta uprawiana w pro-
cesie interpretacji kulturowej i nadal tak jest. Wobec tego nalezatoby odrzuci¢
sgd o nienaukowosci tego tradycyjnego, ,sensownego” podejscia i traktowac je
jako wzdér poznania co najmniej rownoprawny z teleologicznym, pozytywistycz-
nym. Stwierdzenie to nabiera praktycznego znaczenia, jesli uwzglednic fakt, ze
zywotnos¢ pozytywistycznego wzoru nadal daje o sobie zna¢ w Srodowisko-
wych ocenach tego, jaka praca jest albo nie jest naukowa i warta publikacji.

Faktyczna dominacja pozytywistycznego wyjasniania powinna sktania¢ do za-
chowania w pamieci krytyki Horkeimera i Adorno [1994]. Zgodnie z nig, pod-
porzgdkowujac nauke podejsciu pozytywistycznemu, ulegamy mitom. W tym
sensie oswiecenie poniosto kleske: ,Programem oswiecenia byto odczaro-
wanie Swiata. Chciano rozbi¢ mity i obali¢ urojenia za pomocg wiedzy” [cyt.
za: Filipowicz, 2023, s. 52-53]. Zamiast tego okazato sie, ze nowe koncepcje
poznania zamykajg szerszy horyzont myslenia i wiezg nauke w strukturach
tego, co Horkheimer nazwat rozumem instrumentalnym. Oswiecenie ulegto
regresowi w ,mit tego, co dane” [Horkheimer, Adorno, 1994] i mit metodologii
czy tez ,bostw metody naukowej” [Kaplan, 2009], czyli - jak wyjasnia Maciej
Kassner - ,przekonanie, ze zasadnicze trudnosci, z ktébrymi zmagaja sie nauki
spoteczne, majg metodologiczny charakter i mogg zostac rozwigzane przez
zastosowanie wtasciwej metody” [Kassner, 2023, s. 116].

Nalezy odrzuci¢ mit obiektywnosci wiedzy opartej na faktach i przyja¢ do
wiadomosci, ze nauka to czes¢ kultury. Poleganie na raporcie zmystow jako
jedynej stosownej mierze prawdy to utuda, gdyz nawet nauka o przyrodzie
jest pewnym kulturowym konstruktem [Filipowicz, 2023, s. 34]. Kultura prze-
ksztatca rzeczywistos¢ spoteczng w tekst, jest pajeczyng znaczen i symboli
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dostepnych cztonkom danej spotecznosci oraz respektowanych w danej wspol-
nocie przekonan. Przyrodoznawcy z pewnoscig sg cztonkami takich wspoélnot,
a zwlaszcza ten rodzaj tekstu interpretujg humanisci i badacze spoteczenstwa
(w tym ekonomisci)'?. Wobec tego strzec sie trzeba wptywu ,nieswiadomie
kreowanej mitologii rozumu, stwarzajacej miraze prawdy usytuowanej poza
kulturg - w domenie ‘obiektywnosci” [Filipowicz, 2023, s. 55]. Zgodnie z tym
stanowiskiem uprawianie nauk spotecznych wedtug wzoru pozytywistycznego

wyjasniania jest nieperspektywiczne [Kassner, 2023, s. 91-94].

Stwierdzenie faktu, ze badacze sg uwiktani w kulture, brzmi przekonujgco,
jednak zarazem nasuwa mysl, iz jest to fundamentalna stabos$¢ wiedzy w jej
funkgcji przewodnika, jak postepowac. Oswieceniowa rewolucja polegata miedzy
innymi na wykorzystaniu jezyka matematyki do wyjasniania, co zdawato sie
odkryciem usuwajgcym wspomniane uwiktanie. Jezyk obiektywny, bezosobowy
zastgpit w analizach jezyk nacechowany kulturowg symbolika. Zastosowanie
jezyka i metod matematycznych wydawato sie gwarantem obiektywnych, praw-
dziwych naukowych rezultatéw. To mogtoby ttumaczy¢ ekspansje i dominacje
podejscia pozytywistycznego.

Z wypowiedzi wybitnych naukowcédw wynika jednak, ze rowniez to, co nie jest
zmatematyzowane, moze by¢ naukowe. Autorke tego artykutu zainspirowata
ksigzka zgota nieekonomiczna, mianowicie antologia wywiadéw Wiktora Osia-
tynskiego z wybitnymi ludzmi nauki, gdzie znalazta sie nastepujgca wypowiedz
profesora fizyki, Fritjofa Capry: ,Wiedza, ktéra opiera sie na obserwacjach
zorganizowanych wokot spdjnego wewnetrznie modelu, jest nauka. [...] Nie
sgdze jednak, by matematyka byta koniecznym warunkiem nauki. [...] Potocznie
uznajemy za przedmiot nauki tylko te dziedziny rzeczywistosci, ktére moga
by¢ zmierzone i policzone. [...] A zatem takie dyscypliny, jak cho¢by ekonomia
czy psychologia, ktére zajmujg sie wartosciami i przezyciami, nie powinny by¢
uznawane za naukowe. Osobiscie uwazam, ze sg one jednak czescig nauki,
poniewaz opierajg sie na systematycznej obserwacji i korzystajg ze spéjnych
wewnetrznie modeli” [Capra, 2009, s. 46].

2 podobne stanowisko sformutowat w bardziej radykalnej postaci Ludwik Fleck:
W przyrodoznawstwie, tak jak w sztuce i w zyciu, nie ma zadnej innej wiernosci naturze niz
wiernos¢ kulturze” [cyt. za: Szahaj, 2011, s. 186].
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Do tej wypowiedzi warto doda¢ poglad Zygmunta Baumana, jednego z nielicz-
nych przedstawicieli nauk spotecznych z Polski, ktérzy zyskali miedzynarodowy
rozgtos: ,[...] bytoby dziwne, gdyby badacz miat rezygnowac z waznej poznaw-
czo i spotecznie kwestii z tego tylko wzgledu, ze dyrektywy jego postepowa-
nia nie dadzg sie ujg¢ w jezyku matematycznym czy pseudomatematycznym”
[Bauman, 1962, s. 417].

Perspektywa zaprezentowana w tym artykule pomocna by¢ moze w pragma-
tycznym rozwigzaniu kwestii naukowosci. Polega ono na uznaniu, ze oba
podejscia, zaréwno to tradycyjne, jak i pozytywistyczne, sg naukowe, cho¢
kazde z nich ma ograniczenia i zadne z nich nie ma wytgcznosci na prawdziwe
poznanie.

Zarazem nalezatoby respektowa¢ dwutorowos¢ poznania ze wzgledu na istot-
nie inng jakos¢ kulturalistycznego i pozytywistycznego podejscia. Powyzszy
przeglad miat za zadanie pokaza¢ dwoisto$¢ nauki w czasach nowozytnych,
ktérej jak dotad nie przezwyciezono.

Rozsadnie bytoby zatem przyjg¢, ze te dwie procedury poznania sg samoistne,
mowigc inaczej - rozwijajg co innego, majac na uwadze odmienne kwestie
i uzywajac innych narzedzi. Ten fenomen w artykule sygnalizowaty okresle-
nia: ,rozum dgzacy do pojecia sensu” i ,rozum instrumentalny”, czyli dazacy
do zamierzonego efektu. Mozna by sie powazy¢ na hipoteze, ze ich synteza
prawdopodobnie oznacza zepsucie obu, ale to wymagatoby podjecia wyzwa-
nia i pracy by¢ moze ponad sity. Na tym etapie rozpoznania uwazam, ze oba
podejscia, mianowicie i to ,rozumiejgce”, i to ,wyjasniajgce”, nie poddajg sie
syntezie z powodu réznych przestanek, zatozen i jezykow.

To jednak wcale nie oznacza sprzeciwu wobec pogladu, ze oba podejscia - jak
pisze Szulczewski - ,przy zachowaniu swej odrebnosci mogg stanowi¢ uzu-
petniajace sie perspektywy [...]" [Szulczewski, 2012, s. 106]. Instytucjonalizm
w ekonomii to dobry przyktad inspirujgcego uzupetnienia gtébwnego nurtu
teorii ekonomicznych, wskazujgcy miedzy innymi na to, ze koordynacja odby-
wa sie takze poza rynkiem, dzieki instytucjom spotecznym [Zgbkowicz, 2019].
W kontekscie zacytowanego pogladu btedne wydaje sie twierdzenie, jakoby
jedynie teorie ujmujgce ilosciowe relacje ekonomiczne w gospodarce byty
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w stanie powiedzie¢ nam prawde o niej. Btad ekonomizmu, polegajgcy wtasnie
na takim twierdzeniu [Szulczewski, 2012, s. 228], przypisac nalezatoby nie tyle
nauce, ile doktrynalnemu podejsciu.

Czy rzeczywiscie ekonomii instytucjonalnej brakuje metody, ktéra obalitaby
procedure pozytywistycznego wyjasniania? Wobec tego, co zostato powiedziane
wyzej, nie nalezy bynajmniej ubolewac, ze ekonomia instytucjonalna rozwija sie
bez widocznej metodologii, co stawia jg jakoby w pozycji podrzednej wobec
ekonomii wyjasniajgcej za pomocg aparatu zapozyczonego od matematyki.
Nawigzuje tu do opiniotwdérczego stwierdzenia Marka Blauga [1995, s. 173]:
JIstnieje by¢ moze cos takiego jak szkota instytucjonalistéw, jednak nie ma
zadnej specyficznej metodologii, roznej od tej, jakg prezentujg ekonomisci or-
todoksyjni”. Zamiast identyfikowac sie z tg opinig, wtasciwiej bedzie uznac, ze
ekonomia instytucjonalna stosuje odrebng procedure poznawczg, jaka jest
interpretacja kulturowa zorientowana na sens. Szczegdlnie instytucjonalna
ekonomia polityczna otwiera pespektywe na kapitalizm, ktéra ma znaczenie dla
zrozumienia naszego ,zamieszkania” w Swiecie. To jg najpewniej mieli na uwa-
dze dwaj wybitni znawcy historii mysli ekonomicznej, piszac, ze analiza instytu-
cjonalna w ostatnich dekadach stanowi nowg prébe przywrdcenia Smithowskiej
tradycji ekonomii politycznej [Landreth, Colander, 1998, s. 131]. Z kolei nowa
ekonomia instytucjonalna, oferujgc koszty transakcji jako klucz do zrozumienia
aktywnosci firm, grup intereséw oraz ewolucji gospodarek i spoteczenstw, sta-
nowi wspoétczesnie najpowazniejsze teoretyczne wyzwanie dla neoklasycznej
wizji gospodarki. Czy jednak rzeczywiscie powinna mierzy¢ te koszty po to,
aby ocenia¢ efektywnos¢ instytucji, jak sugeruje North [1997]? Czy koniecznie
powinna dostarczac wiedzy instrumentalnej, aby obroni¢ sie jako nauka?

W tym artykule odwotatam sie do dorobku filozofii nauki i historii mysli o spo-
teczenstwie. Tak gteboki kontekst wydaje sie sktania¢ do rozstrzygniecia owego
dylematu metody i pomiaru. Instytucjonalizm w ekonomii, w tym nowa ekono-
mia instytucjonalna, nie okazat sie podatny na zmatematyzowane wyjasnianie
wzorem ekonomicznych teorii, ktére wyznaczaja gtéwny nurt. Pozostaje on
w kregu nauki o kulturze, opierajgc poznanie na obserwacji i interpretacji kul-
turowej i stosuje wiasne koncepty, ktére organizujg mysli w teorie naukowe,
Zgodnie z poglagdami przytoczonymi wczesniej, réwniez to, co nie jest zmate-
matyzowane, moze by¢ naukowe.
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Instytucjonalizm wnosi do ekonomii catkiem inng wizje Swiata niz Swiat okro-
jony przez aprioryczne zatozenia ekonomii ,wyjasniajacej”, przy tym zadne
z tych dwdéch odmiennych podejsé nie ma wytgcznosci na prawdziwe poznanie.
Doceniajac wysitek i osiggniecia w kregu nowej ekonomii instytucjonalnej na
rzecz syntezy'?, autorka pozostaje raczej na stanowisku, ze obie procedury
poznania, ta w ekonomii instytucjonalneji ta charakterystyczna dla gtéwnego
nurtu ekonomii, sg tylez uprawnione, co samoistne.
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