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ABSTRACT

“Dziennik Wileniski” is a scholarly and literary monthly periodical, published
in Vilnius during the years 1805-1806, 1815-1830. The programme of the perio-
dical includes the article Preface to Dziennik Wileniski with a Description of the
Geographical Location and Temperature of the City of Vilnius (1815). The paper
explores the reception of Russian literature (from the Enlightenment and Roman-
ticism periods) in “Dziennik Wileriski” between 1818 and 1825. It consists of four
parts: 1. Opening Remarks (a discussion of the history and aims of the periodical,
the research of Jolanta Kowal), 2. Publishing Announcements (information on the
Russian literature in the biographical section, concerning e.g. Nikolay Karamzin,
Vasily Zhukovsky, Alexander Pushkin), 3. Review Articles (outlines of the history
of Russian literature, e.g. translations of the articles by Nikolay Gretch and Alex-
ander Bestuzhev), 4. Conclusions (an analysis of the reception of new publications
representing various literary trends). The paper takes a comparative approach and
includes both literary-historical and press-historical commentary.
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Uwagi wstepne

xNie znamy |...] prawie zupelnie prasy z lat 1800-1830, a bez jej zna-
jomosci |[...] trudno sie kusi¢ o pelng i w miare wierna rekonstrukcje my-
§li estetycznoliterackiej tamtych lat” — pisal Piotr Zbikowski w ksigzce
o klasycyzmie postanistawowskim!. W ciggu ponad ¢éwieréwiecza, ktore
mineto od sformutowania tej opinii, udato sie poczyni¢ wiele ustalen na
temat wydawnictw periodycznych, zaréwno o charakterze bibliograficznym
i prasohistorycznym, jak i historycznoliterackim. W duzym stopniu stowa
badacza staly sie nieaktualne w odniesieniu do ,,Dziennika Wileniskiego” z lat
1805-1806 i 1815-1830, ktorego literackie oblicze doczekato sie opracowa-
nia w monografii Jolanty Kowal; ta obszerna praca zawiera — poza samym
komentarzem historycznoliterackim — liczaca ponad sto pozycji bibliografie
zawartosci wilenskiego czasopisma, oparta na podziale na poezje, proze
i (w wyborze) publicystyke literacka, krytyke, syntezy oraz przeglady>.
Odpowiedzi na pytanie o zasadno$¢ prowadzenia tak sprofilowanych badan
najpetniej udzielit Wactaw Ciechowski:

[...] jezeli literatura jest zwierciadtem, w ktorym nie tylko odbija sie, ale
i utrwala zycie narodu, spoteczenistwa, w danej epoce, jego poglady, dazenia,
pragnienia, zapatrywania na potrzeby i obowiazki, to prasa periodyczna jest
tym samym w stopniu wyzszym; dziennik to samo zycie, wierna fotografia

jego w dniu wczorajszym’™.

Jezeli wskazywaé luki w stanie badan nad ,,Dziennikiem Wileriskim”,
to na plan pierwszy wysuwa sie nieliteracka zawartos¢ tego periodyku
(z zakresu historii i podréznictwa, rolnictwa, chemii, rzemiosta itp.) oraz —
w ramach materiatow literackich — publikacje rzucajace $wiatto na literatury
zagraniczne: grecka i rzymska oraz angielska, francuska, niemiecka, rosyjska,
wloska, hiszpaiiska i portugalska, wegierska, dunska, holenderska i litera-
tury orientalne. Wybor drugiej perspektywy oznacza, ze (jesli nawigzaé
do zacytowanych opinii) nalezy zaja¢ sie Zyciem nie narodu, ale narodéw,
oraz mysla estetycznoliteracka na wiecej niz jednym gruncie narodowym.

L P. Zbikowski, Klasycyzm postanistawowski. Zarys problematyki, Warszawa 1999, s. 9.

2 J.Kowal, Literackie oblicze ,,Dziennika Wileriskiego” (1805-1806 i 1815-1830), Rzeszow
2017.

3 W. Ciechowski, Czasopisma polskie na Litwie, Kwartalnik Litewski” 1910, t. 2, s. 39.



O LITERATURZE ROSYJSKIEJ W ,DZIENNIKU WILENSKIM”... 31

Celem niniejszego artykutu, powstatego w ramach projektu mapowania
rossicow w czasopismach polskich pierwszej potowy XIX wieku, jest prze-
glad dwojakiego rodzaju publikacji na temat literatury rosyjskiej: ogtoszen
wydawniczych oraz artykulow przegladowych. Trzecia grupe materiatow
z tego zakresu, pozostajaca tutaj poza polem widzenia, tworzyty prze-
ktady literatury rosyjskiej, by jako przyktad wymienié ode Bdg Gawriity
Dierzawina, przettumaczong przez Ignacego Szydlowskiego. Czwartg zas —
réwniez dalej nieuwzgledniang — spisy wychodzacych w danym roku rosyj-
skich wydawnictw periodycznych oraz przeglady dziatalnosci tamtejszych
instytucji os§wiatowych, literackich i naukowych. Przektadom poswiecita
wiele miejsca Eugenia Kucharska w artykule z 1991 roku, wciaz pozosta-
jacym jednym z gléwnych Zréodet wiedzy na temat rossicow w ,Dzienni-
ku Wilenskim™; pozostale dwie kategorie materiatow dopiero czekaja na
kompleksowe opracowanie. W niniejszym artykule zostanie wprowadzone
jeszcze jedno ograniczenie, tym razem o charakterze czasowym: przedmio-
tem zainteresowania stanie sie¢ wybrana zawartos$¢ ,,Dziennika Wilenskiego”
z drugiego okresu wychodzenia, co bynajmniej nie oznacza, ze publikacje
z przynajmniej jednej ze wskazanych kategorii nie ukazywaly sie w jego

995

pierwszej, dwuletniej ,odstonie™. O ile w pierwszym okresie literatura ro-
syjska goscita w czasopi$mie sporadycznie, o tyle w drugim, w szczegodlnosci
po roku 1818, byta traktowana w nim, wedtug stow Kowal, ,z wyjatkowa
estyma”’, co mialo ,uwarunkowania natury politycznej i byto tez niewat-

pliwie zwiazane z przejawami orientacji panslawistycznej”

. Zawezenie ram
czasowych uwzglednionego materialu wynika wiec bezposrednio z dziejow
,Dziennika Wilenskiego” (wysuniecie na plan pierwszy drugiego etapu

ukazywania sie) oraz miejsca i roli w jego zawartosci publikacji na temat

4 E.Kucharska, Literatura rosyjska na tamach ,Dziennika Wileriskiego”, , Zeszyty Naukowe

Uniwersytetu Szczecinskiego. Rossica Stetinensia” 1991, nr 2, s. 7-29. Rok 1991 widnieje na
stronie tytutowej numeru, w nagléwku artykutu zostal podany rok wczesniejszy.

5 W 1806 roku ukazal sic w nim — pod tytutem Literatura rosyjska i z przedmows, Jo-
zefa Kossakowskiego — przektad Panteonu pisarzy rosyjskich Nikolaja Karamzina, ktory
doczekat sie juz omodwienia nie tylko w pracy Kucharskiej; zob.: M. Dabrowska, ,,Wystawié
czytelnikom w rzucie jednym oka literature rosyjskq”, czyli o przeglgdach dziejow literatury
rosyjskiej w polskich wydawnictwach periodycznych pierwszej potowy XIX wieku, [w:] Pol-
ska — Rosja w sferze kultury i religii. Wybrane problemy, red. A.Krzywdzinska, Krakow
2016, s. 185-199.

6 J.Kowal, Literackie oblicze ,,Dziennika Wilenskiego”..., s. 331.
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literatury rosyjskiej (wyeksponowanie okresu, w ktorym — jak pokazaly
badania iloSciowe — bylo ich najwiecej i do tego mialy one najwieksza
objetosé).

Na ,stary” oraz poczatkowe cztery lata ,nowego” ,,Dziennika Wileniskie-
go” rzucal $wiatto nastepujacy przeglad rodzimych wydawnictw periodycz-
nych, opublikowany w 1820 roku:

Dziennik Wilenski, pismo naukowe, pierwsze w Wilnie, zaczal wychodzi¢
w roku 1805. W roku 1806tym wyszlo tylko dziewie¢ numeréw |...]. Od po-
czatku roku 1815go, naktadem P. Jozefa Zawadzkiego, typografa Cesarskie-
go Uniwersytetu Wilenskiego, wznowiony, byl utrzymywany do korica roku
1817go. [...] Od poczatku roku 1818go utrzymuje sie nakltadem Towarzystwa
Typograficznego, ktore sie tegoz roku w Wilnie utworzyto’.

Ramy czasowe niniejszego opracowania obejma o$mioletni odcinek dru-
giego okresu wydawania wileriskiego czasopisma, trwajacy w latach 1818—
1825, co wynika z jednej strony ze wspomnianego niespotykanego wczesniej
nagromadzenia materialow o literaturze rosyjskiej, z drugiej z przyjetych
jednolitych zasad organizacji wewnetrznej czasopisma, réznych od zastoso-
wanych zaréwno w latach 1815-1817, jak i przede wszystkim po 1826 roku.

»Dziennik Wileniski”, okreélany mianem czasopisma naukowo-
-literackiego®, ukazywatl sie co miesigc. Liczba toméw, ktore miescily roczny
komplet numeréw, rosta z roku na rok: w latach 18151818 byto ich dwa,
w latach 1820-1824 trzy, a w 1825 — az cztery. Ogloszenia o nowosciach
ksigzkowych tworzyly zawarto$é dziatu o nazwie ,,Wiadomo$é o nowych
dzietach” lub ,Wiadomosci bibliograficzne”, stanowiacego z reguty ostat-
ni segment numeru. Artykuty przegladowe na temat poszczegélnych li-
teratur narodowych byty zamieszczane pod ogdlng nazwa ,Literatura”.
Zmiana w strukturze wewnetrznej ,,Dziennika Wileriskiego”, ktéra nastapita
w 1826 roku, polegata na rozpoczeciu wydawania go w pieciu rownolegtych
seriach.

7 [B.p.], Pisma periodyczne polskie, ,Dziennik Wileriski” 1820, t. 1, nr 1, styczen, s. 118.
O dziejach wydawania czasopisma, w tym osobach z nim zwiazanych, zob. szerzej w: J. Ko-
wal, Literackie oblicze ,,Dziennika Wileniskiego™..., s. 41-69.

8 C.Gajkowska, Czasopismiennictwo literackie XIX wieku, [w:] Stownik literatury polskiej
XIX wieku, red. J. Bachorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1991, s. 144.
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Numery ,,Dziennika Wileriskiego” z lat 1818-1824 byty opatrzone mot-
tem zaczerpnietym ze Zwierciadta zywota cztowieka poczciwego Mikotaja
Reja, ktore zastapito wybrane w 1815 roku tacinskie motto z traktatu
Andrzeja Frycza Modrzewskiego De Republica emendanda.

Koncowy fragment motta zaczerpnietego z dziela Reja brzmial jak
zapowiedz wypelnienia periodyku wlasnie wiadomosciami o literaturze za-
granicznej, ktora czytelnik mogt poznaé bez wychodzenia z domu: ,Nie
trzebaé bedzie wielkiego naktadu; zbiegasz wszystek $wiat lekkim kosztem,
tuz na miejscu siedzac, tak, jakobys tam wszedzie oczywiscie byt, a jakoby$
wszystko styszab”.

Program czasopisma zostal przedstawiony w pierwszym numerze
z 1815 roku w artykule Wstep do Dziennika z opisaniem polozenia geo-
graficznego i temperatury miasta Wilna, a potem byl doprecyzowywany
w zapowiedziach kontynuowania jego wydawania w kolejnym roku: ,,Lubo
gltowniejszym zdaje si¢ by¢ pism periodycznych zamiarem, pozyteczne wia-
domosci upowszechniaé i nabywanie ich utatwié™?; | Oglaszaé¢ bedzie rzeczy
najnowsze, a pozytkiem oznaczone, z historii, statystyki, podrozy, litera-
tury, osobliwie kraju wtasnego, tudziez nauk, sztuk, rzemiost, rolnictwa
i wiejskiego przemyshu™'!.

Na zakonczenie uwag wstepnych warto dodaé, ze w podobny sposéb
i w zblizonym pod wzgledem szczegdtowosci zakresie dostawali informacje
o polskim zyciu literackim czytelnicy rosyjskich periodykéw tamtych czaséw.
Mozna méwi¢ w tym zakresie o zasadzie wzajemnosci.

Ogtoszenia wydawnicze
Jolanta Kowal odnotowala ogloszenia o nowych dzietach rosyjskich

w trzynastu numerach ,,Dziennika Wileriskiego™: siedmiu z 1818 roku, po
jednym z lat 1819 i 1820, dwoch z 1823 i po jednym z lat 1824 i 1825

9 Zob. strony tytulowe poszczegdlnych numeréw z tego okresu.

10 [B.p.], Wstep do Dziennika z opisaniem potozenia geograficznego i temperatury miasta
Wilna, ,,Dziennik Wilenski” 1815, t. 1, nr 1, styczen, s. 1.

W B.p.|, Dziennik Wileriski na rok 1820sty, ,Dziennik Wilenski” 1819, t. 2, nr 5, maj, s. nlb.
12 3. Kowal, Literackie oblicze ,Dziennika Wileriskiego”..., s. 330.
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Nie jest to jednak rejestr kompletny z uwagi na pominiecie ich w jed-
nym numerze z 1818, w dwoéch z 1820 i w tyluz z 1823 oraz w jednym
z 1824 roku®s.

W 1818 roku ogtoszenia byly zamieszczane w rubryce ,Dzieta ro-
syjskie” dzialtu o nazwie ,Wiadomosé¢ o nowych dzietach”. W 1819 roku
rubryka ta nazywata sie ,Literatura rosyjska” i wchodzita w sktad dziatu
,Nowe dzieta”. W 1820 roku w pismie pojawil sie dzial ,Wiadomosci bi-
bliograficzne”, podzielony na bardzo liczne rubryki odpowiadajace réznym
sferom ludzkiej aktywnosci (historia, prawo, polityka, moralnosé¢, edukacja,
poezja, teatr, medycyna, muzyka itp.), w ktorych byty zamieszczane tak-
ze ogloszeniach o rosyjskiej produkcji wydawniczej; w latach 1823-1825
zostata wyodrebniona w nim osobna rubryka ,Nowe dzieta rosyjskie”.
Liczba ogtoszen o nowosciach rosyjskich wahata sie w poszczegolnych nu-
merach od jednego (o ,stowniku botanicznym” Iwana Martynowa w tomie
drugim z 1820 roku') do kilkudziesieciu (ponad trzydziesci w numerze
dziewiatym tomu trzeciego z 1824 roku). Z punktu widzenia czytelnikow
oba rozwiazania mialy zaréwno zalety, jak i wady. Pierwsze z nich —
zgrupowanie informacji o ksiagzkach rosyjskich w jednym miejscu — po-
zwalalo na jednorazowe zapoznanie sie ze wszystkimi, ale zmuszato do
samodzielnej selekcji, oddzielenia literatury pieknej od publikacji o innym
charakterze. Drugie — odwrotnie — zapewnialo bardzo szybkie rozeznanie
w nowoséciach literackich, lecz stwarzato potrzebe odnalezienia posréd
nich pozycji rosyjskich.

Sporzadzanie spisu nowosci wydawniczych bez podziatu na dzieta li-
terackie i pozostate publikacje wynikato z traktowania pismiennictwa jako
jednej catosci. Sgsiadowanie ,metryczki” bibliograficznej z elementami opisu
bibliologicznego i komentarzami historycznoliterackimi nalezy tlumaczy¢
dopiero rozpoczynajacym sie procesem, jak wyrazil sie Stefan Sawicki, ,roz-
szczepienia trzech roznych, |...] dotychezas zwiazanych ze soba i zmieszanych

13 Dziennik Wilenski” 1818, t. 2, nr 7, s. 102; ,Dziennik Wilenski” 1820, t. 1, nr 1, sty-
czeni, s. 126-128; ., Dziennik Wileniski” 1820, t. 2, nr 5, maj, s. 119-121; ,Dziennik Wileriski”
1823, t. 1, nr 2, luty, s. 245-247; , Dziennik Wileniski” 1823, t. 3, nr 11, listopad, s. 366-368;
,Dziennik Wileriski” 1824, t. 1, nr 2, luty, s. 259-260. W bibliografii niniejszego artykulu
nie znajda sie adresy ogloszen wydawniczych w poszczegdlnych numerach. Zamiast nich
zostanie zamieszczony ogblny adres czasopisma i wykorzystanych rocznikow.

14 7ob.: . Maprsimos, Texno-6omanuveckut caosaps, Canxr-Tlerepbypr 1820.
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typow stwierdzen naukowych, na trzy odrebne nauki: bibliografie, bibliologie
i historie literatury”®.

Ogtoszenia o poszczegolnych publikacjach byty skonstruowane wedtug
schematu: tytul dzieta, oznaczenie autora i ttumacza (ze wskazaniem jezyka
oryginatu), numer wydania, miejsce wydania i nazwa drukarni, rok wydania,
format, liczba tomow (czesci) z liczba stron.

Oto dwa przyklady, odnoszace sie — pierwszy, zawierajacy bogatsze
dane bibliograficzne — do wyboru dziel pisarza oraz — drugi, z danymi
podstawowymi — do pojedynczego utworu:

Cruxorsopenns B. 2Kykosckoro. Dzieta poetyczne W. Zukowskiego, wydanie
3cie, poprawione i pomnozone. St. Petersb. druk. dep. narod. oswiec. 8. Cz. I,
str. 400; cz. I1. 380, cz. III 438 str.'®

Baxuncapaiickuit pouran. Bachczysarajska fontanna, przez Aleksandra Pusz-
kina. Moskwa, 1824 druk. Semena, 8, s. XX i 48'7.

Glowna czesé opisu bibliograficznego bylta sporzadzona w jezyku pol-
skim lub réwnolegle po rosyjsku i polsku. Wylacznie w jezyku polskim opisy
bibliograficzne znalazlty sie w pierwszym numerze z 1818 roku:

Podroz p. Dupaty we Wloszech w roku 1785, tltumaczyt z fran. Martynow.
Wyd. 3cie popraw. i dopeln. Cz. 1 w Moskwie w druk. Seliwanowskiego, 1817,
12, str. 265; cz. 2 w Petersburgu w druk. akademii nauk, 12mo, str. 2845,

Jesli zaistniala taka potrzeba, opis byl uzupekliany o informacje o za-
opatrzeniu publikacji w ryciny, mapy, tablice itp. (niekiedy z ich liczba i cha-
rakterystyka) oraz o cenie i warunkach sprzedazy (prenumeraty). Na osobne
odnotowanie zastuguja notki o wspomnianym stowniku Iwana Martynowa
oraz o zbiorze dziet klasykow greckich w przektadzie rosyjskim tegoz autora'®,

158, Sawicki, Poczqgtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce. O sposobach syntetycznego
ugmowania literatury w I potowie w. XIX, Warszawa 1969, s. 89. Por.: T. Mikulski, Histo-
ria literatury wobec zagadnien ksiegoznawstwa, [w:| Studia nad ksigzka poswiecone pamieci
Kazimierza Piekarskiego, Wroctaw 1951, s. 65-77.

16 Dziennik Wilenski” 1824, t. 3, nr 9, wrzesien, s. 110.

17 Tamze.

18 Dziennik Wilenski” 1818, t. 1, nr 1, styczen, s. 107.

19 Por.: I'peveckue xaaccuru, nepesedenmvie Heanom Mapmwioevim, Canxr-IlerepGypr
1823-1829.
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ktore wypehito zaproszenie do zakupu (wraz z wyszczegolnieniem warunkow
finansowych i adresem korespondencyjnym) wystosowane przez autora do
czytelnikow. W obu notkach Martynow zostal przedstawiony jako tworca
,znakomity” i ,zastuzony” w literaturze rosyjskiej®.

7 reguly cel dzialu bibliograficznego czasopisma stanowito samo za-
poznanie czytelnikéw z nowos$ciami wydawniczymi i pomoc w znalezieniu
potrzebnych albo interesujacych pozycji; zdarzato sie jednak redaktorom
odstapienie od suchego tonu sprawozdawczego na rzecz tonu perswazyjne-
go, zmieniajacego opis bibliograficzny w bardzo pochlebna recenzje, albo
przynajmniej — o czym daly juz wyobrazenie opisy ksiazek Martynowa —
dotaczanie komentarzy przyblizajacych z tej czy innej perspektywy dana
pozycje albo jej autora czy ttumacza.

7 pierwsza sytuacja mamy do czynienia w notce o Historii panstwa
rosyjskiego Nikotaja Karamzina. Poza pakietem standardowych informacji
bibliograficznych zawiera ona ocene spuscizny autora i zapowiedz publiko-
wania fragmentow jego dzieta w Dzienniku Wilenskim™

Autorem dziela jest znakomity w rosyjskiej literaturze pisarz, P. [tj. Pan — M.D.]
Karamzin, tytutem historiografa rosyjskiego zaszczycony, a tworca nowej prozy
od dawna stynacy. W pdzniejszych numerach Dziennika naszego postanawiamy
umiesci¢ wyjatki z tego dzieta, od uczonych rosyjskich nazywanego chlubnym
pomnikiem panowania N. Cesarza Aleksandra I, i chwaty narodu rosyjskiego?.

Drugi przypadek dotyczy notki o Natalii, cdrce bojarskiej Aleksan-
dra Mieszczewskiego, wierszowanej przerobki gtosnej opowiesci historycznej
Karamzina pod takim samym tytulem:

Jest to powies¢ z prozy na wiersz przerobiona®.

Notki o dzietach literackich zdecydowanie ustepowaly pod wzgledem
liczebnosci notkom o publikacjach o innym charakterze, dos¢ dobrze obra-
zowaly jednak ztozony pejzaz literatury rosyjskiej pierwszych dziesiecioleci

20 Dziennik Wilenski” 1820, t. 2, nr 1, maj, s. 119-121; , Dziennik Wileriski” 1823, t. 1, nr 2,
s. 246-247.

21 Dziennik Wilenski” 1818, t. 1, nr 2, luty, s. 223. , Tworca nowej prozy” Karamzin byt jako
autor opowiesci sentymentalnych i preromantycznych oraz Listéw podréznika rosyjskiego.
22 Duziennik Wilenski” 1818, t. 1, nr 1, styczen, s. 109.
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XIX wieku. Czasy te jawily sie w niej jako okres spotkania zjawisk ,starych”
i ,nowych”: zakorzenionych w oswieceniu i zwiastujacych romantyzm albo
juz go reprezentujacych, tworzacych razem wielobarwna, czesto palimp-
sestowg, mozaike®. Jurij Mann pisal, ze ,trudnosci w badaniach nad rosyj-
skim romantyzmem zaczynaja sie od jego historycznego rozgraniczenia od
nurtéw poprzednich™. Bohdan Galster pisal, ze ,romantyzm stanowit |...|
poddwcezas tylko jedng z mozliwosci tworczych, bynajmniej nie jedyna’; co
przekreslato mozliwo$¢ wyznaczenia przetomu romantycznego w tym kraju®.
Rozpatrywany wycinek dziejow literatury rosyjskiej nazywany jest niekie-
dy ,przejsciowym”, a okrelenie to odnoszone bywa réwniez do déwczesnej
krytyki literackiej.

Wsrod nowosci wydawniczych znajdujemy wiec z jednej strony utwory
dramaturgiczne o proweniencji os§wieceniowej, odtworcze i czesto schlebia-
jace gustom masowej publicznodci oczekujacej romansowych tresci, schema-
tycznych postaci i melodramatycznego zabarwienia, a z drugiej — Fontanne
Bachczysaraju, jeden z czterech romantycznych poematéw potudniowych
Aleksandra Puszkina, oraz tegoz autora ,powies¢ wierszem” pod tytutem
FEugeniusz Oniegin.

O dramaturgii jako najstabszym ogniwie literatury tamtych czasow
pisal Nikotaj Grecz w artykule O stanie literatury rosyjskiej w roku 18177,
jednym z trzech artykuléw przegladowych o literaturze rosyjskiej opubli-
kowanych w rozpatrywanym okresie w ,,Dzienniku Wileniskim™:

Inne ogloszone drukiem i wystawione w teatrze w roku przesztym [tj. 1817 —
M.D.] komedie nie moga by¢ uwazane za owoc literatury. Sa to albo stabe

23 Por. opinie Tomasza Jedrzejewskiego w ksiazce o prasie polskiej: ,Warszawa nie byta
jednoznacznie ani klasycystyczna, ani romantyczna. Podobnie trudno okresli¢ Wilno okoto
1820 roku jako romantyczne”; T. Jedrzejewski, Literatura w warszawskiej prasie kulturalnej
pogranicza oSwiecenia i romantyzmu, Krakow 2016, s. 40.

24 10. Mann, Pyccexaa aumepamypa XIX eexa. Dnoza pomanmusma. Mocksa 2001, c. 416.
Tu i dalej, o ile nie wskazano inaczej, przektad z jezyka rosyjskiego wtasny — M.D.

25 B. Galster, Paralele romantyczne. Polsko-rosyjskie powinowactwa literackie, Warszawa
1987, s. 10, 251.

26 B.B. IIpozopos, O.0. Mumosanosa, E.I'. Emuma, E.E. 3axapos, . A. Kuurun, Hemopusa
pyceroli aumepamyproti kpumuru, per. B.B. IIpozopos, Mocksa 2002, c. 41-47.

2T H. T[ped], O npoussedenuax pyccroti aumepamypo, 6 1817 200y, ,Cera Oredecrsa” 1818,
1. 43, Ne 1, c. 3-13. Tytul tego i pozostatych artykutéw przegladowych beda podawane dalej
zgodnie z ich brzmieniem w przektadzie.
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kopie rozmaitych oryginaléw, maskaradowe z réznych kawatkow pozszywane
ubiory; albo osobiste satyry, w ktorych ludzie, sprawiedliwie ocenieni gltosem
krytyki, nieprzyjaciot swoich wystawuja na szyderstwo?.

W dwoch pozostalych artykutach przegladowych, pochodzacych juz
z lat dwudziestych XIX stulecia, utwory Puszkina beda nalezaly do naj-
szerzej opisywanych i najwyzej ocenianych.

W wykazach nowosci wydawniczych znalazty sie réwniez: piate wyda-
nie wyboru dziel Iwana Chemnicera®, czotowego rosyjskiego bajkopisarza
przed Iwanem Krytowem, oraz pierwsza czesé zbioru poezji Anny Buniny,
autorki, ktorej tworczo$¢ rozwinela sie juz w wieku XIX*. W 1825 roku
czytelnicy otrzymali informacje o Wojnarowskim oraz Dumach Kondratija
Rylejewa’. Jak widaé¢, w dziale tym byta mowa o ludziach piéra reprezen-
tujacych rézne pokolenia i majacych rozmaite doswiadczenia. Jeszcze raz
na osobne odnotowanie zastuguje wzmianka o zbiorze utworow Zukowskiego
jako tego autora, ktorego, jak trafnie zauwazyt Galster, ,uwaza sie [...| badz
za sentymentaliste, badZ za preromantyka, badz wreszcie za wlasciwego
tworce romantyzmu rosyjskiego™2.

Dokonany powyzej przeglad wymaga odpowiedzi na jeszcze jedno pyta-
nie, mianowicie o zrédto wiedzy o rosyjskich nowosciach ksigzkowych. Czy
wileniscy redaktorzy wcielali w zycie zasade de visu, czyli sporzadzali opisy
publikacji po bezposrednim — naocznym — zapoznaniu sie z nimi, czy tez
powtarzali informacje za dziatami bibliograficznymi rosyjskich wydawnictw
periodycznych? Albo inaczej: czy mieli poszczegdlne pozycje w reku, czy
przekazywali wiedze pochodzacag od innych autoréw? Bardziej prawdopo-
dobne wydaje sie drugie rozwiazanie, co potwierdza przypis redaktorow
wileniskiego czasopisma do pierwszego z omoéwionych dalej artykutow prze-
gladowych.

28 N. Grecz|, O stanie literatury rosyjskicj w roku 1817 (z Dzien. Ros. Syn Ojczyzny),
,Dziennik Wileniski” 1818, t. 1, nr 5, maj, s. 465-466.

29 Zob.: I.N. Xemunnep, Bacru u ckasku. B mpex wacmaz, usf,. 5 BHOBb ncmpas., CaHKT-
-ITerepbypr 1820.

30 Zob.: A. Bynuna, Cobpanue cmuzomsopenud, 4. 1, Cankr-IlerepGypr 1819.
31 Zob.: K. Peutees, Botnaposcruti, Mocksa 1825; K. Poutees, Jymo,, Mocksa 1825.

32 B. Galster, Paralele romantyczne..., s. 10.
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Artykuty przeglgdowe

Obecnosé w ,,Dzienniku Wilenskim” artykutéw przegladowych na temat
poszczegoblnych literatur narodowych mozna wyjasni¢ za Teresa Kostkiewi-
czowg rozszerzaniem sie horyzontu zainteresowan, obejmujacego nie tylko
wielkie literatury o powszechnej renomie, lecz takze obszary dotychczas
mniej popularne”; a takze ,narastajacym krytycyzmem wobec wzorca lite-
ratury francuskiej”, wyzwalajacym ,wrazliwo$é¢ na rézniace sie oderi cechy
pismiennictwa oraz na inne wartosci niz doskonale wcielenie norm dobrego
smaku®. W przypadku literatury rosyjskiej wazng role odgrywaty poroz-
biorowy kontekst polityczny i nastroje panslawistyczne.

O ile oddany do rak czytelnikéw ,,Dziennika Wilenskiego” w 1806 roku
Panteon autorow rosyjskich Karamzina stanowil probe przegladu dziejow
literatury od wczesnego sredniowiecza do XVIII wieku ujeta w formute
zbioru biogramoéw, o tyle artykuly przegladowe opublikowane w latach
18181825 rzucaly $wiatto na znacznie krotszy odcinek czasu obejmujacy
miniony (rzadziej biezacy) rok kalendarzowy. Byty to przektady (z wiek-
szymi lub mniejszymi skrotami) artykutow: O stanie literatury rosyjskiej
w roku 1817 Nikotaja Grecza® z czasopisma ,Syn Otieczestwa’ z 1818 roku®,
Kilka stow o literaturze rosyjskief® z pisma Tadeusza (Faddieja) Butharyna
,Literaturnyje Listki” z 1824 roku®" i Rzut oka na literature rosyjskq w roku

33 T. Kostkiewiczowa, Krytyka literacka w Polsce w epoce oswiecenia, [w:] E.Sarnowska-
-Temeriusz, T. Kostkiewiczowa, Krytyka literacka w Polsce w X VI i XVII wieku oraz w epoce
oSwiecenia, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990, s. 298.

34 |N. Grecz|, O stanie literatury rosyjskiej w roku 1817..., s. 461-469.

35 Zob. przypis 27.

36 [B.p.], Kilka stow o literaturze rosyjskiej, [przekt.?] L.R., ,Dziennik Wilenski” 1824, t. 1,
nr 1, styczen, s. 33-36. Inicjaly L.R., widniejace pod artykulem, stanowia oznaczenie nie

jego autora, lecz ttumacza, ktorym prawdopodobnie byt Leon Rogalski (por. przypis 38).

37 B, Jlumepamypa, ,JInreparypubie mucrkn” 1824, 4. 1, Ne 1, ausaps, c. 25-29.

W 1824 roku Butharyn wspominal, ze byl czas, gdy [...] wydawal sam »Literaturnyje
Listki« [...] 1 pisal wszystko wlasng reka, bez zadnych wspolpracownikow” (®. Bysrapus,
Kypraavras scarasn ecavuna, ,Ceseprast [Tuena” 1842, Ne 267, ¢. 1067), co nie oznacza
bynajmniej, jak dowodzil Abram Rejtblat, ze cala zawartos¢ czasopisma byla jego autor-
stwa. Omawianego artykutu badacz nie umiescit w bibliografii publikacji Butharyna. Zob.:
A . Peiirbnar, @addeti Berneduxmosuy Byaseapun: udeoroez, scypHasucm, KoHCYALMAHM,
cexpemnot nosvyuyu. Cmamou u mamepuaavs, Mocksa 2016, c. 93, 516-518.
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1824 i w poczgtkach 1825 Aleksandra Bestuzewa®® z almanachu ,Polarnaja
Zwiezda” z 1825 roku®. Oba czasopisma i almanach ukazywaly sie w Peters-
burgu, a Grecz, Butharyn i Bestuzew byli ich wydawcami (badz w roznym
czasie wspoltwydawcami). Wszystkie trzy artykuly reprezentowaly gatunek
»przegladu rocznego”, rozpowszechnionego w rosyjskich wydawnictwach
periodycznych pierwszych dziesiecioleci XIX stulecia. W nawiazaniu do
Karamzinowskiego Panteonu autorow rosyjskich mozna dodaé, ze wcze-
$niejszy artykut Bestuzewa, Spojrzenie na starq i nowq literature w Rosji
z 1823 roku, jest nazywany ,swego rodzaju Panteonem autoréw rosyjskich
w duchu dekabrystowskim™°.

Posrednia odpowiedZ na pytanie o pochodzenie ogloszent wydawniczych
i komentarzy do nich zawieral drugi przypis redakcji ,,Dziennika Wilenskie-
go” do przektadu artykutu Grecza:

W dzienniku p. Grecza jest oddzial pod napisem: [W]spotczesna Bibliografia
Rosyjska, w ktérym donosi o dzietach nowo wychodzacych w paristwie rosyj-
skim, w roznych jezykach, przydajac czesto zdanie o wartosci dzieta i edycji'!.

7 dziatu ,Wspoélczesna Bibliografia Rosyjska”, powtarzajacego sie w ko-
lejnych numerach ,Syna Otieczestwa” z 1818 roku, pochodza w ,,Dzienni-
ku Wileniskim” z tego samego roku anonse w rubryce ,rosyjskiej” dziatu
2Wiadomosé o nowych dzietach”. Ogloszenia o Duchu generata Kulniewa...
i Wspomnieniach o Wtoszech, Anglii i Ameryce Francois-René de Chate-
aubrianda w przektadzie Piotra Szalikowa znajdowaty sie w drugim nume-
rze rosyjskiego pisma, o Historii powszechnej o przemystach myslhiwskim
1 rybotowskim..., Duchownym lekarstwie... oraz Rekopismie... z wyspy §.

38 A.Bestuzew, Rzut oka na literature rosyjskq, w roku 1824 i w poczatkach 1825, przek?.
L. Rogalski, ,,Dziennik Wilenski” 1825, t. 1, nr 4, kwiecien, s. 431-442.

39 Zob. wspoltczesne wydanie: A. Bectyskes, B3eaad Ha PYCCKYI0 CAOBECHOCTNL 6 TEMEHUE
1824 u nanane 1825 20008, [B:| Honspras 36e3da, usdannasn A. Becmyorcesvim u K. Puiieesoim,
uzg. noaroros. B.A. Apxunos, B.I'. Bazanos, 4.J1. Jleskosu4, Mocksa—JIenunrpas 1960,
c. 488-499.

40 B.A. Hemsgerkuit, I'.B. Buikosa, Pycckaa aumepamypnas xpumuka X VIII - XIX eexos,
Mocksa 2008, c. 38.

41 IN. Grecz], O stanie literatury rosyjskiej..., s. 462. Przypisy redakcyjne sg opatrzone

podpisem ,R.” (w odréznieniu od dwoch przypisow pochodzacych od autora, oznaczonych
numerami 4 i 5).
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Heleny... ukazaly sie w jego numerze trzecim itd.*”” W czasopi$mie ,Syn Otie-
czestwa” ogloszenia wydawnicze byly ponumerowane i opatrzone w dtuzsze
lub krotsze omowienia, do ,,Dziennika Wileriskiego” trafialy natomiast bez
numeréw i adnotacji.

Jak wida¢, redaktorzy wileniskiego periodyku powotali sie na autorow
rosyjskich nie tylko w probach oceny biezacej produkeji wydawniczej, lecz
takze przy samym rejestrowaniu nowosci ksigzkowych. Albo inaczej: bezpo-
srednio oddali samym Rosjanom glos w tej sprawie, a swoja role sprowadzili
do informowania o ukazaniu si¢ przektadéw dziet rosyjskich na jezyk polski.

Dwa pozostate przypisy redakcji ,,Dziennika Wileriskiego” do artykutu
Grecza O stanie literatury rosyjskiej w roku 1817 miaty charakter biblio-
graficzny: pierwszy zawieral odsylacz do ogloszen wydawniczych w ,,Dzien-
niku Wileniskim” w lutym 1818 roku, wsrod ktorych znajdowata sie notka
o Karamzinowskiej Historii paristwa rosyjskiego (w artykule Grecza dzieto
to bylo dopiero zapowiadane), nastepny zas przekazywal informacje o za-
mieszczaniu przektadu urywkoéw dziennikéw Pawla Swinina w polskich
wydawnictwach periodycznych®.

O przektadzie na jezyk polski Puszkinowskiej Fontanny Bachczysaraju,
majacym ukazaé sie w niedtugim czasie w Wilnie, byta mowa w przypisie
redakcyjnym do artykulu Bestuzewa*:.

Wszystkie wymienione artykuty przegladowe mialy dwudzielng struk-
ture: pierwsza cze$¢ rzucala swiatlto na nowosci wydawnicze (rozumiane
jak w ogloszeniach wydawniczych szeroko, nie tylko jako literatura piekna)
z danego roku czy (w ostatnim) z okreslonych lat, czesé druga zawierata
przeglad zawartosci wydawanych czasopism i almanachow (w tym takze
zawartosci nieliterackiej).

Przeglad dokonan literatury rosyjskiej Grecz zaczat od opracowan teo-
retycznoliterackich reprezentowanych w 1817 roku przez zarys rosyjskiego
rymotworstwa Aleksandra Wostokowa, po czym przeszedt do krytyki lite-
rackiej, w ktorej odnotowatl ,rozbiory” utworéow (gléwnie dramaturgicznych)
pisarzy rodzimych piéra Aleksieja Mierzlakowa w ,Wiestniku Jewropy”,
by nastepnie skupié¢ sie na poegji, prozie i dramacie z tego roku, nie tylko

12 Cpmm Orevecrsa” 1818, Ne 2, ¢. 74, 75; Ne 3, ¢. 117, 119.
43 Zob.: [N. Crecz|, O stanie literatury rosyjskicy..., s. 461, 464.
4 7ob.: A.Bestuzew, Rzut oka na literature rosyjskq..., s. 434.
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oryginalnych, ale tez przektadowych. Ten ostatni rodzaj tworczosci staral sie
ujac takze z perspektywy teoretycznej (co wyroznia go z grona autorow
artykutow przegladowych, zwykle pomijajacych ten aspekt), odnoszac sie do
upowszechniajacej sie w kraju praktyki kolektywnej pracy nad przektadami:

Jezeli ttumaczenie ma by¢ rowne z oryginatem, co do liczby wierszy, albo
raczej zbiorem dwunasto- lub trzynastozgtoskowych wierszy, przedzielonych
sredniéwka i rymem zakonczonych, dokazaé¢ tego mozna bez wielkiej nawet
trudnosci. Lecz, jesli przektad poematu ma byé¢ wiernym i doktadnym odda-
niem oryginatu, a razem zachowaé duch jego i tatwos$é, w ktérym utrzymana
jedno$c¢ charakteru w dzialajgcej mowie, a rozmaitos¢ w wyrazeniu, w ktérym
tlumacz, przeniknawszy jeniusz i wtasciwe znamiona swego poety, oddaje czy-
telnikowi i widzowi w wiernym i doktadnym na swdj jezyk przelewie, majacym
we wszystkich czesciach, jednosé, godnosé i picknosé oryginatu; w takim razie
we czterech lepiej tylko gra¢ w bostona®.

Artykul z czasopisma ,Literaturnyje Listki” rozpoczat sie od przegladu
dziet planowanych do wydania w 1824 roku: ukazanie sie Fontanny Bach-
czysaraju Puszkina oraz Wojnarowskiego Rylejewa zapowiada, w opinii
autora, ,obfite zniwo” literackie’®. Sprawozdaniem z tego, co juz znalazto sie
w rekach czytelnikow, stata sie dopiero druga cze$é artykutu wypelniona
omodwieniem almanachu Aleksandra Bestuzewa i Kondratija Rylejewa ,,Po-
larnaja Zwiezda”.

W przeciagu pietnastu miesiecy, ktore w pracy Rzut oka na literature
rosyjskq w roku 1824 1 w poczgtkach 1825 objat przegladem Bestuzew, lite-
ratura rosyjska wzbogacita sie o wiecej dzietl poetyckich niz prozatorskich.
Mozna dodaé, ze ta obserwacja autora okaze sie trafna w odniesieniu do
calych lat dwudziestych XIX wieku, uptywajacych przede wszystkim pod
znakiem poezji, w odrdznieniu od nastepnego dziesieciolecia, w ktorym
zaznaczy sie wzgledna rownowaga miedzy poezja a proza. Wspomniany
stan ,zubozenia”, w ktory znalazta si¢ dramaturgia, zaczal poprawiaé sie
za sprawa Aleksandra Szachowskiego i Aleksandra Gribojedowa. Komedia
Gribojedowa Mgdremu biada (tutaj: NieszczesScie od rozumu) pozostawala
jeszcze w rekopisie. Za najwieksze osobowosci poetyckie krytyk uznat Zukow-
skiego i Puszkina, wyréznit Rylejewa i Iwana Koztowa oraz zapowiedzial

4 |N.Grecz|, O stanie literatury rosyjskicy..., s. 466.
46 [B.a.|, Kilka stow o literaturze rosyjskicy..., s. 33.
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ukazanie sie zbioru poetyckiego Kryltowa. Powsciagliwie odniost sie do zbioru
Wschodnia lutnia Aleksandra Szyszkowa, chwalac w nim ,dzwiecznos$¢ wier-

24T

szy 1 gtadkos¢ jezyka”, ale tylko po to, aby ,.cokolwiek pochwalié¢™". Druga
czesé artykutu Bestuzew wypelitl omoéwieniem almanachéw powstajacych,
w jego opinii, pod wptywem ,Polarnej Zwiezdy” i stanowigcych odpowiedz
na zapotrzebowanie wspotczesnych czytelnikéw na ,literature kieszonkowsa”,

w ktorej jest pisania mato i czytania mato™®

, oraz gazet i czasopism, za-
rowno wychodzacych od jakiegos czasu, jak i dopiero zalozonych. Ogolna
ocena rynku prasowego w Rosji byla pozytywna. Bestuzew wyrazit opinie,
ze ,dzienniki nasze nie tak sa nikczemne, jak niektorzy medrkowie utrzymu-
ja, i ledwie ustepuja zagranicznym™?, jednoczesnie zgtaszajac zastrzezenia
pod adresem poszczegdlnych redaktoréow i praktyk edytorskich. Krytyka
spadta wiec na Butharyna, ktéremu, zdaniem Bestuzewa, ,brakuje czasu do
wypracowania pism swoich™, a takze na rozpowszechniony w dziennikach

151

,hatdg umieszczania cudzych pism bez pytania™!.

Wnioski

Pierwszy wniosek z powyzszych rozwazan mozna przywotaé za Teresa
Kostkiewiczowa, ktora sformutowata go w odniesieniu do publikowanych
na tamach czasopism zaryséw roéznych literatur narodowych, nie tylko ro-
syjskiej: publikacje takie ,stuzyly [...| gléwnie celom informacyjnym i na
ogd6l nie swiadczyly o wprowadzeniu do dyskursu krytycznego punktow
widzenia wynikajacych ze $wiadomego wyboru okreslonej orientacji myslo-
wej autorow™?. W jeszcze wiekszym stopniu celom informacyjnym stuzyty
opisy nowosci wydawniczych, nawet jesli przybieraly postaé¢ adnotowa-
na, zawierajac opinie wartodciujace na temat danego utworu. Jezeli juz

4T A Bestuzew, Rzut oka na literature rosyjska, w roku 1824, s. 436. Chodzi o Aleksandra Arda-
lionowicza Szyszkowa, okreslonego przez Bestuzewa mianem ,Szyszkowa 2go” (tamze).

48 Tamze, s. 438.
19 Tamsze, s. 440.
50 Tamze, s. 441.
5L Tamsze, s. 440.

T. Kostkiewiczowa, Krytyka literacka w Polsce..., s. 298.
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punkt widzenia zostal zaznaczony, to raczej nalezal on nie do redaktoréw
»,Dziennika Wileriskiego”, ale do rosyjskich autoréw, bezposrednio ,,dopusz-
czanych do glosu” w artykutach przegladowych i dziatach ,Wiadomosé
o nowych dzietach” czy ,,Wiadomosci bibliograficzne”. Indywidualny punkt
widzenia rosyjskich krytykow literackich uwidacznial sie tez w wilenskim
czasopi$mie znacznie stabiej niz na gruncie rodzimym ze wzgledu na po-
mijanie przez polskich ttumaczy szerszych charakterystyk poszczegblnych
dziet oraz zawartych w nich opinii warto$ciujacych. W przektadzie Kilku
stow o literaturze rosyjskiej nie znalazta sie wiec petna ocena Bestuzewow-
skiego Rzutu oka na literature rosyjskq w przeciggu roku 1825, a przektad
nastepnego artykutu tegoz autora, Rzutu oka na literature rosyjska w roku
1824 © w poczgtkach 1825, nie objal rozpoczynajacych go ogdlnych rozwazan
o literaturze i krytyce literackiej®, o czym zreszta czytelnicy ,Dziennika
Wilenskiego” zostali powiadomieni w nocie redakcyjnej®.

Drugi wniosek dotyczy ram czasowych zaprezentowanego materiatu.
Zarowno ogloszenia wydawnicze, jak i artykuly przegladowe dawatly wy-
obrazenie o literaturze najnowszej, oddanej do rak odbiorcow nie wezesniej
niz w roku minionym (wczesniej tylko w przypadku kolejnych wydan, cza-
sem rozszerzonych i poprawionych). Czytelnicy ,Dziennika Wilenskiego”
nie mieli zatem mozliwosci zapoznania si¢ z calosciowymi, obejmujacymi
dtugie odcinki czasowe opracowaniami dziejow literatury rosyjskiej, syn-
tetyzujacymi wiedze o niej od periodyzacji historycznoliterackiej, poprzez
hierarchizacje dokonan artystycznych ze wzgledu na poziom nowatorstwa,
do ustalen w kwestii wyboréw genologicznych i problemowo-tematycznych.

Po trzecie, w ,Dzienniku Wiletiskim” obserwujemy wzajemne korespon-
dowanie ze soba spiséw nowosci wydawniczych i artykulow przegladowych
o literaturze. Wzmianki o ukazaniu si¢ poszczegélnych dziet znajdowaly
bowiem rozwiniecie w postaci krytycznego omoéwienia w artykutach prze-
gladowych. W tych ostatnich byly podejmowane tez proby sytuowania
tego czy innego utworu na tle tworczosci pokrewnej (przede wszystkim pod
wzgledem genologicznym) oraz w kontekscie caloksztattu spuscizny autora.

5 Por.: [B.m.], Jlumepamypa..., c. 27.

5 Por.: A. Becryxes, Bsaand na pycckyio caosechocme..., c. 488-493. Artykut Grecza nie
sktadal sie wiec z dwoch, jak wynikalo z przekladu, ale z trzech czesci.

5 Zob.: A.Bestuzew, Rzut oka na literature rosyjskq..., s. 432.
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Po czwarte wreszcie, lektura ogtoszen wydawniczych i artykutow prze-
gladowych dawalta czytelnikom wyobrazenie o dynamice i ré6znorodnosci
rozwoju literatury rosyjskiej, a przeglady zawartosci gazet i czasopism (tak-
ze w osobnej rubryce ,,Pisma periodyczne rosyjskie” w dziale ,Wiadomosé¢
o nowych dzietach”) oraz dzialalnosci stowarzyszen literackich (okazjonalnie
w artykutach przegladowych, a przede wszystkim w osobnej rubryce ,,Uni-
wersytety, Akademie, Towarzystwa Uczonych i Zaklady Naukowe” w dziale
+Wiadomosci literackie”) pokazywaly proces instytucjonalizowania sie zycia
literackiego, kulturalnego i naukowego w Rosji.

Po piate wreszcie, przeglad zawartosci omawianego czasopisma pozwolit
poznaé praktyki edytorskie na poczatku XIX wieku (w znacznym stopniu
wspolne dla polskich i rosyjskich osrodkow wydawniczych).

Badania nad publikacjami o literaturze rosyjskiej w tym i innych pol-
skich czasopismach z pierwszej potowy XIX wieku sa perspektywiczne.
Mapowanie rossicow na ich tamach nie zostalo zakonczone. Stworzenia ich
,mapy” nie nalezy traktowaé¢ przy tym jako celu samego w sobie — prze-
ciwnie, jest to dogodny punkt wyjscia do kompleksowych badar z zakresu
rosyjsko-polskich zwiazkéw literackich, kulturalnych i naukowych. Za per-
spektywiczne wypada uzna¢ w szczegolnosci studia nad miejscem i rola
w tych kontaktach Tadeusza Butharyna, jednego z najwazniejszych autoréow
wymienionych w niniejszym artykule.
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