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jako organizator opozycyjnego klubu dyskusyjnego
Personalisci (1950-1953)

Abstrakt: W prezentowanej pracy punktem dociekan stat sie ten obszar dziatalnosci C. Czapéwa,
ktéry wigze sie z wspottworzeniem przez Niego opozycyjnego klubu dyskusyjnego, jakim byli Per-
sonalisci. Stanowili oni niezwykle ciekawq grupe majgcq swe korzenie w warszawskich grupach
studentow i w Klubie Logofagow. Ich ideq byly poszukiwania intelektualne zwigzane z obsza-
rem nauk spotecznych. Zauwazany byt takze ich sprzeciw wobec éwczesnego wzorca stalinow-
skiego, ktéry starano sie narzuci¢ éwczesnym naukom spotecznym, ale takze ich poszukiwania
pewnego systemu wartosci spotecznych, ktéry pozostajgc lewicowy, ochraniat i bronit praw
cztowieka, a przede wszystkim umozliwiat wspoétprace ludzi wierzqeych, jak i niewierzqcych.
Stowa kluczowe: personalizm, klub dyskusyjny, Personalisci.

Wprowadzenie

[...] idZ wyprostowany wsréd tych co na kolanach
wsréd odwrdconych plecami i obalonych w proch
ocalales nie po to aby zy¢

masz malo czasu trzeba da¢ swiadectwo...
(Herbert 1988, s. 88)

Przytoczony fragment Przestania Pana Cogito mozna uzna¢ za motto niniejszego
tekstu, poswieconego temu szczegélnemu, charyzmatycznemu pedagogowi — jakim
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byt dr hab. Czestaw Czapéw!. We wspomnieniach kolegéw i wspoétpracownikéw
zapisal sie jako wybitna, bardzo silna oraz dominujgca osobowos¢. Zyczliwy, we-
soly, uémiechniety, majacy w zanadrzu najnowsze dowcipy, chetnie udzielajacy rad
i pomocy (Jawlowska 2003, s.62). Autor wielu ksiazek, gtéwnie z zakresu profi-
laktyki spolecznej i resocjalizacji. Powszechnie uznawany za jednego z przedsta-
wicieli ,warszawskiej szkoty pedagogiki resocjalizacyjnej” (Pytka 2010, s. 25-26).
Jest to jednak jedynie cze$¢ Jego wizerunku. Zakres Jego zainteresowan wykraczat
bowiem daleko poza jedna dziedzine wiedzy. ,,Byt w catym tego stowa znaczeniu
demokrata i humanista” (Matejko 2003, s. 57). Gdy rozpoczat studia na peda-
gogice w Uniwersytecie Warszawskim (1946 r.) juz byl to czlowiek z Zyciorysem
(Skuza 2021, s. 451-474) — ,barwna plama na coraz bardziej szarym tle” (Man-
turzewski 2003, s. 76). Dzi$ juz nielicznym znane sa te kadry z Jego zycia, ktére
wigza sie z dziatalnoscig w okresie stalinowskim.

Personalizm

Personalizm chrzescijanski jako prad filozoficzno-teologiczny obecny w katolicy-
zmie w XX w. (od ok. 1930 r.) wyrdst na gruncie nauki Kosciota i stanowi po-
glebiong refleksje nad integralng prawda o czlowieku jako osobie. Nie jest to
kierunek jednorodny — obejmuje bowiem rézne nurty: tomistyczny, aksjologiczny,
egzystencjalny, spoteczno-ekonomiczny. Jednak kazdy z nich zaznacza szczegdlng
role i warto$¢ osoby ludzkiej ze wzgledu na nig sama. Uznaje ja za byt biologicz-
ny, historyczny, transcendentny. Rozwdj osoby ludzkiej jest tu rozumiany jako cel
zycia spotecznego, za$ prymat wartosci osobowych (rozum, wolno$¢) stawiany
jest tu przed warto$ciami ekonomicznymi oraz strukturami spolecznymi, ktére
warunkuja ich postep i rozwdj.

Wspoblczesny personalizm faczony jest z przede wszystkim z osoba Emma-
nuela Mouniera, aczkolwiek pelnego rozwiniecia personalizmu chrzescijanskiego
dokonat Jacques Maritain. Ten francuski mysliciel, nazywany niekiedy chrzescijan-
skim racjonalista (Wintrop 1983, s. 343), probowal rozwina¢ tomistyczng filozofie
spoleczna i polityczna stosujac jej zasady do wspoéiczesnych zagadnien. J. Maritain
potrafit od razu uchwyci¢ wewnetrzng logike filozofii tomistycznej, zgodnie z kt6-
ra rozum jest ulegly wobec wiary (Mrowczynski 1964, s. 16). Odkrywajac idee
personalizmu u $w. Tomasza z Akwinu szeroko zastosowat je do wychowania. Na
dalszy rozwo6j personalizmy miato wplyw wielu filozoféw i teologéw otwierajac
go na takie kierunki jak m.in.: egzystencjalizm, fenomenologia, teoria wartosci.

Na szczegdlng uwage w rozwoju mysli pedagogicznej zastuguje personalizm
pedagogiczny, w ktérym to wyrdzniamy nastepujace odmiany: personalizm onto-

<?> Badania realizowane w ramach minigrantu Rektora UJK w Kielcach otrzymanego na realizacje
projektu — ,,Czapéw. Czlowiek. Pedagog. Mistrz” na rok 2022.
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logiczny (metafizyczny) i historyczny. I o ile J. Maritain akcentuje wymiar me-
tafizyczny osoby, uznajac ja za strukture otwartg, dynamiczng, tajemnicza, jako
rezultat do$wiadczenia, w ktérym pojedynczos$é i kreatywnos¢ jednostki pozo-
staje w relacjach z obrazem transcendentnych nadrzednych wartosci, to z kolei
E. Mounier wzmacnial wymiar egzystencjalny, historyczny i spoteczny, zaktada-
jac ,wspdlnote os6b”. To w niej nastepuje polaczenie praw jednostki z tymi ze
spotecznosci. Personalizm E. Mouniera jest mocno osadzony w historii, jako cia-
gle potwierdzanie sie boskiego projektu do realizowania w procesie ustawicznego
nawracania. Dla wychowania ,o0znacza” to prowadzenie rozwoju czlowieka ku
dojrzatosci, ktéra pozwoli osobie na stopniowe nabywanie $wiadomosci siebie,
a takze odpowiedzialnosci za siebie i innych. Wolno$¢ osobowa i odpowiedzial-
nos$¢ spoleczna mogty by¢ zagwarantowane przez odmienny sposéb myslenia i re-
alizowania wychowania w rodzinie oraz w szkole (Nowak 2019, s. 496). W swym
,Manifescie” (1975) E. Mounier podkre$lat sprzeciw wobec wszelkiemu rezimowi
totalitarnemu szkoly, ktéra — jego zdaniem — zamiast przygotowywac¢ osobe do
»Stosowania” wolnosci i odpowiedzialno$ci, ogranicza i hamuje ja od poczatku,
uczac myslenia na zlecenie, dziatania przez stowo porzadkujace, bycia podporzad-
kowanym i zaszufladkowanym (Mounier 1975, s. 66).

Dla pedagogiki personalistycznej kluczowa jest koncepcja czlowieka jako isto-
ty bytowo zréznicowanej, stanowigcej potaczenie elementéw materialnych (ciato),
jak i niematerialnych (dusza). Cialo inicjuje wewnetrzne ,ja” jako podmiot, z kolei
dusza stanowi element integrujacy wszystkie materialne elementy bytu czlowieka
— organizuje zatem cato$¢ ludzkiego zycia. W naturze czltowieka istnieja dwa po-
ziomy bytowe. Pierwszym z nich jest zycie biologiczno-wegetatywne, ktére wiacza
nas w widzialny $wiat materialny. Z kolei drugi poziom - Zycie psychiczno-ducho-
we sprawia, iz wykraczamy poza ten $wiat. Stad tez mozemy moéwié¢ o material-
nych i niematerialnych dziataniach czlowieka (Kowalczyk 1997, s. 9-12).

Jacques Maritain wyréznit w naturze czlowieka dwa wymiary: materialng
jednostkowosé¢, ktora czyni cztowieka czescia przyrody oraz niematerialng oso-
bowosé, ktéra z kolei wskazuje na zycie umystowo-duchowe oraz na transcen-
dencje przyrody. Na ten duchowy wymiar czlowieka jako osoby wskazuja dwie
jego istotne wiasciwosci: rozumnosé i wolno$é. Osobowy wymiar czlowieka uwi-
dacznia sie¢ w dziataniach: intelektualnym poznaniu i zdolnosci do samokierowa-
nia soba (autodeterminacji), z kolei wolnosé¢ jest konsekwencja rozumnosci dajac
tym samym mozliwo$¢ samodecydowania (Maritain 1935, s. 31-34). Jednocze-
$nie zwracal uwage na wolno$¢ wyboru, ktéra jest wolnoscig jedynie zewnetrz-
ng. Ponadto pomija ona role wolnosci wewnetrznej cztowieka co w konsekwencji
przeczy istnieniu wolnosci woli. Tym samym w rezultacie pomija kwestie odpo-
wiedzialno$ci cztowieka. Wedtug J. Maritain wolno$¢ zewnetrzna (wolno$é¢ wy-
boru) jest niezaprzeczalnym prawem czlowieka, ale nie jest ona réwnoznaczna
z wolno$cia wewnetrzng. Jej osiggniecie wymaga bowiem dtugotrwatego wysitku
moralnego i opowiedzenia sie czlowieka za dobrem. Tg ostatnia mozna osiggna¢
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tylko poprzez milosé. Taka wolno$¢ to umiejetno$é samokierowania sobg, poczucie

odpowiedzialnosci za siebie i innych ludzi, a takze zdolno$¢ do moralnego dosko-

nalenia sie (Maritain 1960, s. 20-29).

Romano Guardini nakreslit trzy poziomy osobowego istnienia cztowieka. Sa nimi:
— pierwszy poziom — osoba — jako ,forma” — rozpoznawalna jako ksztait wsréd

innych;

— drugi poziom - ,0soba” — jest reprezentowany przez indywidualno$¢ stano-
wiong juz przez wewnetrznosc;

— trzeci poziom odnajdujemy w osobowosci — tutaj osoba ukazuje wewnetrz-
no$¢ przez samoswiadomosé, wewnetrzno$¢ osoby wyraza sie takze poprzez
wolno$¢ (Guardini 1939, s. 122-149).

Uznana jest zatem struktura wewnetrzna osoby, jej dynamika oraz wszystkie
relacje. ,Osoba” nalezy do samej siebie, przynalezy sobie, nie moze by¢ posiadana
przez innego, nie moze by¢ tez reprezentowana, jak i zastgpiona przez innych.
Jednoczesnie nie mozZe by¢ zagrozona w swoim istnieniu jako osoba, jesli sama nie
odrzuci istnienia dajacego jej podstawe, ktéra jest ona sama (Guardini 1939, s. 85).

Personalizm funkcjonuje na poziomie realizmu, na ktérym to fakty duchowe
nie tylko sie nie wykluczaja, wrecz zaktadaja rzeczywisto$¢ osobowa na wszystkich
poziomach: od cielesnego i materialnego — do zmystowego oraz od biologicznego
az do psychologicznego. Uznaje on réwniez rzeczywisto$¢ srodowiska, w ktérym to
dokonuje sie osobowa egzystencja. Ma ono takze znaczenie dla rozwoju osoby (Gu-
ardini 1964, s. 71-78). Ponadto w ujeciach pedagogiki personalistycznej podkresla
sie wychowanie przez $rodowisko (otoczenie) lub za jego posrednictwem, ktére
tylko wychowuje jesli ,,przechodzi przez osobe” (Flores d’Arcais, s. 54-55). A to
wychowanie to wedtug J. Tarnowskiego (Tarnowski 1992, s. 120) sg to sposoby
i procesy, ktore istocie ludzkiej daja szanse odnalez¢ sie w swoim cztowieczenstwie.

Trzeba takze podkresli¢, iz personalizm akcentuje réwniez problem ,dobra
wspdlnego”. To ,,dobro” stanowi nowa i wyzszg warto$¢. Jednak pomimo tego, iz
panstwo nakiada na obywateli — w imie dobra wspdlnego — okreslone obowigz-
ki — to nigdy nie moze ,wymaga¢” od czlowieka rezygnacji z przekonan, z zasad
etycznych, aby dziatal wbrew sobie i sumieniu. Obowigzkiem cziowieka jest bo-
wiem wspdtosiggac cele spoteczne. Z kolei one powinny mu pomaga¢ w osiaganiu
jego osobistych celéw. Personalizm uznaje zatem warto$¢ ,dobra wspdlnego” za
podstawe Zycia spotecznego, ale takze podkres$la, iz nie moze ono narusza¢ dobra
indywidualnego. Sensem zycia spolecznego jest bowiem wszechstronny rozwoj
osoby ludzkiej — bo to ona jest zawsze celem (Maritain 1947, s. 49-52).

,Personalisci” — seminaria i broszura

Grupa dyskusyjna — Personali$ci powstala w 1950 r. Jej centralng postacia, kto-
ra zainspirowala sie personalizmem byt Czestaw Czapdéw. Urodzony w 1925 r.
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w Grodnie, w inteligenckiej rodzinie (Kalinowski i in., 1996, s. 325) — m.in. jego
ciotka byta Wiktoria Czapéw, znakomita pedagog, dyrektor Seminarium Pedago-
gicznego w Grodnie, a potem Liceum Pedagogicznego w Kielcach (1945-1951)
(Jawlowska i in., 2000, s. 1-3). To wtasnie pod jej kierunkiem C. Czapéw przy-
gotowywal sie do matury, ktérg zdal w 1946r. W Kielcach pracowal takze Jego
ojciec — Benedykt Czapéw. Byt on naczelnikiem Wydziatu Drogowego w Urzedzie
Wojewodzkim (Skuza 2020, s. 167-182).

Po zdaniu matury rozpoczat studia na kierunku Pedagogika w Uniwersy-
tecie Warszawskim, podczas ktérych to dofgczyt do grupy Pawiany. ,Wprowa-
dzit mnie tam moj kolega Jan Rusiecki. »Pawiany« bylo to grono oséb, ktére
urzadzaty wspdlne zabawy czy wieczory. [...] Bylem zreszta tylko na kilku ta-
kich wspélnych zabawach. W r. 1948 szereg oséb ukonczylo studia i towarzy-
skie spotkania »Pawinskie« rozlecialy sie. Probowalem podtrzymaé spawianskie«
tradycje tj. $piew »pawianski«, dekorowanie $cian matpkami, zwyczaj wspélnych
$piewéw, monologéw i skeczéw, urzadzajac u siebie w domu doroczne karna-
watowe »spotkania towarzyskie«, gdzie zreszta zapraszatem réznych znajomych”
(IPN BU 001043/3928, k. 16-17). ,Pawiany” — byt to nieformalny klub zrzeszaja-
cy studentéw starszych lat oraz asystentéw Uniwersytetu Warszawskiego. Nalezeli
do niego m.in. Wtadystaw Stodkowski, Jan Strzelecki, Irena Gliwkéwna, Halina
Korciepiniska, Dzanet Poltorzycka, Jerzy Kubin, Jerzy Dambski. Jerzy Krasnowolski
podkreslit takze zwigzki ,,Pawianéw” z osobg prof. Bogdana Suchodolskiego. Wyni-
kaly one z ,klimatu ideowego” Iaczacego ,prawicowy socjalizm” z katolicyzmem,
a takze z faktu, iz dwéch ,pawian6w” byto asystentami prof. B. Suchodolskiego
(IPN BU 001043/3928, k. 291). To wlasnie poprzez spotkania w kregu ,Pawia-
néw” C. Czapéw nawigzat wspétprace z , Kolumna Mtodych” i ,Tygodnikiem War-
szawskim”. Uczestniczy! takze w zebraniach tzw. Kregu mysli organizowanego
w ramach starszoharcerskiego kregu ,Kuznica”, czesto pojawial w kregu ,Dzi$
i Jutro” gdzie udato mu sie opublikowa¢ swoje teksty (IPN BU 001043/3928,
k.16-17). Bardzo wazne dla C. Czapéwa byly regularne seminaria prowadzone
przez prof. B. Suchodolskiego, ktéry to pozostawat pod wplywem personalizmu.
Takze pod jego kierunkiem powstata praca magisterska C. Czapéwa — ,Natkow-
ski — pedagog walczacy. Préba klasyfikacji pogladéw pedagogicznych Wactawa
Natkowskiego podjeta ze stanowiska materializmu historycznego” — obroniona
22 stycznia 1952 r. (Skuza 2020, s. 171).

W 1949 roku C. Czap6éw poznal Zygmunta Skérzynskiego, ktéry przyjechat
z Krakowa do Warszawy ,natadowany krakowskimi dos$wiadczeniami, przezy-
ciami intelektualnymi zwigzanymi z kilkuletnia dziatalnoscia tamtejszego Klubu
Logofagdéw, czyli »pozeraczy stow«. Pierwszy okres naszych wspdlnych przezyé
z Czestawem to byl czas ostrej opozycji, w ktérej razem bralismy udziat [...]
Mieszkatem wéwczas — bedac miodym asystentem Instytutu Urbanistyki i Archi-
tektury — rok albo poéttora roku (1950-1951) w mieszkaniu Czestawa przy ulicy
Glogera 6” (Skérzynski 2003, s. 64). Poznali sie podczas bankietu zorganizowane-
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go przez Bolestawa Piaseckiego na Mokotowie. Podczas rozmowy okazato sie, iz
obaj interesuja sie problematyka poruszang na tamach ,Etapu”, a przede wszyst-
kim kierunkiem filozoficznym reprezentowany przez K. Mannheima, a co za tym
idzie personalizmem katolickim. Po zamknieciu ,Etapu” Z. Skérzynski, C. Czapéw,
A. Razniewski, J. Dambski podjeli decyzje organizacji spotkan podczas ktérych
mozna by dyskutowa¢ nad personalizmem jako postawa dotyczacg wszystkich lu-
dzi, niezaleznie od wyznania (IPN BU 01224/5, k. 555-556). Z kolei A. Razniew-
ski wspominat, iz podczas rozméw towarzyskich powstata mys$l organizowania
spotkann dyskusyjnych na tematy dotyczace: filozofii chrzescijanskiej, zwlaszcza
personalistycznej, problematyki, zwtaszcza metodologii nauk spotecznych. Czestaw
Czapow zaproponowal wiaczenie do tych dyskusji takze: Jerzego Kubina, Stani-
stawa Manturzewskiego oraz Jana Jozefa Lipskiego (IPN BU 01224/5, k. 638).
Pierwsze seminarium odbylto sie wiosng 1950 r. w mieszkaniu C. Czapdéwa.
Uczestniczyli w nim m.in.: Jerzy Dambski, Andrzej Razniewski, Aleksander Ma-
tejko, Stanistaw Manturzewski, Tadeusz Mazowiecki, Janusz Makarczyk, Mikotaj
Roztworowski!. Podczas kolejnych udato im sie oméwié¢ nastepujace prace: ,Pod-
stawy i zasady polityki humanizmu socjalistycznego” (praca C. Czapéwa), ,Ro-
la nauk spotecznych we wspoéiczesnym $wiecie” (praca A. Matejki), fragmenty
z pracy doktorskiej J. Kubina po$wieconej zagadnieniom teoriopoznawczym oraz
prace o koncepcjach Leona Petrazyckiego, ktéra wygtosit A. Podgérecki (IPN BU
00104373928, k. 18). Z zachowanych w IPN ,Zeznan wiasnych” Z. Skérzyniskiego
(IPN BU 01224/5, k.557) wynika takze, iz przedstawiany byt referat o roli nauki
w gospodarce planowej, J. Kubin wspominal o metodzie materializmu historycz-
nego, natomiast S. Manturzewski wygtosit referat dotyczacy badan eksperymental-
nych w naukach spotecznych). Zatem owe seminaria dotyczyly humanistyki oraz
nauk spotecznych, co pozwalato im mys$le¢ niezaleznie i co zapewne chronito ich
przed dogmatyzmem stalinowskim i totalitarnym dyktatem w nauce, ktéra ,,upra-
wiali”. Natomiast w pierwszym meldunku odnotowanym w sprawie , Personalisci”
czytamy: ,W dniu 11 VI 50 r. odbytlo si¢ zebranie u Czapowa, na ktérym Czapdéw
wyglosit referat o personalizmie. Po referacie wywigzata sie dyskusja, ktéra wy-
kazata, ze nalezy kontynuowaé zebrania ludzi o réznych $wiatopogladach, ktérzy

! Informacje, ktére pozwalaja na odtworzenie przebiegu oraz celu owych spotkan sa zawarte
w o$wiadczeniach poszczegdlnych uczestnikéw, ktére zebrane zostaly podczas prowadzonego sledz-
twa w 1953 r. przez Urzad Bezpieczenstwa. Niestety z zebranych dokumentéw wynika, iz agentem
UB w grupie Personalistéw byt J. Dambski — pseudonim ,,Popiel”. To on systematycznie raportowat,
cho¢ wiekszoé¢ jego oryginalnych meldunkéw nie zachowatla sie. Teczka ,Popiela” zostata bowiem
zniszczona w 1965 r., a dotarcie do poszczegélnych dokumentéw stato sie mozliwe dzieki odpisom
sporzadzonym do ,Arkuszy kronikarskich do dossier przestepcéw przeciwpanstwowych”, ktére zatozo-
no na C. Czap6éwa, J. Kubina, Z. Skérzyniskiego, A. Razniewskiego. Od czerwca 1950 r. raporty ,,Po-
piela” trafiaty do teczki ,Personali$ci”, ktéra zalozona zostala na podstawie otrzymywanych od niego
meldunkdéw i ktéra szybko przybrala nazwe ,operacji” pod kryptonimem ,Wilki” — IPN BU 01224/5,
k. 15-24. ,Plan agenturalnego opracowania i przedsiewzie¢ operacyjnych w sprawie »Wilki« z 2 czerw-
ca 1951 r. podpisany przez naczelnika Wydziatu IV Departamentu V MBP kpt. Filipiaka”.
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moga sie jednak godzi¢ co do pewnych spraw”. Z kolejnej notatki dostarczonej
od ,Popiela” z dnia 21 lipca dowiadujemy sie, iz w ciggu miesigca odbyty sie
trzy zebrania podczas ktérych J. Kubin wyglosit nastepujace referaty: ,Planowa-
nie i pozycja socjologii” oraz ,Obiektywizm w nauce” (IPN BU 01224/5, k. 654).
Referatu J. Kubina stuchali i potem o nim dyskutowali C. Czapéw, A. Razniewski,
Z. Skorzynski, A. Matejko, A. Podgorecki, S. Manturzewski, J. Dambski. Nato-
miast A. Razniewski wyglosil referat na temat realizmu w naukach spotecznych,
inspirujac sie ideami Kregu Wiedenskiego (IPN BU 01224/5, k.787). Z kolei z do-
niesien z dnia 13 listopada 1950r. dowiadujemy sie, iz w nowym roku akademic-
kim odbyly sie juz trzy zebrania. Uczestniczyli w nich C. Czapéw, Z. Skérzynski,
A. Matejko, J. Dambski, A. Razniewski, J. Kubin, T. Mazowiecki, S. Manturzewski,
Z. Kossakowska oraz Z. Marek. Ze zlozonego raportu wynika, iz ,,zesp6t szuka for-
my dla legalnej dziatalnosci poprzez »Dzi§ i Jutro« lub kontakt ze Stomma, ktéry
ma przyjecha¢ do Warszawy okoto 27 bm. Cele zespotu maja by¢ naukoznawcze,
z tym jednak wyraznym nastawieniem, Ze chodzi o krytyke nauki wspélczesne;.
W ramach zespotu rysuje sie mniejsza grupa wyraznie katolicka. [...] ktéra sta-
wia sobie cele bardziej konkretne, jak oddziatywanie na mlodziez i podsuwanie
wlasciwej literatury. Grupa ta szuka kontaktu z Episkopatem przez osobe kon-
kretnie wyznaczonego opiekuna grupy sposréd ksiezy. Spotkanie z Z. Markiem
z Krakowa nie bylo przypadkowe. Reprezentuje on wybitnie konkretny kierunek
katolicki i zdaje sie by¢ w Krakowie zwigzany z Andrzejem Rozmarynowiczem”
(IPN BU 01224/5, k. 184-185). Dodatkowo, z ,O$wiadczenia” napisanego przez
C. Czap6wa na skutek prowadzonego pézniej Sledztwa (w 1953 r.) wiemy, iz pod
koniec 1950r. napisat on takze prace: ,Podstawy i zasady socjalizmu humanistycz-
nego”, ktéra to omoéwit z J. Dambskim. Co ciekawe, z o$wiadczen C. Czapéwa
wynika, ze to J. Dambski ,wskazal na grupe nieznanej mi na ogét miodziezy
akademickiej /znatem jedynie A. Wiercinskiego/, ktéra interesuje sie zagadnienia-
mi personalizmu. A. Wiercinski, z ktérym ja zreszta bezposrednio na te tematy
nie rozmawialem, miat mie¢, jak mi to powiedziat J. Dambski kilku inteligent-
nych znajomych w Gliwicach. Ja rozgladalem sie w my$li po innych miastach,
ale nic z tego nie wyszlo, gdyz po prostu nie widziatem nikogo godnego uwagi.
[...] w gruncie rzeczy cata ta »praca« nie trwala chyba wiecej niz trzy tygodnie
1950 r. i o ile wiem ograniczyta sie do paru dyskusji kol. Wiercinskiego z jakim$
jego kolegami na terenie Warszawy. Ja ze swej strony dalem na te dyskusje swoje
zreszta luznie opracowane notatki o personalizmie i oméwione i uzupetnione wy-
ciagi z artykutu prof. Chatasinskiego »Problemy demokracji« zamieszczonego swe-
go czasu w »Odrodzeniu«” (IPN BU 001043/3928, k. 19). Co ciekawe, z tej relacji
bezposrednio wynika, ze inicjatorem tworzenia grupy poza Warszawa jak i wsrod
studentéw byt J. Dambski — , Popiel”. Z zebranej w IPN dokumentacji wynika tak-
ze, ze bardzo szybko — juz w styczniu 1951r. oficer Wydzialu IV Departamentu V
Bronistaw Kleina napisat , Postanowienie o wszczeciu agenturalnego opracowania”
wobec czlonkéw grupy ,,Personalisci”. Zostat ono zatwierdzone 31 stycznia 1951r.
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Stwierdzono w nim m.in., Ze grupa zalozona przez C. Czapéwa zamierza zaprosi¢
na kolejne zebranie ,kogo$” z ,,Dzi$§ i Jutro”, konkretnie Mazowieckiego Tadeusza,
aby by¢ krytym przez nich wobec wtadz”. Jak wynika z cytowanego dokumentu
postanowiono takze nawiazaé¢ wspoétprace z Stanistawem Stomma, jednak rozmo-
wy prowadzone przez C. Czapéwa nie przyniosty rezultatu. Ponadto jak wynika
z raportow ,Popiela” uznano, iz istnieja grupy personalistyczne poza Warszawa
— np. w Krakowie, ktérego aktywnymi cztonkami sg M. Zbigniew, A. Rozmaryno-
wicz, A. Podgoérecki. Dostrzezone zostaly takze zwiazki z zespotem personalistycz-
nym profesoréw: B. Suchodolskiego, S. Ossowskiego, a takze T. Kotarbinskiego.
Podkreslono, iz grupa personalistyczna przygotowuje I cze$¢ pracy w rekopisie,
ktéra po skompletowaniu catosci zostataby opracowana w formie ksiazki, przepisa-
na w kilku egzemplarzach i przekazana za granice poprzez krewnych C. Czap6wa,
ktoérzy jak wynika z raportu s3 na polskich placéwkach dyplomatycznych zagrani-
ca. W pracach tych analizuje sie i atakuje pewne marksistowskie sformutowania
naukowe, z réwnoczesnym naciskiem na sprawy narodowe i wrogosci do ZSRR.
Zespot nie ogranicza sie zatem jedynie do pracy ideologicznej, ale podnosi za-
gadnienia pracy nielegalnej dziatalnosci na wypadek wojny. W konkluzji owego
,Postanowienia” stwierdzono ,,biorgc pod uwage wroga robote skierowang przeciw
Polsce Ludowej i naszej Partii, prosze o zatwierdzenie postanowienia o wszczeciu
agenturalnego opracowania na” (IPN BU 01224/5, k. 4-9) ... tutaj pojawia sie
lista 25 nazwisk wraz z krétkimi charakterystykami o co sa podejrzewani. Po-
$réd wymienionych pojawiaja sie oczywiscie nazwiska: C. Czap6w, A. Razniewski,
Z. Skoérzynski, J. Dambski?, J. Kubin, J. Matejko, M. Rostworowski, T. Mazowiec-
ki, prof. S. Ossowski, Prof. B. Suchodolski, prof. T. Kotarbinski, Z. Kossakowska,
S. Manturzewski, J. Konopka, A. Rozmarynowicz, A. Podgoérecki, S. Stomma i in-
ni. Podkre$lenie zwigzkéw profesoréw z zespotem ,Personali$ci” pozwalato zapew-
ne podejmowa¢ dziatania zmierzajace do oskarzenia ich o wspieranie dziatalnosci
antypanstwowej, a tym samym pozbawienie prawa do pracy na uniwersytetach.
Czestaw Czapéw bardzo powaznie zaangazowal sie dzialalnos$é¢ ,Personali-
stow”. Z relacji J. Kubina dowiadujemy sie, iz jesienia 1950r. rozpoczat on przygo-
towywanie broszury, w ktérej to podkreslat ,szczegélne znaczenie osoby ludzkiej.
Czlowiek jest rzecza $wieta, nie mozna go krzywdzié, to bytaby intencja pierwsza,
a druga to, ze czlowiekowi z natury przystuguja pewne prawa, prawo swobodne-
go myslenia i wypowiadania sie, prawo swobodnego zrzeszania si¢. Takie okreSle-
nie znaczenia osoby ludzkiej byto wynikiem obawy, aby nie skrzywdzi¢ cztowieka
w toku reform spotecznych czy rewolucji dokonywanych wtasnie w imie cztowie-
czenstwa. [...] Z pojeciem personalizmu wigzal Czapéw Mannheimowskie pojecie
demokracji walczacej, pojecie dyktatury w obronie demokracji przeciwko faszy-

2 Po analizach zebranych dokumentoéw wraz z historykami wyja$nione zostalo, iz praktyka UB bylo
ukrywanie tozsamosci agenta — w naszych przypadku J. Dambskiego — ps. ,,Popiel”, takze w przygotowywanych
przez nich opracowaniach.
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zmowi. Demokracja ta byl w sposéb zachodnioeuropejski rozumiana — wolno$é
mysli, stowa, zrzeszania sie. [...] Katolik postepowy winien uczestniczy¢ w rewo-
lucji w sposéb krytyczny. Czapdéw w catej rozciggltosci podpisywat sie pod reforma-
mi, jakich w Polsce dokonano: nacjonalizacji przemystu i likwidacji obszarnictwa,
a takze jakich dokonuje sie w rolnictwie” (IPN BU 01224/5, k. 707-710). Z ra-
portéw ,Popiela” dowiadujemy sie, iz poszczegélne fragmenty broszury C. Czapéw
konsultowat z innymi cztonkami zespotu. Powstaly dwa opracowania, ktére miaty
stanowi¢ materiatl przeznaczony do dyskusji wéréd studentéw: ,Zasady i podsta-
wy polityki socjalizmu personalistycznego”, a takze ,Marksizm stalinowski jako
teoretyczna podstawa socjalistycznego »uzdrowienia« $§wiata”. W 1951 r. powstata
takze broszura: ,Socjalizm personalistyczny”, ktéra skladata sie z nastepujacych
czesci: ,,Socjalistyczny program polityczny, Elementy $wiatopogladowej wiezi, Filo-
zofia spoteczna socjalizmu, Socjotechnika jako ideat, Socjalisci i socjalizm, Socjali-
styczna koncepcja polityczna”. 14 lutego 1951 r. odbylo sie zebranie u J. Matejki,
w ktérym uczestniczyli: C. Czapdéw, J. Kubin, S, Manturzewski, A. Razniewski,
Z. Skérzynski, J. Dambski. Skrytykowano wéweczas prace C. Czapdéwa, zarzucajac
jej ,brak perspektywy historycznej, amatorstwo, brak oceny rzeczywistosci oraz
spekulatywnos$¢” (IPN BU 01224/5, k. 55-56). Niestety nie udato sie odnalezé
kopii owego opracowania®. W raporcie ,Popiela” mozemy odczyta¢ wytacznie
jego streszczenie rozmowy na ten temat z C. Czapéwem, ktéra miata miejsce
18 marca 1951 r.: ,Jestem socjalistg i stoje na stanowisku katolickim, dlatego mo-
ge moéwi¢ o socjalizmie w sensie humanistycznym i spolecznym bez zajmowania
stanowiska materialistycznego. W chwili obecnej do socjalistéw sg rézne drogi...
Mozna sta¢ na stanowisku [...] miedzynarodéwki, ktéra oglosita [...] deklaracje
w Kopenhadze i jest zwigzana z Partia Pracy (COMISCO). Badaja w tej chwi-
li zagadnienie wtasnosci i rozwigzanie probleméw produkcji na stanowisku in-
nym niz upanstwowienie. Zdaniem Mannheima upanstwowienie przemystu i etap
przejsciowy przewidywany przy budowie komunizmu przez Lenina jest btedem
— w praktyce bowiem grupa ludzi dochodzaca do wtadzy w panstwie totalnym
chce witadze utrzyma¢é i klasa robotnicza jest w praktyce wyzyskiwana, nie ma
zadnej poprawy bytowej. Taki bfad popelniono w ZSRR, ktéry przechodzi okres
imperializmu i totalizmu. Rozwigzania problemu produkcji trzeba szukaé w spot-
dzielczosci i w oparciu o Zwigzki Zawodowe — w zakladach produkcyjnych Rady
Zakladowe stawatyby sie wspotwtascicielem zaktadu produkcyjnego. Kierowanie
tymi procesami winno spoczywa¢ w rekach socjotechnikéw. W wypadku, gdyby
stanowisko stawiania na COMISCO byto najlepsze, trzeba przyja¢ taka zasade,

3 Przytoczone w artykule tytuty prac C. Czapdéwa nie zostaty odnalezione przez autorke tekstu
w archiwach IPN, AAN, AUW. W tym miejscu warto jednak zwr6ci¢ uwage na artykuly opublikowa-
ne przez C. Czapéwa: w ,.Dzi§ i Jutro” z 1950 r. — Ubodzy duchem , a takze: Na szlaku zasadniczego
sporu w ,,Po Prostu. Tygodnik studenta i mlodej inteligencji”, 46, 1956. Sa one swoistymi szkicami,
w ktérych prezentuje swa ,personalistyczng” postawe wobec zagadnien spotecznych, politycznych oraz
kulturalnych.
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ze w razie konfliktu korzystniejsze dla nas jest zwyciestwo panstw zachodnich.
W naszych warunkach, w ramach COMISCO powsta¢ musiataby pewna frakcja
w zwigzku z odrebnoscia naszych warunkéw. Podstawg jest socjalistyczny huma-
nizm i teoria Mannheima. Istnieje jeszcze druga droga Tita i innych, lecz oczywi-
$cie nie jest rozwigzaniem ostatecznym, poniewaz nie jest tez do$¢ humanistyczna.
[...] Najlepsze jest COMISCO - to stanowisko jest do naszej pracy [...]. Wrogiem
przede wszystkim jest kapitalizm i burzuazja oraz wszelki totalizm i faszyzm”
(IPN BU 01224/5, k. 57-58). Oczywiscie trudno powiedzie¢ na ile jest to rzetelna
wypowiedZz C. Czap6éwa, a na ile sa to mocne przejaskrawienia autora raportu.

Warto zasygnalizowa¢ takze zebranie, ktére odbylo sie 25 maja 1951 r.
w mieszkaniu C. Czapéwa, a w ktérym uczestniczyli: S. Stomma i J. Turowicz.
Dyskutowano wéwczas o zatozeniach przedstawionych w pracy C. Czapéwa
o polityce personalistycznej. W spotkaniu tym uczestniczyli takze: Z. Skdrzynski,
A. Matejko, J. J. Lipski, S. Manturzewski, A. Podgérecki. Dyskusja dotyczyta rozu-
mienia pojec¢ socjalizmu oraz personalizmu. Pomimo krytycznych uwag ze strony
S. Stommy, ocenit on prace Czapéwa ,jako ciekawa i godna przedyskutowania,
natomiast Turowicz wyraznie powiedzial o potrzebie wypracowania w Polsce wila-
snej koncepcji”.

Ta intensywna praca nad broszura C. Czapéwa przetozyta sie na niemoznosé
regularnej pracy w ramach seminarium. Niemniej 27 marca 1951 r. S. Mantu-
rzewski w mieszkaniu J. J. Lipskiego wygtosit referat pt.: ,Eksperyment kulturo-
wy w badaniu zachowan beztradycyjnych”, nad ktérym oczywiscie dyskutowali
stali uczestnicy seminarium. Miesigc pézniej odbylto sie kolejne seminarium, na
ktérym to A. Podgorecki referowal na temat metodologii Leona Petrazyckiego
(IPN BU 01224/5, k. 72-73). Po tak zintensyfikowanych dziataniach mozna za-
uwazy¢, iz w 1951r. aktywno$é grupy ,,Personalisci” szta dwutorowo. Utrzymano
seminaria z nauk spotecznych, a takze prowadzone byly dyskusje nad programem,
ktoéry przygotowat C. Czapéw. Taki wniosek mozna wysungé z dokumentéw zebra-
nych w czasie $ledztwa w 1953r. Swoistym preludium do policyjnego uderzenia
w czlonkéw grupy ,Personali$ci” byt ,Wniosek o cze$ciowa likwidacje agentu-
ralnego rozpracowania kryptonim ,Wilki” z 29 sierpnia 1953 r. Zawarte w nim
informacje w duzej mierze pokrywaja sie z tymi, ktére zebrano juz w 1951 r.
Niemniej to w tym dokumencie pojawia sie zapis ,,zdja¢ tajnie Czapowa” i jesli
sie uda zwerbowa¢ go na agenta, po czym podja¢ taka probe wobec Z. Skérzyn-
skiego i A. Razniewskiego (IPN BU 01224/5, k. 293-297). Czestaw Czap6w zostat
zatrzymany 06 wrzesnia 1953 r.* i umieszczony w Areszcie w Warszawie. Nie jest
znana doktadna data opuszczenia przez niego wiezienia — wiadomo jednak, iz byt
to koniec grudnia 1953 r. (IPN BU 00 1043/3928 3956/1 k.41-43) w zwigzku

4 Nie odnaleziono dotychczas protokotéw przestuchan C. Czap6wa, a jedynie ztozone przez niego
,Oswiadczenie”, do ktérego pojawiaja sie odwotania w prezentowanej pracy. Jest to okres w zyciu
C. Czap6wa, ktéry obecnie stanowi kolejny etap badan naukowych.
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z tym, iz wladze bezpieczenstwa nie podjety decyzji o procesie. ,,Ale pewien efekt
zostal jednak przez policje osiagniety. Dokladna dokumentacja ubowska wiekszo-
$ci naszych spotkan, poczynan, wielu poufnych rozméw itp. spowodowata wéréd
nas — na okres dwuletni — ograniczenie czestosci kontaktéw i rozméw, swoiste
zamkniecie sie w sobie, w swych rodzinach, w gronach oséb najbardziej zaufanych
[...] Wchodzilismy w okres, w ktérym éwczesna wladza starala sie kontrolowaé
kazdy przejaw niezaleznego Zycia spolecznego. Kontrolowa¢ — to znaczylo nie do-
puszcza¢ albo faktycznie tym procesem sterowaé, famiac ludzi i zmuszajac ich do
stuzenia w podwdjnej roli” (Skérzynski 2003, s. 66). I tak C. Czapéw nieustannie
nekany i szantazowany ze strony UB postanowil sie broni¢, pozorujac wiasne
samobojstwo (w nurtach rzeki), aby potem, zmieniajgc swa powierzchownos¢,
a takze wielokrotnie miejsce zamieszkania, ukrywaé sie az do czasow odwilzy.
Gdy postanowit powrdécié, ,liczac, ze Jego sprawa przyschia” (Jawtowska 2003,
s. 63) rozpoczat prace w PAX-ie, a w 1961 r. powrdcit do pracy w Uniwersytecie
Warszawskim na stanowisko starszego asystenta w Katedrze Pedagogiki Specjalnej
(AUW, K. 13068, k. 3). ,Mylit sie jednak, sadzac, ze przestano sie Nim intereso-
wacd. Byl pilnowany i spetany do konca zycia. Przypominano Mu o tym, gdy tylko
dzialo sie co$ naruszajacego »naturalny« porzadek rzeczywisto$ci PRL-u. Nie mégt
robi¢ tego, co bylo Jego prawdziwym powotaniem — uprawiaé polityki rozumianej
w duchu Hannah Arendt jako tworzenie ludzkiego $wiata” (Jawlowska 2003).

R

W kolejnych latach C. Czapéw wtaczyt sie w dziatalno$é Klubu Krzywego Kota,
ktory powstal wiosng 1955 r. z inicjatywy Ewy i Juliusza Garzteckich. Miejscem
spotkan bylo ich mieszkanie mieszczace sie na ul. Krzywe Koto w Warszawie (stad
nazwa klubu). Poczatkowo koncentrowano sie na wyglaszaniu referatéw, ktérych
tematow dotyczyly przede wszystkim zagadnien kultury. To wtasnie w Klubie
Krzywego Kota kontynuowana byta dziatalno$¢ dawnych uczestnikéw grupy per-
sonalistow w tym C. Czapdwa, ktorzy skupili sie w Sekcji Diagnostyki Spotecznej
(IPN 0204/1421, t.1, k. 354). Dodatkowo zaangazowal sie¢ w prace Polskiego Ra-
dia — poczatkowo w Biurze Listéw — a nastepnie w utworzonym Osrodku Badania
Opinii Publicznej przy Polskim Radiu. Kierujac nim, wykonano w czerwcu 1958 r.
pierwszy ogoélnopolski sondaz nt.: ,Stosunek do nowej polityki mieszkaniowej>.
W obszarze dziatalnosci naukowej wigczyt sie w badania zespotowe nad grupami
chuliganskimi wraz ze S. Manturzewskim — organizowane w kierowanej przez
prof. B. Suchodolskiego Katedrze Pedagogiki Ogolnej na Wydziale Pedagogicz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego, kontynuowane pézniej od 1960 r. w Katedrze
Pedagogiki Specjalnej UW. Ich podsumowaniem stata sie ksiazka ich autorstwa

5 C. Czap6w przygotowal na podstawie tego sondazu artykut: Ludzie chcq mieszka¢ opublikowany
w ,,Przegladzie Kulturalnym”, 43, 1958.
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,Niebezpieczne ulice. U Zrédet chuliganstwa. Materialy i refleksje” opublikowana
w 1960 r. Stata sie ona jednocze$nie inspiracja do kontynuowania badan i przy-
gotowania rozprawy doktorskiej nt.: ,Problemy chuliganskiej podkultury — teo-
retyczne podstawy resocjalizacji mtodziezy ze $rodowiska chuliganskiego” (pod
kierunkiem doc. dr S. Jedlewskiego®), ktéra nie zostata jednak opublikowana
(AUW, WPP-dr 104, knlb.).

Abstract: Czestaw Czapéw — a man of action — as the or-
ganizer of the opposition discussion club Personalists
(1950-1953)

The present paper deals with the area of activity of Czestaw Czapéw which is associated with
his co-creation of the opposition discussion club called Personalists. They were an unusual-
ly interesting group of people with roots in Warsaw student organizations and the Logofag
Club. Their idea was an intellectual search related to the area of social sciences. Besides,
they opposed to the Stalinist model, which was being imposed on the social sciences, as
well as searched for a certain system of social values, which, while remaining left-wing,
protected and defended human rights, and above all enabled the cooperation of believers
and non-believers.

Key words: personalism, discussion club, Personalists.
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