Magdalena Dabrowska
Uniwersytet Warszawski
ORCID: 0000-0002-4014-4725

ODESKI ALMANACH ,,PODAROK BIEDNYM” -
TEKSTY I KONTEKSTY
(NIE TYLKO) MICKIEWICZOWSKIE

Rzeczg ciekawg jest, Ze rosyjscy
thumacze Mickiewicza (...) czasem
stali na uboczu drég literackich.

Sergiusz Kutakowski'

Czatyrdah - trzynasty z sonetow krymskich Adama Mickiewicza, po raz
pierwszy opublikowany w 1826 roku — doczekat si¢ w czasach romantyzmu wie-
lu przektadéw na jezyk rosyjski’. Redaktorzy antologii rosyjskich tlumaczen tego
cyklu z 1998 roku, uwzgledniajacej przeklady Czatyrdahu piéra Iwana Koztowa,
Wasilija Szczastnego, Wasilija Lubicza-Romanowicza, Afanasija Sowinskiego,
Dmitrija Chwostowa i Piotra Wiaziemskiego, nazwali je przekladami nie cza-
s6w romantyzmu, lecz ,,czaséw puszkinowskich™, zapewne dlatego, ze publika-
cje przygotowali w ramach miedzynarodowego projektu ,,Puszkin i Mickiewicz”,
realizowanego przez Panstwowe Muzeum A.S. Puszkina w Moskwie i Muzeum
Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie!. Zrédlem tekstow - poza

! S. Kulakowski, Dzieta Adama Mickiewicza w przekladach na jezyk rosyjski, ,Kamena” 10/1934,
s. 182.

2 Zob. Polska literatura pigkna od XVI w. do poczgtku XX w. w wydawnictwach rosyjskich i ra-
dzieckich, t. 3: (Adam Mickiewicz. Bibliografia przektadow i literatury krytycznej w jezyku rosyj-
skim wydanych w latach 1825-1981), red. I. Kurant, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-
16dz 1988, s. 67.

? Tu i dalej, o ile nie podano inaczej, przektad wtasny - M. D.

* Kpwumckue conemvr Adama Muyxesuua 8 pycckux nepesodax nyWKUHCK020 8pemeHU, Pe.
O. ABunosa, 0. YnpsaHoBa, Mocksa 1998. Publikacja sklada sie z trzech zbiorkéw, obejmu-
jacych faksymile wydania sonetéw Mickiewicza (Sonety Adama Mickiewicza, W Drukarni
Uniwersytetu. Nakladem Autora, Moskwa 1826), wybdr przekladéw dziewieciu tlumaczy
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Czatyrdahem w przekladzie Chwostowa - stalo si¢ leningradzkie wydanie sone-
tow Mickiewicza w opracowaniu Siemiona Landy’. Wspdlczesne wydania - przy
wszystkich swoich zaletach, poczynajac od komentarzy historycznoliterackich,
a skonczywszy na aparacie pomocniczym w postaci indekséw nazwisk i nazw
geograficznych czy bibliografii — nie daja mozliwo$ci ujrzenia danego przektadu
w jego pierwotnym ,,$rodowisku’, przyjecia perspektywy pierwszych czytelnikéw,
wreszcie poczucia atmosfery tamtej epoki. Dlatego przedmiotem zainteresowania
stanie si¢ w niniejszym artykule nie tylko jeden z przekladéw Czatyrdahu, ale
i miejsce, w ktérym ukazal si¢ on po raz pierwszy.

Wybér padt na przeklad Afanasija Anastasiewicza Sowinskiego (lub Sawin-
skiego), autora wierszy zebranych w dwoch tomikach Podarunek pici pieknej
(ITooapox npexpacqomy nony, 1846), ttumacza poezji nie tylko Adama Mickiewi-
cza, ale tez Horacego i Friedricha Schillera, wykladowcy gimnazjum w Niezynie®.
Jego ttumaczenie Czatyrdahu zostalo opublikowane w 1834 roku w odeskim al-
manachu literackim ,,Podarok biednym” (,,ITogapok 6exnpim”)’, dotad rozpatry-
wanym albo w kontekscie dzialalnosci dobroczynnej i zestawianym z miesiecz-
nikiem ,,Zurnal Imperatorskogo Czelowiekolubiwogo Obszczestwa” (,)Kyphnan
Vimmeparopckoro dvenoBekomwobmusoro obmectsa’), wychodzacym w latach
1817-1826 roku w Petersburgu®, albo z perspektywy genderowej’, albo przez
pryzmat $rodowiska literackiego Odessy XIX wieku'. Spod pidéra Sowinskiego
wyszed!t tez przektad wiersza Mickiewicza Ranek i wieczor, ktérego miejscem za-
mieszczenia stat si¢ ,,Odesskij Wiestnik” (,,Opeccknit BectHux”) z 1833 roku'’.

rosyjskich i przektady Piotra Wiaziemskiego. Wydanie to postuzy za podstawe cytowania
Czatyrdahu Mickiewicza w niniejszym artykule (s. 27); adres bibliograficzny bedzie dalej
pomijany.

A. Munkesud, Conertsl, pef. C.C. Jlanpna, Jleannrpag 1976.

o Zob. o autorze: C.C. Jlaupa, IIpumeuanus, [w:] A. Muukesud, Conembt..., dz. cyt., ¢. 322-323;
https://fantlab.ru/translator19099 [dostep: 3.09.2022].

[A.] Murixesuy, Yamuvipoae. 13-ii Kpoimckuti Conem Muuykesuua, [Ilep.] A. CoBUHCKMIL,
IMopapox 6emHbIM, anbMaHax Ha 1834 rox, n3gaHHb HOBOPOCCUIICKIM KEHCKIM 0011{eCTBOM
mpuspeHns GenHbIx, 1834, c. 117. W kolejnych adresach bibliograficznych podawana bedzie
wersja tytutu almanachu skrécona do pierwszego czlonu.

Zob. M. Dabrowska, Dobroczynnos¢ w Rosji w swietle publikacji w czasopismach i almanachach
literackich pierwszej potowy XIX wieku, ,,Studia Rossica Posnaniensia” XLV/2020, nr 2, s. 55-65.
Zob. VL.E. IIpoxopoBa, Anvmanax «Ilodapox 6ednvim» (1834) u eendepHoui nodxod 6
UCOPUKO-HYPHATUCICKUX UCCTIE008aAHUAX, ,Menmackorr” 3/2016, http://www.mediascope.
ru/node/2162 [dostep: 1.09.2022].

Zob. J1. Jlicynerin, XKinku-6nazo0itinuyi Ak 3acHosnuyi nimepamyprux anomanaxis «ITodapox
6edvim» ma «La Queteuse» 6 Odeci, ,, AKTyanIbHi Ipo6reMu BiTYy3HsIHOI Ta BCECBITHOI MCTOPIiT”
17/2014, https://periodicals.karazin.ua/apvvi/article/view/497 [dostep: 29.08.2022].

[A. Murxend], Yimpo u seuep, Ilep. A. CoBuHckoro, ,,JIuteparypusie muctku” (Ipubasnenne
K »Onecckomy BecTHUKY) 31-32/1833, c. 279-280.
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»Podarok biednym” wydalo Noworosyjskie Kobiece Towarzystwo Opieki
nad Biednymi. Na jego stronie tytulowej widnieje motto zaczerpnigte z pierw-
szej ksiegi Eneidy Wergiliusza ,,Miseris succurrere disco” (,Umiemy wspomagac
nedzarze”)"?, wskazujace, podobnie jak jego tytul i dwa otwierajace go artykuly
Aleksandra Sturdzy O dobroczynnosci prywatnej oraz O dobroczynnosci publicz-
nej, na okolicznoéci wydania. W zamieszczonej w gazecie ,,Siewiernaja Pczeta”
(»CeBepHas myenma”) w 1834 roku recenzji almanachu czytamy, ze jego wydanie
byto elementem akcji pomocowej dla ofiar nieurodzaju, obok zbiérek pieniedzy,
baléw, spektakli i koncertéw'?. Recenzent, ktérym, wedtug Abrama Rejtblata, byt
Wiadimir Strojew', ocenil go pozytywnie, nazwat ,,przemila, arcyciekawa, pigk-
ng ksigzky’, w ktdrej ,,szczegdlnie hojnie przygotowaly podarki damy, co u nas
jest wielka rzadkoscig’, zakwestionowal natomiast jego przynaleznos¢ do almana-
chéw'®. Podobnym tropem w kwestii przynaleznosci genologicznej poszed! sam
Rejtblat'é, w odréznieniu przede wszystkim od Nikotaja Smirnowa-Sokolskiego'’.

Jesli nawet ,,Podarok biednym” nie wykazuje si¢ wszystkimi cechami almana-
chu, to - majac to okreslenie w swoim tytule — moégt sie kojarzy¢ z nim czytelni-
kom tamtych czasow, ktore krytyk literacki Wissarion Bielinski nazwal ,,okresem
almanachowym’, datujac go na rok 1823 i ponad dziesi¢¢ nastepnych lat'®. Mozna
doda¢, takze z mysla o przysztych badaniach, ze odeska publikacja ukazata si¢
w jezyku rosyjskim, ale miata réwniez wersje francuskojezyczna (o tytule zmie-
nionym na Le Quéteuse i innej zawartos$ci)'’, zapowiedziang w przypisie redakeji

Publiusz Wergiliusz Maro, Eneida, przekt. T. Karylowski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-

Gdansk 1981, s. 33.

B V.V.V. [B. Crpoes], «IIodapox Beonvim. Anomanax na 1834-ii 200». Odecca 1834, ,,CeepHas
muena” 128/1834, c. 509.

4 AL Peitrbnat, JTumepamypruiii anomanax 1820-1830-x ez. xax coyuokynvmypras dopma,
[w:] Hosvte 6esdenxu. Cooprux cmameii k 60-nemuto B.9. Bayypo, pepn. C. V1. [TaHOB, MocKkBa
1995-1996, c. 179.

15 V.V.V. [B. Crpoes], [Tooapok bedonvim. Anomanax nHa 1834-ii 200..., dz. cyt., c. 509.

A Petitonar, /TumepamypHoiti anomanax..., dz. cyt., c. 168.

7 H. CMmupHoB-CoKOIbCKMIL, Pycckue numepamyphole anomanaxu u coopruxu XVIII-XX es.,
Mocksa 1965, c. 188.

18 B. Benuuckuit, Odecckuil anvmarnax Ha 1840 200. Odecca 1839, [w:] Ero xe, [lonHoe cobparue

couunenuil, T. 4 (,Crarpu u peuensunu 1840-1841”), Mocksa 1954, c. 120.

Wydawnictwa periodyczne w jezyku rosyjskim i francuskim stanowily w Odessie zjawisko po-

wszechniejsze, by wymieni¢ jako przyklad gazete ,,Odesskij Wiestnik” (,,Opecckuit BecTHUK”),

od 1827 roku dwujezyczng, a od 1831 wychodzacg w dwéch samodzielnych wersjach jezyko-
wych. W numerze z 25 sierpnia 1834 roku czytamy o nieurodzaju i pomocy dla potrzebujacych,

w tym samym roku pojawia si¢ tu tez wzmianka o przygotowywaniu almanachu ,,Podarok

biednym”. Zob.: Odecca 6 1834 200y. Ilo mamepuanam eazemuvt «Odecckuii 6ecmuux» 1834 e.,

https://museum-literature.odessa.ua/ru/project/odessa-v-1834-godu-po-materyalam-gazety-

odesskyj-vestnyk-1834-g/ [dostep: 29.08.2022].
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do spisu tresci edycji rosyjskiej. Posrednie stanowisko wobec ,,almanachowosci”
odeskiej publikacji zajeta Ludmila Lisuniec, uznajaca wprawdzie ,,Podarok bied-
nym” za almanach, ale zaznaczajaca jednoczesnie, ze reprezentuje on jego specy-
ficzng odmianeg - almanach o charakterze dobroczynnym?®.

Wazniejsze jednak niz przynalezno$¢ do almanachéw literackich wydaja si¢
dwie inne wspomniane wcze$niej kwestie, mianowicie zwigzek z dziatalnoscia do-
broczynnag i znaczny udzial kobiet w jego powstaniu. Skoro dochéd ze sprzedazy
publikacji mial by¢ przeznaczony dla potrzebujacych, powinien by¢ on wigc jak
najwyzszy, jej zawarto$¢ musiata jawic sie jako atrakcyjna dla czytelnikow, jesli by
uznali ja bowiem za malo zajmujacg, cel spoteczny nie zostalby osiggniety. Cza-
tyrdah Mickiewicza musial zosta¢ uznany zatem za spelniajacy kryteria nowosci
i atrakcyjnosci. O kobiecym obliczu publikacji $wiadczy obecnos¢ kobiet wéréd
autorek tekstow oraz zamieszczenie obszernego przegladowego artykutu Iwana
Kiriejewskiego o twdrczodci literackiej Rosjanek O rosyjskich pisarkach. (List do
Anny Pietrowny Zontag)*'. Taki wniosek mozna sformutowa¢ juz po pobieznym
zaznajomieniu si¢ z zawarto$cia, jej uwazniejsze przestudiowanie pozwala powie-
dzie¢ jednak wiecej, mianowicie, ze ,,sygnaly” myslenia o kobietach dochodzg tu
do czytelnika zewszad, poczynajac od motta, bowiem stowa o wspomaganiu ne-
dzarzy wypowiada w Eneidzie Dydona. Co wigcej, do takiego wniosku mozna
dojs¢ po rozpoznaniu caloksztaltu twdrczosci literatéw zaangazowanych w ode-
skie przedsigwzigcie, by tym razem przywola¢ ttumacza Czatyrdahu i niemal bliz-
niacze podobienstwo tytulu almanachu i jego p6zniejszego zbiorku poezji Poda-
runek plci pigknej.

»Podarok biednym” sklada si¢ z dwoch czedci zatytutowanych Proza i Wiersze.
Podzial materiatu w kazdej z nich opiera si¢ na kryterium autorskim. Czytelnik
otrzymywal niejako od kazdego autora podarunek w postaci jednego lub kilku
utworéw. W dziale Proza znalazly sie teksty (w caloéci lub we fragmencie) sze-
$ciu pisarzy, z ktorych czterech zostalo wymienionych z nazwiska (A.S. Sturdza,
P.T. Morozow, I.W. Kiriejewski, S.W. Safonow). Na dzial Wiersze ztozyly si¢ teksty
(oryginalne lub ttumaczone) S.G. Raicza, A.A. Sowinskiego, N.N. Krylowej, N.N.
Tieptowej, W.G. Tieplakowa, S.P. Szewyriowa i autorki oznaczonej jako ,,-aja”
Lacznie zostaly opublikowane dwadziescia cztery utwory: osiem prozatorskich
i szesnascie poetyckich. Pod wzgledem genologicznym i tematycznym tworzg one

% Por. 10.b. Banamosa, Creyuanusuposannvle pasHosuoHocmu anvmanaxa (ucmopuko-
munonoeueckuas modenv), ,BecTHUK yHuBepcuteTa Poccuiickoit akageMun o6pasoBanus’
2/20009, c. 36-39.

Zob. M. Dabrowska, Pisarki rosyjskie. Wokot artykulu Iwana Kiriejewskiego z 1833 roku, [w:]
Kobiety w Europie Srodkowo-Wschodniej w perspektywie interdyscyplinarnej, red. J. Getka,
I. Krycka-Michnowska, Warszawa 2020, s. 151-161.
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niezwykle zréznicowany krajobraz: artykuty publicystyczne o tematyce spolecz-
nej i literackiej sasiadujg z zapiskami podréznymi, a liryki pejzazowe z fragmen-
tem piesni trzynastej poematu Ludovica Ariosta Orland Szalony.

O zawarto$ci almanachu zadecydowaly w duzej mierze kontakty jego po-
mystodawcow. Tak stalo sie tez w przypadku Sowinskiego, ktdry, jak stwierdza
Lisuniec, otrzymat propozycje opublikowania w nim swoich utworéw i oddat do
druku wiersz Sierotka oraz przeklad Czatyrdahu®. Szczegélnie sprawnie toczy-
to si¢ pozyskanie przez Roksandre Edling wierszy Wiktora Tieplakowa. ,,Szu-
ka ona wspoétpracownikéw, wie, co majg autorzy, obserwuje, jakie prace zostalty
przyjete przez inne czasopisma i czy mozna wykorzysta¢ je w almanachu. (...)
W lutym - marcu 1834 roku napisala do Tieplakowa, ze wie o tym, ze w dwdch
pierwszych numerach «Teleskopu» nie ma jego Piesni Kozaka” - pisala o Edling,
wiceprzewodniczacej odeskiej organizacji dobroczynnej, Z. Boriniewicz-Babaj-
cewa, samg za$ organizacje nazwala ,damskim kétkiem™”. Oto za$ stowa samej
Edling z listu do Tieplakowa z lutego lub marca 1834 roku: ,Dowiedziatam si¢
wczoraj wieczorem, ze w dwoch pierwszych numerach «Teleskopu» nie ma Pie-
sni Kozaka. Mam nadzieje, ze Pan ja nam da, (...) dzi$§ wieczor, aby przenies¢
przez ogien czys$cca, czyli cenzury, mozliwie najszybciej”*. Przejscie przez ,czy-
$ciec” zakonczylo si¢ sukcesem, w liscie z marca tego roku Edling pisala, ze dzie-
ki poecie i jego wierszowi ,,almanach bedzie mial powodzenie™. Piesti Kozaka
stala si¢ jednym z trzech wierszy poety zamieszczonych w almanachu. I jeszcze
dwa przyklady kontaktéw redaktoréw almanachu z autorami (czy potencjalnymi
autorami). Edling byla starszg siostrg Aleksandra Sturdzy, ktérego dwa artyku-
ty o dobroczynnosci otwieraly, jak wiemy, ,,Podarok biednym”. Na czele ,dam-
skiego kotka” stala Jelizawieta Woroncowa, ktora z prosbg o przestanie tekstu do
almanachu zwrdcila si¢ w liscie z 26 grudnia 1833 roku do Aleksandra Puszki-
na* (co prawda publikacja nie doszla do skutku, ale znaczace wydaje si¢ samo
wystosowanie prosby, a jeszcze bardziej wydobycie go na $wiatto dzienne przez
polskiego i rosyjskiego badacza®).

2 JI. Jlicyneus, XKinku-6nazoditinuyi..., dz. cyt., https://periodicals.karazin.ua/apvvi/article/

view/497 [dostep: 29.08.2022].

3. BopuHeBuu-babaiiuesa, ITywkun u odecckue anvmanaxu, [w:] Ilymkun. Cratbu u

MaTepuansbl, pef. M.IL. Anekcees, Bbi. 2, Opfecca 1926, c. 59.

#  [PC. Opmunr], Hucoma ep. PC. onune k B.I. Tennaxosy, ,Pycckuit 6ubmmodun” 5/1916, c. 20.

»  Tamze,s. 21.

% Zob.: [E.K. Boponnosa], E.K. Boporuosa — Ilymxuny. 26 gexabps 1833 r. Opecca, http://
pushkin-lit.ru/pushkin/pisma/pushkinu-868.htm [dostep: 31.08.2022].

27 J. Maélanka, Nieznany list Puszkina, ,Pamietnik Literacki” 1-2/1956, s. 179-188; M.IL
Anexcees, Hosoe nucomo Ilywxuna, ,VsBectua Axagemunm Hayk CCCP. Orpenenne
JMTEpaTyphl U A3bIKa” XV/1956, BbIIL 3, c. 250-254.
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Kryterium kwalifikowania tekstow do opublikowania w almanachu musiata
by¢ takze, o czym byla juz mowa, atrakcyjnos¢ czytelnicza, ,,$wiezos¢” utworu,
rozumiana jako wpisywanie si¢ go w szeroko rozumiang wspoélczesnos¢, jego ko-
respondowanie z czasem, miejscem i okoliczno$ciami. Kazdy utwér mogt ucho-
dzi¢ za ,$wiezy” z innego powodu, poczynajac od noworocznego ,tu i teraz”*,
odnoszenia si¢ do wydarzen niedawnych® albo oczekiwanych®, a konczac na
nieodleglym czasie powstania® i zwigzku autora z miejscowym srodowiskiem?.

Sonet polskiego poety jest jednym z czterech utworéw umieszczonych pod
nazwiskiem Sowinskiego. W spisie tresci i tekscie gléwnym almanachu Czatyr-
dah zostal opatrzony dopiskiem ,, 13-ty Krymski Sonet Mickiewicza’, pod jego
tekstem znajdujemy przypis ttumacza o tresci ,pozostale Sonety Krymskie zo-
staly przetlumaczone przeze mnie w rozmiarze oryginatu™?. Owe ,,pozostale So-
nety Krymskie” w tlumaczeniu Sowinskiego pozostaja nieznane. Obok Czatyr-
dahu spuscizne Sowinskiego reprezentuje w odeskiej publikacji wiersz Sierotka
i dwa przeklady z jezyka niemieckiego: o ,,niemowleciu w kotysce” z podtytulem
Z Schillera oraz o ,,zrédle wyplywajacym ze skaly” z podtytutem Z niemieckiego®.
Czatyrdah jest bez watpienia najlatwiejszym do zidentyfikowania przez czytelnika
almanachu dzielem autora zagranicznego. Pada nazwisko jego tworcy, niezmie-
niony w stosunku do oryginalu pozostaje tytul, wskazana jest przynaleznos¢ do
cyklu sonetéw krymskich oraz miejsce (numer) w nim otrzymany. Wobec ogdl-
nikowego oznaczenia genezy dwdch ostatnich wierszy w przekladzie Sowinskie-
go tytul Czatyrdah. 13-ty Krymski Sonet Mickiewicza brzmi niemal jak doktadny
adres bibliograficzny.

W tym ostatnim kontekscie zasadne wydaje si¢ przytoczenie komentarza
Mariana Jakoébca z recenzji wydania Sonetéw krymskich w opracowaniu Landy:

% Np.: ILT. Mopo3sos, [Ipasoxuxu Poxoecmea Xpucmosa u Hogwiii 200 6 Odecce, ,,Ilogapox 6en-

HpIM~ 1834, c. 90-102.

Np.: C.B. Cadonos, Imua (ompvi80oK U3 nymeevix 3anucox, sedentoix 6 1830, 1831 u 1832

200ax), ,,Jlogapox 6emupiM” 1834, c. 182-196.

% Np.: MJJLM., Kpamkas ucmopuueckas évinucka 06 oxcudaemoti 8 1835 200y xomeme, ,Iloma-
poxk 6emHbiM” 1834, c. 159-174.

31 Np.: Y. Kupeesckuit, O pycckux nucamenvruyax. (ITucomo k Aune Ilemposre 3onmaz), ,Ilo-

mapok GegHbIM” 1834, c. 120-151. Pod artykulem widnieje dopisek: ,,Moskwa, 10-go grudnia

1833,

Np.: A.C. Crypnsa, O uacmmnoii 6nazomsopumenvHocmu, ,Ilogapok 6egupiM” 1834, c. 1-18;

A.C. Cryppsa, O 6nazomeopumenvrocmu obujecmeenHoii, ,Jlonapox 6emusim” 1834, c. 19-43.

33 [A.] Mutikesuy, Yamovipoae..., dz. cyt., c. 117.

34 A. CosuHckuit, Cupomxa, ,Jlogapok 6enubiv” 1834, c. 118; [B.1.], K mnadenuyy 6 konvibenu,
[ITep.] A. CoBuHckmit, ,Ilomapok 6GemHpiM” 1834, c. 119; [B..], Haonuce k ucmounuxy,
TekyleMy us ckanbl. (C Hemerkoro), [ITep.] A. CoBunckuii, ,,Ilogapok 6enHbiM” 1834, c. 119
(nazwisko Sowinskiego widnieje pod tekstami dwdch ostatnich).
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»w roku 1834 wladze carskie wydaly zakaz nie tylko publikowania utworéw Mic-
kiewicza i sprowadzania ich z zagranicy, lecz nawet wymieniania jego nazwiska
w druku, stad tez kolejne przeklady Sonetow ukazywaly sie bez (...) nazwiska po-
ety (...); tylko Afanasij Sowinski, wykladowca stynnego gimnazjum rosyjskiego
w Niezynie, kontynuator tradycji anakreontycznej w poezji rosyjskiej, mogt jesz-
cze podac to nazwisko przy ogloszonym w jednym z almanachéw odeskich (...)
Czatyrdahu™.

Otrzymujac tak precyzyjng informacje o sonecie, czytelnik odeskiej publika-
cji miat szanse dostrzec jego usytuowanie w strukturze cyklu, o ile, co oczywiste,
byt po lekturze jego calo$ci. Przez pédzniejszych badaczy usytuowanie Czatyrda-
hu w caloéci Sonetéw krymskich okreslane jest w rézny sposéb. Wladystaw Fol-
kierski widzial w nim ostatni sonet z czterech zwigzanych z krymskimi dolinami
(po Bajdarach, Atuszcie w dzien i Atuszcie w nocy)*®. Wedtug Juliusza Kleinera,
byt on ostatnim z trzech sonetéw-obrazéw (po Atuszcie w dzien i Atuszcie w no-
cy)?’. Propozycje Folkierskiego i Kleinera skomentowat i rozwinal potem Czestaw
Zgorzelski®.

Jezeli podobny zabieg, czyli spojrzenie na cato$¢ i probe okreslenia w niej
miejsca danego utworu, zastosujemy nie wobec cyklu sonetéw krymskich, lecz
wzgledem almanachu ,,Podarok biednym’, to okaze si¢, ze Czatyrdah reprezentuje
w nim grupe tekstow o charakterze pejzazowo-refleksyjnym, poswieconych miej-
scom i obiektom, ktore z racji waloréw naturalnych i zakorzenienia kulturowego
przyciagaly zainteresowanie przybyszow z zewnatrz. Zasadniczy zrab tego korpu-
su tworzg teksty o Wloszech”, jak wiadomo, bardzo modnym celu peregrynacji
w czasach romantyzmu (podobnie jak wcze$niej, w O$wieceniu), ale zaliczy¢ moz-
na do niego réwniez Czatyrdah. Co wigcej, sonet Mickiewicza jest jedyna pozycja
w odeskim almanachu, ktéra w wyszukanej, kunsztownej poetyckiej formie pre-
zentuje wizje¢ obszaru polozonego w stosunkowo niewielkiej odleglosci od miejsca
wydania. Do tego jest to wizja cudzoziemca, cztowieka z Péinocy przybylego na
Poludnie, przekazana przez ttumacza odbiorcom publikacji wydanej na owym Po-
tudniu. Status Czatyrdahu w odeskiej publikacji jest wigc w znacznym stopniu wy-
jatkowy, niepowtarzalny, ale jednoczesnie utwor ten jawi sie jako $cisle korespon-
dujacy z innymi zamieszczonymi pozycjami oraz z samym miejscem wydania.

3 M. Jakébiec, «Adam Muyxesuu ,Conemovt”. V3danue nooeomosun C.C. Jlanoa, Jlenunepao

1976, M30amenvcmeo ,Hayka», ,Pamietnik Literacki” 1/1978, s. 330.
% Sonet polski. Wybdr tekstéw, wstep i objasnienia W. Folkierski, Krakdw 1925, s. 81.
37 J. Kleiner, Mickiewicz, t. 1: Dzieje Gustawa, Lublin 1995, s. 591.
C. Zgorzelski, O sztuce poetyckiej Mickiewicza. Préby zblizen i uogélnieri, Warszawa 1976,
s. 252-254.
3 Na przykiad: C.II. lleBsipes, Inasa Mmanuu, ,,JTogapok 6egupim” 1834, c. 178.
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Wypada przypomnie¢ w tym kontekscie, ze Czatyrdah (Czatyr-dah; ukr.
Yamup-dae, krymskotat. Catir Dag, ros. Yamoip-0ae) to nazwa masywu gorskiego
na Potwyspie Krymskim o ksztalcie przypominajacym namiot. Polski romantyk
poswiecil mu dwa sonety krymskie: poza Czatyrdahem jest to Widok gor ze stepow
Koztowa, oznaczony w cyklu numerem pigtym.

Przektad Sowinskiego obejmuje pelny tekst sonetu Mickiewicza i ma cha-
rakter poetycki. Decyzja o przekladzie wierszem nie byla oczywistoscia, gdyz
Piotr Wiaziemski, dla przyktadu, przettumaczyt Stepy akermariskie proza. So-
winski zachowal tytul utworu oraz monolog (czy rozbudowang apostrofe) Mirzy,
wschodniego przewodnika, jako o$ konstrukcyjng wypowiedzi. W ogdlnych ry-
sach pozostal wierny takze oryginalnej organizacji wersyfikacyjnej, stanowiacej
jeden z gléwnych wyréznikdw sonetu: po dwoch czterowierszach nastepuje sze-
$ciowiersz podzielony na dwa trojwiersze. W tekscie zrodlowym czterowiersze
maja rymy abba abba, a tréjwiersze cdd cdc, w przekladzie ich uklad jest swobod-
niejszy, gdyz tak samo jak w oryginale prezentuje si¢ tylko w czterowierszach.
Odstepstwo tlumacza od powtdrzenia strony formalnej oryginalu jest jednak na
tyle male, ze Siemion Landa moégt sformulowaé nastepujacy wniosek: ,w Mic-
kiewiczu Sowinskiego pociggala najwyrazniej klasyczna precyzja formy sonetu,
ktéra przekazal z wielkg dokladnos$cia w odrdznieniu od wielu wspdtczesnych
mu przekladdéw”.

Jak wida¢, badacz wystawil przektadowi Sowinskiego pozytywna opinie.
Znacznie gorsze oceny otrzymywala oryginalna twdrczos¢ poetycka Sowinskie-
go, dzi$ kojarzona bodaj jeszcze stabiej niz jego ttumaczenia. Za przyklad moze
stuzy¢ notka o zbiorze Podarunek pici pigknej w czasopismie ,,Oteczestwiennyje
zapiski” (,,OreuecTBenHble 3amucku’) z 1847 roku, zakonczona ironicznym ko-
mentarzem na temat egzaltacji poety: ,,Czy slyszycie? Ma on zasadg: czuc niebo
we krwi! Czyzbyscie nie chcieli, zeby autor nie méwit o niebie, skoro gra w nim
krew? Przeciez w tej krwi jest niebo!”*. Z pewna przesada mozna powiedzie¢,
ze jesli Sowinski w ogoéle zapisal sie w historii literatury, to bardziej wtasnie jako
ttumacz Mickiewicza niz autor oryginalnych wierszy. I druga uwaga: jesli w poezji
wlasnej Sowinski tkwit jeszcze w poetyce sentymentalnej, to przeklad sonetu byt
dla niego wymagajacym spotkaniem z romantyzmem.

Wréémy jednak do samego sonetu, by kontynuowa¢ poréwnanie przektadu
z oryginalem. Poniewaz wczesniej przywotane zostaly propozycje osadzenia go
w calosci Sonetow krymskich Wladystawa Folkierskiego (oglad z doliny) i Juliusza

40 C.C. Tauga, ITpumeuanus, [w:] A. Munkesud, Cornemot..., dz. cyt., c. 323.

[b..], 129. «Ilodapox npexpactomy nomy». Cmuxomeopenus A. Casumckoeo. Mocxkaa.
B ynusepcumemcxkoii mun. 1846, ,OtedecTBeHHbIe 3armickn” 52/1847, otx. 6, c. 68.
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Kleinera (sonet-obraz), skupimy si¢ przy rozpatrywaniu poczynan translatorskich
wlasnie na wizji przestrzennej i sposobie obrazowania.

Opis Czatyrdahu Mickiewicz oparl na ciaggu poréwnaniowo-peryfrastycznym,
skojarzeniu go w dwoch pierwszych strofach z masztem statku, minaretem, pa-
dyszachem i archaniotem. Do kluczowych zabiegdw stylistycznych nalezy w so-
necie ponadto hiperbolizacja. Wszystkie zestawienia z tego ciagu sytuuja Czatyr-
dah w porzadku wertykalnym, dwa pierwsze — w sposéb dostowny (poréwnania
z masztem statku i wiezg przy meczecie, wskazujace na jego znaczne wyrastanie
ponad grunt), dwa ostatnie — metaforycznie (nazwanie wladcg kraju islamskiego
i najwyzszym rangg aniotem w tradycji chrzescijaniskiej sugeruje jego gérowanie
nad $wiatem, rzadzenie okolica). Sowinski zachowuje wszystkie cztery elementy
tego tancucha, ale w postaci zmodyfikowanej, za kazdym razem w inny sposdb:
pisze o maszcie, ale juz nie ,krymskiego statku’, lecz po prostu ,,krymskim” (re-
zygnujac z perspektywy morskiej i traktujac maszt szeroko jako dowolny piono-
wy drzewiec), o minarecie, ale nie ,$wiata’, lecz ,wszechswiata” (wypowiadajac
sie jeszcze bardziej podniosle niz autor i rozszerzajac ,wladanie” Czatyrdahu na
przestrzenie kosmiczne), o padyszachu, lecz nie po prostu ,,gor’, ale ,,gér wspania-
tym padyszachu” (wprowadzajac dodatkowy epitet wartosciujacy z pozytywnym
przekazem), wreszcie nie o ,,Gabrielu pilnujacym edenskiego gmachu’, ale krétko
o ,strazniku Edenu” (przypuszczalnie uznajac wymienienie imienia za niepotrzeb-
ne powtdrzenie informacji i w rezultacie ostabiajac osadzenie w porzadku sacrum).
Inne jest réwniez rozmieszczenie kazdego elementu w strukturze wersowej: w tek-
$cie zrédlowym pojawiaja si¢ one w wersach drugim, trzecim (jednoczesnie dwa:
minaret i padyszach) i szostym, gdy tymczasem w przekladzie w wersach pierw-
szym, czwartym (te same dwa) i pigtym. Ma to zwigzek z sklonnoscia tltumacza do
upraszczania sktadni, w tym z rezygnacja z przerzutni na styku czterowierszy.

Z sonetu wylania sie wizja przyrody jako jednosci, ztozonej nie tylko z tego,
co dla czlowieka przyjazne, ale tez z tego, co przykre. Tym, co doskwiera cztowie-
kowi, jest zn(')j, mgla, szarancza i giaur, przez ttumacza wymienione, po pierwsze,
w innej kolejnosci (mgta, giaur, znoj, szarancza), oraz, po drugie, z pomini¢ciem
obecnego w oryginale dopowiedzenia, jaka przykro$¢ powoduja szarancza i giaur.
Czatyrdah wystepuje w roli tacznika miedzy ziemia i niebem, ,drogmana stwo-
rzenia” (to pigty element wspomnianego ciggu poréwnaniowo-peryfrastycznego
i jedyny w tréjwierszach), o podstawie wyrastajacej z ziemi i szczycie skrytym
wysoko w niebie, jakby nagle wystrzelajacy w gore. Taki wydzwigk na ostatnia
strofa sonetu, ktérg Mickiewicz konczy przywolaniem Boga, ktérego Sowinski
woli pozostawi¢ w sferze domystu. Jak wida¢, wybory rosyjskiego tlumacza nie
uwzglednily wszystkich aspektow przekazu autora albo uwzglednialy je w zmody-
fikowanej postaci, w sposéb zredukowany lub rozszerzony, niemniej catosciowa
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wymowa i ksztalt artystyczny utworu Mickiewicza wydaja si¢ by¢ zachowane dla
czytelnikow.

Powyzsze rozwazania zbudowane byly wedtug klasycznej zasady ,,0d ogétu
do szczegotu” (Scislej: ,,od kontekstu do tekstu”) i ten sam uktad zostanie zacho-
wany w ich podsumowaniu, skupionym wokét pytania, czy ,,Podarok biednym”
mozna uzna¢ jedynie za inicjatywe lokalna?

Odpowiedzi na nie - jak si¢ okaze, zdecydowanie przeczacej — dostarcza
przeglad etapow pracy redakcyjnej nad odeska publikacja oraz dziatalnosci lite-
rackiej Afanasija Sowinskiego, thumacza zamieszczonego w niej sonetu Czatyr-
dah. Wystarczy zrekonstruowanie drogi wierszy Wiktora Tieplakowa na famy al-
manachu, staran o nie (i o wiele innych utworéw) Roksandry Edling, znakomicie
zorientowanej — jak wida¢ to na przykladzie wzmianki o wydawanym od 1831
roku moskiewskim czasopismie literacko-spolecznym ,Teleskop” — w biezacej
produkcji wydawniczej w réznych osrodkach, aby stwierdzi¢, ze spojrzenie po-
mystodawcéw publikacji wykraczalo daleko poza sprawy i cele lokalne, chociaz
jednocze$nie $cisle si¢ z nimi Iaczyto. Mozna moéwic o siatce znajomosci i powig-
zan, ktére Edling i Jelizawieta Woroncowa mialy w rozmaitych zakatkach pan-
stwa. Wielu przedstawicieli Zycia literackiego i kulturalnego przybywalo zreszta
w roznym czasie, charakterze i okoliczno$ciach do Odessy. Wrecz nie przystoi
mowi¢ wiec o Odessie i inicjatywach kulturalnych w tym mie$cie jako o lokalnych
czy prowincjonalnych. Zaréwno fizyczny, jak i intelektualny ,ruch” do Odessy
i z Odessy byl zapisany niejako w naturze tego miasta, duzego portu nad Morzem
Czarnym, preznego osrodka kulturalnego, barwnego miejsca spotkan réznych
narodowosdci, kultur i wyznan, nawet stylow zycia. Warto doda¢ w tym kontek-
$cie, ze rodzenstwo Aleksander Sturdza i Roksandra Edling mialo pochodzenie
moldawskie, a Jelizawieta Woroncowa byta cérka Franciszka Ksawerego Branic-
kiego. Ruch pomiedzy obszarami potudniowymi i pétnocnymi panstwa rosyjskie-
go jest zauwazalny takze w dzialalnoéci publikacyjnej Sowinskiego, ktéry oprocz
czterech pozycji w odeskim almanachu ma w dorobku przeklad ody Horacego
i wiersz o Nikotaju Ozierowie, zamieszczonych w 1818 roku w petersburskim mie-
sieczniku ,,Soriewnowatel’ Prosweszczenia i Blagotworienia” (,,CopeBHOBarenb
ITpocsemenus u brarorBopenus”)*.

Nie zmienia wszak to faktu, ze nie nalezy on do grona najbardziej rozpo-
znawalnych ttumaczy poezji Mickiewicza na jezyk rosyjski, tak jak w oryginal-
nej poezji nie jest czofowym przedstawicielem romantyzmu w Rosji. Daleko mu

2 [Topurnit], ITepesood XII. Iopayuesoti 00vt u3 I. Knueu, [I1ep. A. CaBunckmii], ,CopeBHOBaTe/Nb

ITpocsemienns u brarorBopenns” 4/1818, c. 97-98; [A.] CaBunckuit, Ha konuuny Oseposa,
»CopesHoBarens [IpocBewenns u brarorBopennus” 5/1818, c. 216-218.
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pod wzgledem odkrywczosci i doskonatosci artystycznej cho¢by do Piotra Wia-
ziemskiego, najlepiej znanego ttumacza Sonetéw krymskich i jednej z czotowych
postaci romantyzmu rosyjskiego oraz polsko-rosyjskich zwigzkow literackich, ale
przeciez, jak zasadnie pisal Sergiusz Kulakowski, ktérego stowa postuzyty wyzej
za motto, ,,rzeczg ciekawg jest, ze rosyjscy ttumacze Mickiewicza [...] czasem stali
na uboczu drdég literackich”
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THE ODESSA ALMANAC “PODAROK BIEDNYM” -
(NOT ONLY) MICKIEWICZ’S TEXTS AND CONTEXT

Summary

The paper presents the benevolent almanac “Podarok biednym” and the translation
of the sonnet Tschatir Dagh (Crimean Sonnets, sonnet 13) by Adam Mickiewicz, published
in it. “Podarok biednym” was published in Odessa in 1834 (the motto was a quotation
from the Aeneid by Virgil: “Miseris succurrere disco”) by a women’s benevolent society (R.
Edling, Y. Vorontsova). The translator of the sonnet Tschatir Dagh was Afanasy Sovinskiy
(Savinskiy), a poet, teacher from the city of Nezhin, translator of the antient and German
poetry. Therere discussed the contents of the almanac (role of Mickiewicz’s sonnet) and
the properties of the translation of the sonnet (versification, poetics, meaning, transla-
tion strategies and techniques). This article presents the findings of a comparative literary
study (literary relations in the first half of the 19th century).

Keywords: ,Podarok biednym”, almanac, Odessa, Crimea, Tschatir Dagh, Adam
Mickiewicz, Afanasy Sovinskiy.
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