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Nekroperformans w Piriskiem.
Czercza mogita Kraszewskiego

Na Rusi Litewskiej, na zachéd od Piriska, miedzy wsiami Krasne i Se-
rebrzynice od dawnych czaséw znajdowata si¢ gka, o ktéra z pokolenia na
pokolenie dziedzice i ich poddani toczyli zaciekla wojne'. W akcie nadania,
pochodzacym od kréla Zygmunta Augusta, oznaczono brzegowe punkty roz-
graniczajace obie wlosci, ale nie okreslono doktadnie przebiegu catej granicy.
Serebrzynieccy dowodzili, ze linia demarkacyjna od kamienia Lycho biegnie
do korica wzdtuz cieku wodnego, a Krasnianiscy, przeczac temu, wskazywali
jako kopiec graniczny mogite z dawnych wiekéw, zwang Czerczg, usytuo-
wang za taka?.

Takich historii, jak ta opisana w Czerczej mogile, Kraszewski znal wiele.
Znata je takze i utrwalala literatura, przenoszaca w $wiat fikcji materiat czer-
pany zaréwno z folkloru szlacheckiego czy ludowego, jak i z rzeczywistych

1 Nazwa wsi Krasna (nie Krasne) w powiecie pifiskim zostala odnotowana w osobnym ha-
sle Stownika geograficznego Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, red. F. Sulimierski,
B. Chlebowski, W. Walewski, t. 4, Warszawa 1883, s. 620. Wie$§ Krasne, polozong na zachéd
od Piriska w gminie Brodnica, uwzglednia dokument GUS z 1924 roku: Skorowidz miejscowosci
Rzeczypospolitej Polskiej, t. 8: Wojewddztwo poleskie, Warszawa 1924, s. 44. Nigdzie nie znalaztem
zadnej wzmianki o Serebrzyricach.

2 Zob. kontekst historyczno-kulturowy: D. Szule, Co i w jakim celu umieszczano w kopcach
granicznych, czyli jak odréznié je od kurhanéw grzebalnych?, w: Realne i wyobrazone granice i rubieze
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2021, s. 173-206.
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procesé6w sagdowych®. Wydany w 1855 roku utwoér fabularny* nalezy w do-
robku Kraszewskiego do ksigzek niestusznie zapomnianych. Jako pierwszy
upomnial si¢ o niego Karol Wiktor Zawodziriski w postowiu do Czerczej
mogity w edycji z 1947 roku’®. Za wydobyciem jej z lamusa historii litera-
tury przemawia, zdaniem badacza, synkretyczna forma literacka, stapiajaca
w jedng, niepowtarzalng catos¢ walterscotowski z ducha koloryt lokalno-hi-
storyczny (gaweda kontuszowa w realistycznej ramie) z romantyczng opo-
wiescig niesamowita (,,grozna klechda”). Warto zaznaczy¢, ze tuz po uka-
zaniu si¢ ksigzkowego wydania, w jednej z pierwszych recenzji prasowych
podnoszono warto$¢ tego utworu, nie szczedzac autorowi wyrazéw uzna-
nia z powodu skondensowania fabuly do rozmiaréw jednego tomu, dzieki
czemu ksigzka zyskala na atrakcyjnosci w oczach potencjalnych odbiorcow.
Krytyk z aprobatg konkludowat:

Nie w tem nieraz najwieksza bywa piszacego zastuga, co pisze, ale w tem raczej,
co przemilczy. Pan Kraszewski celuje w owym wysokim takcie sztuki, a wy-
trawnym smakiem zwykl poznawa¢ granice, od ktérych zaczynaé sie powinno
dzialanie wyobrazni samego czytelnika. [...] taki brak jednolitej i nacigganej ten-
dencyi w powiesci, o ktérej mowa, za niematg poczytujemy zalete; dosy¢ nam
na tendencyi religijnej i moralnej, ktérg p. Kraszewski w kazdym ustepie obja-
wia, na tendencyi oddania w naszych oczach ciekawego, moze nawet istotnie
na prawdziwem zdarzeniu opartego szkicu ciekawych charakteréw i obyczajéw
miejscowych [...]¢

Z tak jednoznacznie sformulowang opinig Lewestama ciekawie interfe-
ruje wywod historycznoliteracki Zawodzinskiego. Fascynacja XX-wiecznego
badacza Czerczg mogilg nie koniczy sie na jej warstwie prawno-obyczajowej,
wkracza bowiem w sfere oddzialywania na wyobraZnie czytelnicza. Do za-
stug Kraszewskiego w dziedzinie sztuki literackiej nalezy zdaniem Zawo-
dzifiskiego uprawdopodobnienie zdarzeri wylaniajgcych sie zza kulis, nie

3 Dobrg znajomosé Kraszewskiego w dziedzinie historii prawa (aktéw, przepiséw i praktyk
codziennych) poswiadczajg interpretacje jego powiesci: P. Pilarczyk, Trybunal Koronny i jego pa-
lestra w powiesci ,Maleparta” ]. I. Kraszewskiego, w: O historii adwokatury w Polsce i na Swiecie.
W siedemdziesigtq rocznice powstania Izby Adwokackiej w Lodzi, red. D. Wisniewska, M. Rakow-
ski, £6dz 2020, s. 59-80; T. Budrewicz, Dialektyka wrég — rodzina. O ,Sgsiadach” Jozefa Ignacego
Kraszewskiego i Marii Sadowskiej, ,,Czytanie Literatury. Eédzkie Studia Literaturoznawcze” 2023,
nr 12, s. 53-67.

4 Pierwodruk we lwowskich ,, Nowinach” 1855, nr 1-16. Wyd. osobne: Lwéw 1855.

5 Korzystam z przedruku: Niezwyczajne wartosci zapomnianej ksigzki, w: K. W. Zawodzinski,
Opowiesci o powiesci, oprac. Cz. Zgorzelski, Krakéw 1963.

6 F. H. Lewestam, ,,Czercza mogita”. Powie$¢ przez J. 1. Kraszewskiego, ,Gazeta Codzienna”
1856, nr 96, s. 4.
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mieszczacych sie na plaszczyZnie spotecznych postaw i zachowan. W efekcie
odbiorca, poddajac sie tej sugestii, niemal bezwiednie zaczyna wierzy¢ ,w re-
alnosé¢ interwencji §wiata zagrobowego w katastrofalnych momentach Zzycia
doczesnego”’. Podazajac tym tropem, ktoéry, jak sadze, nie wyklucza zdy-
stansowanej refleksji w kolejnym etapie interpretacji, warto wzig¢ pod uwage
szczegoblny potencjal rozwinietej w narracyjnej formie historii dla wyobrazni.

Przedstawiona w Czerczej mogile historia Samuela Hawnula — z central-
nym wydarzeniem rozkopywania wzgodrza kryjacego w sobie starodawny
grob — zasluguje w moim przekonaniu na przypomnienie w kontekscie za-
interesowan nowej humanistyki martwym cialem i szczatkami ludzkimi, ich
potencjalng sprawczoscia, wplywem na Srodowisko i Zycie spoleczne. Ta-
kie podejscie badawcze, zapoczatkowane w Polsce miedzy innymi studiami
Ewy Domariskiej®, budzi, rzecz jasna, etyczne i metodologiczne kontrowersje.
Miesci si¢ w szerokim nurcie rozwazan o post-ludzkiej kondycji wspétcze-
snego $wiata, niwelujacej opozycje miedzy tym, co zywe, a tym, co mar-
twe. Zakltada mozliwoé¢ rozumienia szczatkéw rozkladajacych sie w glebie
cmentarnej jako elementéw symbiotycznej zbiorowosci (ekosystemu Zyjacych
stworzen), a miejsca ich pochéwku jako sfery, w ktérej zachodza procesy
glebotworcze®.

Na wstepie trzeba jednak zaznaczyd¢, Ze tego rodzaju aktywna, przyrod-
nicza nekrosprawczo$¢ nie znajduje odpowiednika w strukturze opowiesci
Kraszewskiego. A przynajmniej nie wystepuje tu w ,czystej”, modelowej
postaci. Krajobraz naturalny przechowuje u niego zawsze pamiec¢ o przeszlej
dziatalnosci cztowieka. Juz cho¢by sam ksztalt mogity (usyp), a takze jej miej-
scowa nazwa $wiadcza o trosce tych, ktérzy nadali jej status miejsca zbioro-
wej pamieci. Znajdujemy natomiast w Czerczej mogile watek archeologiczny,
zwigzany z formg symbolicznej dominacji §wiata zmarlych nad zywymi?.

Mogita, takze ta anonimowa, bez tabliczki z nazwiskiem zmarlego, do-
maga si¢ poszanowania i czci ze strony nastepujacych po sobie pokolen.
Sprawuje wiec faktyczng wtadze nad ludZzmi, wyznacza strefe nietykalnego
tabu. Nie mozna bowiem naruszyé¢ spokoju zmartych bez narazenia si¢
na katastrofalne konsekwencje (jak w stynnej balladzie Mickiewicza Lilije).

7 K. W. Zawodziriski, Opowiesci o powiesci, s. 57.

8 E. Domariska, Nekros. Wprowadzenie do ontologii martwego ciala, Warszawa 2017.

9 E. Domarniska, Gleba cmentarna jako dziedzictwo, w: Dziedzictwo we wspélczesnym Swiecie, red.
A. Marciniak, M. Pawleta, K. Kajda, Krakéw 2018, s. 73-87.

10 Na tym watku opiera swojg interpretacje Elzbieta Kononiczuk: ,Czercza mogita” — rzecz
o archeologii pamieci, w: Obrazy kultury polskiej w twdrczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, red.
B. Czwoérnég-Jadczak, Lublin 2004, s. 141-147.
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Chtopi z Krasnego opowiadaja sobie ku przestrodze historie garncarza, ktéry
z chciwoéci postanowil usungé nieznany grob ze swego gruntu i sprowadzit
na wlasng rodzine nieszcze$cie. Samuel Hawnul na oczach gromady wiej-
skiej, ba! — calej spotecznosci lokalnej, dopuscit sie podobnego $wietokradz-
twa, wazac sie na rzecz wzbudzajaca u wszystkich zabobonny lek. Rekami
podlegtych mu ludzi, zmuszonych przez niego do tej czynnosci grozba kary
za niepostuszenistwo, wydobyta zostata z ziemi trumna ze zwtokami mezczy-
zny, ktérego pochowano tu wedlug miejscowej tradycji kilka wiekéw temu.
Widok trupa w trumnie, odslonietego w czasie ekshumacji, wzbudzit prze-
razenie nawet w niewzruszonym dotad winowajcy. Wkrétce zemsta zniewa-
zonego ciata doprowadzi do $mierci dziecka i zony Hawnula, wreszcie ta
sama ,niewidzialna sila” wznieci pozar jego domu. Za pretekst do narusze-
nia religijnego i kulturowego tabu (kult zmartych) postuzyta sprawa sgdowa
o ustalenie biegu linii granicznej miedzy posiadto$ciami Hawnula i szlach-
cica Wilczury'.

Domariska, wspoélczesna nekrohumanistka, etycznie zaangazowana, stoi
na stanowisku nienaruszalnosci grobu i wystepuje przeciwko ekshumacjom,
poniewaz ingeruja one w proces rozktadu ciat, groza eksterminacja Srodowi-
ska naturalnego'?. Podobng etyczng swiadomo$¢ mozna, z pewnymi uprosz-
czeniami, przypisa¢ mieszkaricom Pifiszczyzny, Zyjacym blisko mogity, oswo-
jonym z nig z dziada pradziada. Réwniez dla nich jest ona integralng czescig
przyrodniczej i zarazem religijnej ekumeny, czescig, o ktérg toczy sie wpraw-
dzie spér sasiedzki, ale powinien on zosta¢ uregulowany na powierzchni,
w sferze spolecznego porozumienia. To, co skrywa ziemia, ma pozosta¢ nie-
naruszalne®. Stafo sie jednak inaczej, wbrew oczekiwaniom gromady:.

11O podobnych praktykach w dawnej Polsce zob. A. Oliskiewicz-Krzywicka, Spory graniczne
w XVIII wieku i ich wplyw na zmiany ksztaltu granic, ,Przeglad Geodezyjny” 2012, nr 3, s. 8-14;
M. Jakubowski, Wyznaczanie granic wlasnosciowych w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej oraz ich
trwanie w krajobrazie na przykladzie dobr kamedutéw wigierskich, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 2014, nr 1, s. 19-35.

12 E. Domanska, Nekrohumanistyka, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2018, nr 4, s. 326.

13 Zaprzyjazniony z Kraszewskim badacz starozytnosci litewsko-stowiariskich wspomina, jak
podczas rozkopywania kurhanéw z czaséw pogarniskich spotkat sie z bogobojnym lekiem miej-
scowej ludnosci, odmawiajacej pacierze nad rozkopywanym na ich oczach i z ich udziatem
—w celach archeologicznych, cmentarzysku (powiat borysowski). ,Che¢ dojscia prawdy, wbrew
wyobrazeniom prostego ludu i taskawego sasiedztwa, podata mi mys$l naruszenia miejsc spo-
czynkowi wiecznemu przeznaczonych; tu mie male spotkaly trudnosci, musialem wtasnym
poddanym sowito placi¢ i wspdlnie z niemi pracowaé, izby sie tego grzechu dopuscili; padly
wiec odwieczne drzewa, i jeden z wigekszych kurhanéw rozkopanym zostat” [E. hr. Tyszkiewicz,
Wiadomosé o kurhanach, ,Tygodnik Petersburski” 1837, nr 94, s. 561].
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Inwencja fabularna Kraszewskiego, jego wrazliwo$¢ na poznawcze wa-
lory zastyszanych opowiesci, prowokuje czytelnika do stawiania pytar o sens
takich dziafan, jakie majg miejsce w obszarze sporu, i bynajmniej niemeta-
forycznie siegaja w glab ziemi. Sprawie rozkopywania mogily nadaje autor
znaczenie afery angazujacej calg spoteczno$é, a jej dalszym konsekwencjom
- sens kryminalny. Kto jest wlaéciwie przyczyng sprawcza owych dziatani?
Od momentu rozpoczecia czynnoéci sagdowych az do pozyskania material-
nego dowodu — nie po mysli Hawnula, utrzymujgcego, ze kopiec nie jest mo-
gila, lecz punktem granicznym — promotorem akgji byt oczywiscie on sam,
zainteresowany pozyskaniem gruntu nowy wlasciciel Krasnego. W czasie
miedzy rozkopaniem mogily a koricowa katastrofg dojdzie do zabdjstwa sa-
siada Wilczury z reki Hawnula. Wilczura pozna bowiem haniebng przesztos¢
przybysza i zagrozi mu publicznym wyjawieniem tajemnicy.

Hawnul, zanim wystapi przed czytelnikiem jako zamaskowany zbrod-
niarz, stanie przed sadem opinii jako czlowiek odpowiedzialny za narusze-
nie porzadku Swiata, kiedy z jego inicjatywy wydobyty zostanie z ziemi
niemy trup.

W jednym koricu lezata jakby odcieta glowa, obciggnieta jeszcze gdzienie-
gdzie przyschia czarng skoérg, pokryta czapka z galonkiem poczerniatym, émier¢
nadatla jej wyraz szyderski i straszny. Czarne oczéw otchtanie, biatych zebéw
dwa rzedy i policzki zapadle, posciggane, zmarszczone zdawaly sie $miaé z zy-
wych, miotajac ku nim grozbe zza $wiata.

[...] na nogach resztki butéw czerwonych, wkoto pasa jakie§ mosiezne fani-
cuszki, ale cztonki nie lezaly w porzadku, jak byly powinny, czy to, Ze je ude-
rzenie rydléw roztracito, czy z innego jakiego powodu. Jedna reka odpadta od
ramienia, w poprzek na nogach rzucona byla, druga az poza glowa!“.

Opis trupa unaocznia obserwatorom nie tyle groze $mierci, ile raczej
materialno$¢ unieruchomionego i w dodatku zmasakrowanego ciata. Jego fi-
zyczny bezwlad nie bylby taki grozny, gdyby nie szyderczy wyraz twarzy,
nadajacy jej pozér przedituzonego Zzycia, jaka$ niemg, szczatkowa podmio-
towosé¢. Widzowie tej sceny, cofajacy sie z przestrachem i z modlitwg na
ustach, majg przed sobg forme zdegradowanego istnienia. Ludzkie ksztatty
i resztki ubran kazg domysla¢ sie konkretnej osoby, swiadczg o jej dawnym
bycie, stosunkowo dobrze zakonserwowanym w wylozonej smofg trumnie.
A z drugiej strony, cialo wystepuje przed nimi w postaci noszacej $lady je-
§li nie naturalnego rozpadu, to na pewno mechanicznego (zamierzonego?)

14 71. Kraszewski, Czercza mogita, Lublin 1991, s. 56-57. Z tego wydania dalsze cytaty, skr6t Cm
i numery stron.
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rozcztonkowania, w domysle — zbrodni popelnionej na tym miejscu w odle-
glej przesztosci. Tajemnicza nekropersona (tak bede nazywaé owego trupa),
niezidentyfikowana, stanie sie aktywngq silg, ktéra wptynie na bieg wypad-
kow w zakoriczeniu opowiesci. Nic o niej jednak pewnego powiedzie¢ nie
mozna. Znaczacy jest tu brak jakiegokolwiek komentarza ze strony uczest-
nikéw i §wiadkéw rozkopywania mogity. Martwe ciato posSpiesznie zako-
pano z powrotem w tym samym miejscu. Trup wprawdzie zostat ,zuzytko-
wany” w sprawie dowodowej jako argument na odparcie roszczefi Hawnuli,
lecz, oceniajac rzecz z perspektywy potocznych wyobrazen o historii mogily,
trzeba stwierdzi¢, ze nie dostarczyl nikomu zadnej pewnej wiedzy o prze-
sztosci. Jedyny komentarz, brzemienny w katastrofalne skutki, stanowi prze-
klenstwo wypowiedziane w afekcie przez przegranego Hawnule: ,Diabetze
was bierz zywych i umarlych, psie syny!!” [Cm, s. 58]. To pelen bezsilnosci
wykrzyknik, absurdalna reakcja na grobowe milczenie trupa i na wycofanie
sie gromady, przerazonej widokiem rozkopanej mogity.

Martwe cialo — w optyce nekropeformansu — stanowi swoiste archiwum
historii oraz pamieci indywidualnej i kolektywnej'®. Ta historia w Czerczej
mogile nie jest jednak zbiorem pewnikéw udokumentowanych Zrédiowo.
Miedzy jej przekaznikiem (martwym ciatem) a widzami (zwyklymi ludZmi)
z przyczyn naturalnych nie moze zaistnie¢ zadna komunikacja. Pozostaty
jedynie krazace wéréd gminu wersje legendy. Na nich za$ ufundowana zo-
stala pamie¢ gromady mediujaca miedzy przesztoscig a terazniejszoscig. Pa-
mieé ta dryfuje na powierzchni mogily, snujgc domysly na temat ukrytej
w niej historii. Rozkopanie mogity i wydobycie na §wiatlo dzienne trupa nic
w tej materii nie zmienia, a jedynie potwierdza medialny charakter ludzkich
wyobrazeni o przeszloéci, potrzebe snucia opowiesci skoncentrowanych wo-
kot tajemniczego miejsca. Tworzg one archiwum niespéjnych fragmentow.
Z wydobytym na moment z czelusci grobu trupem nie sposéb konwerso-
wa¢é, ale mozna snu¢ dowolne opowiesci na jego temat. Wtasnie stematy-
zowanie narracyjnego doswiadczenia gromady, czerpigcej nauki i przestrogi
ze $wiata umartych — $wiata, ktéry, inaczej niz dusze zmartych w Mickie-
wiczowskich Dziadach, uparcie milczy, dokonato si¢ w utworze Kraszew-
skiego z materialnym udzialem owej nekropersony podczas wizji sadowe;.
To doswiadczenie, zarchiwizowane podwdjnie w aktach procesu i w lite-
rackim zapisie zdarzenia (opowiadat o nim kiedy$ ojciec Kraszewskiego),
odsytajac wprost do ,zrédta” wiedzy tajemnej (Slady przesztosci ,zapisane”
w wygladzie i ulozeniu trupa), nie prowadzi prosta droga do odkrycia ja-

15 D. Sajewska, Nekroperformans. O sprawczym dzialaniu szczgtkéw w polskiej pamigci kulturowej,
,Teksty Drugie” 2016, nr 6, s. 391-393.
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kiej$ ostatecznej prawdy. Status quasi-dokumentu uzyskuja gtosy zebranych
nad mogita ludzi, zanim jeszcze zostanie ona rozkopana (wiedza lokalna
o pochodzeniu mogity). Ukazanie sie¢ trupa samo w sobie nie generuje no-
wej interpretacji, jest poza wszelkg wyktadnig. Zostanie jednak zapamietane
jako moment inscenizacji zbiorowej traumy, leku przed niewypowiedzia-
nym. Przeszlo$¢ pozostaje zamknieta w trumnie, szczelnie oddzielona od
wspotczesnych, nie ma kontynuacji. A przeciez znaczy wiele dla zbiorowo-
Sci. Czercza mogita jest bowiem zmitologizowang przestrzenig zbiorowego
sporu. Wiadomo z przebiegu fabuly, ze ponowne zakopanie trupa i formalne
rozstrzygniecie procesu nie uémierza antagonizméw miedzy mieszkaricami
obu wsi. W ,, wojnie partyzanckiej” biorg udziat chlopi, podszczuwani przez
swoich panéw. Ich osobistego zaangazowania nie sposéb wyttumaczy¢ zwy-
ktym postuszeristwem (,parfiska wasii zawieszong byla, wieéniacza stala
pod spodem” [Cm, s. 69]).

Organiczny zwigzek trupa z ziemig, z pojmowanym najdostowniej lo-
kalnym $rodowiskiem wyznacza horyzont poszukiwania prawdy — nie tej
obiektywnej, lecz historycznie zrelatywizowanej w podaniach gminnych,
przypisanych do konkretnego miejsca. Nekroperformans w Czerczej mogile
wykazuje przede wszystkim swéj narracyjny potencjal. Inaczej niz w Mic-
kiewiczowskiej pieéni wajdeloty — wies¢ gminna nie konstruuje tu jedno-
znacznego przekazu miedzy dawnymi a miodszymi laty. Raczej wspéitworzy
potocznie opowiedziang historie regionu, z jej mozliwo$ciami nowych uzu-
pelnien, upraszczajacych uogélnieri i powtérzen. Podkreslmy, ze w ramy tej
ustnej zbiorowej opowiesci wpisuje sie takze owa lokalna ,wojna” o grunta
— zakorzenione w ziemi i pamieci miedzypokoleniowej ziarno niezgody. Po-
granicze krasnianisko-serebrzynieckie, przesycone krwia przelang w brato-
béjczej walce, naznaczone zostalo pietnem ziemi przekletej. Zagniezdzona
W niej przemoc zagraza wspolnocie niemal w kazdym momencie jej istnie-
nia. ,Czercza mogila — pisze Magdalena Rudkowska — uzmystawia, ze nie ma
jednolitego wzoru dziedzictwa. Ze dziedziczy sig nieuchronnie tylko struk-
ture sporu”?’. Pamie¢ dzieli, nie taczy.

,Podanie przywigzane do miejsca od wiekéw nie dozwalato watpi¢,
ze kurhan byl z czaséw poganskich mogita” [Cm, s. 32]. Ponadto ludzie
z Krasnego przypominali, ze mogite usypano w czasie zjazdu na gruncie

16O prawnych i jezykowych aspektach konfliktéw opisanych w Czerczej mogile pisat T. Bu-
drewicz, Dialektyka wrég — rodzina. O ,Sgsiadach” J6zefa Ignacego Kraszewskiego i Marii Sadowskiej,
s. 63-64.

17" M. Rudkowska, Tradycje gotyckie w tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, w: Wokdt gotycy-
zmoéw. Wyobraznia, groza, okrucieristwo, red. G. Gazda, A. Izdebska, J. Pluciennik, Krakéw 2002,
s. 283.
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w 1611 roku, przy pierwszym sporze o lgke i las sgsiedni. Jedni utrzymy-
wali, Ze nazwa pochodzi od kniazia Czernieja, inni, Ze od czerrica (ruskiego
zakonnika). KniaZz 6w w sporze o posiadlosci z sgsiadem wyjechat na pole
i, gdy za dopuszczeniem mnicha klat sie falszywie wywodzac granice, zostat
za krzywoprzysiestwo razony piorunem. Razem z nim zginat takze mnich.
W drugiej wersji legendy, mniej rozpowszechnionej i prawie zapomnianej
w okolicy, powolywano sie¢ na bratobdjcza wojne Polikarpa i Pawta Hurice-
wiczéw, XVII-wiecznych posiadaczy Krasnego. Chodzilo o ziemie i dziew-
czyne, ktéra Polikarp sprzed nosa schwycil bratu. W odwecie zostat zabity,
a po S$mierci jego cialo brat porgbat na drobne sztuki. Ksigdz nakazatl po-
grzeba¢ zwloki na rozdrozu.

Jak wida¢, mogita jako miejsce pamieci ma w opowiesci Kraszewskiego
bogata prehistorie, ktérej fragmenty poznajemy z nieuporzadkowanych rela-
qji réznych oséb. Elzbieta Konoriczuk pisze: ,postaci narratoréw wykreowane
zostaly jako podmioty poznajgce, rozumiejace i interpretujace, a tym samym
powies¢ stala sie zapisem procesu rekonstruowania obrazu przesztodci”’s.
Do tej uktadanki historia wspoélczesna — z lat 30. XIX wieku dolaczy nowe
epizody, moze najbardziej makabryczne w kulminacyjnym punkcie dalszej
fabuly: na szczycie mogily zniewazona rozkopaniem trumny nekropersona
Huricewicza umie$ci porwane szczatki zmartego w fonie matki dziecka Haw-
nuléw. Te epizody, zapamietane przez Pawta Zuzla, ekonoma Krasnego, na-
stepnie opowiedziane narratorowi odautorskiemu i przez niego uzupetnione,
przejda do historii pisanej dla czytelnika, na prawach ,fantastyki serio”, jak
ja trafnie okreslit Karol Wiktor Zawodziriski®.

Rozkopywanie mogily, podyktowane poczatkowo interesem wiasnym
Samuela Hawnula, w planie semantycznym utworu nabierze cech aktu ta-
migcego zbiorowe tabu, a jednoczesnie dziatania uruchamiajgcego maszyne-
rie zbrodni. Materialnym przypomnieniem (czy raczej wyobrazeniem) po-
dobnego mechanizmu dzialajgcego w przesztoéci w rodzinie Huricewiczoéw,
jest wlasnie trumna z rozcztonkowanymi zwlokami Polikarpa Huricewicza,
przy ktérej Hawnul, jednoczesénie przerazony i podniecony tym widokiem,
wypowiedzial diabelskie przekleristwo. Dodajmy, ze za takq identyfikacja
trupa przemawia scena z portretem przodka Zony pana Samuela. Gdy z po-
koju rodzacej Samuel wyniést martwe niemowle, nagle z wiszacego na $cia-
nie wizerunku odezwatl si¢ $miech straszliwy — nekropersona odzyskala

18 E. Kononczuk, , Czercza mogita” — rzecz o archeologii pamigci, s. 145.

19 K. W. Zawodzinski, Opowiesci o powiesci, s. 56, 67. Ingerencja sit nadprzyrodzonych nie
narusza realistycznej tkanki utworu — interpretator w tym widzi wyjatkowos¢ Czerczej mogily.
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na moment glos! — po czym portret 6w spadtf na ziemie. Hawnul runat takze
omdlaly. W tym czasie dziwnym sposobem zostawiony na stole trup dzie-
ciecia znikl bez $ladu.

Zbrodnia popetniona w dalekiej przeszitosci odbita si¢ echem w ano-
nimowych opowiesciach. Wydawala sie ona spoczywac¢ bezpiecznie w po-
staci legendy-zaklecia zamykajgcego kluczem opowiesci straszne tajemnice.
Teraz legenda nie tylko ozyla, ale réwniez niebezpiecznie zaktualizowala
swoje znaczenie jako matryca groznych zmian zachodzacych w lokalnym
mikro$wiecie. Wprawdzie katastrofa dotkneta bezposrednio jedynie promo-
tora profanacji grobu, lecz zarazem stata si¢ plastycznym tworzywem nowej
historii lokalnej, pozostajacej w tajemniczym zwigzku z przesztoscig, z owym
mitycznym poczatkiem mogily, jesli za taki uznamy bratobdjcza wojne Hun-
cewiczow. Historia sprzed wiekéw powtarza si¢ tu i teraz, w nowych okolicz-
nosciach. Na kanwie starych opowiesci multiplikowane sg kolejne warianty
zlego losu (fatum). Podania ludu i szlachty zasciankowej, wprowadzajac
mroczne wydarzenia w obreb narracyjnych rytuatéw, wytwarzajq iluzje dtu-
giego trwania, nie ustanawiajac przy tym zadnego continuum. Czynig wspol-
note opowiadaczy i ich odbiorcéw zaktadnikami przesztosci??. W XIX wieku,
epoce etnograficznych poszukiwarn, ufano bardziej przekazom ustnym niz pi-
sanym. Te ostatnie opieraly si¢ przewaznie na zastyszanych ,kronikach” po-
tocznych. Kluczowa rola w tych niesamowitych historiach, podawanych z ust
do ust, przypada ingerujagcym zza grobu badz tylko wleczonym po rynkach
upiorom przeszloéci, ktére powracajg, raz wywolane z zaswiatéw. Nekro-
persona Huricewicza, nawet jesli uznac¢ jg za wytwor fantasmagorii zrodzo-
nej w rozpalonej glowie zbrodniarza Hawnula, jest w finale utworu podmio-
tem dzialajagcym na zgliszczach ludzkiego $wiata, zniszczonego przez afekt,
gwalt, przemoc. Ruina dworu stanowi obraz moralnej ruiny jego obecnego,
skazanego na zaglade wlasciciela. A takze ostrzegawczy znak memento dla
lokalnej spotecznosci szlachecko-chtopskiej.

Narzedzia nekrohumanistyki w interpretacji utworu Kraszewskiego
moga okazaé sie przydatnymi wskazéwkami, bardziej niz metody trady-
cyjnej kryminologii i prawnego $ledztwa, bardziej réwniez niz zwigzane
z nimi konwengje literatury kryminalnej. Szczegélnie, Ze materia indagacji

20 W czasach Kraszewskiego wyobraznia poetéw i amatoréw rodzimego gotycyzmu powoly-
wala do istnienia ré6zne upiory, na czele z upickim trupem Siciriskiego, ktéremu poswiecit swoja
wierszowang gawede Mickiewicz. Zob. W. Kubacki, ,Popas w Upicie”, ,Ruch Literacki” 1960,
z. 1-2; M. Janion, Upiér z Upity. Wobec milczenia trupa, w: Smier¢é Mickiewicza. Teksty i rozmowy
w Roku Mickiewiczowskim, red. K. Czeczot i M. Zielinska, Warszawa 2008, s. 142-172; D. Za-
wadzka, , Popas w Upicie”, podania, gawedy, w: tejze, Lelewel i Mickiewicz. Paralela, Biatystok 2013,
s. 437-466.
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w toku opowiedci si¢ zmienia: najpierw sporna Igka z mogila posrodku,
potem zbrodnia popeilniona na wiedzacym za duzo Wilczurze. Niezmien-
nym, cho¢ nie od razu uchwytnym, punktem odniesienia pozostaje nato-
miast biografia Samuela Hawnuli, bedaca przedmiotem domystéw obywa-
teli z miasteczka, a w koncu takze obiektem dochodzenia kilku przyjaciot
zmartego Wilczury. Hawnul pochodzit z rodziny mieszczanskiej, ktéra no-
sita si¢ ze szlachecka ze wzgledu na pamie¢ wysokich task u panujacych
i zajmowanych stanowisk. Ojciec Samuela, wychowanek jezuitéw w Wilnie,
ozenil si¢ z panng Salomeg Huricewiczéwng, z tych samych Huncewiczoéw,
ktérzy sa ,u nas”, w Pifiskiem. Zrodzony z tego zwigzku Samuel odziedzi-
czyl po ojcu stanowisko w zarzadzie débr koscielnych. Za liczne ztodziejstwa
i oszustwa osadzono go w wiezieniu. Na ostatek, wybawiony z opresji przez
litos¢, wkradlszy sie w faski uczciwej familii szlacheckiej, porwat panne, od-
dang z woli rodzicéw do klasztoru. Kupiony przez niego ksigdz przenie-
wierca udzielil im potajemnie §lubu. Rodzice dziecka si¢ wyrzekli, obawiajac
sie rozglosu. A winowajca wraz z zong przepadl bez sladu. Odnajduje ten
§lad odautorski narrator utworu, wystuchujacy historii opowiedzianej przez
$wiadka wydarzer,, Hawnulowego ekonoma, pana Pawta Zuzla, ktérego spo-
tyka na zgliszczach Krasnego.

Wynik nieformalnej indagacji, prowadzonej réwnolegle z sadowym
Sledztwem po naglym zgonie Wilczury, jednoznacznie obcigza sumienie pana
Samuela. Wnioski formutowane sa w imieniu calej spolecznosci, zagrozonej
pojawieniem si¢ w Krasnem przybtedy-odludka. Jego zamykanie si¢ w ob-
rebie dworu, unikanie poufalych kontaktéw z towarzystwem nie podobato
sie lokalnej wspdlnocie. Zdziczenie Hawnula, jego obco$¢, nietutejszosé¢ od-
bierano powszechnie jako wyraz ignorancji wobec etosu staroszlacheckiego
zycia i obyczaju. ,Cate Zzycie Swiadczy przeciw temu infamisowi, ktéry wszyt
sie w szlachte nasza, zakale jej czynigc braterstwem swoim” [Cm, s. 90]2'.

Zdaniem Zawodziniskiego w Czerczej mogile Kraszewski odkrywa ryse
tragiczng $wiata szlacheckiej idylli, odmalowanego tutaj z realizmem (sta-
ropolska palestra)??. Hawnul — element obcy, przychodzacy do tego $wiata
z zewnatrz, za posérednictwem adwokatéw nawigzuje z nim kontakt kon-

2L Awans spoteczny Hawnula dokonat sie¢ za cene rezygnagji z wszelkich hamulcéw moral-
nych. Wymowy tego faktu nie ztagodzi nawet jego koricowa skrucha ani ,,posmiertna”, symbo-
liczna raczej ekspiacja. Jako czlowiek z mroczng przeszloscia, falszerz, porywacz i zbrodniarz
pozostanie on w pamieci szlacheckiej zbiorowosci antybohaterem. W polskich warunkach,
inaczej niz w porewolucyjnej Francji, habitus mieszczanina nie stanowil do potowy XIX wieku
wystarczajacej przeciwwagi dla etosu staroszlacheckiego, bedacego dla nizszych warstw przed-
miotem aspiracji. Koszty moralne takiego awansu mogly okazac sie wysokie.

22 K.W. Zwodzinski, Opowiesci o powiesci, s. 71.
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wengcjonalny, urzedowy, ograniczony do minimum. Nie moze si¢ jednak za-
symilowa¢ z indagujaca go szlachecky gromadg. Wzgledy spoteczne, ciemna,
mieszczaniska przeszlo$¢ bohatera czyniag go réwniez swego rodzaju upiorem,
nieprzystosowanym do zycia na poufatej stopie z ludZmi pokroju Wilczury
i towarzyszy jego wesolych polowan i sutych biesiad. Hawnul zwigze sie
jednak, chcac nie chcac, z tym Swiatem inaczej. A mianowicie za posrednic-
twem opowiesci krazacych miedzy szlachta i ludem, ktérym poczatkowo nie
da wiary, wejdzie w toksyczng relacje z nekropersong szlachcica Huricewi-
cza (faczyly ich wszak wiezy genealogiczne po matce). Nekroperformatywny
sens ma szyderczy $miech Hawnula w momencie kapitulacji przed komisjq
badajacg sprawe mogity. Trup ,zapamieta” te drwine z podan (!), podobnie
jak przeklenstwo wypowiedziane nad mogita, i odpltaci bluZniercy ta sama
monetg w stosownej chwili (scena z portretem).

Samuel Hawnul wystepuje w Czerczej mogile jako Inny, Obcy szlacheckiej
kultury. Antagonista Wilczury i jego mentalnych spadkobiercéw potrzebny
byt im jako deformujace lustro. I to niekoniecznie w funkcji satyrycznej de-
maskagji zbiorowych wad. Pawel Zuzel, ekonom Hawnula, ten sam spotkany
potem przez narratora jako Zebrak na drodze, miat okazje zajrze¢ z bliska
w glab tego lustra, a wlasciwie — ekranu demonicznego. A nastepnie prze-
tworzy¢ zapamietany obraz w Zebracza opowieé¢ — z motywem podwojonego
pustego $miechu winowajcy i méciciela z zaswiatéw.

Porwana z klasztoru panna, martwe dziecko zrodzone z grzesznego
zwigzku, wreszcie jego tajemnicza teleportacja na gréb Huncewicza — ten
w finale nieziemski scenariusz, zamieniony pdZniej w opowies¢ fantastycznga,
niewatpliwie modyfikuje i wzbogaca réwniez obraz doczesnego Swiata
hreczkosiejéw i palestrantéw, odchodzacych powoli do lamusa historii ra-
zem ze swoimi demonami przeszlosci. Zgodnie ze starym porzekadlem: nie
wywotuj wilka z lasu — trup, upiér, demon przychodzi na wilasne zyczenie
indagujacych go zywych, ludzi spragnionych wiesci, rewelacji. Jako posta¢
nie z tego $wiata nalezy wszak do sfery wyobrazeri palimpsestowo nagro-
madzonych w niejednej , czerczej mogile” lokalnych spotecznosci. Wracam
tu do obrazu martwego ciata jako archiwum — sarmackiej! — pamieci, ob-
razu, ktéry naturalnym trybem przeszedt takze do wyobrazni pozostajacych
pod szlachecka wladza chtopéw. (Zreszta, bariery stanowe nie ograniczaty
tu swobodnego przeplywu podan, informacji, plotek i domystéw.) Zapisane
s3 w nim czasem wstydliwe tajemnice zbrodni, klagtwy, kary bozej. Watki
stricte demonologiczne mieszajg si¢ z prowidencjalizmem (oko Opatrzno-
ci czuwa). To archiwum wrcigz prowokuje wspétczesnych Kraszewskiemu
do prywatnych i publicznych rozrachunkéw z przesztoscig. Powtarzanie tych
samych lub zmodyfikowanych historii z przesztosci §wiadczy¢ moze dobitnie
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o powolnym rozpadzie szlacheckiego $wiata, ktéry w XIX wieku mocno sie¢
zestarzal. Znamienne, ze szczatki ludzkie jako metafora czy raczej fragment
przeszlosci, podobnie jak pustkowia w melancholijnym krajobrazie Polesia,
przemawiajg do wyobraZzni Kraszewskiego i jego informatoréw bardziej niz
futurystyczne obrazy postepu, cywilizacyjnego pedu. Okazuje si¢, ze wta-
Sciwg domeng myslenia katastroficznego (tak je w skrécie nazwe) jest bardziej
historia dokonana niz przysztosé¢. W tym mysleniu o przesztosci dekonstruuje
sie utopia retrospektywnego tadu, do ktérej skonstruowania przyczynit sie
réwniez sam Kraszewski?.

Czerczg mogile czytam jako utwor graniczny, w ktérym za sprawg gestow
narratora odautorskiego, oddajacego glos zwyklym mieszkaricom Piriszczy-
zny, dokonuje si¢ ekshumacja przesztosci, wywolywanie jej upioréw z pa-
mieci zbiorowej. Narrator 6w bada sprawe na miejscu, zbiera szczatki historii
,po drodze” jako podréznik, zaznajomiony z okolicg autor Wspomniern Woty-
nia, Polesia i Litwy. Przywoluje zastyszang opowies¢ zebraka, a takze wzbo-
gacajace ja mniemania okolicznego ludu, opatrujac wszystko, o czym sie
mowi, metatekstowg ramg spotkania przy ruinie. Catos¢ utworu ma dawac
iluzje cytatu, stowa zywego, przedstawionego, jak w gawedzie?*. W Czerczej
mogile rozstrzyga sie wiarygodno$¢é przekazu wobec socjologicznych mecha-
nizméw jego funkcjonowania w opinii publicznej, w relacjach oséb poda-
jacych sig za $wiadkéw (Zuzel)®. Egzystujaca w tym jezykowym otoczeniu
nekropersona Huricewicza wyraznie jednak odstaje od realiow i detali gawe-
dowego $wiata. Przede wszystkim nic nie méwi, cho¢ takze jest konstruktem
oralnej tworczosci. W gawedowym wiec sensie gos¢ z zaswiatéw nie uobec-
nia zadnej przeszlosci, lecz jg zastepuje, w koricu niweczy, przenoszac w sfere
mitu. Albo niesamowitoéci negatywnej, gdzie kreacja a rebours przeczy ga-
wedzie afirmujgcej ideal przesziosci?. W tej interpretacyjnej ramie lektury

2 M. Lul, Wokét ,tadowej pieczary”. Kraszewski i Stowianie, ,,Boamsp-Kurommprmsa” 2014,
nr 25, s. 202-214.

2 Podania ludowe, wierzenia i tradycja ustna regionu w Czerczej mogile [...] generujg narra-
cje mowiong”. Ta teza prowadzi badaczke do wniosku o ,hybrydycznosci tej formy gatunko-
wej, w ktorej scala si¢ powies¢ z pogranicza gawedy z powiescig grozy i podania ludowego”.
[Z. Mokranowska, ,Czercza mogila” Jozefa Ignacego Kraszewskiego — w strong modyfikacji geno-
logicznej, w: Kraszewski i nowozytnosé. Studia, idea i uklad tomu: J. Lawski, red. A. Janicka.
K. Czajkowski, L. Zabielski, Bialystok 2014-2015, s. 507-508].

%5 M. Rudkowska, Tradycje gotyckie w twérczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, s. 282. Autorka
skupia si¢ na stylizacji gotyckiej Kraszewskiego, widzac w niej warto$ciowy poznawczo instru-
ment prezentowania réznic miedzy ludZzmi w ich odnoszeniu sie do wspdlnej badz co badz
przeszlosci — z nieheroicznymi przodkami.

26 Por.: M. Maciejewski, Gawgda jako stowo przedstawione, w: tegoz, Poetyka — gatunek — obraz.
W kregu poezji romantycznej, Wroctaw 1977, s. 40-50.
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— z nekroperformansem w roli gtéwnej — nie ma Zzadnego jutra, zadnego
pokrzepienia. Przeszlo$¢ jest grobem?.

Owo zamkniecie perspektywy czasowej nie wyklucza moralnej puenty.
Pod wplywem napomnien umierajgcej Zony i niewytlumaczalnych zdarzen
(szyderstwo losu, ktérego personifikacjg jest trup z mogily) Hawnul nawraca
sie, czyni publiczng pokute, wreszcie przyjmuje wyrok. Na jego Zyczenie
egzekutorzy zostawiajg jego trumne na powierzchni, bez pochéwku.

Chce, bym pokutowat po zgonie i nie lezal na §wieconej ziemi wéréd zmartych,
ktorych spoczynek zgwalcilem. Nie godzien jestem mogily. Niech cialo moje
nie pogrzebione stoi pét wieku na oczach tych, ktérych zycie moje zgorszyto,
i przypomina im pomste bozg [Cm, s. 128].

Martwe ciato bedzie odbiera¢ kare za grzechy, w tym za zniewazenie in-
nego martwego ciala. Nie ma w tym akcie pokutnym nic z transcendencji,
nic z Mickiewiczowskiego obrzedu dziadéw. Przestroga udzielona zywym
sugeruje bowiem konieczno$¢ nieingerowania w $wiat umartych. I pozosta-
wienia ich w niewzruszonym spokoju.

Narrator Czerczej mogily nawiedza to miejsce spoczynku, a raczej po-
$miertnej kary. Nie zaglada jednak do wnetrza trumny. Wystuchawszy opo-
wiadania starego Zuzla po kilkudziesigciu latach od opisanych zdarzen (ten
odstep wydaje si¢ nieprawdopodobny), przechodzi, by tak rzec, z powrotem
do $wiata zywych. Historia Hawnula, przerobiona przez miejscowych w le-
gende, zastana w amorficznym ksztalcie przez autora opowiadania, wbrew
wymowie wystawionej trumny nie zasila juz w takim stopniu wyobrazni
miejscowej jak niegdy$ opowiadania o czerczej mogile. Dobiega korica czas
pokuty Hawnulowego martwego ciata, a to oznacza réwniez poczatek zapo-
mnienia o winie dzi$ juz bezimiennego bohatera. ,Odeszlismy — relacjonuje
narrator — od osamotnionego dworu ku karczmie, gdzie wiasnie cymbaty
i skrzypki zapowiadaly wesele wiesniacze” [Cm, s. 128]. Ten gest zdystan-
sowania si¢ powieSciowego narratora wobec tego, co ustyszat, paradoksalnie
przywraca zmartym prawo do zapomnienia.

Z drugiej jednak strony trzeba przyznaé, ze Kraszewskiemu zalezato
na wykorzystaniu potencjalu narracyjnego zastyszanych historii o czerczej
mogile w celu literackiej promocji Pifiszczyzny, regionu sgsiadujacego z po-

27 Zob. A. Gall, Gaweda jako medium literackie polityki pamigci: ,Pamigtki Soplicy” Henryka Rze-
wuskiego, ,Stupskie Prace Filologiczne” 2008, nr 6, s. 11-14. Przychylam si¢ tu do tezy badacza
o bezperspektywicznoéci narracji gawedowej, czyli braku spéjnej wizji historii. Tam, gdzie
przytacza sie wiele wersji wydarzen z przesztosci, nie jest mozliwe odczytanie ich uwspéicze-
$niajgcego przestania.
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wiatem pruzanskim, w ktérym znajdowato sie gniazdo rodzinne i gospodar-
stwo jego ojca (Dothe). ,[...] kazdy by tu [w krajach stowianskich — dop. M.L.]
swdj rodzaj podrézy moégt z korzyscig przedsiewzigé, do kazdej z nich znaj-
duja sie jeszcze nie tkniete materialy. Prosze, kto na przykiad opisal Pirisk
i Pinszczyzne chocby tylko pod wzgledem malowniczym?” — pytal reto-
rycznie Kraszewski na kartach swoich Wspomnieri?s. Nekroperformans, ro-
zumiany jako ,narzedzie mediacji, transmisji i transformacji materialnych
pozostatosci historii”? w zwartej konstrukgji fabularnej z 1855 roku zyski-
watl na znaczeniu jako plon jego krajoznawczo-literackiej podrézy, zgodnie
Z wyznawang przez pisarza zasada, ze bez dziedzictwa kultury duchowej
i materialnej spoteczeristwo traci podstawy przysztego bytu.
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Necroperformance in Pirisk: Kraszewski’s Czercza mogila

Abstract

This article proposes an interpretation of Jézef Ignacy Kraszewski’s
novel Czercza mogila. Drawing form the new humanities, especially in-
terest in human remains, their potential for agency, and their impact
on the environment and social life, the article concentrates on the the
story of Samuel Hawnul presented in the work from 1855 with the central
event of digging up a hill which conceals an ancient grave. The corpse
is a material trace of mysterious events from the past and this image
constitutes a specific archive of the local memory of both the nobility and
subjugated peasants. Kraszewski used various versions of the legend about
the origin of the eponymous grave, and his work eventually turns into
an tncanny horror story. Consequently, the setting gained significance in
the literary promotion of the region, which found itself on the writer’s
sightseeing and historical travel route.

Keywords: 19th-century Polish novel, realism, horror fantasy, legend, J6zef
Ignacy Kraszewski



