Tomasz Mojsik

MANIPULACJA PRZESTRZENIA
I CZASEM W HISTORIOGRAFII
— PERSPEKTYWA NARRATOLOGICZNA

dokimadze panta
(sprawdzaj wszystko)!

ak sie wydaje, czas jest zwigzany z czynno$cig opowiadania od samego

poczatku. Kt6z wie zreszta, czy pojawienie sie koncepcji czasu nie jest

wrecz wynikiem potrzeby opowiadania. Trudno sobie bowiem wyobra-
zi¢ opowies¢ o czyms, co si¢ wydarzylo nawet przed chwila, bez uzycia cza-
su przeszlego, jak tez odniesienia do przyszlych konsekwencji dzialan z prze-
sztoSci czy terazniejszoSci bez uzycia czasu przyszlego. Nawet jesli jezykowym
ekwiwalentem naszych koncoéwek i stow pomocniczych beda jedynie imie-
stowy czasu (np. dawno) czy inne twory jezykowe?. Z tego punktu widzenia
pojawienie sie koncepcji czasu jest co najmniej niejednoznaczne i poza zna-
czeniem negatywnym — uwidocznionym w tytule konferencji* — ma tak-
ze aspekt pozytywny, zwigzany z mozliwo$cig opowiadania. A opowies¢ jest
wszak tym, co tlumaczac rzeczywisto$é, stara si¢ ja uczynic jesli nie przyjem-
ng, to przynajmniej zno$na*.

! Powiedzenie przypisane przez Diogenesa Laertiosa Talesowi z Miletu.

2 Por. B. Lee Whorf, Nauka a jezykoznawstwo, ,,Odra” (1980), s. 35-40.

3 Po tym jak ludzie przestali by¢ szczesliwi — czlowiek a miary czasu i przestrzeni w prze-
szlosci.

4 Por. uwagi Clifforda Geertza o funkcjach opowiesci mitycznych — Religia jako system
kulturowy [w:] Interpretacja kultur, tt. M.M. Piechaczek, Krakoéw 2005, s. 109-150.

239



Manipulacje

Z czynnos$cig opowiadania nierozerwalnie wigze sie takze manipulowanie
czasem (i przestrzenia, nawet jeSli jedynie narracyjng). Odbywa sie to przede
wszystkim na planie zdarzen, cho¢ nie tylko, ale akurat sfera fabularna be-
dzie nas najbardziej interesowata. Problem relacji miedzy chronologia zda-
rzen a ich opisem jest od wielu lat przedmiotem badan, cho¢ zazwyczaj in-
teresuje to przede wszystkim filologéw. Ostatnio jednak, w duzym stopniu
dzieki rozwojowi narratologii — nauki poSwieconej, najogdlniej méwiac,
badaniu wszelkich aspektéw narracji — i jej zastosowaniu takze do przeka-
z6w niepiSmiennych, na przyktad ikonografii, tzw. przekazow medialnych,
utworéw muzycznych, gestow publicznych lub prywatnych, we wszelkich
dziedzinach humanistycznych upowszechnit si¢ techniczny jezyk stosowany
dotad tylko w obrebie badan nad narracja. Do powszechnego uzycia w na-
ukach spotecznych, historycznych, filozoficznych czy antropologicznych we-
szty takie terminy, jak metatekst, prolepsa (przedstawienie wydarzenia, ktére
bedzie mialo miejsce w dalszej czeSci fabuly), analepsa (przedstawienie wy-
darzenia, ktére zdarzylo sie wczesniej niz miejsce, w ktorym sie znajdujemy),
narratees (czyli adresaci utworu zaréwno wewnetrzni, jak zewnetrzni, wpisa-
ni w utwor czy rzeczywisci), czy na przykltad focalization (ukazywanie biegu
wydarzen oczyma bohateréw poprzez ich rekacje i wypowiedzi)®.

Przy okazji wyostrzeniu ulegt obraz relacji miedzy narratorem badanego
tekstu a jego bohaterami, jak tez stosunek autora do narratora (jako kreacji
narracyjnej). Zwrocono na przyklad uwage na to, ze nawet w pracy auto-
biograficznej narrator jest tylko pozornie tozsamy z autorem, i ze z punktu
widzenia teorii narragcji jest takg samag kreacja jak narrator powiesci fikcyjnej
— a zatem jego obraz podlega podobnej analizie narracyjne;j. Istotne jest to
o tyle, ze linearne, autobiograficzne odczytywanie tego typu tekstow byto na
przyktad dla czesci badaczy jednym z pewnikéw metodologicznych.

Dzi$ uznaje sie za oczywiste, ze w zasadzie kazda narracja — przy czym
znaczgco przy okazji poszerzono znaczenie samego terminu ,narracja” —
podlega modyfikacjom pod wzgledem osoby czy os6b przedstawiajacych wy-
darzenia lub w niej uczestniczacych, czasu, przestrzeni, jak tez kontekstu ko-
munikacyjnego. Jakiekolwiek przesuniecie elementéw narracyjnych, zmia-
na roztozenia nacisku pomiedzy nimi jest jak tzw. efekt motyla i wywoluje

5 Wyjasnienie terminologii i najlepsze wprowadzenie do metodologii narratologicznej —

M. Bal, Narratology, Introduction to the Theory of Narrative, 2nd ed. Toronto 1997; por
takze: G. Genette, Narrative Discourse, tt. J.E. Lewin Oxford 1980 (wyd. fr. 1972), i tego
samego autora: Narrative Discourse Revisited, th. J.E. Lewin, Ithaca, New York 1988 (wyd.
fr. 1983). Wsrdd prac historykéw polskich stosujacych metody i terminologie narratolo-
giczng por. np. J. Pigon, Ze studiow nad technikami narracyjnymi Tacyta. Wypowiedzi
proleptyczne, Wroctaw 2004, gdzie mozna tez znalez¢é zasady spolszczania terminologii
angielskie;j.
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zmiany w odbiorze zaréwno poszczegdlnych elementéw narracji, jak i ca-
tosci. Stad na przyklad innowacja Cezara w jego Pamiginikach z wojny ga-
liskiej i zmiana z narracji pierwszoosobowej na trzeciosobowg miala z tego
punktu widzenia ogromne znaczenie dla odbioru opisu wydarzei. Nie od
dzi§ zreszta wskazuje sie, ze sposrod tworcéw narracji najlepsze efekty re-
toryczne uzyskiwali wlasnie historycy, ktorzy od Tukidydesa do dzi$ odwo-
tuja sie do tzw. efektu rzeczywistosci (effect of reality). Pozwalajac przema-
wiaé wydarzeniom — okreSlanym jako fakty — stwarzaja wrazenie bezpo-
Sredniego dostepu odbiorcy do opisywanej rzeczywistosci.

Z takiego sposobu autoryzowania wypowiedzi historycznej wySmiewa
sie we wstepie do jednego z dialogéw Lukian. Dialog opisujacy fantastycz-
ne przygody gléwnego bohatera, w tym m.in podr6z na ksiezyc czy wizy-
te w brzuchu wieloryba, ma znamienny tytul Prawdziwa historia, a zdania
z pierwszego akapitu tekstu bezczelnie glosza: ,,Pisa¢ tedy bede¢ o rzeczach,
ktérych nie widziatem, ktére mi si¢ nie przydarzyty, o ktérych od nikogo nie
styszalem, ba, ktére nawet w ogdle nie istnieja, ani istnie¢ nie moga. Dlatego
tez czytelnicy nie potrzebuja w to, co opowiem wcale wierzy¢™’.

Gdy chcemy sie zajmowaé problematyka czasu w narracji, niezbedne
staje sie wprowadzenie nie do$¢ ostro w niektérych naukach humanistycz-
nych zarysowanego podzialu miedzy tekstem narracyjnym, fabula i histo-
rig. Pod pojeciem ,tekst narracyjny” (narrative text) rozumie sie taki rodzaj
tekstu, w ktérym kto$, osoba dziatajaca, opowiada/przedstawia opowiesc,
historie (w potocznym rozumieniu tego stowa) za pomocg jakiego$ srodka
(medium) — na przyklad jezyka, obrazéw czy dzwiekéw; pod okresleniem
»fabuta” — opis zdarzen, tak jak sg one przedstawione w opowiesci/fabule,
niezaleznie od ich miejsca w rzeczywistym porzadku zdarzen; za$ poprzez
Hhistorie”® — chronologicznie utozony zbiér wszystkich zdarzen przedsta-
wionych w opowiesci, niezaleznie od ich miejsca w tejze opowiesci i sposo-
bu przekazania (np. przez narratora, bohateréw itd.)’.

Rozrdznienie to jest niezwykle wazne dla wlasciwej oceny niemal kaz-
dej narracji jako postugujacej sie kategorig czasu (zdarzen), a historycznej
w szczegOlnosci. Zaktada bowiem rozréznienie miedzy konkretna realizacja
fabuly w postaci tekstu, ktory posiadamy, jak tez miedzy fabularnym ukta-

¢ Por. S. Goldhill, The Invention of Prose, Oxford 2002, s. 43.

7 Lukian, Dialogi, t. 1, th. M.K. Bogucki, Wroctaw 1960.

Dla utatwnienia orientacji ponizej, odnoszac sie do tego znaczenia terminu ,,historia” bede
zaznaczal stowo w cudzystowie.

Uzyteczno$¢ tych poje¢ powinna byé oczywista pomimo probleméw z terminologia an-
gielska, w ktorej okreslenie ,,fabula” jest oddawane zazwyczaj poprzez termin story, a ,hi-
storia” jako fabula — por. M. Bal, op. cit., s. 5-7.
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dem zdarzen (,fabuta”) a chronologicznym uktadem wszystkich zdarzen
(»historia”). Na przyklad opowie$¢ o upadku Troi moze mieé rézne rozwig-
zania fabularne: film Wolfganga Petersena, Iliada Homera czy na przyktad
Odprawa postow greckich Kochanowskiego, ktore nie s3 tozsame z historia.
Opowiesci o Troi, choé przekazuja wiekszos$¢ elementéw wspdlnych, moga
sie roznié takze ze wzgledu na potencjalnego odbiorce — na przyklad ina-
czej brzmi ,ta sama” fabutfa, kiedy jest przedstawiana dzieciom, inaczej dla
doroslych, inaczej dla amatordw, inaczej dla specjalistow, inaczej dla arche-
ologdw, dla socjologéw czy historykéw gospodarki, nie méwigc juz o filo-
logach. Teksty narracyjne r6znig sie zatem, mimo ze przedstawiajg te samg
fabute i odnosza sie do tej samej historii. Historia zatem nigdy nie jest uka-
zana wprost w wydarzeniach opisanych w jakims tekscie, ale ukrywa sie za
gaszczem zabiegdw narracyjnych zmierzajacych zazwyczaj do uatrakcyjnie-
nia opowiesci i dostosowania do warunkéw przedstawienia i grupy odbior-
céw. Z punktu widzenia badacza narracji ostatecznym problemem history-
ka jest jednak nie tylko konieczno$é wlasciwego odczytania historii zakodo-
wanej w fabule, ale takze, a wedle narratywistow: przede wszystkim!?, fakt
koniecznosci przedstawienia wynikéw tych badan w nowej realizacji fabu-
larnej, potocznie zwanej tekstem naukowym.

Mozliwos¢ dowolnego modelowania fabuly istnieje zatem na wszystkich
tych poziomach i tylko $wiadomos¢ istnienia takiej mozliwosci, jak tez do-
ktadna wiedza o sposobach konstruowania narracji, moze nas ustrzec przed
»przypadkowym?” skrzywieniem opisu zdarzen z przesziosci.

Ponizej chcialbym zaproponowaé skrécong analize dwoch przykladow
manipulacji uktadem czasoprzestrzennym zdarzen. W pierwszym wypadku
bedziemy mieli do czynienia z raczej niezamierzonym zaburzeniem uktadu
chronologicznego, ktory skutkuje w powstaniu zupelnie nowej i ewidentnie
fikcyjnej narracji. W drugim wypadku — z takg zmiang kontekstu narracyjne-
go zdarzen (a zatem miejsca w przestrzeni fabularnej), ktora skutkuje wykrzy-
wieniem perspektywy nararcyjnej i manipulacjg oceny samych zdarzen.

1. W podreczniku Ewy Wipszyckiej i Benedetto Bravo (Historia staro-
zytnych Grekow, t. 3, Warszawa 1992, s. 118) znajdujemy nastepujacy pas-
sus dotyczacy sytuacji w Macedonii w I pol. Il w. p.n.e.:

»Ostatnie dwa lata zycia Filipa'! przyniosty pogorszenie sytuacji we-
wnetrznej w Macedonii. Utworzylo sie tam wsrdd elity srodowisko o pro-

10 Por. np. H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, Krakéw 2000, K. Rosner, Narracja,
tozsamosé, czas, Krakow 2003; F. Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie: stu-
dia z teorii historiografii, tt. pod red. E. Domanskiej, Krakéw 2004.

1 W tekscie jest mowa o Filipie V, przedostatnim wladcy z dynastii Antygonidéw i jego sy-
nach — Perseuszu i Demetriuszu — z ktorych pierwszy zostanie krélem po §mierci ojca.

242



T. Mojsik, Manipulacja przestrzeniq i czasem w historiografii...

rzymskim nastawieniu, skupiato sie ono woko6t mtodszego syna krolewskie-
go — Demetriusza, ktéry z okresu swego pobytu w Rzymie (znalazl si¢ tam
jako zaktadnik po bitwie pod Kynoskefalai) zachowatl wséréd senatoréw uzy-
teczne przyjaznie. Rzym dat do zrozumienia, ze bedzie wolal jego jako na-
stepce Filipa zamiast starszego syna, Perseusza, ktory juz za zycia ojca nosil
tytul krélewski. Filip zareagowat brutalnie — kazat zamordowa¢ Demetriu-
sza. Zawigzaly sie jakie$ spiski, poszly za nimi krwawe represje, deportacje
liczniejszych grup ludnosci”.
Zaproponowany przez autoréw podrecznika uktad zdarzen (,fabuta™)

wyglada nastepujaco'?:

— [$mier¢ Filipa — prolepsa];
pogorszenie si¢ sytuacji wewnetrznej w Macedonii;
prorzymska opozycja skupia si¢ wok6t Demetriusza;
Rzym daje do zrozumienia, ze woli Demetriusza ,,na tronie” — ?
[Demetriusz, mtodszy syn kréla, po bitwie pod Kynoskephalai byt zaktad-
nikiem w Rzymie — zawart wtedy uzyteczne przyjaznie — analepsa]”;
[starszy syn Filipa, Perseusz, juz za zycia ojca nosi tytul krélewski] — od
kiedy?
brutalna rekacja Filipa — nakaz zamordowania Demetriusza;
zawigzanie sie jakich$ spiskows;
krwawe represje, deportacje liczniejszych grup ludnosci.
Natomiast nastepujaco wyglada chronologiczny uktad zdarzen (,,his-
toria”):

— [Demetriusz, mtodszy syn kréla, po bitwie pod Kynoskephalai byt za-
ktadnikiem w Rzymie — zawarl wtedy uzyteczne przyjaznie];
[starszy syn Filipa, Perseusz, juz za zycia ojca nosi tytut krolewski] — ?
pogorszenie si¢ sytuacji wewnetrznej w Macedonii — ?
prorzymska opozycja skupia si¢ wok6t Demetriusza;
Rzym daje do zrozumienia, ze woli Demetriusza ,,na tronie” zamiast star-
szego Perseusza (ktory nosit juz tytut krélewski) — ?
brutalna rekacja Filipa — nakaz zamordowania Demetriusza;
spiski przeciwko Filipowi;
krwawe represje ze strony Filipa, deportacje grup ludnosci;
[$mier¢ Filipal.

Panowanie Perseusza zakonczy kleska w wojnie z Rzymem (Pydna 168 r. p.n.e.), ktéra
doprowadzi do ostatecznego upadku paiistwa, zamienionego wkrétce w prowincje rzym-
ska.

12° Znakiem zapytania opatruj¢ wydarzenia, kt6rych nie da si¢ dokladnie umiesci¢ w uktadzie
chronologicznym, nawiasem kwadratowym informacje wtracone w tok wywodu i nieod-
noszace si¢ do ostatnich dwoch lat zycia Filipa — czyli analepsy i prolepsy.
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Oczywiscie nie unikniemy watpliwosci co do kolejnosci poszczegdlnych
zdarzefi — na przyktad, czy opozycja prorzymska pojawia sie przed, po, czy
w trakcie pogarszania si¢ sytuacji wewnetrznej w Macedonii, a moze jest ob-
jawem nastepujacych zmian? — jednak cato$¢ wydaje si¢ uktadaé w logiczny
ciag. Szczegblng uwage warto zwrdcié na ,naturalne” nastepstwo pojawie-
nia si¢ opozycji wobec Filipa V, radykalizm jej dzialan po zabiciu przywéd-
cy, »jakies spiski” i informacje o pacyfikacji dokonanej przez kroéla (krwawe
represje, deportacje).

Patrzac na oba uklady zdarzen, juz na pierwszy rzut oka wida¢ rozbiez-
nosci miedzy ,,fabutg” i ,historig” — na przyklad przestawienie informacji
o $mierci Filipa, ktéra w wersji fabularnej tworzy rame narracyjng i dlatego
rozpoczyna caly passus. Dzigki tej zmianie opowie$¢ nabiera wymiaru mo-
ralnej przypowiesci o nieszczeSliwym wiadcy i ojcu, ktéry w ostatnich latach
swego panowania zburzyt to, co udato mu sie wczesniej zbudowaé (dwéch
synéw, spokojne panstwo). Najkrocej méwiac przestawienie zdarzen w ob-
rebie fabuly moze prowadzi¢ do okreSlonego odczytania ,historii”. Czy taki
makijaz narracyjny jest zamierzony, na wpét §wiadomy czy zupelnie nie-
uswiadomiony to odrebna kwestia i nie zamierzam tego tutaj rozpatrywac.
Istotna jest natomiast mozliwo$¢ manipulacji interpretacjg wydarzei na po-
ziomie ich uktadu narracyjnego. Nie wprowadzajac ani jednej falszywej in-
formacji mozemy, przy pomocy rozmaitych zabiegéw narracyjnych (analep-
sy, prolepsy, wypowiedzi metatekstowe etc.), uzyska¢ niemal dowolny wy-
dzwigk przedstawianych wydarzen.

Podobny efekt mozna uzyskaé takze na poziomie sktadniowym, leksy-
kalnym i gramatycznym. W powyzszym passusie widoczny jest na przyktad
nacisk potozony na dzialanie ojca (czasowniki w stronie czynnej) i pasyw-
nos¢ jego syna, Demetriusza, ktéry w zadnym wypadku nie jest podmiotem
dziatan, a jedynie ich obiektem (opozycja skupia sie wokét niego, Rzymia-
nie wola go od Perseusza, bowiem zachowatl z nimi uzyteczne przyjaznie,
zostaje zamordowany). Czy moze by¢ zatem winien? Stad by¢ moze takze
emocjonalne okreslenie reakcji Filipa jako ,,brutalnej” przez autoréw pod-
recznika. Jak tez uzycie stowa ,,zamordowaé” w zdaniu opisujacym reakcje
kréla i ojca.

Badana relacja stawia przed nami jeszcze jeden problem, ktory unaocznia
sie dopiero przy doktadnej analizie chronologii zdarzen w zrodiach, a zwlasz-
cza u Polibiusza i Liwiusza'®. Oczywiscie opisy historykéw antycznych sg

3 Polibiusz, Dzieje, przel. S. Hammer, t. 1-2, Wroctaw 1957-1962; Liwiusz, Dzieje Rzymu
od zalozenia miasta, t. V (ks. 35-40), przel. M. Brozek, J. Wolski, Wroctaw 1981; t. VI
(ks. 41-45), przet. M. Brozek, Wroctaw 1982. Ponizej cytowane miejsca z dziet obu hi-
storykéw pochodzg z powyzszych wydan.
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pelniejsze niz w cytowanym podreczniku, stagd dodatkowo mamy tutaj do
czynienia z konstatacja swiadomego doboru okreslonych wydarzeri w cyto-
wanym powyzej opisie podrecznikowym — doborem, ktéry skutkuje takim,
a nie innym obrazem wydarzefi w wyobrazni czytelnika.

Uktad zdarzen (bistoria) wedle Polibiusza i Liwiusza wyglada nastepu-
jaco:

— Demetriusz, mtodszy syn kréla, po bitwie pod Kynoskephalai byt zaktad-
nikiem w Rzymie — lata 197/6-191 (Plb. 18.39);

— poselstwo Demetriusza do Rzymu — 184/183 r. (Liv. 39.47; Plb. 23.1-3);

— krwawe represje ze strony Filipa, deportacje duzych grup ludnosci — ok.
183-182 r. (PIb. 23.10; Liv. 40.3-5);

— konflikt migedzy braémi o sukcesje — ok. 183-181 r. (por. Liv. 40.6-7,
Plb. 23.10'4);

— Smieré Demetriusza — 181/180 r. (Liv. 40, 23-24);

— Smier¢ Filipa — 179 r. (Liv. 40.54 sq.);

— Perseusz obejmuje tron, a Rzymianie uznajg go w tym samym roku za
prawowitego wladce i wysylaja do Macedonii postéw — 179 r. (por. Liv.
41.24).

Oczywiscie elementem radykalnie r6znigcym wersje podrecznikowg
i opartg na zrodlach jest umiejscowienie w chronologii represji i deporta-
cji. W opisie Wipszyckiej i Bravo byly one wynikiem aktywacji opozycji po
$mierci Demetriusza. Natomiast Liwiusz i Polibiusz umieszczajg zabdjstwa
i deportacje po poselstwie Demetriusza do Rzymu, ale przed wybuchem
konfliktu miedzy braémi, a wiec takze przed Smiercig Demetriusza. Poza
tym, wedle relacji historykéw antycznych, konflikt miedzy braémi i syno-
béjstwo Filipa bylo wynikiem przeklefistw rzuconych przez lud na Filipa za
jego czyny, a zwlaszcza za doprowadzenie do $mierci rodziny Porysa — ,,Ok-
ropno$¢ tego zdarzenia wzniecila przeciw krélowi nowy plomien nienawi-
$ci. Powszechnie przeklinano jego samego i jego dzieci. A przeklenstw tych
wkrétce wszyscy wystuchali bogowie: Filip zaczat si¢ srozyé nad wlasnym
potomstwem” (Liv. 40.3-5). Natomiast decyzje co do przeniesienia ludno-
$ci z zamoznych miast nadmorskich w gtab ladu (do Pajoni) i osadzenie na

4 Plb. 23.10: ,Trzecia tragedia, ktérg w tym samym czasie zwalil na niego los, to wzajem-
ne czychanie na siebie jego mlodych synéw, przy czym sprawa odnosila si¢ do niego sa-
mego i on sam mial zadecydowaé, ktérego z dwu synéw ma zostaé morderca i ktérego
z nich ma si¢ bardziej obawiaé w p6zniejszym zyciu (...). Jak wiec nie pomysleé, przy ta-
kim stanie jego ducha, pelnej nieszczescia i udreki, ze to jacy$ bogowie wytadowywali na
niego na staro$¢ swoj gniew za grzechy poprzedniego zycia? A okaze sie to jeszcze wyraz-
niej w dalszym opowiadaniu. I gdy dusza jego (sc. Filipa) z tych powodéw wpadala nie-
mal w obted, réwnoczesnie rozgorzata wzajemna nienawis¢ jego synéw do siebie. Bo los
jakby umySlnie w tym samym czasie wprowadzil na scene te ich tragedie”.
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nizinach nadmorskich barbarzyncoéw z potnocy, jak tez jakies zabdjstwa po-
lityczne, mialy by¢ z kolei wynikiem zemsty Tyche-Losu: ,,Na Filipa i calg
Macedonie zaczely sie w tym czasie waliC straszne nieszczeScia, godne zasta-
nowienia i pamieci. Bo jakby sam los (Tyche) chcial go ukarac za wszystkie
bezboznosci i bezprawia, jakich dopuscit sie w zyciu, wtedy wlasnie zestat na
niego furie i kary, i duchy mszczace tych, co od niego doznali krzywd, kt6-
re dreczac go dniem i nocg do kofica zycia tak si¢ na nim mécily etc.” (Plb.
23.10)%. Jesli jednak pominiemy opini¢ Polibiusza, ktéra wynika z jego wi-
zji dziejow'®, to nieuniknione wydaje sie zalozenie, ze deportacje i represje
nie mialy nic wspélnego ze $miercig Demetriusza. Jak si¢ dzi$§ powszechnie
sadzi, Filip, przeprowadzajac deportacje, miat na celu wzmocnienie poten-
cjatu ludnoSciowego swojego panstwa, tak znaczgco zmniejszonego w wy-
niku I wojny macedoniskiej. Jak zauwaza Nicholas Hammond — transplan-
ting of Macedonians was standard practice and is unlikely to have evoked
such curses'. Co do innych ,brutalnych” zachowan Filipa, mozna domnie-
mywac, ze moglo doj$¢ do zawigzania sie jakich$ rzeczywistych (czy urojo-
nych) spiskéw przeciwko wladcy, ale mogly one wynikaé z najrézniejszych
przyczyn 1 niekoniecznie byly zwigzane z osobg jego mlodszego syna Deme-
triusza i relacjami z Rzymem. Sa one takze czym$ domniemanym, a nie do-
ktadnie stwierdzonym, zwlaszcza ze Filip rzeczywiscie potrafit sie zachowaé
nieobliczalnie. Bez wzgledu zatem na interpretacje umieszczenie tych wyda-
rzefi w chronologii po $mierci Demetriusza i jako reakcji, skupionej wokoét
niego opozycji, na to morderstwo, jest zupetnie nie do przyjecia. W Zrédtach
te wydarzenia sg umieszczane w zupelnie innym miejscu w obrebie narracji,
co najmniej 2-3 lata wczeSniej, i w zupelnie innym kontekscie znaczenio-
wym. Nawet jesli Polibiusz i Liwiusz mylg si¢ co do interpretacji wydarzen,
ich sens i przebieg wydaje nam si¢ co najmniej zrozumialy.

Dlaczego zatem znalazly sie w tym miejscu w opisie podrecznikowym?
To trudne pytanie i moze prosciej byloby powiedzied, dlaczego nikt tej tak
powaznej rysy w tym opisie wczeSniej nie zauwazyl? Z pewnoscig przede
wszystkim dlatego, ze uklad zdarzen zaproponowany przez Ewe Wipszycka
i Benedetto Bravo wydaje sie wyjatkowo sensowny i logiczny. Co nie zna-
czy — jak widaé — ze musi by¢ prawdziwy.

Istotna jest konstatacja, ze nieznacznie zmodyfikowany uktad zdarzen
moze sie wydawaé nawet sensowniejszy i logiczniejszy niz uktad, nazwijmy
to, pierwotny.

5 Por. takze przyp. 14.

16 Polibiusz inspiruje si¢ w tym wzgledzie interpretacjami Demetriusza z Faleronu — por.
F.W. Walbank, A Historical Commentary on Polybius, vol. I (Books I-VI), Oxford 1957,
s. 16-26.

7 N.G.L. Hammond, F.W. Walbank, A History of Macedonia, vol. III, Oxford 1988, s. 490.
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2. Drugi przykiad, ktéry chce przytoczyé, dotyczy zamierzonej mani-
pulacji w oparciu o zmiane chronologicznego uktadu wydarzen i konteks-
tu, w ktorym zdarzenia zostaja umieszczone'®. Podstawg analizy sa dwie re-
lacje antyczne opisujace konsekwencje poselstwa do Rzymu Demetriusza,
syna Filipa V.

U Polibiusza, greckiego historyka z Il w. p.n.e., czytamy (23.3):

W ogole zas to poselstwo tego mtodziefica przyczynito sie w niematym
stopniu do nieszcze$cia w domu krélewskim. Senat bowiem przypisujac swe
wzgledy Demetriosowi wbil w dume tego mlodzieniaszka, a rownoczesnie
mocno urazil i Perseusza i Filipa, kiedy widzieli, ze uprzejmos$¢ ze strony
Rzymian spotyka ich dzieki osobie Demetriosa. Poza tym Tytus (Flamininus)
zaprosit chtopaka do siebie i wciggnat go daleko w tajne rozmowy, przez co
takze w niemaltym stopniu przyczynit sie do tego samego. Zwabil, miano-
wicie, mlodziefica nadzieja, ze Rzymianie gotowi sg zaraz odda¢ jemu rzady
krolewskie, Filipa za$ i jego otoczenie podraznil tym, ze zazadal pisemnie,
by natychmiast wystal znowu do Rzymu Demetriosa w jak najliczniejszym
towarzystwie najprzedniejszych przyjaciél. To dato Perseuszowi sposobnosé
do tego, ze wkrétce potem naklonit ojca do zgody na $mieré Demetriosa™.

Relacja wspolczesnego wydarzeniom Polibiusza nie pozostawia watpli-
wosci co do udzialu Demetriusza w rozmowach i zwigzku tych rozméw
z problemem nastepstwa tronu, czy wrecz przejecia wladzy — enigmatycz-
ne, ale znaczace: ,,Rzymianie gotowi sg zaraz oddaé jemu rzady krélewskie”
[podkr. — T.M.].

Zupelnie inaczej wyglada jednak narracja dotyczaca tej kwesti u Liwiu-
sza, rzymskiego historyka z 2 pol. I w. p.n.e., ktéry — co istotne — opie-
ral swa relacje niemal catkowicie na dziele Polibiusza'®. Ot6z w odno$nym
miejscu znajdujemy nastepujacy opis skutkéw owego nieszczesnego posel-
stwa (39.48):

~W odpowiedzi wigc postanowiono zaznaczyC, ze w niczym ojciec De-
metriosa nie postapil stuszniej i bardziej po mysli senatu niz w tym wlasnie,
(...): »Senat moze wiele rzeczy poming¢ milczeniem i pusci¢ w niepamieé
czy znie$¢ jako minione, i ma to przekonanie, ze Demetriosowi mozna wie-
rzy¢. Duch jego bowiem jest nadal zaktadnikiem u nich, cho¢ cialo oddano
ojcu, i senat wie, ze Demetrios jest przyjacielem narodu rzymskiego, jak da-
lece pozwala mu na to nienaruszony szacunek dla ojca. Dla jego wyrdznie-
nia senat wySle do Macedonii swych przedstawicieli, aby w wypadku nie-

8O technikach manipulacji opisem zdarzen por. U. Eco, Telewizjoner [w:] Semiologia Zycia
codziennego, tl. J. Ugniewska, P. Salwa, Warszawa 1998, s. 237-245.
Y Por. PG. Walsh, Livy. His historical aims and methods, Cambridge 1961.
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wykonania czego$ tak, jak nalezy, zostato to i wtedy jeszcze przeprowadzo-
ne bez zadania zado$¢uczynienia za to, co mingto. Pragnie réwniez, by Filip
poznal, ze synowi Demetriosowi zawdzigcza w catosci nienaruszone z Rzy-
mem stosunki.

Zrobiono to dla powiekszenia powagi Demetriosa. Tymczasem zaraz
obrocito sie to w zawiSé, a niebawem przyczynito sie nawet do zguby mto-
dzienica”.

Widoczny jest od razu brak jakichkolwiek informacji o rozmowach.
Wbrew pozorom Liwiusz nie jest jednak historykiem sktonnym do zwykle-
go usuwania informacji niewygodnych dla Rzymu — w relacji Polibiusza to
senator Titus Quintus Flamininus, zwyciezca Filipa V spod Kynoskephalai,
»wciggnal [Demetriusza] w tajne rozmowy”. Znajdujemy zatem co najmniej
cztery passusy, w ktorych rzymski historyk daje do zrozumienia, ze zna do-
brze narracje Polibiusza, ale sie z jej wymowa nie zgadza. Przetwarza zatem
opowie$¢ o rozmowach i zmienia zupelnie jej wydzwiek. Najpierw w cza-
sie ktotni miedzy braémi w obecnosci ojca w usta starszego z synéw Fili-
pa i zapewne nastepcy tronu, Perseusza, zostaja wlozone nastepujace stowa
(40.11)%:

,Do czego zmierza, jak myslisz, ten przystany teraz do ciebie przez Ty-
tusa Kwinkcjusza list, w ktérym moéwi, ze§ dobrze pomyslal o swoich spra-
wach przysytajac do Rzymu Demetriosa, i zachecajac cie, zeby$ go znowu tam
przystal, z wieksza iloscig postow, i to co znakomitszych Macedonczykdéw?
Autorytetem i jego mistrzem w wielu sprawach jest teraz Tytus Kwinkcjusz.
Tego on sobie, odstawiwszy ciebie, ojca, na bok, podstawil w twoje miejsce.
W tym przede wszystkim wylegly sie skryte plany etc.”

W odpowiedzi Demetriusz wyjasnia (40.12):

»Chyba ze mySlisz, ze Tytus Kwinkcjusz, ktérego cnotg i radami ja si¢ te-
raz, jak mi zarzucasz, kieruje, mnie byt doradcg bratobdjstwa, choé sam zyje
z bratem w tak wielkiej przyjazni!”

Jedna z technik powszechnie stosowanych w narracjach antycznych jest
przesuniecie informacji z partii narratora do wypowiedzi bohateré6w wyda-
rzen. To odsuwa od narratora zarzut stronniczosci i dodatkowo uwiarygad-
nia opowies$é. Nie jest to oczywiscie zadnym problemem w narracjach fik-
cyjnych (np. w powiesci), musi jednak budzié zastrzezenia przy narracjach
historycznych.

W relacji Liwiusza informacje o kontaktach Demetriusza z Flamininu-
sem pojawiaja sie w zmienionym kontekscie w stosunku do pierwotnej re-
lacji Polibiusza — zabieg wyraznie stuzy stworzeniu wrazenia, ze ewentual-

20 Obaj synowie zwracaja sic w tym miejscu z wyjasnieniami do ojca.
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ne rozmowy mogly by¢ jedynie plotka i to rozsiewang przez rywalizujacego
rzekomo z Demetriuszem i zazdrosnego o swa sukcesje Perseusza. Wrazenie
to potwierdzajg i wzmacniajg dwa kolejne miejsca z Ab urbe condita:

Liv. 40.20: ,,Przybyli réwniez dwaj postowie od kréla macedonskiego
Filipa, Filokles i Apelles, w zadnej innej sprawie, z ktéra by nalezalo zwra-
caé sie do senatu, lecz raczej przystano ich w celach szpiegowskich, dla prze-
prowadzenia wywiadu co do tych rozméw z Rzymianami, o jakie posadzat
Demetriusza Perseus, gléwnie za$ prowadzonych na temat krélestwa z Ty-
tusem Kwinkcjuszem na niekorzy$¢ brata”.

Liv. 40.23: ,,(...) wreszcie wrocili owi postowie, ktorzy zresztg juz przed-
tem, w Macedonii, obmyslili sobie z gory, z jakimi wiadomoS$ciami wrdca.
[ oto, poza innymi oczernieniami, wreczyli krélowi sfalszowany list [falsas
litteras], opieczetowany podrobiong pieczecig Tytusa Kwinkcjusza. W liscie
bylo wstawianie si¢ za mtodzieficem, jesli skuszony pragnieniem wladzy kré-
lewskiej prowadzit z Kwinkcjuszem na jej temat jakie$ rozmowy: »Nie zrobi
on niczego przeciw komukolwiek ze swoich bliskich, a autor listu takze nie
jest taki, zeby mogt by¢ podejrzewany o doradzanie komukolwiek bezecnej
zbrodni.« Ten list zyskal zarzutom Perseusa wiare”.

Oba miejsca dobitnie dowodzg, ze Liwiusz $wietnie zna relacje Polibiusza
i wie o rozmowach. Chce jednak, aby jego odbiorca/czytelnik sadzil, ze infor-
macje te s3 nieprawdziwe. Aby to osiggnad, stosuje kilka zrecznych zabiegéw
narracyjnych. Po pierwsze, nie podaje zadnej informacji o rozmowach we
wlasciwym chronologicznie miejscu, lecz przesuwa je w czasie i rozdziela na
czesci. Po drugie, informacje wktada w usta bohater6w opowiesci, lub czyni
ich odpowiedzialnymi za rozpowszechnianie jakich$ wersji tych wydarzen.
Po trzecie, tak dobiera osoby informujgce o rozmowach i kontekst, w kto-
rym te informacje sie pojawiaja, ze fakt zamienia sie¢ w ztosliwa plotke. Li-
wiusz, niemitosiernie wykrzywiajac obraz Polibiusza, chce nas przekonad, ze
kto$ Swiadomie znieksztalcit obraz wydarzen. W jego wersji odpowiedzialny
za to jest Perseusz i jego poplecznicy. Doktadna analiza narracyjna pozwala
nam jednak stwierdzié, ze to Liwiusz manipuluje informacjami. Ten punkt
widzenia pozwala takze zaryzykowac stwierdzenie, ze to wlasnie rzymski hi-
storyk, jako autor ,fabuly”, jest odpowiedzialny za zamordowanie niewinne-
go Demetriusza. Gdy prébujemy bowiem ocenié, co z jego ,,fabuly” nalezy
do historii — jako zbioru wzgl¢dnie pewnych informacji faktograficznych
o wydarzeniach w Macedonii II w. p.n.e. — okazuje si¢, ze ani nie musialo
to by¢é morderstwo, ani Demetriusz nie byl niewinnym mtodzieficem.

Dwa przedstawione powyzej przyktady manipulowania chronologicz-
nym i przestrzennym uktadem zdarzen to nie tylko préba wskazania na po-
trzebe uswiadomienia sobie ograniczenn w tworzeniu narracji naukowej, ale
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takze otwarcie pola dla nowych pytan i nowych — przynajmniej w polskich
naukach historycznych — probleméw badawczych. Byé moze nie bedziemy
w stanie rozwiktaé kwestii przyczyn i okolicznoSci Smierci syna Filipa V, ale
mozemy zastanowié si¢ nad przyczynami pojawienia si¢ takiej, a nie innej
wersji wydarzef u Liwiusza, nad zaproponowanym przez niego ukladem
zdarzen, rozlozeniem i podzialem materiatlu mi¢dzy narratora i bohaterow.
Znamienne jest na przyklad, ze narrator Ab urbe condita, wbrew ocenom
historykéw, nigdy nie méwi nam wprost o zabdjstwie Demetriusza, uzywa-
jac zawsze formy biernej czasownikéw i to w znaczeniu ogbélnym — inaczej
niz bohaterowie jego opowiesci, zwlaszcza niechetni wobec Filipa, ktorzy
namietnie szermujg oskarzeniami o perfidne morderstwo. Z punktu widze-
nia analizy narracji r6znica jest ogromna — oznacza to bowiem, ze narrator
nie twierdzi, ze doszto do morderstwa! Taka sugestie Liwiusz wktada — za-
pewne $wiadomie — w usta ludzi, ktérym wyraznie zalezato na szkalowa-
niu kréla macedoniskiego i jego nastepcy Perseusza!'. Uwazny czytelnik nie
moze tego przegapi. Skrupulatna analiza narracji historycznej oparta na
wiedzy wypracowanej przez narratologdéw moze by¢ z tego punktu widze-
nia uznana za element sine qua non w badaniach historycznych; moze by¢
takze istotna i ciekawa sama w sobie. Poza tym analiza wsparta pracami te-
oretycznymi z teorii literatury czy antropologii moze stac si¢ takze jeszcze
jednym, niezwykle waznym, narzedziem w przecieraniu tej zamglonej czy
zabrudzonej szyby, przez ktérg historyk jakoby spoziera na dawno minione
rzeczywistosci’?.,

Warto w tym miejscu wskaza¢ dodatkowo, jak skomplikowang droge
odbywa wydarzenie miedzy momentem swego zaistnienia a naszym wyob-
razeniem o nim. Najpierw mamy samo wydarzenie, ktére toczy si¢ w so-
bie wiadomy sposob. Nastepnie osoby, ktore je na przyktad ogladajg z ze-
wnatrz, lub w nim uczestnicza, opowiadajg o nim komus. Dalej inna osoba,
tworzac, zwlaszcza pisemna, relacje (w naszym wypadku Polibiusz i przetwa-
rzajacy jego relacje Liwiusz), daje nam opis zdarzef poddany nieuniknionym
prawom narracji. Tworzy historie! Pomiedzy jest cala gama ewentualnosci
zwigzanych z odstgpem kulturowym czy czasowym od wydarzen czy z su-
biektywnymi czy grupowymi przekonaniami autora lub narratora. Nastep-
nie my — zawodowi historycy — analizujemy opis, czasem zestawiajac go
z innymi zrédlami, réwniez nienarracyjnymi, i tworzymy wiasng narracje.
Natomiast nasz odbiorca w oparciu o nasza narracje¢ (i np. strzepy cytatow
ze zrodel) tworzy w swej wyobrazni obraz wydarzenia. Na kazdym z tych

21 Dowodzi to przy okazji potrzeby i sensownosci wyraznego rozgraniczania postaci autora
i narratora.
22 Fraza zaczerpnieta z pracy Mary Fulbrook, Historical Theory, London 2002.
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etapow opis zdarzen podlega fabularnemu przetworzeniu. Kto jest w stanie
uwierzy¢, ze to jest nadal to samo wydarzenie?

Warto réwniez zwrdci¢ uwage, ze manipulacji podlega nie tylko tekst
w znaczeniu dostownym, ale takze wszelkiego typu gesty, zachowania, re-
lacje spoleczne. Na przyktad o stroju sadzi sie, ze powinien by¢ dostosowa-
ny do miejsca, pory i okolicznosci, a osoba okreSla si¢ i jest poprzez niego
okreSlana. Jest on czeScia jej wizerunku, ktéry podlega zewnetrznej inter-
pretacji tak samo, jak tekst literacki. Prosze zatem zgadnad, ktére elementy
tej ,narracji” sg prawdziwe i gdzie przebiega linia miedzy konstrukcjg a rze-
czywisto$cig, nawet jesli mowimy o czyms§ tak jednostkowym jak moj wy-
glad zewnetrzny tu i teraz?*?

Space and Time Manipulation in Historiography
— Narratological Perspective

The article Space and Time Manipulation in Historiography — Narratological
Perspective discusses the subject matter of precise historical narrative importance
(in both sources and contemporary studies) for appropriate evaluation of the re-
searched issue, as well as the issue of historical texts becoming naturally embroiled
in narrative.

The author refers to methods and tools worked out by narratologists, and in
particular to a difference between narrative text, fabula and story (e.g. Mieke Bal)
employed by them. A fragment of the handbook by Ewa Wipszycka and Benedetto
Bravo, History of Ancient Greeks, where narration’s chronological disorder leads
to significant facto graphic and interpretative changes, serves as an example of the
importance in the use of this difference.

Second quoted example is based on the analysis of ancient historians’ report
regarding the consequences of Demetrios’s, son of Philip V, visit to Rome. Only
thanks to scrupulous narrative analysis may we claim that the latter of the histori-
ans — Livy, manipulates the report of his predecessor — Polybius. He removes in-
formation into a different place within the story, changes people providing informa-
tion and places the whole text in the context which suggests that while for Polybius
Demetrios’s talk about taking over power in Macedonia was a fact, here it becomes
malicious and slanderous gossip. Thus subtle changes in chronological and spatial
order of the story lead to considerable interpretative changes.

In conclusions the author calls for paying more thorough attention to possibili-
ties provided by narratological methodology and suggests analyzing historical texts
at the level of syntax, lexis and grammar. Besides, although sources are no doubt
narrative in nature, scientific studies based on these sources cannot avoid depend-
ence on the rules inevitably governing any other narratives as well.

2 [W tym momencie autor referatu zdjal marynarke, krawat i koszule, pod ktéra skrywat

koszulke sportowa angielskiego klubu West Ham United — przyp.red.].

251



Manipulacje

Bibliografia

Ankersmit F., Narracja, reprezentacja, doswiadczenie: studia z teorii historiografii,
th. pod red. E. Domafiskiej, Krakéw 2004

Bal M., Narratology, Introduction to the Theory of Narrative, 2™ ed. Toronto
1997

Eco U., Telewizjoner [w:] Semiologia Zycia codziennego, tl. J. Ugniewska, P. Salwa,
Warszawa 1998, s. 237-245

Fulbrook M., Historical Theory, London 2002

Geertz, C., Religia jako system kulturowy [w:] Interpretacja kultur, tt. M.M. Piecha-
czek, Krakéw 2005, s. 109-150

Genette G., Narrative Discourse, tl. J.E. Lewin Oxford 1980 (wyd. fr. 1972)

Genette G., Narrative Discourse Revisited, th. ].E. Lewin, Ithaca, New York 1988
(wyd. fr. 1983)

Goldhill S., The Invention of Prose, Oxford 2002

Hammond N.G.L., Walbank F.W., A History of Macedonia, vol. III, Oxford 1988

Lee Whorf, B., Nauka a jezykoznawstwo, ,,Odra” 20 (1980), s. 35-40

Liwiusz, Dzieje Rzymu od zalozenia miasta, t. V (ks. 35-40), przet. M. Brozek,
J. Wolski, Wroctaw 1981

Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, t. VI (ks. 41-45), przel. M. Brozek,
Wroctaw 1982

Pigon ]., Ze studiow nad technikami narracyjnymi Tacyta. Wypowiedzi proleptycz-
ne, Wroctaw 2004

Polibiusz, Dzieje, przet. S. Hammer, M. Brozek, t. 2, Wroctaw 1962

Rosner K., Narracja, tozsamosc, czas, Krakow 2003

Walbank F.W., A Historical Commentary on Polybius, vol. I (Books I-VI), Oxford
1957

Walsh PG., Livy. His historical aims and methods, Cambridge 1961

White H., Poetyka pisarstwa historycznego, Krakéw 2000

Wipszycka E., Bravo B., Historia staroZytnych Grekéw, t. 3, Warszawa 1992

252



