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Wykluczenie spoteczne — stowo jako symbol
okreslajgce nature cztowieczenstwa

Abstrakt: Proces obiektywnego wykreslania znaczenia poje¢-symboli odgrywa istotng role
w edukacji, uczeniu, wychowaniu i powszechnej socjalizacji cztowieka. Jest terenem zmagan
transkulturowych, ktére prowadzi¢ winny do obnazenia catkowitej prawdy o cztowieku, rozpo-
znawaniu jego miejsca w historii $wiata. Ponadto nazywanie prawdy o sobie rodzi zaufanie
i odpowiedzialno$¢, a tym samym wyzwala stan afirmacji dla porzadku prawa i sprawie-
dliwego panstwa. Drogq autotelicznych przezy¢, wewnetrznych przeobrazen i proaktywnej
$wiadomosci, ukierunkowuje sie na podstawie jezyka i uniwersum symbolicznego, wzrastanie
osobowe pozwalajqce integrowaé cztowieka z otoczeniem, a nie tworzenie cywilizacji upadku
oparte o niewolne istnienie. To stowo-klucz sprawia, iz ludzie spychani poza pole symbo-
liczne i imaginarium pozbawieni sq wolnosci emocjonalnej i prawa do swobodnego wyboru
oraz wlasnej odpowiedzialno$ci za czyn w celu zapewnienia wolnosci dla pozostatej czesci
spoteczenstwa, ktérej wyobraznia, percepcja, doznania i odczucia karmione sq nienawisciq,
pogardq i totalng izolacjq.

Stowa kluczowe: Wykluczenie spoteczne, ekskluzja, defaworyzacja, wartosci hubrystyczne,
apologetycznos¢ myslenia, transpasywnosc.

Wprowadzenie

Prawda o sobie, to prawda o $wiecie w ktérym zyjemy. Jesli cztowiek ucieka od
prawdy o sobie, to nie jest zdolny do rozpoznawania miejsca w bycie, w historii,
w zyciu, ktore zajmuje (Heidegger 2001, s. 121).
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Na poziomie lingwistycznym wprowadza sie do powszechnego obiegu stowa
odzwierciedlajace myslenie, méwienie i dziatanie, a zatem intencje, mysli i czyny
cztowieka funkcjonujacego w strukturze spotecznej. Spelniaja one rozliczne funk-
cje poprzez wywolywanie okre$lonych stanéw w sferze mentalnej, $wiadomosci,
reakcji i postaw u ich odbiorcéw i adresatéw. A nade wszystko wpisuja sie w pro-
ces dyskursywnosci reprezentacji, doprowadzajac do uformowania wspoélnotowego
krwiobiegu — transkulturalizmu. Na gruncie nauk humanistycznych przez ostatnie
dekady stale funkcjonuja nastepujace pojecia: wykluczenie, ekskluzja, de fawory-
zacja, banicja spoleczna, odnoszone do oséb naruszajacych tad spoleczny. Stoso-
wanie powyzszych terminéw jezykowych ma silne zabarwienie metodologiczne
i stuzy wyjasnianiu oraz programowaniu wiedzy o osobach podejmujacych sie
dziatan nieuwaznych i niedojrzalych, przybierajacych postaé czynéw internaliza-
cyjnych badz eksternalizacyjnych.

Bezrefleksyjne stosowanie termindw naukowych: wykluczenie spoteczne, ek-
skluzja, defaworyzacja, banicja spoteczna, odnoszonych do os6b naruszajacych
fad normatywny jest przyznaniem sie do dyskursywnosci symplistycznej i sym-
plicystycznej. OkreSlenia powyzsze implementowane z wielu nauk o cztowieku
do $wiadomos$ci powszechnej wyzwalaja przepas¢ pomiedzy nim a otoczeniem
ze wzgledu na brak formowania wspélnego tacznika integrujacego dobro indy-
widualne z dobrem supraindywidualnym. Po stronie jednostki wyzwoli¢ nalezy
dynamizm odpowiedzialnosci za swoje czyny, za$ po stronie innych uczestnikéw
zycia zbiorowego powsta¢ powinna gotowos$¢ powszechnego zaufania dla wszyst-
kich oséb, w tym takze przekraczajacych aksjomatyczno$¢ normatywna. Potacze-
nie os6b we wspdélnocie weztem zaufania i odpowiedzialnosci stanowi grunt do
oddania sprawiedliwosci innym przez nazwanie prawdy o sobie.

Proces obiektywnego wykreslania znaczenia pojeé-symboli odgrywa istotna
role w edukacji, uczeniu, wychowaniu i powszechnej socjalizacji czlowieka. Jest
terenem zmagan transkulturowych, ktére prowadzi¢ winny do obnazenia catko-
witej prawdy o czlowieku, rozpoznawaniu jego miejsca w historii $wiata. Ponad-
to nazywanie prawdy o sobie rodzi zaufanie i odpowiedzialnosé¢, a tym samym
wyzwala stan afirmacji dla porzadku prawa i sprawiedliwego panstwa. Droga
autotelicznych przezy¢, wewnetrznych przeobrazen i proaktywnej $wiadomosci,
ukierunkowuje sie opierajac sie na jezyku i uniwersum symbolicznym, wzrastanie
osobowe pozwalajace integrowaé czlowieka z otoczeniem, a nie tworzenie cywi-
lizacji upadku wykorzystujac niewolne istnienie.

Miara cztowieczenstwa — postrzeganie kazdej osoby
jako dobra zindywidualizowanego

Pojecie-symbol odnoszone do skazanego jako osoby wykluczonej spolecznie
w zwigzku z dokonanym niegodziwym czynem nacechowane jest a priori warto-
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$ciami negatywnymi odbierajagcymi moc okolicznosciom i predyspozycjom saluto-
genetycznym.

Wielowymiarowy konstrukt, model sprawiedliwosci karzacej, w ktéry wpisa-
ny jest byt skazanego jako podmiotu podlegajacego defaworyzacji i banicji spo-
tecznej, nie pozwala uczestnikom zycia zbiorowego przybra¢ dojrzalych odmian
$wiadomosci zewnetrznej i wewnetrznej. Catkowita blokada aksjologiczna tworzy
ograniczenia przybierajace posta¢ murédw granicznych w kwestii redefinicji onto-
logicznej jednostki naruszajacej fad spoteczny. Miarg syto$ci méwienia, myslenia
i dziatania ze strony wspoélnoty i oséb bedacych ofiarami przestepstw sg wylacz-
nie indagacje usprawniajace w sposdb mechanistyczny i formalnoprawny oraz cy-
wilizacyjno-kulturowy; akty kontrolowanego wykluczenia sprawcéw nieuwaznych
i niedojrzatych ze wspoélnoty.

W tym miejscu mozna przywolaé teze gloszona przez przedstawicieli narodo-
wego socjalizmu, iz, ,racjonalno$¢ dziatania i réwnoé¢ praw a nie pozostawienie
miedzy ludZzmi wezla opartego na nagim interesie”, moze sprzyja¢ normalizowa-
niu komunikacji miedzyludzkiej (Marks, Engels 1962, s. 517). Pozostajac w tej
konwencji rozumowania, odnotowa¢ nalezy, iz stowo-symbol ,wykluczenie spo-
teczne skazanych” przesycone elementami wrogosci i przemocy, staje sie zaczynem
i pierwocinami tego typu reakcji ze strony skazanych oraz spoleczenstwa i ofiar.
Reguly prawa sankcjonujace przemoc wyzwalaja wtorng przemoc, ktéra eska-
luje w strone utwierdzania $wiadomosci powszechnej o koniecznosci takiego po-
stantropologicznego i reifikacyjnego postrzegania.

Miara normatywnos$ci ogélnocywilizacyjnej jest tworzenie alternatywnych
i plastycznych rozwigzan pozwalajacych asymilowaé sie osobom do nowych my-
$li, pluralizmu $wiatopoglagdowego i zréznicowania w wielo$ci proponowanych re-
gut. Dziatalno$¢ transracjonalna — przyjmujaca zatozenie o réwnaniu zmystowosci
wspartej na mysleniu, motywacji, percepcji, wrazliwosci oraz uczuciach wyzszych
dla wszystkich uczestnikéw zycia spotecznego — doprowadza do akceptowania
przecietnosci jako normy kulturotwérezej. W tym stanie rzeczy przecietno$é znaczy
— przemoc, i ten rodzaj reglamentacji prawnej staje sie dominujacy jako algorytm
skojarzeniowy takze w ptaszczyznie odczué etycznych.

Stanowienie uniwersum symbolicznego z udziatem morfologicznej kategorii
wykluczenia spotecznego oséb, zaswiadcza o fakcie, iz konflikt wpisany zostaje
w nature modelu sprawiedliwosci karzacej. Tworza go wszystkie zaintereso-
wane strony, obcigzone racja podporzadkowania sie represyjnosci, dolegliwos$ci
i zemscie spotecznej. Uzywana w obiegu taka konfiguracja lingwistyczna ma zna-
miona tresury socjalizacyjnej, ktéra poglebia przepas¢ pomiedzy $wiadomoscia,
zaufaniem i odpowiedzialnoscia u uczestnikéw procesu karania. Z zatozenia akty
dziatan sprawiedliwosci instytucjonalnej powinny minimalizowa¢ konflikt z udzia-
tem stron, gdyz tylko strategia wyréwnywania krzywdy moze scala¢ i usprawie-
dliwiaé¢ proces pojednania.
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Kolejna racja wynikajaca z analizy poznawczej to stwierdzenie, iz postugiwa-
nie sie terminem ,wykluczenie osoby” oznacza zgode na nieréwnos¢, asymetrie
i ustawienie sprawcy oraz ofiary i spoleczenstwa na przeciwstawnych sobie
biegunach. Z zatozenia wladza nie dopuszcza do konfrontacji na tym samym po-
ziomie struktury spotecznej w zakresie celdéw, zadan, metod i srodkéw oddziaty-
wania wykonywanych sankcji. A priori zaktada konieczno$é¢ izolacji przestrzennej,
badz izolacji kontrolowanej, oddzielajacej strony konfliktu w interesie rzekomo
sprawiedliwego postepowania. Wydaje sie, iz podstawowa przestanka pozwalaja-
ca osigga¢ zatozone ustawowe dziatania w ramach wykonywania kary jest budo-
wanie strategii opartej na ekwifinalnosci i ekwipotencjalnosci, ktéra gwarantuje
symetryczny uklad sprzyjajacy neutralizacji wzajemnej nieufnosci i zgody na po-
jednanie. Zatozenia polityki spolecznej uznajacej priorytet i wyzszo$¢ sprawstwa
w warunkach penitencjarnych na rzecz os6b poszkodowanych przestepstwem oraz
wspolnotowosci z jednoczesnym zmarginalizowaniem statusu pozycyjnego spraw-
cy oraz jego roli w fazie ekspiacji doprowadzaja postepowanie wykonawcze do
fetyszu i fatszu prakseologicznego utrzymujacego mity o niepoprawnosci i stanie
niebezpieczenistwa sprawcy czynu.

Zgoda na substrat karania w postaci banicji spoltecznej totalnego wykluczenia
osoby z zycia zbiorowego jest jednostronnym dyktatem prawa pozytywnego, ktore
eliminuje jakakolwiek podmiotowo$¢ i autonomie personalistyczng. Decydowanie
wbrew woli jednostki, z pominieciem odniesienia do poczucia wtasnej wartosci,
samooceny, poczucia sensu zycia, wolnosci emocjonalnej, optymizmu i kompetencji
spoteczno-zawodowych, pozostawia kare jako sume dolegliwosci i zaplanowanych
represji w ramach usprawiedliwionego odwetu. Ponadto wyeliminowanie zgody
skazanego na odbywanie kary w rygorach uznajacych zasadnos$¢ ekskluzji i defawo-
ryzacji jest postepowaniem niegodziwym i nieetycznym, gdyz odbiera jakakolwiek
nadzieje i szanse na przepracowanie winy psychologicznej pozwalajacej osobie od-
rzuci¢ dotychczasowy styl zycia i ponownie zintegrowaé sie ze $wiatem wolnym.
Odbieranie prawa do samowychowania i samorefleksyjnosci bez organizowania
préb akomodacji wspolnotowej, stanowi o porzadku prawnym zdolnym do osiaga-
nia wylacznie efektéw zwiazanych ze zniewoleniem i uprzedmiotowieniem czto-
wieka. Izolacja przestrzenna bowiem nie poprawia sfery poznawczej, emocjonalnej
i spotecznej os6b ukaranych wykluczeniem spotecznym. Decyduja o tym elementy
wieloczynnikowe, w tym: prizonizacja skazanych, deprywacja potrzeb wyzszego
rzedu, autodestrukcyjne zachowania w mikro$rodowisku wieziennym, brak aktywi-
zacji zawodowej, przerwanie wiezi osobowych z otoczeniem i $rodowiskiem lokal-
nym, obnizony poziom wiary we wiasne mozliwosci poprawy oraz niezadowalajacy
poziom reaktywnosci emocjonalnej (Batandynowicz 2015a, s. 91-120).

Ksztaltowanie zasad regutl sfery transracjonalnej, dopuszczajgcych model se-
gregacyjny i integracyjny, eliminujacej odbieranie zgody skazanego na jego pobyt
jest $wiadectwem stosowania prawa bez zadnych wartosci, czyli prawa bez su-
mienia (Batandynowicz 2015b, s. 15-41).

14 (s.11-27)



Wykluczenie spoteczne — stowo jako symbol okreslajgce nature cztowieczenstwa

Gloryfikowanie funkcji ogélnoprewencyjnej kary izolacyjnej w fazie sadowej
wplywa na polityke penitencjarng w sposéb radykalny pozbawiajac ja auten-
tycznosci w sferze racjonalizacji celow i zadan poprawczo-wychowawczych.
Te ostatnie staja sie jedynie ttem dla strategii ochronnej i prewencyjnej, i tym
samym nie ma podstaw do ich rzeczywistego realizowania. My$lenie konserwa-
tywne wymusza $wiadomo$¢ utrzymywania permanentnego zagrozenia ze strony
0séb karanych i przekonania opartego na mitologizacji, ze s3 to jednostki niepod-
dajace sie resocjalizacji. Sympatycy gloszacy hasta usprawiedliwiajace rygoryzm
karania polegajacy na wykluczeniu spotecznym zdecydowanie lokuja sympatie
po stronie ofiary, a czyn kryminalny traktuja jako wyraz genetycznej deformacji
psychicznej, badz zlej woli sprawcy. Odrzucaja deprywacyjny wpltyw czynnikéw
spotecznych i $rodowiskowych, a uznaja stan niepoprawnosci przestepcéw i iden-
tyfikujg sie z teoria natywizmu. Tak jednoznacznie antropocentryczne traktowa-
nie genetycznych okolicznosci zachowan degeneratywnych determinuje program
polityki kryminalnej, ktérej celem staje sie utrzymanie bezpieczenistwa i porzadku
spolecznego za posrednictwem surowych, nieuchronnych i szybko stosowanych
sankcji zwigzanych z banicjg i ekskluzja.

Zwolennicy myslenia z pozycji rygorystycznych otwarcie kwestionuja wyniki
badan i postulaty nauki traktujgc je jako wyraz tradycyjnych, zabarwionych su-
biektywnymi i wyobrazeniowymi nastawieniami przekonan sktonnych do libera-
lizmu we wszystkich dziedzinach zycia. A zatem sa przeciwnikami resocjalizacji,
gdyz jest ona nieskuteczna i tym samym oportunistycznie daza do wyeliminowa-
nia z systemu karania oddziatywan korekcyjnych polegajacych na opiece, wycho-
waniu i terapii. Przedstawiciele szkoly preferujacej rygoryzm, dolegliwo$¢ i rezim
jako trajektorie karania i wykluczenia ze spoleczefistwa osob naruszajgcych po-
rzadek prawny glosza potrzebe wiezien jako spartanskich placéw, ktére wypelnia
prosta izolacja, dyscyplina i przymusowa ciezka praca fizyczna.

Zabiegi zacierania, wypierania i znieksztalcenia uniwersum symbolicznego po-
przez utrzymywanie mitu i $wiadomosci archaicznej, iz kara oznacza wykluczenie
i defaworyzacje sprawcéw czyndéw nieuwaznych i niedojrzalych znajdujg miejsce
przez obnazanie wartosci hubrystycznej osoby ludzkiej. Miarg czlowieczenistwa
jest postrzeganie kazdej osoby jako dobra zindywidualizowanego o cechach nie-
powtarzalnosci. A zatem winowajca jako czlowiek spotka¢ sie winien z reakcjami
systemu sprawiedliwosci karzacej, zaktadajacymi poszanowanie jego osoby jako
wartosci personalistycznej. Czyn jednostki jest przedmiotowym zdarzeniem, pod-
legajacym zmystowos$ci afektywnej opartej na wolnej woli. Nie oznacza to jednak,
iz odzwierciedla stan, strukture, dynamike i glebie antecedenséw sktadajacych sie
na jej osobowosé. Sprawczo$¢ zachowan internalizacyjnych i eksternalizacyjnych
czesto jest pochodna zewnetrznej agresji, wrogosci, odrzucenia lub niezaleznej
depresji. W zwigzku z istotnymi determinantami otoczenia grupowego czlowieka
wplywajacymi na wybory wolicjonalno-emocjonalne nie mozna jednostronnie ob-
winia¢ sprawcy za kondycje zdrowia psychicznego i spolecznego.
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Osoba jako byt holistyczny ksztaltuje w otoczeniu wspélnotowym pojemnosé
i jako$¢ sprawnosci biologicznych, psychicznych, duchowych oraz spotecznych.
Zachowanie wrogie jest odpowiedzia opierajaca sie na skryptach poznawczych
wybranych predyktoréw sfery wolicjonalno-emocjonalnej oraz na spotecznym nie-
dostosowaniu, ale nie obejmuje ono w calosci wielowymiarowego i wielopozio-
mowego profilu rozwojowego osoby. Negatywne sprawcze wtasciwosci osobowe
nie moga przestoni¢ zréznicowanej struktury zycia wewnetrznego czlowieka, ktéra
obfituje w bogate mozliwosci dezintegracyjne, pozwalajace na scalong wt6rng in-
tegracje osobowosciowa (Gottfeedson, Hirschi 1990).

Zakorzenienie w $wiadomos$ci widowni spotecznej przekonania o wrodzonych
sktonnosciach jednostek do zachowan wrogich i utrzymywania mitologicznej wie-
dzy o pasywnej skutecznosci poprawnych funkeji kary wyzwala przyzwolenie na
konstruowanie systemu odpowiedzialnosci karnej dopuszczajacego wykluczenie
i banicje jako standard kulturowo-normatywny. W nastepstwie propagowania pan-
stwa opartego na powszechnym bezpieczenstwie i skutecznosci fraza jezykowa —
,wykluczenie wspdlnotowe” — jako jadro sprawiedliwosci karzacej jest materialng
gwarancja realizacji takiego porzadku. Tym samym wtadza jednoznacznie formutu-
je tres¢ i charakter regulacji prawnych, ktére majg za zadanie umacnia¢ stereotyp
konserwatywnego myslenia o innych jako mniej istotnej grupie spotecznej. Co wie-
cej, odbiera im sie prawo do bycia ponownie pelnoprawnym uczestnikiem zycia
wspolnotowego i odnalezienia swojego miejsca w spoteczenstwie poprzez ukon-
stytuowanie kulturotwdrczego modelu eliminacji i segregacji. T3 droga propagato-
rzy instytucjonalnego systemu karania z zaloZenia opartego na ekskluzji (Urban
2007, s. 172) przypisuja sobie umocowanie do zarzadzania i kierowania tg gorsza
kategoria spoteczng. System prawa jako regulator transracjonalnosci sprowadzony
zostat wytacznie do celu efektywnego wtadania niepoprawnymi winowajcami. Od-
rzuca on czynne uczestnictwo skazanych w urabianiu statusu prawnego w fazie
odbywania kary izolacyjnej poprzez zmiany trwatego przewarto$ciowania

Z udzialem $wiata kultury okresli¢ mozna istote kazdego bytu, ktéry z zatoze-
nia jest wielowymiarowy i obfitujacy w réznorodnos¢ dynamizméw oraz wiasciwo-
$ci przedmiotowych. Takim bytem jest system sprawiedliwosci karzacej dookreslany
indeksem norm, regul, wartosci oraz praktycznych strategii postepowania, zmie-
rzajacych do urzeczywistnienia naczelnych idealéw przektadanych w wizji obrazu
wymierzania sprawiedliwosci za niegodziwe wystepki winowajcéw. W celu prawi-
dlowego odczytywania pola symbolicznego stanowigcego owo ptétno, na ktérym
wymalowany jest obraz dziatan karceralnych, nalezy postuzyé sie metaanali-
za z udzialem regul hermeneutycznego wnioskowania (Nawroczynski 1986,
s. 101). Fraze-symbol wykluczenia spotecznego jako dymensje zasadnicza, spelnia-
jaca role weztowa jako znacznik ruchu w strukturze porzadku karania, odczyta¢
nalezy jako motyw przewodni w dowodzeniu epistemologicznym. I tak, majoryzuje
ta kategoria, inne czastkowe i singularne elementy tworzgce zbiorowy model kara-
nia, a tym samym dookresla go w ogdlnosci jako nastawiony na realizacje celéw
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retrybutywnych o duzym nasileniu dolegliwosci. Co wiecej eliminuje z porzadku
prawnego zasade respektowania osoby ludzkiej wieznia. Imperatyw ten jest konse-
kwencja uznawania podmiotowosci czlowieka i traktowania go za warto$¢ autono-
miczna czyli taka, w istocie ktdrej tkwi atrybut warto$ciowosci bez wzgledu na to,
czy ludzie z widowni spotecznej tak ja odbieraja, czy nie. Warto$¢ autonomiczna
nie poddaje sie bowiem relatywizacji wzgledem aksjologicznych przezy¢ personali-
stycznych. A ponadto poswiadczamy wage wartosci kazdego wieZnia, bez wzgledu
na to jak oceniamy jego czyn i w jakim stopniu jest on dezaprobowany.

Stowo-wykluczenie spoteczne i defaworyzacja na gruncie instytucji wymie-
rzajacych kare, zgodnie z druga reguta poznawcza, sprowadza sie do potrakto-
wania skazanego jako przedmiotu, a nie jako podmiotu. Skazany bowiem nie
jest wartoscia autonomiczng lecz wylacznie instrumentalng i moze by¢ oceniany
jedynie za swa przydatnos¢ do realizacji celéw wobec niego nadrzednych, ktére
wyznacza interes zorganizowanej zbiorowosci, a nie dobro osobowe skazanego.
Uprzedmiotowienie osoby oznacza jednoczesnie, iz nie jest ona sama w sobie ce-
lem, lecz zawsze tylko $rodkiem do celu. Czlowiek jest utozsamiany niemal bez
reszty z rolg, ktéra wyznacza mu system i oceniany jest wytacznie z uwagi na to,
jak ja wypetnia.

Zaakceptowanie w kulturze spartanskiego sposobu postrzegania oséb wcho-
dzacych w konflikt z prawem doprowadza do traktowania ich jako istot stero-
wanych od zewnatrz systemu, bedacymi catkowicie zdeterminowanymi przez
warunki mikrosystemu, w ktérym przebywaja (Machel 2007, s. 107).

Ten chropowaty historycznie i mocno zardzewiaty wariant polityki spotecz-
nej ciagle reanimowany we wspdtczesnym zdehumanizowanym $wiecie jest prze-
ciwstawiany relewantnemu systemowi, ktéry nazwaé¢ mozna sokratejskim. W tym
ostatnim uktadzie instytucjonalnym czltowiek postrzegany jest personalistycznie,
przypisuje mu sie zdolnosci wilasne do integralnego rozwoju w wyniku procesu
dezintegracji dynamizméw osobowych, staje sie tworca samego siebie i dysponu-
je mozliwoéciami duchowymi pozwalajacymi odkrywaé pozytywny wytwér i sens
dos$wiadczen.

Przedmiot ogladu hermeneutycznego poddawany jest ocenie z punktu wi-
dzenia dzieta - jako rzeczywisto$ci wspdlnoty ludzkiej, dzieki czemu odstania-
my prawde o nas samych. Zaproponowany porzadek transracjonalny w kwestii
odwetu usprawiedliwionego zwiazanego z zachowaniami naruszajacymi fad par-
tycypacyjny a sprowadzajacy sie do przestrzennej izolacji warunkujacej wyklucze-
nie wspolnotowe, wymusza reakcje spoteczne zwiazane z eliminacja, rezygnacja
i catkowitym brakiem odpowiedzialnosci za los skazanych. Interakcjonizm gru-
powy pozbawiony zostaje elementéw zaufania, wsparcia, spolecznego komfortu
i tolerancji wobec réznic i odmiennosci. Prawo, polityka sadowa i inicjatywy ada-
ptacyjne wobec winowajcéw charakteryzuja sie oscylacyjnym profilem odartym
catkowicie z zabiegéw alterocentrycznych i empatycznych (Batandynowicz 2014,
s. 19-53; Kieszkowska 2012).
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Sensytyzacja kreowania sprawiedliwo$ci karzacej opartej na wykluczeniu
wspdlnotowym wiaze sie z calkowitym podporzadkowaniem sie skazanego
dyscyplinie formalnej i bezwzglednym postuszenstwem wobec funkcjonariu-
szy miejsca odbywania kary. Totalna wtadza nad czlowiekiem ubezwtasnowolnia
i ostabia wysitki kierowane w strone wgladu w samego siebie w celu przyjecia
odmiennych od dotychczasowych wzorcé6w postepowania. Podmiot stale podda-
ny procedurze nakazowo-zakazowej i kontrolnej z wyparciem jakichkolwiek regut
powinnosciowych zatraca inicjatywno$¢ wychodzenia z dotychczasowego gorsetu
wrogiego znieksztalcenia atrybucji. Co wiecej, taktyka zewnetrznego sterowania,
manipulowania zachowaniem, utwierdza skazanego w potrzebie pielegnowania
zlych intencji i agresywnych nastawienn wobec wspoétwiezniéw i etatowych pra-
cownikéw wiezienia. Wroga motywacja i zobojetnienie moralne przedtuzone zo-
staja na okres po odbyciu kary jako wyuczone i zaakceptowane poznawcze wzory
zachowan. Prowadzi to do pogtebienia sie w grupie wykluczonych spotecznie
egocentryzmu, zachowan obwiniajacych innych za swoja sytuacje zyciowa, mini-
malizacji dazen i oczekiwan w kwestii poprawy warunkéw Zycia oraz wyobrazni
i percepcji ukierunkowanej na przezycia katastroficzne zwiazane z przezywaniem
najgorszego (Bandura 1989, s. 17).

Przyporzadkowanie kryteriow oceny zmian w zachowaniach i postawach
wiezniéw do formalnych miernikéw zwigzanych z czasem odbytej kary izolacyjnej
zamiast do materialnych ustalen i szacunkéw pomiaru diagnostyczno-prognostycz-
nego ich osobowosci czyni procedure sprawiedliwo$ci karzacej w catosci uwolnio-
ng od rzeczywistych oddziatywan poprawczych.

Akty karania obrazajace ideal godnosci cztowieka i braterstwa ludzi a zwia-
zane z gloryfikowaniem izolacji przestrzennej rodzacej wykluczenie os6b w spo-
s6b trwaly ze struktury wspélnotowej glosza pochwate dla zadawania skazanym
nadmiernej dolegliwo$ci, zemsty wyzwalajacej represyjno$é¢ i usprawiedliwionego
terroru. Ten wzorzec kulturowo-cywilizacyjny zrywa z kategoria sprawiedli-
wosci, ktéra uprawdopodobnia¢ powinna uczciwa, pomocowa i skuteczna
wladze karania. Oddawanie sprawiedliwosci innym odstania prawde o nas sa-
mych i potwierdza zaawansowany uktad uczestnikéw systemu transkulturowego
w kreowaniu odpowiedzialno$ci i zaufania. Dialogowanie zewnetrzne ku dialogo-
waniu wewnetrznemu wyzwala¢ moze trwaly fundament dla dziatan demokra-
tycznych i koncyliacyjnych. Spotecznosci holdujace normatywnosci zawierajacej
reguly zasady sprawiedliwosci formalnej, ekwiwalentnej i naprawczej pozwalaja
na tworzenie wspdlnotowego porzadku prawa o autotelicznej trajektorii. Jedynie
uwewnetrznienie norm stwarza pozytywny klimat do asymilacji tychze standar-
déw jako wihasnych, pod warunkiem, iz po stronie jednostki ucza odpowiedzialno-
$ci za czyn, a po stronie wtadzy — urealniony zostaje stan powszechnego zaufania
(Konopczynski 2009, s. 121).

Odchodzenie od regul aksjologii sprawiedliwosci karania powoduje odrzuce-
nie w niwecz paradygmatu godnos$ci cztowieka, czego wyrazem jest przyjmowanie
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za podstawe karania stanu spoltecznego niebezpieczenstwa sprawcy, operowanie
sankcjami nieoznaczonymi lub wzglednie oznaczonymi, tworzenie instytucji praw-
nych przedtuzajacych represje poza czas trwania kary a takze otwieranie bram dla
polityki penitencjarnej dla represji motywowanej potrzeba podnoszenia efektéw
zaktadanych przez te racjonalizacje.

Pochwata wykluczenia spolecznego jako substratu kary a takze jej efektow
dla otoczenia warunkuje rozbudowanie aparatu wladzy stosujacej represje, bedacej
tworzywem kontroli nad czlowiekiem w celu wymuszenia postuszenistwa i poddan-
stwa odbieranego w duchu pozadanej zmiany zachowania. Erupcja retrybutywnosci
w karze powoduje nade wszystko oderwanie surowosci reakcji od réwnowarto$ci
doébr, stuzy osigganiu innych celéw niz przywrdcenie naruszonego porzadku mo-
ralnego, a zwlaszcza dazy do zadzy zemsty lub sterroryzowania osoby.

Szczegblne nastawienie na koncepcje sprawiedliwo$ci karzacej, karmiacej sie
wykluczeniem spotecznym jednostki, oznacza iz wladza potege rzadzenia za-
wdziecza permanentnie utrzymywanej satysfakcji ze stosowania przemocy.
Mechanizm ten wspierany jest pochwata widowni spolecznej odznaczajacej sie
brakiem wiedzy i archaiczno-mityczng $wiadomoscia w stosunku do oséb bruta-
lizujacych porzadek prawny. Dyskurs politologiczny w kwestii kary eliminujacej
cztowieka z grupy spolecznej catkowicie zrywa z pogladami cywilizowanych spo-
teczenstw zaktadajacych wykonywanie kar odwetowych, ktére sa sprawiedliwe
same w sobie, ale takze wskazuja, iz s3 zarazem prawem przestepcy. Odnoto-
wacé nalezy, iz kara odwetowa bedaca przeciwienistwem kar opartych na banicji
i ekskluzji, jest niejako emanacja wolnosci winowajcy, ktéra objawiajac w akcie
karygodnym wtasna wole manifestuje w ten sposéb swa podmiotowos$¢ a nawet
autonomiczno$¢, skoro wazy sie na przeciwstawienie — co prawda z géry skaza-
ne na niepowodzenie — swej woli osobistej, woli ogélnej ucielesnionej w prawie.
W s$wietle wspolczesnych doktryn penologicznych kara izolacyjna stanowi prawo
przestepcy i tym samym uznajemy jego hubrystycznos$¢, nalezna istocie ludzkiej
(Niewiadomska 2007, s. 79).

Czerpigc za$ racje kary i mierniki jej wysokosci wraz ze sposobem wyko-
nywania ze zrédet innych niz czyn, pozbawiamy go tym samym podmiotowosci
personalistycznej. Podobnej zniewagi dopuszczamy sie poszukujac celéw karania
w dziataniach zwigzanych z komasowanag przemoca i odstraszaniem, ale takze
wymuszajac obowiazkowa nakazowo$é resocjalizacji bez wzgledu na przyczyny
usprawiedliwiajace ich wybér. W tym miejscu nalezy przywotaé historyczny po-
glad autorstwa Immanuela Kanta, ktéry zachowuje swoja zywotnos$¢ poprzez fakt,
iz odzwierciedla myslenie jednostki jako mys$lenie wiekszosci oséb bedacych przed-
stawicielami rodu ludzkiego. Wyrazane w imperatywie transkulturowym: postepuj
tak, by$ czlowieczenstwa tak w swojej osobie, jak tez w osobie innego uzywat
zawsze jako celu, nigdy jako $rodka (Kant 1986, s. 179).

Historia prawa dostarcza wystarczajagco duzo dowodéw na to, Ze te same
dobra jak na przyktad zycie, zdrowie badZ wtasnos$é¢, chronione byly na prze-
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strzeni czasu z ta sama stanowczoscia, co jednak nie oznacza, by byly chronione
tak samo. Kara za czyn ewaluowata od mutylacji, poprzez wiezienie zakladaja-
ce wykluczenie spoteczne, az do $rodkéw probacyjnych czyli sankcji wolnoscio-
wych wykonywanych w $§rodowisku otwartym z czynnym udziatem spoteczenstwa.
Transformacja dolegliwo$ci penalnej polega na zdecydowanym odrzuceniu rygory-
zmu i surowo$ci oraz woluntarystycznej zemsty. Odchodzenie od sprawiedliwego
odwetu na rzecz ekskluzji i defaworyzacji wymuszalo na polityce karnej wydtu-
zanie kar i zaostrzanie ich surowosci w imie rozmaicie rozumianych racjonalizacji
korekeyjnych, ktérych sens penitencjarny oraz ksztatt prawny pozostawal zwykle
w dowolnej i symplicystycznej relacji z kognitywistyczng koncepcja i strategia tych
oddziatywan (Balandynowicz 2015, s. 273).

Przyjecie koncepcji karania za czyny niegodziwe jednostki, zwigzanej z ba-
nicjg spoteczna i przestrzenng izolacja, doprowadza do stygmatyzowania tych
osob i traktowania ich jako gorszych od reszty spoleczenstwa. Z samego
zatozenia dolegliwo$¢ penalna ma na celu natozy¢ stygme na czlowieka, ktéra
W sposob rzeczywisty wyzwala po stronie skazanego oraz ofiary i spoteczenistwa
mechanizmy zmystowo-afektywne wzajemnej eliminacji, ucieczki i obcigzenia za
zaistnialg sytuacje. Stan wewnetrznego odtragcenia wymusza anomijnos¢ party-
cypacji wspdlnotowej, niepozwalajacej na przezywanie jakiejkolwiek relacyjnosci
z grupa w wyniku proceséw identyfikacyjnych, badz ubiegania sie o nawigzywanie
wiezi spotecznych (Durkheim 2007, s. 52).

Zachowania karzace, doprowadzajace do stygmatyzacji, wigza sie z oddzie-
leniem tych gorszych od grupy spolecznej w celu objecia totalnej kontroli nad
nimi, sprowadzajacej sie faktycznie do ich ubezwtasnowolnienia za wtasne wybo-
ry. Etykieta pozwala zarzadza¢, administrowaé osobami, ktére jg posiadaja, a jed-
nocze$nie w sposéb znaczacy ogranicza ich wolno$¢ emocjonalng i oddala od
przezywania odpowiedzialnosci za bezprawne czyny. Nastepstwem reifikacji ska-
zanych w wyniku takiego postepowania jest postepujace zjawisko nabywania toz-
samos$ci dewiacyjnej. Cheac zrealizowac potrzebe hubrystyczna i koherencji, ktére
wyznaczaja zakres autonomii i podmiotowosci, osoby karane etykieta wykluczo-
nych, daza do ich zaspokojenia poza widownig spoteczna w komunikacji niefor-
malnej. Najczesciej identyfikacja norm, regut i zachowan dewiacyjnych pozostaje
proporcjonalna do przezywanego i odczuwanego stopnia odrzucenia i wyklucze-
nia spotecznego. Dynamizm agresywnosci eksternalizacyjnej towarzyszy skazanym
w stadium odbywania kary i skrywany jest w strukturach nieformalnych, za$ uze-
wnetrznia sie na wolnosci poprzez kontynuowanie kariery kryminalnej (Becker
1968, s. 112).

Wymierzanie sprawiedliwosci za czyn, polegajacej na karach bedacych
stygmatami wyzwalajacymi $wiadomo$¢ powszechnej eliminacji i defaworyzacji
grupowej, wiaze sie z utrzymywaniem i poglebianiem sytuacji opresyjnej i trauma-
tyzujacej u osoby karanej. Fakt niegodziwego zachowania spotka¢ sie winien z od-
powiednia, zastuzong i sprawiedliwa karg, ktéra jest oczekiwana przez sprawce.

20 (s. 11-27)



Wykluczenie spoteczne — stowo jako symbol okreslajgce nature cztowieczenstwa

Tymczasem dzialania relewantne wywotujace naznaczenie zwigzane z nie-
mozliwo$cia odbycia usprawiedliwionej dolegliwo$ci penalnej, sprowadzaja sie do
spotegowania negatywistycznych doznan i odczué, i tym samym uniemozliwiaja
powr6t do potencjalnosci zgody spotecznej artykutowanej wolg przestrzegania po-
rzadku normatywnego.

Apologetyczno$¢ myslenia, dozwalajaca na wymierzanie dolegliwosci karza-
cych zaktadajacych wykluczenie spoleczne skazanych, wiaze sie z rezygnacja
z wartoéci w instytucjonalnym porzadku prawnym. Swiat idealéw i wartosci
immoralnych zastepowany jest przez kategorie intereséw, zadan i uzyteczno$ci
wzgledem okre$lonej grupy spolecznej. Wéwczas wiezienie staje sie organizacja
mala per se, poniewaz poddanie jako niewolnictwo brutalizuje obyczaje, podwaza
ideatl braterstwa ludzi oraz eliminuje tych, ktérzy swoim zachowaniem zagrazaja
aktualnej strukturze spotecznej. Ponadto system penitencjarny niesiony wizja gle-
bokiej izolacji zewnetrznej i wewnetrznej oraz eliminacji wspdlnotowej staje sie
reliktem kulturowym, gdyz nie zaklada potrzeby zadnych reform i jako$ciowych
zmian transracjonalnych. Miejsce odbywania kary jest wytworem kulturowym,
dobrem wspélnym i podlega pieczy i kontroli wszystkich uczestnikéw Zycia zbio-
rowego. Zaswiadcza ono o poziomie $wiadomosci powszechnej oraz rzetelnosci
budowania harmonii wspdlnotowej opartej na wiedzy i zr6znicowanym $wiato-
pogladzie.

Godzenie sie na kulturalizm zaktadajacy stagnacje, notoryczna nierzetelnosé,
sktonno$¢ do schematyzmu i myslenia archaiczno-mitycznego, doprowadza do
zbiorowej transpasywno$ci pozwalajacej na stanowienie porzadku normatywnego
bez warto$ci. Nie do pogodzenia, ze wzgledu na wzorzec transracjonalny, staje
sie uktad dyskursywnosci pomiedzy dobrem osobowym a dobrem wspélnym, ktéry
nie zaklada zadnego wzajemnego rozwoju, wspolpracy, wymiany, wspétdziatania
i transcendencji. Jest to metafizyczne i ontologiczne sprzeniewierzanie sie natu-
rze czlowieka i wszelakiemu mysleniu rozumowemu. Model wigzienia bez préby
reform, to miejsce eliminujgce wartosci oraz odrzucajace podejécie ontologiczno-
gnoseologiczne.

Instytucjonalny porzadek prawny uznajacy wiezienie oparte na substracie ek-
skluzji i banicji spotecznej, jest wyrazem nieudanego istnienia wspolnoty poprzez
narzucone i nakazowe reguly catkowicie zrywajace z atrybutywno$cia wewnetrzng
cztowieka. Cecha podmiotowosci ludzkiej i okolicznoscia zaswiadczajaca o repre-
zentatywnosci rodu ludzkiego: jest stale, aktywne i tworcze dziatanie w strone
urzeczywistniania wyzszych i homeostatycznych idealéw. Prawo bedace tworzy-
wem transkulturowym zaprzecza swojej istocie, kiedy uniformizuje sie z reifikacja
i zrywa z biocentryzmem oraz alterocentryzmem.

Tym samym wiezienie izolacyjne, wykluczajace skazanego ze spoteczenstwa
jest wydzielona czescig pseudokulturowego modelu, eliminujacego synergizm
sit osobowych i supraindywidualnych w strone gloryfikowania natury czlowieka
i praw pozwalajacych na jego rozwdj i transgrenicznos$¢. Akty $wiadomego ogra-
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niczania wzrastania $wiadomosci powszechnej oraz modelowania zycia zbiorowe-
g0 poprzez instytucje i system stagnacji, bezruchu, uwolniony od $wiata wartosci
- rodzi niezdarno$¢ egzystencjalng i dystopijne myslenie oraz paralizuje emocje,
uczucia i empatyczno$¢ w ich uzewnetrznianiu wzgledem innych oséb. Wykadro-
wanie z modelu karania systemu wartosci czyni go uktadem dziatann sprawczych
zapewniajacych przetrzymywanie skazanych w warunkach izolacyjnych bez oferty
jakichkolwiek oddzialywan poprawczo-wychowawczych. Sprawiedliwos$¢ karzaca
sprowadza sie do utrzymywania rygory zmow formalnoprawnych niemajacych
zadnych powigzan z czynnikami etiologicznymi zachowan przestepczych ani z pre-
dyktorami osobowymi o cechach salutogenetycznych umozliwiajacych przezywanie
odpowiedzialnosci za czyn w zwigzku z odczuwalng wing psychologiczna (Corra-
do i in. 2003, s. 73).

Uwrazliwienie procesu karania na retrybutywno$¢ potaczona z wykluczeniem
spotecznym jest zaanektowaniem mys$lenia catkowicie wypierajacego wariant
sprawiedliwosci koncyliacyjnej i pojednawczej pomiedzy sprawca, ofiara
a spoleczenstwem.

Wstepnym warunkiem systemu opartego na spotkaniu, dialogu oraz akcepta-
cji 1 zrozumieniu jest uznanie réwnosci, pelnej autonomii i uszanowania wartosci
osoby ludzkiej. Na pierwszy plan wysuwaja sie¢ dynamizmy osobowe tworzace
metapotrzebe ogarniajgca sfere wolnosci wyboru, ekstensywnej motywacji, dowar-
to$ciowanie, pogtebienie $wiadomosci oraz samoswiadomosci w kierunku odpo-
wiedzialnosci i rehabilitacji za czyn karalny. Jedynie predyktory osobowosciowe
W postaci uczué¢ i emocji, czyli sfery zycia duchowego czlowieka, pozwalaja na
odzyskiwanie réwnowagi oraz ksztalttowanie wysokiej reaktywnosci. Zdolno$¢ od-
bierania bodZzcow z zewnatrz, wlasciwa moralna ich ocena oraz percepcja i wraz-
liwo$¢ na wyrzadzong krzywde wiasnym dziataniem i gotowos$¢ przywrdcenia
naruszonego porzadku leza wylacznie w gestii skazanego, a nie w nakazowosci
normatywnej. Zasadniczg bariera, grodzaca przed erupcja sprawiedliwosci napraw-
czej dopuszczajacej pojednanie skonfliktowanych stron i przepracowanie zaufania
i odpowiedzialnosci, sa aktualne rozwigzania instytucjonalne systemu penitencjar-
nego, sprowadzajgce sie do amorfizacji kontaktéw, wiezi i komunikacji spotecznej.

Przyktad wiezienia jako miejsca odbywania kary bez udziatu poréznionych
0s6b w procesie zmiany spotecznej jest jedynie aktem wiladzy karania i uspoko-
jenia spoleczenistwa przed grozba niebezpieczenistwa ze strony winowajcéw. Do-
wodzi on, iz sprawiedliwo$¢ karzaca wiaze sie z funkcja bezpieczefistwa panistwa
jako prostg izolacjg i neutralizacja wspolnotowa. Prowadzi to do rozrostu struktur
organizacyjnych i zalewania obszaréw zurbanizowanych miejscami przymusowego
odbywania kary. Potega instytucji penitencjarnych wspartych na archetypie kultu-
rowym w postaci zmarginalizowania personalistycznego osadzonych i poddania
ich ekskluzji wspdlnotowej, dowodzi iz system zewnetrznej kontroli organizacyjnej
jest priorytetowy. Cele edukacyjno-poprawcze kary zajmuja pozycje wtérna i nie
stanowig osi zainteresowan personelu zawodowego. Okazywanie wladzy karania
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staje sie funkcja wezlowa i znacznikiem ruchu poprzez stosowanie dolegliwosci
przekraczajacej granice usprawiedliwionego odwetu. Pozostawienie winowajcéw
bez mozliwosci realnego odkupienia winy na skutek dziatan restytucyjnych i po-
jednawczych z ofiarg czynu i spoleczenstwem, do ktérego nalezy powrdcié po od-
byciu kary, sprowadza ich do roli przedmiotu, ktérym nalezy wtadczo zarzadzaé.

Praktyka wiezienna uniemozliwiajgca czynne, proaktywne i spontaniczne
dzialania koncyliacyjne, wyréwnawcze przez wszystkie strony konfliktu zrodzone-
go czynem degeneratywnym, wywoluje wzmozong wtérna popedliwos$é eksternali-
zacyjng wsrdd skazanych. Za$ u ofiar przestepstw nie pozwala na przetamywanie
barier $wiatopogladowych oraz ograniczen $wiadomosci zewnetrznej i wewnetrz-
nej, postrzegania innego — bedacego zrédtem odczuwalnego cierpienia z powodu
przestepstwa.

Utrzymywanie obustronnego bezruchu i eliminowanie profektycznej wizji
sprawiedliwosci wyréwnawczej w efekcie finalnym doprowadza do postaw nihili-
stycznych, ortodoksyjnych i mocno skonformizowanych dla wszystkich uczestnikéw
zycia zbiorowego. Tym samym, stan odrzucenia i brak mozliwoséci powiedzenia
prawdy o sobie w warunkach karania, zmierzajacego do wzajemnej izolacji spo-
tecznej, catkowicie wyklucza samowychowanie, samo$wiadomos$¢, samopotwier-
dzanie i samorefleksyjno$¢. Bez tych antecedenséw osobowych w relacyjnosci
komunikacyjnej pozostaje préznia, ktéra wypelnia represyjnos$é, przymus i we-
wnetrzne zniewolenie karg.

Wybér rozwiazan funkcjonalno-strukturalnych zaktadajacych wymierzanie
sprawiedliwo$ci opartej na eliminowaniu i wykluczaniu oséb ze spoleczenstwa,
podwaza ideal humanitarnego traktowania wszystkich ludzi bez wzgledu na
ich dziatania. Zasada humanizmu, a zwlaszcza jej uszczegbétowienie, nastrecza
w kulturze duzo ktopotéw. Wiekszo$¢ tworcéw, uwaza iz tre$é jej z natury rzeczy
jest zrelatywizowana do ideologii.

Wiezienie, ktére odpowiada warunkom humanitarnego postepowania wobec
skazanych, odznacza sie nade wszystko zagwarantowaniem praw i swob6d oby-
watelskich dla tej grupy spotecznej, poza ta kategoria, ktéra nie moze by¢ wyko-
nywana z powodu nakazu przebywania w odosobnieniu od wspélnoty. W grupie
czynnikéw protekcyjnych, zaswiadczajacych o kondycji kulturotworczej, wymienié
nalezy prawo do godnych warunkéw odbywania kary, w tym zapewniajacych re-
alng mozliwoé¢ rozwoju cech osobowosciowych wyzwalajacych dynamizmy spraw-
cze wtoérnej integracji moralnej.

Nasycenie miejsca karania dziataniami integracyjnymi w $wietle wiedzy ko-
gnitywistycznej sprowadzi¢ sie moze do elementéw pomocowych dla oséb, ktére
nie sa w stanie same przezwyciezy¢ zte intencje i wrogie znieksztalcenia atrybu-
cji. A ponadto przygotowaé skazanych do ponownego ich przyjecia do wspdlnot
spotecznych.

Tre$¢ humanizowania systemu sprawiedliwosci karzacej obejmuje zatem po-
moc w bezposrednim rozumieniu oraz proces uczenia cztowieka, aby zmieni¢ za-
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lezno$¢ i niesamodzielno$¢ w stan samoorganizowania i osobistego kierowania
swoim zyciem. Zwazy¢ nalezy, aby oddziatywania pomocowe nie byly przeszkoda
do indywidualnego rozwoju jednostki i wyzwolenia dynamizmu samopotwierdze-
nia. W procesie uczenia za$ nalezy uszanowa¢ mozliwosci i godno$é cztowieka,
gdyz wéwcezas jednostka, ktéra spotyka sie z szacunkiem, odzyskuje warto$¢ per-
sonalistyczng i moze dobrowolnie uzna¢ konieczno$¢ poprawy swojej sytuacji.

Sens humanizowania warunkéw i sposobu odbywania kary izolacyjnej po-
zwala osiggaé¢ pozytywne rezultaty w psychofizycznym rozwoju skazanego pod
warunkiem przekraczania granic zycia wolitywno-duchowego uwzgledniajacego
odpowiedzialnos¢ i zaufanie jako trajektorie zachowan afektywnych wobec ofiary
i wspdlnoty spotecznej.

Opowiadanie sie za formuta sprawiedliwo$ci karzacej w postaci sankeji izo-
lacyjnej doprowadzajacej do wyeliminowania czlowieka ze wspdlnoty jest przy-
znaniem sie do nurtu my$lenia, ktéry odrzuca i wyklucza jakiekolwiek akty
i strategie postepowania na rzecz wspolpracy, koordynacji, wymiany i tran-
scendencji skazanego ze spoleczenstwem w celu minimalizowania strat cywili-
zacyjnych z defaworyzacji spotecznej wykonywania sankcji pozbawienia wolnosci.

Miarg dojrzatej dziatalnosci transkulturowej, w tym stanowienia porzadku
prawnego pozwalajacego realizowaé ideat tadu moralnego, jest praktyka peniten-
cjarna dopuszczajaca minimalizowanie ciezaru izolacji przestrzennej i tym samym
integrowanie miejsca odbywania kary ze spoteczna strukturg pozawiezienna (Bec-
ker 1968, s. 11).

Przeciwstawiajac sie negatywistycznym procesom wewnatrzstrukturalnym
nalezy doprowadza¢ do spolecznej deizolacji miejsc odbywania kary izolacyjne;j.
Odbywa¢ sie to moze poprzez kontrolowany proces minimalizowania izolacji we-
wnetrznej oraz réwnolegle przebiegajace dziatania moderacyjne, pozwalajace na
faktyczne integrowanie systemu penitencjarnego z pozawieziennym. Mechanizm
ekwifinalnos$ci i ekwipotencjalnoséci miejsca kary ze wspdlnotowoscia spoteczng po-
lega na zapewnieniu czynnego udzialu oséb niezwiazanych profesjonalnie z wie-
ziennictwem w gremiach instytucji odpowiadajacych za sens wykonywania sankcji
penalnej oraz na wprowadzaniu skazanych w istniejace pozawiezienne struktury
wspoélnotowe.

Zakonczenie

Postugiwanie sie terminem ,wykluczenie spolecznie aktem karania” w sposéb ka-
tegoryczny wywoluje skojarzenia pejoratywne w sferze wyobrazni, percepcji i do-
znan wolitywno-duchowych i doprowadza do uzywania negatywnych wartosci
w odbiorze spotecznym dookreslajacym ich metafizyczny i ontologiczny wymiar.

Odrzucenie ludzi poza granice wspdlnoty na skutek wykluczenia spolecznego
stanowigcego rdzen dziatan karzacych wywotujacych powszechne u nich cierpie-
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nie, ,,anuluje dystans, bo znosi $wiatowa przestrzen, w ktdrej mieszczg sie zjawi-
ska polityczne, cata dziedzina spraw publicznych i z politycznego punktu widzenia
pozostaje ono nieistotne i bez konsekwencji” (Arendt 2003, s. 105). Przyzwyczaja-
my sie do cierpienia i bélu jako normalnosci i poprawnosci egzystencjalno-kultu-
rowej oraz przesuwamy ten doznawany i odczuwalny stan na innych, dystansujac
sie od oséb, ktérym jest on przypisywany. Co wiecej, liberalna demokracja nie lubi
silnych odczué i zwigzanych z nimi symboli-stéw. Oparta na kompromisie, szanuje
umiarkowanie i rozsadek, a nie mito$¢, nienawisé¢ i walke do ostatniej kropli krwi.
Woli wspolczucie i ironie, stad kariera dobroczynnodci i filantropii.

Zderzajac ze soba model karania oparty na wykluczeniu i ekskluzji skaza-
nych z systemem sprawiedliwosci probacyjnej uznajgcej racjonalizm prakseologicz-
ny w postaci kar wolno$ciowych, pragniemy w wymiarze kulturotwérczym nowej
wyobrazni i percepcji ogladu $wiata. Elementem bedacym tworzywem owej zmia-
ny jest konstrukcja fantazmatyczna. Jest ona odpowiedzialna za indywidualne lub
zbiorowe organizowanie pragnienia — innego, tego czego $wiat spoteczny w swojej
formie jezykowej chce od podmiotu sytuowanego w takiej, a nie innej pozycji.

Z udziatem i za posrednictwem stowa-symbolu pewne dzialania i przezycia
innej osoby moga by¢ doswiadczane jako wtlasne, generujac stany uczuciowo-
-emocjonalne zwykle przypisywane wlasnej spontanicznej i twoérczej aktywno-
$ci. Zjawisko to w psychoanalizie lacanowskiej i freudowskiej okreslane jest jako
transpasywnos$¢. ,Gdy inny sie raduje, ja raduje sie wraz z nim ... moje najbar-
dziej intymne uczucia moga ulec radykalnemu uzewnetrznieniu, dostownie moge
sie émia¢ i ptaka¢ za posrednictwem innego” (Zizek 2001, s. 169).

Odrzucanie probacyjnej sprawiedliwosci karzacej jako filozofii oraz syste-
mu odpowiedzialno$ci penalnej i spotecznej metody postepowania z osobami
naruszajacymi tad prawny i gloryfikowanie wiezienia osadzonego na substracie
przestrzennej izolacji zewnetrznej i wewnetrznej, wyrzucajacego skazanego poza
granice komunitarianizmu jest przykltadem notorycznej nierzetelnosci oraz prze-
zywania bez $wiadomosci, gdyz odrzuca wine i upokorzenie jako stany przezy¢
wewnetrznych w zwigzku z ogladem rzeczywistosci.

To stowo-klucz sprawia, iz ludzie spychani poza pole symboliczne i imagina-
rium pozbawieni sg wolnosci emocjonalnej i prawa do swobodnego wyboru oraz
wlasnej odpowiedzialnosci za czyn w celu zapewnienia wolnosci dla pozostatej
czesci spoleczenstwa, ktérej wyobraznia, percepcja, doznania i odczucia karmione
sa nienawiscia, pogardg i totalng izolacja. Uklad immunologiczny spoteczenstwa
wyznacza dwubiegunowo$¢ miejsca we wspdlnocie, podzielonej granica nie do
przekroczenia, gdzie jednostki wykluczone jako przedmioty maja jedynie za za-
danie utrzymywaé¢ homogeniczno$é poprzez samotrwanie bez mozliwosci rozwo-
jowych.

Reanimowanie systemu sprawiedliwosci karzacej na przetomie XXI wieku,
sprowadzajacego osobe popelniajaca czyn do zmarginalizowanego przedmiotu
i odbierajacego mu prawo do odpowiedzialnosci i zaufania, nie pozwala na kon-
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cyliacyjnos¢ i partycypacyjno$¢ wspolnotowa. Ten model postepowania antagoni-
zuje stosunki wewnetrzne, utrzymuje sytuacje konfliktowa i w sposéb zasadniczy
nie zezwala na ,przeoranie” $wiadomosci powszechnej i wyobrazni dopuszczajacej
wzorce zachowan alterocentrycznych.

Wiadza karania oraz spoteczefistwo odbiera poprzez normatywna i kulturo-
wa pogarde i nienawi$¢ do czlowieka uwiklanego w niegodziwy czyn, satysfakcje
i rado$¢ jako wysublimowane stany reaktywnosci emocjonalne;j.

Abstract: Social exclusion — word as a symbol defining the nature
of humanity

The process of objectively deleting the meaning of ideas-symbols plays an important role
in the education, teaching, upbringing and universal socialization of man. It is an area of
transcultural struggle, which should lead to exposing the total truth about man, recogni-
zing their place in the history of the world. In addition, naming the truth about oneself
creates trust and responsibility and thus frees the state of affirmation for the rule of law
and a just state. Via autotelic experiences, internal transformations and proactive conscio-
usness, it is oriented on the basis of language and a symbolic universe, personal growth
allowing to integrate the human being with the environment, and not to create a civiliza-
tion of fall based on enslaved existence. This keyword means that people who are pushed
outside the symbolic field and the imaginarium are deprived of emotional freedom and the
right to freely choose and take responsibility for their actions in order to ensure freedom
for the rest of society, the imagination, perception, sensations and feelings of which are
fed by hatred, contempt and total isolation.

Key words: Social exclusion, exclusion, disadvantage, hubristic values, apologetic thin-
king, trans passiveness.
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