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Humanistyczny wymiar penitencjarystyki

Dzi$ penitencjarystyke rozumie si¢ jako zdolnosci kontroli lub penetracji algoryt-
moéw ludzkiego zachowania i decyzji, i wciaz whasnie o taki status si¢ zabiega. Z takim
rozumieniem taczy sig sterowanie, czyli regulacja poprzez posiadanie przez nadzorcg
prawa do interwencji, dziatan nadzwyczajnych, a nawet zawieszenia autonomii
podmiotu w jego decydowaniu, gdy przekroczy okreslone warunki zachowania.
Chodzi o0 umiejetno$¢ spowodowania, by respektowaé prawo, chocby jako ogranicze-
nie, z ktorym trzeba sig liczy¢, a takze o wymuszenie konfrontacji na polu gdzie sita
przeciwnika zamienia si¢ w stabo$¢ a stabo$¢ systemu prewencyjnego staje sig atutem.
Tak rozumiana penitencjarystyka polega na umiejgtnosci narzucenia swojego sposo-
bu interpretowania sytuacji, czy wygodnej dla siebie plaszczyzny sporu.

W tym przypadku mamy do czynienia z przemoca strukturalna, gdy wtadza
wigzienna narzuca procedury, ktore nie uwzgledniaja czynnika sytuacyjnego, $ro-
dowiskowego (izolacja), osobowosciowego, czy spotecznej dojrzatodci jednostki.
Manipulowanie przemoca strukturalna polega na ztamaniu sekwencji zachowan
niezgodnych z prawem — regulaminem, co w konsekwencji nie stuzy rozwojowi
jednostkowego czlowieka, a procedura jedynie stuzy do tego, aby przeforsowaé
swoj punkt widzenia, czyli abstrakcyjny interes spoteczny zakodowany w kodek-
sie prawa karnego. Sekwencja nacisku staje si¢ substytutem hierarchii wladzy,
a manipulowanie nia, jej instrumentem. Zatem w systemie wigziennictwa mozna
dostrzec przemoc strukturalng, gdy narzuca sig osobie skazanej procedury instytu-
cjonalne, ktore nie uwzgledniaja, badZ tez pomijaja naturalne fazy i potrzeby roz-
wojowe jednostki. W konsekwencji zadania wynikajace z owych instytucjonal-
nych preferencji zaczynaja owocowac przeciwnymi rezultatami do oczekiwanych
skutkow resocjalizacji. Tego typu manipulowanie polega na ztamaniu osoby reso-
cjalizowanej. Penitencjarna sie¢ procedowania regulaminéw wptywa na tworzenie
si¢ subkultur wigziennych, ktore maja szanse przeforsowa¢ swoj punkt widzenia
czy interes. Sekwencja ta staje sig substytutem hierarchii, a manipulowanie nig in-
strumentem ,,drugiego zycia”. Ponadto w systemie wigziennym istnieje problem
pragmatycznej manipulacji, ktory polega na umiejgtnosci narzucenia swojego spo-
sobu interpretowania sytuacji, czy uwypuklenia wygodnej z punktu widzenia so-
cjalizacji ptaszczyzny sporu. Chodzi o wymuszenie konfrontacji na ptaszczyznie
gdzie sila przeciwnika, w tym przypadku osoby skazanej, zmienia si¢ w stabo$¢
a stabos¢ funkcjonowania systemu staje sig¢ atutem.
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Réznice w zachowaniach migdzyludzkich odnoszone do systemu norm, czy
wartosci, a takze uwypuklenie kryterium , konfliktu”, ktéry moze powstawac m.in.
na styku interesu grupowego z jednostkowym oraz wprowadzenie negocjacji
spotecznej do rozwiazywania problemow, miaty sygnalizowac opcje, migdzy kto-
rymi mozliwa jest oscylacja i wskazywa¢ warunki zastosowania kazdej z nich. Po-
przez taki centralny zwornik uymowanych problemow orzekano, jaki rodzaj zacho-
wania moze by¢ dopuszczalny, jak rowniez, kiedy nalezy szanowaé autonomig
jednostki ludzkiej, jej prawa i suwerenno$¢. W konsekwencji poprzez wzigcie pod
uwage tych elementow okreslano tylko warunki brzegowe penalizacji, ktore nalezy
respektowac jako miare tego, co dopuszczalne.

Resocjalizacja rozumiana jako zdolnosci przeforsowania ,,woli” pozadanej
spotecznie, mimo oporu osoby resocjalizowanej, juz prawie w teorii nie istnieje.
Tak rozumiana dominacja wychowawcza jest we wspolczesnych koncepcjach
resocjalizacji rozproszona, co najwyzej moze dzi§ pretendowaé do statusu bycia
przyczyna, ktoéra uruchamia lub tez przeorientowuje zachowania 0séb nieprzy-
stosowanych w pozadanym przez siebie kierunku. Nie ma juz jednak kategorycz-
nosci i determinizmu dominacji wychowawczej, a co najwyzej formuta narzucania
prowadzi do wigkszego lub mniejszego prawdopodobienstwa osiagnigcia zamie-
rzonych rezultatow. Bo te w coraz wigkszym stopniu sa wypadkowa catego pola
procesow resocjalizacyjnych uruchamianych przez relacje interpersonalne, sek-
wencjg dzialan, trafne diagnozowanie sytuacji. Tak rozumiana dominacja wycho-
wawcza, juz bez swych atrybutéw ideowych, wyparla formy, ktore byly stosowane
w przeszlosci.

We wspolczesnej resocjalizacji dawne ujgcia hierarchiczne celow i ideatow wy-
chowania, opanowywanie réznorodnosci zachowania poprzez standaryzacje z nor-
mami kulturowymi, specjalizacjg, czy obrobke wciaz dynamizujacej sig informacji
dydaktycznej zostaly wyparte przez nowe elastyczne systemy wychowawcze, kto-
re w sposob odmienny radza sobie z indywidualnoscia jednostki i rdznorodnoscia
zachowan cywilizacyjnych. Powstajacych konfliktdw nie eliminuje sig, raczej uzy-
wa si¢ je za zrodla nowej informacji o systemie, tworzy sie procedury, ktore
ulatwialyby ujawnienie réznic i konfliktow. Za dopuszczalne uwaza si¢ normy
cywilizacyjne, ktore nawet moga by¢ w opozycji wzgledem siebie, co w konsek-
wencji prowadzi do manipulowania ich zmiennym stopniem efektywnosci. W tych
systemowych ujgciach w rezultacie traktuje sig pole egzystencji jako warunki brze-
gowe, tego, co jest interwencja opiekuncza, wychowawczg i terapeutyczna.

Czynnosci readaptacyjne sa zazwyczaj ukierunkowane przez normy, procedu-
ry, sposoby, §rodki i cele, ktore wyznaczajg skutki osiagnigc. Cele jawia si¢ jako
zadania, pozadane stany dojscia z punktu wiedzenia efektywno$ci oddziatywan
resocjalizacyjnych. Cel jest pojgciem ogdlnym, ktorego desygnatami sa niezwykle
réznorodne preferencje, ktore maja znaczenie w systemie prawno-proceduralnym.
Teleologiczne ukierunkowanie procesu celowego dzialania, ustala si¢ zazwyczaj
wedlug zasady logiki dwuwartosciowej, od opisu stanu rzeczy (status oskarzone-
go) przechodzi si¢ do powinnos$ci wzglgdem prawa, badz poprawnego funkcjono-
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wania, w zaleznosci od ustalen formalnych, ktore sa zalezne od prawa karnego
i wykonawczego. Uwzglednienie relacji sprawca — przepisy prawa oraz wlaczenie
do sytemu resocjalizacji jako nadrzednego celu nadzoru nad osoba skazana, we
wspolczesnym rozumieniu ,regul minimalnej interwencji” (C. Sommerhausen,
C. Parizeau, 1981, s. 10) jest nad wyraz ubogie.

Wedtug Regut Pekinskich (Wzorcowe Reguly Minimum, Narodéw Zjednoczo-
nych, dotyczace Wymiaru Sprawiedliwo$ci wobec Nieletnich «Reguty Pekinskiex.
Rezolucja Zgromadzenia Ogolnego ONZ z dnia 29 listopada 1985 r.) oraz Zasad
Tokijskich (Wzorcowe Reguly Minimalne, Narodéw Zjednoczonych, dotyczace
srodkoéw o charakterze nieizolacyjnym «Zasady Tokijskie». Rezolucja Zgroma-
dzenia Ogolnego, ONZ 45/110 z dnia 14 grudnia 1990 r.) mamy do czynienia z re-
lacja trojstronna, z jednej strony przedmiotem (kresem oddziatywan) jest sprawca
a z drugiej strony podmiotem nadajacym kierunek relacji nadzoru jest resocjaliza-
cja, spoteczenstwo oraz ofiara, co szczegélnie w tym ostatnim przypadku jest waz-
ne, chodzi o prawo restytucji, wzmocnienie poczucia odpowiedzialno$ci wobec
ofiary 1 spoteczenstwa, oraz wigksze zaangazowanie spoleczefistwa w wymiar
sprawiedliwo$ci. Zatem z punktu widzenia obydwu dokumentéw, zardbwno reso-
cjalizacja jak i spoleczenstwo, naleza do sposobow (optymalizacji) oddziatywania
readaptacyjnego, a nie do sfery teleologiczne;j.

W samej realizacji osiagania celow penitencjarnych, zamiast uwzglednia¢ moz-
liwo$ci rozwojowe oraz potrzeby i pragnienia jednostkowego czlowieka, nastgpuje
odniesienie do tego, co konieczne, do prawa, moralnosci lub spotecznie akcepto-
wanego zachowania. Aby uzyskac realny skutek dziatan, poprzez ktéry chcemy
osiggna¢ zamierzony cel, musimy wskaza¢ na realna przyczyne, ktora bedzie
wywotywata ten pozadany skutek. Podstawa dla tych dziatan bedzie oderwanie
liniowego myslenia (gdzie skutek staje sig przyczyna nastgpnej sekwencji wywo-
du) od prawnych meandréw modelowania i wzorcéw poprawnego zachowania,
a skupienie si¢ na naturze spotecznego funkcjonowania. Dziatanie penitencjarne
zostanie wowczas nakierowane na niesprzeczne z naturalnymi odruchami jednost-
ki niepozwalajacej sig konformizowac. Chodzi tu o zaproponowanie podopieczne-
mu procesu oddziatywania przy peinej wytlumaczalnosci na poziomie indywidual-
nym i spotecznym, przy uwzglednieniu prawa restytucji i indywidualnego rozwoju
cztowieka, co wymaga jego zgody, gdyz osoba resocjalizowana jest aktywnym
uczestnikiem procesu readaptacji spolecznej, poszanowania jego godnosci, zapew-
nienia poufnosci, a co za tym idzie uwzglgdnienia autonomii wychowanka.

Autonomia jednostki ludzkiej jest warunkiem normalnos$ci, racjonalnosci
i naturalnosci postgpowania. Tylko wolny cztowiek, w znaczeniu wewngtrznym
jak i zewnetrznym, potrafi, dziatajac swobodnie dokona¢ prawidtowej akomodacji
i asymilacji w obszarze prawidlowego funkcjonowania, uzywajac stéw J. Locke’a
(1955, s. 123) — z Eseju o ludzkim umysle — uczynic€ ,,niemozliwe prawdopodob-
nym”. A przeciez skuteczno$é resocjalizacji ma w efekcie doprowadzié, chociaz do
prawdopodobienstwa zachowan zgodnych z norma spofeczna czy prawem. Aby
uczynic¢ z autonomii podstawe ludzkiego samodefiniowania sig, trzeba zaptacic
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adekwatng ceng. Indywidualizacja towarzyszaca autonomii, nieliniowo$¢ mysle-
nia i dziatania ludzkiego, odkrywanie wciaz na nowo poprzez eksplorowanie wias-
nej przestrzeni wolnosci, to koszty, ktore nalezy ponie§¢ wprowadzajac autonomig
jako podstawe myslenia w penitencjarystyce.

Zatem racjonalno$¢ oddzialywan nadzorczych zalezy od przyjetych wyjscio-
wych zatozen. Przyjecie jako zasady autonomii spowoduje odejscie od wezesniej-
szego hierarchicznego nacisku wymiaru prawa. Postulaty dejurydyzacji i depenali-
zacji sg gloszone w resocjalizacji od dawna (Biron, 1985). Ponadto przyjecie tej
zasady spowoduje rozwiazanie problemu zwiazanego z syzyfowym wysitkiem
zblizenia do siebie czlowieka nieprzystosowanego i prawa, oraz ich racjonalnosci.

Juz Arystoteles (1988, s. 73—-79) w starozytnej Grecji odkryt dynamike formy
1 materii, a w péznym S$redniowieczu wyakcentowano ich autonomig. Forma jest
w naszym przypadku prawo i procedury a materia obszar oddziatywan, czyli
cztowiek, gdzie forma jest aktem w stosunku do moznosci zachowan ludzkich. Za-
tem penitencjarystyka powinna by¢ potraktowana jako niekoniczacy si¢ wysitek za-
stgpowania, zblizania do siebie obu tych sfer, prawa i zachowania, gdzie skutkiem
(celem) powinna by¢ w pelni funkcjonujaca osobowos¢ skazanego oraz dojrzatosé
interpersonalna.

Autonomia przede wszystkim obejmuje sfer¢ poznawcza. W tym znaczeniu tyl-
ko wolny cztowiek jest w stanie polaczy¢ w swoim umysle wszystkie autonomicz-
ne uwarunkowania. Analizujac spoteczne reguly gry, a wige forme i podejmowanie
dobrowolnych decyzji (materig), ktdre zazwyczaj dotycza bilansu zyskow i strat,
skazany moze uzyska¢ wymierny efekt (poziom dilectio — szukanie w interakcjach
spotecznych wlasnych korzysci) i w ten sposob dostrzec zwiazek obu poziomow.
Bez tego mozna zaobserwowac to, co dzieje si¢ w naszym systemie penitencjar-
nym: proceduralne sterowanie, konformizacjg¢ zachowan spotecznych, a takze hie-
rarchig sadu walczaca z siecia tamiacych prawo dewiacji.

Aby obszar respektowania wspolnych dobr, norm i warto$ci mogt prawidtowo
by¢ uzywany, wolno$¢, autonomi¢ i godno$¢ nalezy uzna¢ za fundament jedno-
stkowej tozsamosci. Chodzi o stworzenie nowej ptaszczyzny odniesienia. Do dzi$,
réwniez w resocjalizacji, tocza si¢ spory pomigdzy tymi, ktorzy ktada nacisk na
wolno$¢ 1 autonomig oraz tymi, ktérzy obawiajac si¢ o wspolne dobro, probuja
ustawi¢ skodyfikowana tozsamos¢ zbiorowa ponad jednostkowa, ktora jest zmien-
na i niejednoznaczna w znaczeniu ogélnym (Pytka, 2005, s. 317-322). Istnieje jed-
nak plaszczyzna porozumienia, jest nig odpowiedzialnos¢ za tych, ktorzy sa zbyt
bezradni, aby rozpozna¢ obszar wtasnej autonomii oraz jej bronic, a takze, aby moc
uchwyci¢ dramaturgi¢ indywidualnej przemiany i eksplorowania wtasnych granic.
Wspolczesna resocjalizacja wskazuje na t¢ odpowiedzialno$é.

Dzi$ penitencjarystyka oparta na liniowej hierarchii ma zapewni¢ sterowalno$¢
zachowaniami niezgodnymi z kodeksem karnym, gdzie kazdy rodzaj dewiacyjne-
go zachowania powinien by¢ regulowany. Konflikty rodzace si¢ na styku oczeki-
wania formalne — zachowania, preferowanie metod konformistycznych majacych
rozwigzac problemy, polozenie wigkszego nacisku na prawo i spoteczne negocja-
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cje mialy sygnalizowa¢ sadowi opcje, migdzy ktorymi mozliwa jest oscylacja
i wskazywaé na warunki zastosowania odpowiedniej kombinacji nadzoru. Sad
orzeka zgodnie z procedurami i interpretacja prawa, nie uwzglednia naturalnych
faz rozwoju spotecznego, czy osobowosciowego czlowieka, ktore zachowania
moga by¢ uznane za pozadane w spoleczenstwie prawa oraz kiedy nalezy szano-
waé wewngtrzna suwerennos¢ cztowieka. To prawo, powtdrzg — a nie poziom 0so-
bowosci czy uspotecznienia (zgodny np. z koncepcja teorii rozwoju dojrzatosci
interpersonalnej, czy koncepcja osobowosci w petni funkcjonujacej) ma okresla¢
warunki brzegowe dopuszczalnego zachowania. A rozwdj spoteczny i osobowos-
ciowy czlowieka w tym modelu jest traktowany jako element brzegowy badz
,»czarna dziura”, gdyz stabo$¢ i ,,niedorozwdj” podopiecznego czyni go nieprzewi-
dywalnym sprawca przemocy z byle powodu.

A przeciez chodzi o taki nadzor, ktory by uwzglednial podmiotowos$¢, autono-
mig, wolnos¢ i godnos¢, oraz zysk materialny i duchowy indywidualnego czlowieka.

W relacjach spotecznych setki rodzajow decyzji i zachowan cztowieka kontro-
luja jego wlasny punkt widzenia, co z kolei wymusza w reakcjach readaptacyjnych
wyzsze koszty przystosowania.

Konflikt jaki powstaje przy zderzeniu interesu spotecznego z jednostkowym jest
momentem redystrybucji sit i zaangazowania instytucjonalnego nadzoru. Jednak
famanie prawa zwigksza moc przetargowa wiadzy sadowej, ktora szafujac penali-
zacja, przesuwa rozwdj czlowieka w sfer¢ rozliczen z prawem karnym. Wzrost
wladzy sadowniczej nad systemem resocjalizacji trzyma w reku los rozwoju
czlowieka, ktory sig pogubil w sieci spotecznych interakcji. Brak przejrzystosci pro-
cedur, nadinterpretacja prawa, a takze brak odpowiedniej wiedzy chocby przez s¢-
dziéw rodzinnych, mozliwo$¢ wprowadzania politycznych interesow, centralizacja
dysponowania losem czlowieka powoduja, ze sadowa wiadza wykonawcza w spo-
sOb niebezpieczny uzaleznila od siebie podleglego wychowawcg penitencjarnego,
ktory przeciez jako specjalista w zakresie profilaktyki i resocjalizacji posiada zdol-
no$¢ oceny sytuacji i koniecznych warunkoéw do przeorientowania zasobdw sit ska-
zanego chociazby na rzecz pracy dla spoteczenstwa, rozumianej jako probacja.

Resocjalizacja z udziatem spoteczenstwa A. Batandynowicza (2006, s. 215-275),
zmienia t¢ dotychczasowa koalicje 1 narusza ontologig myslenia wtadzy sadowni-
czej. Mowi o sieciach powiazan resocjalizowany — spoteczenstwo. Dynamika roz-
woju czlowieka ma swoje zrodto i szczyt tylko 1 wylacznie w spoleczenstwie. Ta
desubstancjacja dotychczasowego nadzoru prowadzi do transakcji pomigdzy utra-
cong w poszczegolnych dziedzinach autonomia decyzyjna jednostki a uzyskana
dzieki integracji ze spoteczenstwem wicksza mozliwoscia rozwiazywania proble-
moéw. O tak rozumianej probacji nie decyduje tylko 1 wylacznie wladza nadzoru,
ale przede wszystkim umiejgtnos¢ budowania instytucji i efektywno$¢ zarzadzania
publicznego.

To juz nie jest ontologia esencjonalnie rozumianych problemoéw jednostkowe-
go, zle funkcjonujacego w spoleczenstwie cztowieka. Relacja osoba nieprzystoso-
wana — spoleczenstwo, restytucja, wielopasmowa resocjalizacja okreslaja cata
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przestrzen mozliwych konfiguracji proceduralnych, metodycznych, teoretycznych
1teleologicznych. Jej granice rowniez sa wyznaczane przez warunki brzegowe, ale
nie ma juz mowy o determinizmie, co pozwala na indywidualizacje realizacji pro-
cesow nadzoru kuratorskiego.

W resocjalizacji chodzi przeciez o przyszle, stopniowe osiagnigcie zblizenia
dzialan wychowanka w petni funkcjonujacego, poprzez jego wlasny rozwoéj do
spoteczenstwa, czyli zbiezno$¢ interesOw jednostka — spoteczenstwo, niz o identy-
czno$¢ zachowania zgodnego z prawem.

Wielopasmowo$¢ sieci procedur, alternatywnych sposobow i srodkéw resocja-
lizacji wspomaganych udziatem spoteczenstwa, a co za tym idzie wielo$¢ dopusz-
czalnych prawem norm wiazacych lub tylko znaczacych w funkcjonowaniu
spolecznym, dopuszczanie realizowania konfliktowych norm i manipulowanie tyl-
ko ich poziomami efektywnosci tworzy z systemu probacji wielowymiarowa prze-
strzen oddziatywan.

Wtadza sadowa w tym znaczeniu moze co najwyzej by¢ przyczyna uruchomie-
nia lub przeorientowania zachowan w pozadanym przez siebie kierunku. Nie ma
juz mowy o kategorycznosci i determinizmie, lecz jedynie o mniejszym lub wigk-
szym prawdopodobienstwie osiagnigcia zamierzonych rezultatow resocjalizacyj-
nych, gdyz te sa wypadkowa calego pola sil uruchamianych przez interakcje
spoteczne, sekwencj¢ dziatan, trafne diagnozowanie sytuacji.

Ontologia heurystycznych relacji, jaka zaproponowat L. Pytka (2005, s. 194-204):
informacja, energia, postulowanie, optymalizowanie, realizowanie oraz domi-
nujaca niesprzeczno$¢ jako naturalna cecha zdarzen wyraza hermeneutyczny cha-
rakter systemu. Kurator nie za$ zbgdne instytucje kontroluje my$lowo projektowa-
ny proces dziatan. Te wlasnie zasoby decyduja o efektach resocjalizacji. Chodzi
o to, aby w procesie resocjalizacji wydoby¢ zupetnie inng jako$¢ myslenia, czyli po
pierwsze, potraktowaé projektowanie sytemu jako zrodta wiedzy. Po drugie ta pro-
pozycja to inne mys$lenie o teleologii resocjalizacji, juz niehierarchiczne, ale my-
$lenie o celu jako czyms, co jest poza systemem resocjalizacji. Uwzglednienie wa-
runkéw optymalnych rozwigzan nakieruje poszczegdlne ogniwa sieci relacji ku
projektowanemu efektowi oddzialywan resocjalizacyjnych. Cel znajduje sig juz
nie w sferze ideatu prawa, lecz tam, ku czemu orientujemy dziatania. Oferta inno-
wacyjna heurystycznego modelu projektowania systemu resocjalizacji polega na
umiejetnym, pomystowym powiazaniu tego spektrum tak, zeby pokazaé, iz kazdy
cel odnosi sig do innego aspektu dziatania. Jezyk ekonomii w modelu heurystycz-
nym odnosi si¢ do energii, $rodkow, czyli bazy zarbwno finansowej jak i potencja-
tu wiedzy metodycznej wychowawcow, poprzez ktéry mozna wyrazi¢ setki reakcji
wychowawczych, ta specyficzna ,,waluta” kontroluje optymalny potencjat realiza-
cji, wymuszajac na pozostatych elementach wyzsze zaangazowanie, niz ponosi
sam, chodzi tu o koszty przystosowania. Kazda przestrzen ma swoja wewnetrzng
logik¢ modyfikujaca ludzkie postgpowanie. Ta nieliniowo$¢ przeniosta si¢ do
swiata procesu resocjalizacji i zupenie zmienita teoretyczne wyznaczniki jej efek-
tow (Sobczak, 2008, s. 33).
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W heurystycznym modelu projektowania systemu resocjalizacji mozna dodat-
kowo zaproponowaé koncepcje lekkiej autonomii, gdzie kazdy wychowanek
mialtby prawo wprowadzi¢ nowe rozwiazanie do sytemu o ile nie zamknie to drogi
jego dalszego rozwoju. Tak rozumiana autonomia jednostki, prowadzitaby do
spontanicznego zderzenia dziatan wychowawca — wychowanek oraz relacji, jaka
zachodzi pomigdzy informacja a wychowankiem. Mozemy to nazwac¢ zderzeniem
procedur.

Wielowymiarowo$¢ pedagogiki resocjalizacyjnej prowadzi do podejmowania
réznych reakcji w réznych sytuacjach, to jest takze lekcja wyniesiona z informaty-
ki, ktora daje szans¢ zmiany elementow systemu w zaleznosci od kontekstu, ktory
uczy, ze kazda przestrzen ma swoja wewngtrzng logike modyfikujaca ludzkie po-
stepowanie. Ta nieliniowo$¢ przeniosta si¢ do §wiata procesu resocjalizacji i zu-
petnie zmienita teoretyczne wyznaczniki jej efektow. Nowe ujgcia teoretyczne to
nie tylko inna forma przekazu starych tresci, to w tej chwili zmiana podejscia do
pedagogiki resocjalizacyjne;j.

To, co w tym momencie dociera do teorii resocjalizacji jest wlasnie myS$leniem
systemowym. Propozycja ta pokazuje, jak bardzo technologie informatyczne zmie-
nity myslenie o wychowaniu.

Kryzys aplikacji polskiej prakseologii resocjalizacji sugeruje natychmiastowa
zmiang dzi§ uwypuklanego modelu, szczegolnie penitencjarnego. Zmiana mysle-
nia prawnego, ktore nie uwzglgdnia jgzyka ekonomii np. w sferze probacji, zwigk-
szytaby rownoczes$nie zasoby, ktére mozna przekierowaé na profilaktyke, a ta
przesuwajac si¢ ze sfery pogadanek na obszar realnego zapobiegania nieprzystoso-
waniu spotecznemu, mogtaby wyeliminowac¢ chociazby zjawisko ,,dzieci gorszych
szans”.

Brak uwzglednienia przez wladzg sadowa spolecznych intereséw ekonomicz-
nych powoduje, ze fundusze zaczynaja w sposob niebezpieczny by¢ przekierowy-
wane na jurydyzacje 1 penalizacj¢ osoby tamiacej przepisy prawa karnego, za$
profilaktyka i resocjalizacja pozainstytucjonalna dysponuje ograniczonym reper-
tuarem §rodkéw. A przeciez mozna przeorientowac kare na rzecz pracy dla $rodo-
wiska, zgodnie z propozycja A. Balandynowicza (2006).

Osoby nieprzystosowane to te, ktore nie mieszcza si¢ w potencjale mocy
spotecznej a ich interesy traktowano jako majace podlega¢ konformizmowi, bo
stabo$¢ ich osobowosci 1 dojrzalosci spotecznej ostabia spoleczefistwo, czyniac
z nich nieprzewidywalny organizm przemocy z byle powodu.

Jednak obecny kryzys takiego rozumienia resocjalizacji pokazuje inng jej po-
sta¢, ktéra wydaje sie sensowniejsza, choc jeszcze formutujaca sie¢ w swych teore-
tycznych podstawach. Chodzi o tworcza resocjalizacjg gdzie da sig zauwazy¢ brak
wyraznych podmiotéw oddziatywan resocjalizacyjnych.

Dzi$ w resocjalizacji polskiej bardzo duza popularnoscia ciesza si¢ metody twor-
czej resocjalizacji (Konopczynski, 2006), ktore mozna okresli¢ jako ,,zdolno$¢
penetracji nowej powstajacej tozsamosci jednostki”. Chodzi o umiejetnos$é spowo-
dowania, by interes spoteczny byl brany pod uwagg, cho¢by jako ograniczenie,
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z ktdrym trzeba sig liczy¢, przez aktorow, nad ktorymi juz nie panujemy w procesie
resocjalizacji, a ktorych decyzje moga wptynaé na spoteczenstwo. Koncepcja ta
sugeruje, ze ,,penetracja emocjonalna”, kluczowe decyzje aktoréw na ich wtasnym
polu egzystencji doprowadza do nowej tozsamosci spotecznie akceptowane;j.
Uwypukla sig tu ukryta sterowalnos¢, ktéra mozna okresli¢ jako regulacje samore-
gulacji, poprzez posiadanie przez wychowawcg prawa do interwencji, dziatan nad-
zwyczajnych, gdy zostana przekroczone okreslone warunki funkcjonowania
spotecznie poprawnego.

Doswiadczenie poznawcze, jakie osiaga sig¢ za pomoca metod tworczej resocja-
lizacji mozna interpretowac na wiele sposobow, na przyktad poprzez odrzucenie
zasady wylaczonego srodka 1 niesprzecznosci. Unaocznienie mozliwosci alterna-
tywnych sposobdéw zachowania si¢ osoby resocjalizowane;j, ktéra moze by¢ kims
lub kim$ przeciwnym; czyli raz moze by¢ przedmiotem obserwacji, gdy poprzez
Scena Coda' (Konopczynaski, 1996) mozna manipulowaé obserwatorem —
wywolujac w nim odmienny stan skupienia, a innym razem podmiotem, bo 6w od-
mienny stan skupienia pozwala pelniej przezy¢ wtasna unikalng jednostkowos¢.

Réwnie uprawnione staje si¢ twierdzenie, ze to nie drama manipuluje, ale sam
obserwator, obdarzony zdolnos$cig percepcji bodzcow, reaguje naglym stanem sku-
pienia w odpowiedzi na okre$lone alternatywne zachowanie, gdy przekaz aktorski
koresponduje ze strukturg poznawcza wychowanka. To kompletnos¢ form przeka-
zu pozwala wychowankowi dozna¢ kompletnoséci samego siebie. Scena Coda jest
tylko manipulujacym katalizatorem tego przezycia, aktualnym nosnikiem poten-
cjalnosci, ktory pasuje do syntezy doswiadczonych wczesniej wrazen w struktu-
rach mozgu wychowanka.

Wystarczy dotychczasowe reakcje zastapi¢ procesualng egzystencja i pokazac,
ze mamy tu do czynienia z sekwencja odmiennych reakc;ji i relacji. Najpierw prze-
zycie trudnej chwili, gdy obserwator jest rzeczywiscie w tym momencie biernym
odbiorcg impulsu, quasi przedmiotem. Ale gra jest dalej zbiorem alternatywnych
sekwencji zachowania. Wowczas to w wychowanku zachodzi przemiana. Jej wa-
runkiem jest stan otwartos$ci, a nawet chwilowe zawieszenie dotychczasowej tozsa-
mos$ci, aby moc przezy¢ to nagle wewngtrzne rezonowanie z alternatywng propo-
zycja. Nie oznacza to jednak uprzedmiotowienia obserwatora. Jego podmiotowo$¢
nie znika. To on sam ja tylko pozornie zawiesza, rezygnujac z wilaczania sig w jed-
noznacznie okreslone postawy zachowania. To, co znika w tym momencie to deter-
minizm reakcji, czasem juz na zawsze, gdy wychowanek potrafi utrwali¢ stan po-
znawczej 1 emocjonalnej gotowosci alternatywnej reakcji, to nowe spojrzenie na
konformizm i autonomi¢ w interakcjach spotecznych moze sta¢ si¢ granica, ktorej
wychowanek zacznie broni€ i przy pomocy ktorej bedzie mogl odgrodzié¢ sig od
spotecznie niepozadanych zachowan.

' Termin Scena Coda zosta} sformutowany i wprowadzony do stownika i metodyki oddzialywan
resocjalizacyjnych przez tworcg i realizatora tego pomystu Marka Konopczynskiego.
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Swiadomie wprowadza si¢ do stownika pedagogiki resocjalizacji terminy wie-
loznaczne takie jak: tozsamos¢, lojalno$é, zasada pomocniczosci, prawo do godno-
$ci, autonomia jednostki ludzkiej itp., co pozwala kazdej osobie realizowac pod da-
nym szyldem zupetnie co$ innego.

Zniknie wowczas zasadno$¢ postugiwania sig kategoria roznicy dwuwartoscio-
wej logiki, gdyz kazdy wigzienny wychowawca zgodnie z diagnoza, dostgpna baza
srodkow i sposobow oraz autonomia osoby skazanej, zastosuje swoja wielopas-
mowa kombinacje dopuszczalnych sekwencji postgpowania. Tak ujgta nowa tozsa-
mos$¢ penitencjarystyki uzmystowi uczestnikom nadzoru wariantowe, a nawet kon-
fliktowe procedury, ponadto zwigkszy dotychczasowa jako$¢ i zachgci do indy-
widualizacji dziatan, ale jednoczesnie uczyni trudniejszym wyrazenie dzi$ ekspo-
nowanego konfliktu pomigdzy prawem a zachowaniem. Wyeksponowanie konfliktu
i wielopasmowosci w polu norm, procedur, celéw i prawa spowoduje utrudnione
dostrzezenie konfliktow migdzy podmiotami w tradycyjnym rozumieniu.

W resocjalizacji chodzi raczej o przyszla, stopniowo osiagana zbieznos$¢
dziatan niz jednowymiarowo$¢é procesu resocjalizacji zmierzajaca w okreslonym
idealnym celu. Nieliniowo$¢ sieci procedur, manipulowanie poziomami ,,efektyw-
nos$ci” tworzy z resocjalizacji twor wielowymiarowy niedajacy si¢ opisa¢ w jezyku
dialektyki. Coraz mniej jest tez uzyteczna mys$lowa kategoria ,,réznicy”, a wraz
z tym dwuwartosciowa logika.

Odrzucanie husserlowskiej ,struktury kotowej” liniowych procesoéw, logiki
dwuwartosciowej i wprowadzenie nowatorskich strategii systemow oraz tworczej
resocjalizacji zdecyduja o sukcesach polskiej penitencjarystyki.

Gdyby w penitencjarystyce postuzy¢ sig konfliktem jako zasada konstruujaca,
to w konsekwencji obszar wyboru norm, procedur i celoéw doprowadzilby do tego,
ze realizacja jednej normy zmniejszataby szansg realizacji innej, a to z kolei wymu-
siloby samoograniczenie realizacji celow niepozadanych na korzys¢ innych akcep-
towanych. Taki efekt mozemy uzyska¢ stosujac metody tworczej resocjalizacji
(Konopczynski, 2006, s. 285-348). Ponadto wyeliminowatoby absolutyzowanie
ktorejkolwiek normy, ale takze wyeliminowatoby konsekwencje moralne danego
postepowania. Dlatego istota penitencjarystyki powinna si¢ oprze¢ na: zaufaniu do
autonomii jednostki ludzkiej, odpowiedzialnosci, bezwzglednym szacunku dla
prawa, wartosciach etycznych oraz aktualnej wiedzy.

Dopuszczenie wielosci interpretacji i realizacji standardéw proceséw od-
dzialywania resocjalizacyjnego z udziatem spoteczenstwa (Batandynowicz, 2006,
s. 215-275) zgodnie z heurystycznym modelem projektowania systemu oddzia-
tywan readaptacyjnych (Pytka, 2005, s. 194-204) a w szczeg6lnosci sposobow
i srodkoéw tworczej resocjalizacji (Konopczynski, 2006, s. 201-281) oraz mozli-
wosci zaprojektowania przez wychowawce i wigznia, wlasnej procedury i wiasne-
go optymalnego okreslenia normy, ktora mozna minimalizowac, a ktora potraktuje
si¢ jako najbardziej optymalna, takze okreslenie efektow tych zabiegow przy elas-
tyczno$ci prawa, przeksztalci radykalnie sytuacje¢ dotychczasowego rozumienia
penalizacji.
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Streszczenie

Obecnie w pedagogice resocjalizacyjnej proponuje si¢ oderwanie liniowego myslenia od prawnych
meandréw modelowania i wzorcéw poprawnego zachowania. Chodzi o zaproponowanie podopie-
cznemu procesu oddzialywan readaptacyjnych przy peinej wytlumaczalnosci na poziomie indy-
widualnym i spolecznym, przy uwzglednieniu prawa restytucji i indywidualnego rozwoju, poszano-
wania jego godno$ci, zapewnienia poufnosci, a co za tym idzie uwzglednienia autonomii. Ta identy-
fikacja wskaze na pluralistyczne rozumienie charakteru natury spolecznego funkcjonowania
czlowieka, co moze ustrzec przed tendencja skoncentrowania si¢ na jednej (monistycznej) zasadzie
rozwigzania problemoéw teoretycznych i praktycznych, czy zogniskowaniu refleksji wokét aktualney,
najbardziej popularnej i dominujacej teorii w kulturze mysli penitencjarnej. Zastosowanie wielopas-
mowej sieci pola norm i procedur przy zachowaniu autonomii osoby resocjalizowanej poszerza do-
stepny repertuar sposobow i §rodkéw, zwigksza efektywnosé oddziatywan indywidualnych, inte-
grujacych ze spoteczenstwem jednostki nieprzystosowane lub zagrozone demoralizacja.
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