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ESCHATOLOGIA GENEZYJSKA JULIUSZA
SEOWACKIEGO WOBEC ESCHATOLOGII
CHRZESCIJANSKIE] NA PODSTAWIE
SAMUELA ZBOROWSKIEGO

JULIUSZ SLOWACKI'S GENESIS ESCHATOLOGY
IN VIEW OF CHRISTIAN ESCHATOLOGY

The author analyses Juliusz Stowacki’s genesic theological system, in par-
ticular the eschatological themes in the poet’s last play, Samuel Zborowski. The
researcher focuses on the motif of transfiguration and resurrection as the key
themes of the poet’s faith. The author of the article refers to Christian dogmatics
and gnosis, which had a key influence on the development of Juliusz Stowacki’s
ideas. The article places particular emphasis on the demiurgic themes of the
poet’s work, which reveals Stowacki’s specific vision of the role of the ego on
the path to salvation. The purpose of the paper is to address the similarities
and differences between the poet’s and Christian eschatology.
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Stowacki i jego wyobraznia

Wyobraznia genezyjska Juliusza Stowackiego! posiada swoja wlasng escha-
tologie. Jest ona bardzo rozbudowana. Wiele utworéw wieszcza — i to nie tylko

! Wyobraznia Juliusza Stowackiego to niesamowicie plodna przestrzeti badawcza. Wiedze

najej temat rozwijaly pokolenia literaturoznawcow. Warto przywotaé tutaj fundamentalne
prace po$wiecone wyobrazni Stowackiego: J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje twérczosci,
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tych napisanych po tzw. ,przelomie mistycznym” — zawiera §lady wyobrazni
poety, ktorych potaczenie tworzy kosmos albo tez universum’. W mojej pracy
chcialbym skupi¢ sie na rozczytywaniu tropow, znakéw, symboli i wyobrazen,
ktore Stowacki zawarl w swoich utworach na temat zmartwychwstania. Rezu-
rekcja, jako metafizyczne zjawisko per se, wydaje sic bowiem jednym z najwaz-
niejszych zagadnien, jesli nie kluczowym, zaréwno w tworczosci genezyjskiej,
jak i duchowosci Stowackiego w ogdle. Ruch myslowy zapoczatkowany — zgod-
nie z tradycjg — w Pornic w 1843 r.* mozna w pewnym sensie uznac za probe
odpowiedzi poety na egzystencjalne pytania: Jaki jest sens zycia? Czy $mieré
oznacza koniec? Czy istnieje Bog, dusza i $wiat niematerialny®?

W celu uzyskania odpowiedzi na powyzsze egzystencjalne dylematy, Stowacki
poswiecil ostatnie lata zycia oraz tworczoéci na stworzenie systemu genezyj-
skiego. Pomiedzy badaczami juz od pierwszych interpretacji utworéw autora
Balladyny istnieje spor o kwalifikacje fenomenu zapoczatkowanego przez Ge-
nezis x Ducha. Nie ma zgody w kwestii wybrania wlasciwego terminu. Gtéwna
dyskusja opiera sie o roznice pomiedzy ,teologia” a ,filozofia”® genezyjska.
Zdaje sobie sprawe z wieloletniej dyskusji naukowej, w toku ktérej powstalo

t. 1-4, oprac. J. Starnawski, Krakow 2003; J. Lawski, Ironia i mistyka. Doswiadczenia
graniczne wyobrazgni poetyckiej Juliusza Stowackiego, Bialystok 2005; M. Piwiniska, Juliusz
Stowacki od duchéw, Warszawa 1992; Piekno Juliusza Stowackiego, t. 1-3, . Lawski, K. Korot-
kich, A. Janicka, L. Zabielski, G. Kowalski (red.), Bialystok 2012-2015; J.G. Pawlikowski,
Mistyka Slowackiego, M. Ciesla-Korytowska (red.), Krakow 2008; Wyobragnia Juliusza
Stowackiego, T.D. Lebioda (red.), Bydgoszcz 2006.

O, przetomie mistycznym”, objawieniu Stowackiego, ktére nie nastgpito nagle, ale stopniowo,
atakze o tworczosci genezyjskiej poety per se, zob. A. Kowalczykowa, Wstep, [w:] ]. Stowacki,
Krqg pism mistycznych, Wroctaw 1997, s. III-LXXX.

Odwotuije sie tutaj do okreslenia wyobrazni Stowackiego zawartej w tytule bardzo waznej
pracy dotyczacej tego tematu. Zob. J. Lawski, ,Universum” Stowackiego. Studia o wyobrazni,

Warszawa 2020.

4 Rzetelng analize zwydarzent” z Pornic przeprowadzita Marta Piwiniska. Zob. M. Piwiiska,
Juliusz Stowacki od duchéw..., s. 105-115.

Niniejsza praca jest fragmentem mojej pracy magisterskiej pod tytutem Et expecto re-
surrectionem mortuorum. Wyobrazenia ymartwychwstania w ,,Lilli Wenedzie” i w ,Genexzis
2 Ducha” Juliusza Slowackiego, obronionej na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
w Biatymstoku w lipcu 2024 .

Wyobrazenie rzeczywistosci, ktore Stowacki ukazat w Genezis x Ducha, anastepnie rozwijat
w swoich pozniejszych dzietach, posiada wiele okresleni i jest zrodtem dyskusji naukowych
pomiedzy badaczami. Dlatego tez okreslenie ,,filozofia” genezyjska zapisuje w cudzystowie.
Terminem tym postuguja sie m.in.: J. Kleiner, Filozofia mistyczna Stowackiego i jej £rédla,
[w:] J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje twdrczosci..., t. 4, s. 423-490; RW. Rynkowski,
»Genezis x Ducha”. Antylogos Juliusza Stowackiego, [w:] Logos. Filozofia stowa. Szkice o po-
graniczach jezyka, filozofii i literatury, K. Andruczyk, E. Gorlewska, K. Korotkich (red.),
Biatystok 2017, s. 141-152; M. Piwiniska, Juliusy Stowacki od duchéw..., s. 106-114.
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wiele prob definiowania tego, czym sa: religia, teologia, filozofia oraz filozofia
religii. Niemozliwe jest stresci¢ owe dyskusje tak, aby zawrze¢ je w tym artykule,
pozostaje to réwniez poza jej problematyka’. Omawiajac idee bezposrednio wy-
plywajaca z tworczosci genezyjskiej Stowackiego, jaka jest zmartwychwstanie,
nalezy jednak obrac okreslone stanowisko spo$rod tych wymienionych powyze;.
Na potrzeby rozprawy korzysta¢ wiec bede z wyrazenia ,teologia genezyjska”,
poniewaz wedlug mnie najlepiej oddaje charakter omawianego przeze mnie
systemu. Poprzez teologie rozumiem nauke o Bogu i wierze, ktora opiera sie na
dogmatach wynikajacych z poznania pozaempirycznego, Iaczacych sie w system
religijny. Podobne rozwigzanie tego dylematu przyjeli tacy badacze jak: Jan
Gwalbert Pawlikowski, Magdalena Saganiak, Jarostaw Lawski oraz Krzysztof
Korotkich®.

Teologia genezyjska to zespot dogmatéw (rozumianych jako podstawowe
prawdy danej doktryny religijnej’) oraz wyobrazenn metafizycznych, taczacy
w sobie Owczesne osiggniecia naukowe z historiozofig oraz mistyka. Jedna z tez,
ktorej cheiatbym broni¢ w mojej pracy, brzmi nastepujgco: zmartwychwstanie
to axis mundi wyobrazni Stowackiego oraz teologii genezyjskiej. Wszystkie nauki
genezyjskie majg swoje podloze w glebokiej wierze autora w rezurekcje nada-
jaca sens ludzkiej egzystencji — lub rownie silnym pragnieniu uwierzenia. Nie
da sie bowiem rozstrzygnaé, czy Stowacki rzeczywiscie wierzyl w opisywany
system religijny, czy nie byla to emanacja jego gorgczkowego poszukiwania
sensu zycia, ktora doprowadzita go na Kierkegaardowskg krawedz przepasci,
gdzie jedynym, co mozna zrobi¢, to uczyni¢ skok wiary. Zwrdcenie uwagi na
to, w jaki sposob Stowacki wyobrazat sobie rezurekcje poprzez fragmentaryczng
analize utwordw z roznych okreséw rozwoju teologii genezyjskiej, moze by¢
glosem w dyskusji na temat lepszego zrozumienia skomplikowanego systemu

Jednym z najwazniejszych filozoféw religii czaséw Stowackiego byt Friedrich Schleier-
macher, ktérego myél teologiczna z pewnoscig miata wplyw na postrzeganie religii przez
Stowackiego. Zob. 1. Midler, Friedrich Schleiermacher: Zmyst i smak nieskoriczonosci,
[w:] Filozofia religii. Od Schleiermachera do Eco, oprac. V. Drehsen, W. Grib, B. Weyel,
thum. L. Eysier,, Krakow 2008, s. 11-18. Rozwdj religii jako fenomenu $wietnie opisat
wybitny religioznawca Mircea Eliade, do ktorego publikacji odsytam. Zob. np. M. Eliade,
Traktat o historii religii, thum. J. Wierusz-Kowalski, Warszawa 2020. Zob. réwniez G. van
der Leeuw, Fenomenologia religii, ttum. J. Prokopiuk, Krakow 2021.

Zob. ].G. Pawlikowski, Mistyka Stowackiego...; M. Saganiak, Mistyka i wyobragnia. Sto-
wackiego romantyczna teoria poezji, Warszawa 2000; J. Lawski, Neoplatoriska struktura
genexyjskiej wyobragni: wizja i narracja, [w:] Ironia i mistyka...; K. Korotkich, Wyobragnia
apokaliptyczna Juliusza Stowackiego. Obrazy — wizje — symbole, Biatystok 2011.

o Zob. W. Tyloch, Dogmat, [w:] Leksykon religioxnawczy, W. Tyloch (red.), Warszawa 1988,
s. 61.
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religijnego Juliusza Stowackiego!®. Gtéwnym problemem badawczym, z ktérym
nalezy sie zmierzy¢, jest proba zdefiniowania lub tez okreslenia charakteru
zmartwychwstania w tworczo$ci genezyjskiej poety'!.

Rezurekcja, metempsychoza, reinkarnacja to pozornie zblizone do siebie
idee — wszystkie bowiem odnosza sie do eschatologii w sposob bezposredni.
A jednak réznice pomiedzy nimi sg fundamentalne. Majg one bowiem rozne
genezy, s3 ufundowane na rdznych dogmatach — jedne odwotujg sie do cyklicz-
nej przemiany, inne do postrzegania finitywnej wedrowki duszy. Z pewnoscia
jednak tym, co Iaczy wszystkie te koncepcje, jest wiara w nieSmiertelng dusze.
W przypadku tworczosci Stowackiego nalezy odwotac sie przede wszystkim
do dwoch réwnoleglych perspektyw eschatologicznych, ktére poeta znal:
chrzedcijanskiego zmartwychwstania oraz (neo)platoniskiej metempsychozy.
Z duzym prawdopodobiefistwem mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze to wlasnie
na tych dwoch filarach Stowacki oparl swoje genezyjskie dogmaty oraz nauki.

Demiurg Stowacki

Kreacje Stowackiego w tworczo$ci genezyjskiej nosza slady demiurgiczne.
Coz to whasciwie moze znaczy¢? Swietnie opisata to Maria Janion, ktéra
kilkukrotnie porownywata liryczne autokreacje Stowackiego do figury
poety-demiurga. Argumentowata to (analizujac poezje wieszcza) stowami:
,2Demiurg, bo od Boga uzyskal tajemnice stworzenia (objawienie dotyczy
bowiem tworzenia) i sam stal sie stworzycielem, powtarzajac-odtwarzajac
akt stworzenia w swych pismach filozoficzno-poetyckich”'?. Mnie interesuje
przede wszystkim aspekt ,uzyskania tajemnicy stworzenia”, czyli gnozy. By¢
moze — §wiadomie lub nie — autor takich dziet, jak Genezis 7 Ducha czy
Samuel Zborowski, wlaczyt w przedstawiong w nich metafizyke genezyjska
gnostyckie wierzenia dotyczace kosmogonii oraz przyczyn opozycji ducha

10 Podejmowato sie tego wielu badaczy tworczosci Juliusza Stowackiego. Warto tu przywotaé

m.in. rozprawe Magdaleny Saganiak, ktéra opisuje mozliwe $ciezki interpretacyjne, przy-
wolujac najwazniejsze kanoniczne odczytania polskich literaturoznawcéw oraz koncepcje
filozoficzne, mogace by¢ kluczem do dekodyfikacji spuscizny wieszcza narodowego. Zob.
M. Saganiak, Mistyka i wyobragnia..., s. 21-128.

Warto doda¢, ze rezurekcja jest pewnym elementem wyobrazenia eschatologicznego,
cze$cig wiekszej calosci teozoficznej. Imaginacja eschatologiczna, a takze imaginacja
apokaliptyczna zostata kilkanascie lat temu bardzo doktadnie opisana w dwoch waznych
dzietach, do ktérych odsytam. Zob. L. Zwierzyniski, Egzystencja i eschatologia. Genezyjska
wyobragnia Stowackiego, Katowice 2008, s. 233-314; K. Korotkich, Wyobragnia apokalip-
tycznd....

M. Janion, Romantyczna wizja rewolucji, [w:] M. Janion, Gorgczka romantycina, Gdarisk

2007, s. 372.
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i materii. O zbiezno$ci mysli genezyjskiej z gnostycyzmem pisali miedzy
innymi tacy badacze jak: Juliusz Kleiner, Jarostaw Lawski czy Wtodzimierz
Szturc®. Jak wykazali, wptywy te s niewatpliwe, cho¢ czesto zakamuflo-
wane, niebezpo$rednie, opierajace sie na analogiach. Co moze by¢ jednak
wielce ciekawe, jeden z najwazniejszych badaczy gnozy i gnostycyzmu
Jerzy Prokopiuk po$wiecil rozprawe pytaniu (zawartym w jej tytule): ,Czy
Stowacki gnostykiem byl?”!*. Znawca i wyznawca tej religii jednoznacznie

skonkludowat:

Stowacki niewatpliwie [podkreslenie autorskie] byl gnostykiem (...). W swej
teologii Stowacki widzi zaréwno Béstwo Najwyzsze, jak Trojce Swieta, i afirmuje
Demiurga jako jego aspekt immanentny (...), holduje monistycznej koncepcji
czlowieka i $wiata (jednoé¢ Boga, ducha globowego i duchéw indywidualnych),
w poznaniu Boga i jego $wiata widzi narzedzie przemiany-zbawienia cztowieka
(,,przeanielenia” go — przeniesienia na wyzszy poziom rozwoju) (...). Neognostycz-
noé¢ wizji Stowackiego przejawia sie w jej aspekcie ewolucyjnym: afirmuje on idee
rozwoju $wiata w wielkim procesie metempsychozy (reinkarnacji) duchow ludzkich,
tej ostatniej przypisujac pozytywna role ,wychowawczg”®.

W ramach tego artykutu chciatbym zwroci¢ uwage na demiurgiczno$é

tworczosci genezyjskiej oraz samej figury poety, ktorg wykreowat w utwo-
rach genezyjskich!. Pozwoli to nam ujrze¢ przemiane — zaréwno wizji

Zob.: ]. Kleiner, Filozofia mistyczna Stowackiego i jej zrédla, [w:] . Kleiner, Juliusz Stowacki.
Dzieje twérczosci..., t. 4, s. 423-490; W. Szturc, Mistyczny kosmos Juliusza Stowackiego,
[w:] J. Kleiner, O obrotach sfer romantycznych. Studia o ideach i wyobragni, Krakéw 1997,
s. 77-90; .M. Rymkiewicz, Metempsychoza, [w:] Slowacki. Encyklopedia, Warszawa 2004,
s. 293-297; M. Cieéla-Korytowska, VIII. Gnoza cxy mistyka, [w:] M. Ciesla-Korytowska,
Romantycznapoezjamistyczna. Ballanche, Nowalis, Stowacki, Krakow 1989, s. 175-215; ]. Law-
ski, Neoplatoriska struktura genezyjskiej wyobragni: wizja i narracja, [w:] Ironia i mistyka...,
s.395-431; M. Janion, Romantyzm polski wsréd romantyzmdw europejskich, [w:] M. Janion,
Goragczka romantycznd..., s. 73-78; M. Krajkowski, Watki gnostyckie w ,,Ksigdzu Marku”
Juliusza Stowackiego, [w:] Symbolika mistyczna w poezji romantycznej. Stowacki i inni,
G. Halkiewicz-Sojak, B. Paprocka-Podlasiak (red.), Toruni 2009, s. 85-104; M. Stupska,
Symbol storica w mistyczno-genezyjskiej tworczosci Juliusza Stowackiego, [w:] Symbolika
mistyczna w poegji romantycznej..., s. 161-172; Z. Kazmierczyk, Estetyczne aspekty gnozy
Juliusza Stowackiego, [w:] Pigkno Juliusza Stowackiego..., t. 3, s. 405-412; A. Naplocha,
Kontekst teologiczny w kreacji gléwnych bohateréw poematu ,, Dzieje Sofos i Heliona” Juliusza
Slowackiego, ,,Jezyk. Religia. Tozsamos¢” 2016, nr 2(14), s. 99-109; A.Z. Zmorzanka, Gnoza
w literaturze, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii..., t. 3, s. 813-816.

J. Prokopiuk, Czy Stowacki gnostykiem byt?, [w:] Stowacki mistyczny. Rewizje po latach,
A. Fabianowski, E. Hoffmann-Piotrowska (red.), Warszawa 2012, s. 75-93.

Tamze, s. 92-93.

Juliusz Stowacki uznawany jest wszak za mistrza przybierania pdz, masek i autokreacii,
zaréwno w utworach, jak i pozostalych jego tekstach, np. listach. Wiecej na ten temat zob.
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zmartwychwstania, jak i metempsychozy — z innej perspektywy, odwolujace;
sie do kosmogonii oraz eschatologii, czyli do tego, co pierwsze i ostateczne.
Teza dotyczaca demiurgicznosci tworczosci genezyjskiej oraz samego
Stowackiego wynika z charakteru obecnosci ,,ja” w obu utworach, jego
relacji wzgledem Ducha Globowego, a takze z niejednoznacznoéci relacji
Duch Globowy — Bog Stwoérca (?) w utworach genezyjskich Juliusza Sto-
wackiego. ,,Ja” to bardzo wazny problem zar6wno w teologii genezyjskiej,
jak i gnostyckiej. Obie koncepcje metafizyczne koncentrujg sie bowiem na
jednostce oraz podkreslajg indywidualistyczny charakter zbawienia tudziez
obcowania z Bogiem. W ten sposob opisata to jedna z badaczek:
(...) mistyczno-genezyjskie dzielo Stowackiego stanowi jakby swoisty dramat, kto-
rego bohaterka jest ewoluujaca ludzka jazh. Szczytem jej rozwoju jest osiagniecie
samo$wiadomosci swej stonecznej natury tozsamej z Bogiem i Chrystusem, jak

réwniez dojscie do celu finalnego — stonecznej krainy, w ktorej panuje mitosé
i jednosé (...) trzech hipostaz!”.

Zwroémy uwage na relacje pomiedzy ,ja” oraz Bogiem w tworczosci
genezyjskiej. Genezis ¢ Ducha, jako poetycki zapis mistycznej modlitwy
stworzenia do Stworzyciela, zawiera liczne apostrofy do Boga. O ile jest
to zabieg oczywisty w przypadku tego rodzaju komunikatu, o tyle relacja
pomiedzy dwoma bytami wydaje sie by¢ problematyczna do interpretaciji.
Bo kto wlasciwie ma moc stworczg w Genezis z Ducha: Bog, Duch Globowy
czy nja” wypowiadajgce sie w utworze (ktore mozna by utozsamic ze Sto-
wackim)? Przypomnijmy poczatek modlitwy:

Na skatach Oceanowych postawites mie, Boze, abym przypomniat wiekowe dzieje
ducha mojego, a jam sie nagle uczut w przesztosci Niesmiertelnym, Synem Bozym,
stworcg widzialnosci i jednym z tych, ktorzy Ci mitosé¢ dobrowolng oddaja na ztotych
stofic i gwiazd girlandach.

Albowiem duch moj przed poczatkiem stworzenia byt w Stowie, a Stowo byto
w Tobie — a jam byl w Stowie.

A my duchy stowa zazgdalismy ksztattow i natychmiast widzialnemi uczynites nas,
Panie, pozwoliwszy, izeSmy sami z siebie z woli naszej i z mitosci naszej wywiedli
pierwsze ksztalty i staneli przed Tobg zjawieni'®.

Kto wiec jest Stworca? Bog czy ja-duch? Z jednej strony bowiem ,widzial-
nemi uczyniles nas, Panie”, a drugiej ,sami z siebie z woli naszej i z milosci

np. G. Kowal, Ecce homo autocreatus. Juliusz Stowacki, [w:] Pigkno Juliusza Stowackiego...,

t. 1, s. 291-309.
7 M. Stupska, Symbol storica..., s. 171.

J. Stowacki, Genezis z Ducha, [w:] ]J. Stowacki, Dziela wszystkie, t. XIV, oprac. J. Kleiner,
W. Floryan, Wroctaw 1954, s. 47.



104

OSOBA — WIARA — WSPOLNOTA

naszej wywiedli pierwsze ksztalty i staneli przed Tobg zjawieni”. Niech nie
umknie réwniez naszej uwadze parafraza poczatku Ewangelii wedtug $w. Jana.
W dalszych fragmentach wyraznie podkreslone jest, ze to ja-duch swiadomie
zmienial formy, najpierw tworzac ,sity magnetyczno-atrakcyjne”, a nastepnie
przemieniajac sie w kolejne nieozywione i ozywione byty. Jaka pozostawata
wiec rola Boga? Absolut zareagowat na pierwsze zaleniwienie ducha, ktory
ystonecznosci z siebie wydoby¢ zaniedbat i z drogg sie Tworczosci rozminalt”.
Stowacki tak opisal reakcje Boga: , Iy$ go, Panie, walkg sit wnetrznych i roz-
bratnieniem onych ukaral, (...) zamienites ducha mego w klab ognia i zawie-
site§ go na przepasciach”'’. Nastepnie Stowacki opisal analogiczne zjawiska
— ja-duch tworzyt nowe to formy, a Bog nagradzat je, blogostawiac, lub karal,
skazujgc na degeneracje lub zagtade. Nie jest wiec On — zgodnie z egzegeza
teologii genezyjskiej — Stworcg wszystkich bytow per se, a jesli czegokolwiek,
to raczej duchow-budowniczych $wiata. Bog pozostaje jakby wyzsza instancja
bytow duchowych, majacym ocenié ich prace oraz stwarzane formy. ,Wyzsza
instancja” nie pozostaje wyrazeniem przypadkowym, odwoluje sie bowiem za
pomoca niego do ostatniego aktu dramatu Samuel Zborowski Stowackiego,
ktorego konstrukcjg poeta nawigzat do wizji sadu.

Zanim jednak przywolane zostang fragmenty ostatniego tekstu sceniczne-
go wieszcza, warto sprObowad poréwnac opisany przeze mnie powyzej obraz
metafizyki i kosmogonii genezyjskiej z najwazniejszymi dla kultury europejskie;
koncepcjami eschatologicznymi, to jest chrze$cijaniska wizjg zbawienia oraz
platofiskg wizjg metempsychozy. Dostrzegalna jest bowiem zbieznosé wizji
Stowackiego z reprezentowang przez zwolennikéw platonskiej metempsycho-
zy, w tym szczegblnie gnostykow. Skomplikowana i egzotyczna wzgledem
chrzedcijanskiej kosmogonia tej eklektycznej religii zaklada bowiem analo-
giczng rozdzielnosé pomiedzy Stworcg Wszystkiego — bedgcym Nieruchomym
Poruszycielem, Pierwsza Przyczyng wszystkiego — jak nazwal go §w. Tomasz
z Akwinu — i stworcg $wiata materialnego. Tq drugg postacig jest zbunto-
wany Archont — stuga Absolutu, odpowiednik aniota o wlasnej woli i mocy
stworczej — nazywany Demiurgiem lub tez Jaldabaothem?. W odniesieniu do
tworczosci Stowackiego mozna wysnué teze, ze autor w swoich genezyjskich

19 Tamze s. 47-48.

20

Oczywiscie przedstawiam tutaj gnostycka kosmogonie w telegraficznym skrocie. Bardzo
doktadnie opisat ja Kurt Rudolph w swoim naukowym dziele poswieconym gnozie i gnosty-
cyzmie. Zob. K. Rudolph, Kosmologia i kosmogonia, [w:] K. Rudolph, Gnoza. Istotai historia
pégnoantycznej formacji religiinej, ttum. G. Sowinski, Krakow 2011, s. 73-94; 0 Demiurgu
jako wyobrazeniu zaczerpnietym przede wszystkim od Platona zob. réwniez W. Dtubacz,
Demiurg, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, t. 2, A. Maryniarczyk, M.J. Gondek,
T. Zawojska, A. Szymaniak (red.), Lublin 2001, s. 471-472; Gnostycyzm, [w:] H. Masson,
Stownik herezji w Kosciele katolickim, ttum. B. Sek, Katowice 1993, s. 128-135.
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utworach — czesto majacych charakter konfesyjny — poprzez postugiwanie sie
pierwszg osobg liczby pojedynczej, opisujac ja-ducha stwarzajgcego §wiat i jego
cielesne formy, projektuje siebie jako Demiurga. Cho¢ §wiadczytoby to o cze-
$ciowej autodeifikacji wieszcza, a przynajmniej o podwyzszeniu swojego stanu
ontycznego, teza ta znajduje uzasadnienie w teologii genezyjskiej. Mimo ze
Stowacki nie opisal tego nigdy wprost, zdaje sie uznawac¢ swoja donioslg role
oraz aktywny udzial w pochodzie Ducha Globowego przez wieki. Przejawy tego
zabiegu mozna odnalez¢ zarowno w Genezis ¥ Ducha — czego probka zamiesz-
czona zostala powyzej — jak i w innych utworach genezyjskich.

Ego w Samuelu Zborowskim

Jednym z najbardziej reprezentatywnych przyktadow zabiegu literackie-
go, za pomocg ktorego wieszcz zdaje kreowaé sie na Demiurga w swojej
genezyjskiej teologii, pozostaje jego ostatni utwor dramatyczny — Samuel
Zborowski*'. Dwa aspekty wspomnianego dramatu wydajg sie szczeg6lnie
wazne, analizujgc go pod katem demiurgicznosci Stowackiego, przy jedno-
czesnym zalozeniu, ze autor nie przybieral poz i masek, ale rzeczywiscie
opisywal swoje duchowe przezycia. Pierwszym waznym tropem pozostaje
metamorficzno$¢ postaci utworu. Czestym zarzutem czytelnikow tego
dramatu jest jego eklektyczna, wymagajaca forma — akty stanowia dosy¢
samodzielne jednostki teleologiczne, a fabuta catego utworu nie posiada
wyraznie zarysowanego poczatku ani konca. Tym, co taczy poszczegdlne
fragmenty, jest glowny bohater wydarzen. [ znéw stanowi to problematycz-
ny aspekt dramatu. Bohater Samuela Zborowskiego to posta¢ dynamiczna,
zmieniajgca nawet nie tyle nastawienie do okreslonych spraw lub wartosci,
co zmieniajjca sie, rekonstruujaca swoja tozsamosé. Zostalo to ukazane
w utworze poprzez zmiany w didaskaliach. W kazdym akcie gtowny bohater
posiada inne imie lub nazwe. Z jednej strony mamy do czynienia z Eolio-
nem (Helionem), a z drugiej Lucyferem, ktéry przemienia sic w Bukarego,
Adwokata oraz Ja (Ego).

Zwr6émy uwage na imie pierwszego sposrdd wymienionych. O ile He-
lion to imie utworzone od greckiego stowa okreslajacego Stonice oraz boga
solarnego Heliosa, o tyle bardziej tajemniczym pozostaje miano Eolion.

A Samuel Zborowski doczekal sie obszernej literatury przedmiotu. Poza podstawowymi inter-

pretacjami, jak np. Juliusza Kleinera, warto odwota¢ sie m.in. do nastepujacych pozyciji:
M. Troszyniski, Alchemia rekopisu ,Samuel Zborowski” Juliusza Stowackiego, Warszawa
2017; Swiat z tajemnic wyspowiadany. Studia o ,, Samuelu Zborowskim” Juliusza Slowackiego,
M. Kalinowska, ]J. Skuczyniski, M. Bizior (red.), Torun 2006.
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Wsréd badaczy nie ma zgodnosci, co do jego semantyki, ale patrzac przez
pryzmat gnostyczny, warto zauwazy¢ zbiezno$¢ nazw Eolion — Eon. Przy-
pomnijmy, ze w teologii gnostyckiej Eony byty duchami stworzonymi przez
Absolut, ktore mialy byé¢ Jego stugami i konstruktorami $wiata. Posrod
nich najwazniejszym jawil sie wspomniany juz Demiurg/Jaldabaoth. Czy
metamorficznego bohatera Samuela Zborowskiego taczy jednak co§ wiecej
z odpowiednikiem chrzescijaniskiego zbuntowanego aniota? Takg teze
mozna uargumentowacd, jesli przyjrzymy sie funkcji, jaka petni w opowiesci
Stowackiego zaréwno Eolion, jak i jego antagonista — Bukary, bedacy chyba
najciekawszg i najbardziej kompletng postacig lucyferyczng w tworczosci
wieszcza®?.

W jednej ze scen — by¢ moze jednej z najbardziej humorystycznych
w tworczo$ci wieszcza w ogole — Bukary zakpil z Fratra Theologusa oraz
Fratra Logicusa (zob. akt IV), pytajac ich o wiare w duchy:

BUKARY

(...) A wierzycie wy w duchy?
JEDEN Z BRACI

Czy pan zartem pyta,
Czy powaznie!...
BUKARY

Powaznie.

JEDEN Z BRACI

Sa...

BUKARY

A bah!

JEDEN Z BRACI

Sa duchy...

BUKARY

Dowdd... ty, Teologus...
BRAT TEOLOG
Mtynarz widziat.
BUKARY

Aty,

Logicus... jaki dowdd?...

2 Wiecej na temat postaci lucyferycznej w dramacie Stowackiego zob. M. Bizior, Z dziejow

recepcji badawczej ,Samuela Zborowskiego” — mit lucyferyczny w dramacie, [w:] Swiat
2 tajemnic wyspowiadany...; P. Jamrocik, Sprawa szatana i sprawa Kanclerza. Antynomie
etycznew ,Samuelu Zborowskim” Juliusza Stowackiego, ,Pamietnik Literacki” 1991, nr 82/1.
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BRAT LOGIK

Jak to, czy z wulgaty?

BUKARY

Z czego badz!...

BRAT LOGIK

Nie dowiode tego, ale wierza...

BUKARY

wstaje i idzie do okna

Wiaro, ognista wiaro! gdziekolwiek uderze,
Dawne serce narodu... odzywa sie szczerze,

Jak gotebica...”?

Scena ta wydaje sie lekka i zabawna jedynie z pozoru, poniewaz przed-
stawiona zostala w niej silna krytyka Kosciota jako jalowej instytucji.
Lucyfer/Bukary — z duzym prawdopodobienstwem wyrazajacy stosunek
Stowackiego do Kosciota instytucjonalnego — by¢é moze w ten sposob za-
kpit nie tylko z Kosciota, ale i z wiary katolickiej, ktora dla gnostykow jest
mirazem, fatamorgang uniemozliwiajaca ,Swiatowcom” doznania gnozy,
a wiec prawdziwego poznania Boga. Czyzby poprzez Bukarego wieszcz kpit
z naiwnosci ,SwiatowcOw”, tym samym zwracajac uwage na swoj wyzszy
stan $wiadomosci i doskonalsze poznanie Absolutu?

Inna — moim zdaniem bardzo symboliczna — scena, ktora ukazuje charak-
ter relacji Bukarego oraz Eoliona, ma miejsce na koricu drugiego aktu, kiedy
to syn Poloniusa (Eolion/Helion) wraz z corka rybaka spadli w przepasé.
Lucyfer/Bukary tak opisat Ksieciu/Poloniusowi zdarzenie:

Ach, kloda rzucona

Mostem!

KSIAZE

Co?

LUCYFER

Pekta... Para cieni zlota

Upadta w przepasé... Starzec nie dopedzi,
Bo rozwineli skrzydta na blekity

[ polecieli jak para tabedzi...*

Tak wiasnie ,para cieni ztota” odeszta ze §wiata, przemienila sie w inne byty,
o czym w dalszej czesci utworu wspomnial Helion kilkukrotnie. Co jednak

B J. Stowacki, Samuel Zborowski, oprac. ]. Kleiner, ]. KuZniar, [w:] ]J. Stowacki, Dziela

wszystkie, t. XIII, oprac. J. Kleiner, W. Floryan, Wroctaw 1963, s. 182, w. 231-240.
1 Tamze, s. 155, w. 322-327.
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kluczowe, ,ktoda rzucong mostem” okazat sie by¢ sam Lucyfer/Bukary. Tymi
stowami duch-buntownik opisal swoj czyn i motywacje:

Gdy sie w parowie

Karpackim... zeszta z tamtym paliwoda,

Musiatem ktadka sie sam sta¢ i ktoda

[ zebra sobie samemu potamac...

Bo nagle... duch w nich mlody przestal ktama¢

[ juz... dochodzit tajemnic zywota?.

Watek Lucyfera przemieniajacego sie w niestabilng ktadke pomiedzy
$wiatami, w most pomiedzy wiedzg a niewiedza, zdaje sie nawigzywaé do teo-
logii gnostyckiej, w ktorej to zbuntowany Eon Demiurg/Jaldabaoth, tworca
niedoskonalej materii, jest murem rozgraniczajacym cztowieka od Absolutu.
Demiurg mami mirazami cztowieka, aby ten nigdy nie osiggnat gnozy. Trudno
rozstrzygnad, czy Stowacki celowo przekonwertowat ten koncept. Z pewno-
$cig jednak Lucyfer w Samuelu Zborowskim starat sie uniemozliwi¢ Eolionowi
osiggniecie metafizycznej wiedzy o swoich poprzednich wcieleniach, a wiec
przed osiggnieciem gnozy.

Wr6émy jednak do sedna postaci Lucyfera w Samuelu Zborowskim, kto-
rego rola wydaje sie by¢ bardzo doniosta i zlozona. Postac ta prezentuje bo-
wiem zfo — jest wreszcie zbuntowanym aniotem — ale zto mefistofelesowskie,
a wiec takie, ktore ,,dobro czyni”. Ponownie, czerpie tym samym z tradycji
gnostyckiej, ktorej Jerzy Prokopiuk w ten sposob opisat role Lucyfera ana-
lizowang pod katem gnozy:

Zto w ,,systemie” Stowackiego odgrywa wielka — ale tez dwuznaczng — role. W Ge-
nezis ¥ Ducha jego nosicielem zdaje sie by¢ Aniot Niszczyciel, ktory jeszcze laczy
w sobie dobro i zlo: unicestwia niedoskonale ksztalty, ale przeciez w ten sposdb
umozliwia duchom i §wiatu dalszy rozwoj. W pozniejszej tworczosci Stowackiego
jego role przejmuje Szatan identyfikowany z Lucyferem, wielkim buntownikiem.
Byliby to wiec reprezentanci zta dynamicznego, paradoksalnie ,pozytywnego” w swej
negatywnoéci. Ale poeta zna takze zlo statyczne, ktore przejawia sie w ,,zaleniwie-
niu” — hamowaniu postepu — ktére moze znalez¢ swych przedstawicieli w ,,zimnych”
racjonalistach, takich niewolnikach rozumu, jak ksieza, filozofowie i uczeni®.

Posta¢ Lucyfera w Samuelu Zborowskim jest jednak o wiele bardziej ztozona.
Najwazniejsze $ciezki interpretacyjne wnikliwie opisala Magdalena Bizior?".
W kontekscie podjetego tematu oraz przestanek uzasadniajacych omawianie

» Tamze, s. 159, w. 60-65.

%6 J. Prokopiuk, Czy Stowacki gnostykiem byt..., s. 92. Por. J. Tomkowski, Duchy i szatany,

[w:] J. Tomkowski, Juliusy Stowacki i tradycje mistyki europejskiej, Warszawa 1984, s. 90-137.
% M. Bizior, Z dziejow recepcji badawczej..., s. 17-60.
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postaci Samuela Zborowskiego w kontekécie metempsychozy u Stowackiego
nalezy przywola¢ jedynie lektury, wedtug ktorych: a) Lucyfer oraz ,JA” s3
sobie tozsame i w utworze odnosily sie bezposrednio do Stowackiego jako
osoby i autora; b) Lucyfer stanowi kolejng emanacje genezyjskiego Ducha
Globowego. Szczegdlnie ciekawa wydaje sie druga interpretacja. Zaktada ona,
ze Duch Globowy oraz Lucyfer to postacie sobie podobne lub wrecz tozsame,
co rzuca nowe $wiatlo na motywacje oraz funkcje tej metafizycznej postaci.
Czyzby wiec opisywany w tworczosci genezyjskiej Duch, z ktorym Stowacki
si¢ utozsamia, jest Demiurgiem, a wiec antagonistg historii zbawienia? Jesli
traktowacé teologie genezyjska, ktorg mozna probowacé teoretycznie opisaé na
podstawie dziel Stowackiego, to w konsekwencji mozna dojs¢ do podobnych
wnioskow. Powrdémy jednak do tresci Samuela Zborowskiego.

W ostatnim, najdtuzszym i najbardziej zlozonym akcie dramatu Stowacki
opisat kosmiczny sad nad tytutowg postacig szesnastowiecznego rebelianta.
W wizyjny sposob ukazat starcie pomiedzy Samuelem Zborowskim — przed-
stawicielem ducha rewolucjonisty — a kanclerzem Janem Zamoyskim, utozsa-
mianym z duchem prawosci oraz honoru. Lucyfer/Bukary wystapit w tym akcie
pod nazwg Ja/Adwokat, bronigc tytutowej postaci przed Bogiem w kosmicznej
przestrzeni duchowej, bedacej jednoczesnie sagdem. Czy Ostatecznym? Trudno
jednoznacznie to okreéli¢. Mozna jednak odnalez¢ podobienstwa pomiedzy
przestrzenig (a raczej jej brakiem) opisang przez Stowackiego a wizjg zaswiatéw
Platona. Podobnie jak w wizji antycznego filozofa, na sadzie wazg sie przyszte
losy ducha Samuela w oparciu o czyny jego ostatniego wcielenia. Stopniowo
jednak wypowiedzi Ja/Adwokata zaczynajg skupia¢ sie na inwokacjach, wo-
taniu Boga. Stworca jednak odpowiada milczeniem, a dramat koniczy sie bez
wladciwego rozwigzania akcji. Biorac pod uwage wspomniany powyzej status
Lucyfera/Bukarego, ktory z jednej strony stanowi pomost pomiedzy §wiatami
materii i ducha, a z drugiej interpretowany jest jako forma genezyjskiego Du-
cha Globowego, mozna odnie$¢ wrazenie, ze w teologii genezyjskiej petni on
role Demiurga. Jakze dramatyczne i przejmujgce okazujg sie wiec apostrofy
zbuntowanego Eona, stworce form materialnych, skierowane do Absolutu,
Stworcy wszystkiego. Jakze bardziej dramatyczna wydaje sie pustka milczenia
Nieruchomego Poruszyciela.

W ten sposob dochodzimy do esencji — tre§¢ Samuela Zborowskiego, jak-
kolwiek trudna do interpretacji, wydaje sie celnie podsumowywac i rozwijaé
poruszone watki. Zwréémy bowiem uwage, ze przemiana, czyli zmartwych-
wstawanie/metempsychoza, u Stowackiego jest jedynie czescig — cho¢ moim
zdaniem kluczowg — teologii genezyjskiej. Cechg spajajaca wszystkie utwory
genezyjskie wydaje mi si¢ (oczywiscie) Duch Globowy, a doktadniej — jego
demiurgizm.
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Zagadnieniem wartym interpretacji jest rola Demiurga w genezyjskiej historii
zbawienia. Trudno bowiem jednoznacznie okreéli¢, czy Duch Globowy jest
protagonistg czy antagonistg teleologicznej, linearnej kosmologii Stowackiego.
Czy Duch Globowy jest archetypem buntownika? Czy przeczy on zamiarom
Boskiej Opatrznosci? Czy wreszcie genezyjska przemiana taczy sie w jakikolwiek
sposob z etyka?

Paradoksy teologii genezyjskiej

Roznice pomiedzy metempsychozg a zmartwychwstaniem u Stowackiego
zacieraja sie, tworzy on bowiem eklektyczny system, zespajajacy dogmatyke
chrzescijanska z platoniska. Esencja wyobrazni eschatologicznej poety zdaje sie
by¢ nie zmartwychwstanie, ale zmartwychwstawanie. Stowacki projektowat
wizje metafizyki linearnej i cyklicznej jednocze$nie — Duch bowiem odradza
sie w cyklu wiecznego powrotu, paradoksalnie przyblizajac sie jednocze$nie do
Absolutu oraz Jego doskonatosci.

Mozliwosé weryfikacji tego, czy naprawde ktorakolwiek z postaci w utwo-
rach Stowackiego doznaje rzeczywistego zmartwychwstania lub przemiany,
jest bardzo watpliwa. Wydaje mi sie jednak, ze jest to dylemat podchwytliwy,
poniewaz esencja wizji eschatologicznej wieszcza opiera sie na paradoksie
— Duch powraca w réznych formach, co sprawia, ze jednocze$nie pozostaje
on taki sam i zmienia sie. Cechg wspolng wszystkich wcielen jest jednak ten
sam wektor — wertykalny, do gory, do Boga. Z pewnoscig jednak procz form
Ducha Globowego zmienia sie tez samo wyobrazenie przemiany w tworczosci
Stowackiego. Zdaje sie to by¢ podyktowane historycznoscig procesu rozwoju
teologii genezyjskiej. Warto jednak przede wszystkim zwroci¢ uwage na fakt,
ze dojrzewanie tego systemu mozna zaobserwowaé na przestrzeni wielu lat.
Poszczegodlne idee i dogmaty Stowacki ukazywal w swoich dzietach wcze$niej,
aby nastepnie, nawigzujac do nich, rozwija¢ je w coraz to bardziej spojny
i kompletny system.

Czy u Stowackiego eschatologia wigze sie z etykg? Na to pytanie nie ma
chyba jasnej odpowiedzi. Duch Globowy zdaje sie by¢ niejako predystynowany,
zobligowany poprzez swojg nature do przemiany, a jednak — poszczegélne jego
formy ging przez grzech zaleniwienia w odmetach historii. Trudno okresli¢
wiec, w jakim stopniu Duch Globowy cierpi za swoje grzechy i w jakim stopniu
jest ich winny. Jego istota to bowiem kolejny paradoks — wielo$cig w jednosci,
konglomeratem nieskoficzonej ilosci form, ktore szukajg wspolnie jednej wla-
$ciwej drogi — w gore, do Boga.

Stowacki widzial nadzieje w zmianie stanu ontycznego, podzielajac pogar-
de materii odczuwang przez gnostykéw. Zmartwychwstanie u autora nie jest



Karol Zimnoch, Eschatologia genezyjska Juliusza Stowackiego wobec eschatologii...

111

jednorazowe, wrecz przeciwnie. Ciggle powracanie Ducha Globowego do
kolejnych form $wiadczy o wizji nie zmartwychwstania, ale zmartwychwsta-
wania. A wiec jedynie metempsychoza? Byltaby to najprostsza odpowiedz, ale
nie uwzglednia ona zlozono$ci badanego tematu w tworczosci Stowackiego.
Metempsychoza — szczegdlnie ta klasyczna, platofiska — nie posiada wlasciwie
zadnego celu, wektora. Wizja Stowackiego — przeciwnie, ukierunkowana jest
bardzo wyraznie wertykalnie w gére, do Boga, do doskonatosci, do wspanialszej
formy blizszej Absolutowi. W ramach odpowiedzi na postawione problemy
badawcze proponuje teze, wedtug ktorej Stowacki, tworzac teologie genezyjska,
wykreowal tym samym konkretng wizje metafizyki i eschatologii. Zaktada ona
nie$miertelnos¢ ducha odradzajgcego sie wielokrotnie w §miertelnych formach,
co stalo sie jednocze$nie jednym z principiéw wiary wieszcza. Tym samym nadat
on kierunek wedréwki Ducha przez wieki, wskazujac tym samym na Boga,
Petnie i Doskonalosé. W ten sposob Stowacki stworzyl na bazie tradycji pla-
tonskiej oraz biblijnej obraz eschatologii, ktory poprzez swoj eklektyzm wydaje
sie by¢ inspirowany gnostycyzmem. Nie da sie jednak jednoznacznie okredli¢,
czy Stowacki uczynit to $wiadomie, nawigzujac na przyktad do domniemanych
inspiracji Towianskiego i towianizmu®®, czy jego wyobraznia samodzielnie prze-
biegta analogicznymi torami, co wyobraZznia gnostykow wiele wiekdw wezesnie;.

Apokatastaza i palingeneza

Dochodzimy w ten sposob do finalnego rozroznienia, ktore mogloby
oddawa¢ charakter pochodu Ducha Globowego przez wieki, wyobrazo-
nego i opisanego przez Juliusza Stowackiego. Uwazam, ze wizje te mozna
interpretowa¢ dwojako, porownujac ja do dwoch wyobrazen: apokatastazy
oraz palingenezy. Reprezentujg one dwa odrebne zjawiska, ktore wywodzg
sie z roznych przestrzeni: pierwsze z religii, drugie z filozofii. Posiadajg one
jednak pewne punkty wspdlne, ktore taczg sie rowniez z wyobrazeniem za-
wartym w teologii genezyjskiej, w tym rowniez w utworach tu przywolanych.

Apokatastaza to termin teologiczny, opisujacy wizje powrotu do stanu
doskonatosci, w chrzeécijanistwie — do Raju oraz do Boga, w gnostycyzmie
— do Pleromy, prajedni. Jednym z najwiekszych teologow rozwijajacych te

*  Hipoteza ta jest popularna wéréd badaczy wyobrazni mistycznej Stowackiego. Zob. np.

J.G. Pawlikowski, Zrddla i pokrewieristwa towianizmu i mistyki Stowackiego, ,Pamietnik
Literacki” 1907, 6/1/4, s. 1-35; J. Prokopiuk, Czy Stowacki gnostykiem byt:..., s. 84-85.
O Towianskim i towianizmie zob. K. Kantak, Mickiewicza i Towiariskiego Sprawa Boza,
Londyn 1957.
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teorie byl jeden z Ojcéw Kosciota — Orygenes?. Polski badacz tego zjawiska
w ten sposOb zsyntezowal apokatastaze, taczac wizje zawarte w roznych
religiach®:

Apokatastaza, szczegdlnie w systemach przyjmujgcych istnienie osobowego, do-
skonatego Boga, moze jawi¢ sie jako powszechna amnestia, w ktorej mitosierny
Bog udziela petnego absolutorium swojemu stworzeniu, przebacza mu i przejmuje
inicjatywe w naprawie tego, co zostalo zniszczone arbitralnie, ale z my$lg o dobru
stworzenia, ustala warunki, na mocy ktérych moze ono zosta¢ w pelni oczyszczone
i powr6ci¢ do pierwotnego stanu. Apokatastaza moze roéwniez byé postrzegana
niejako z perspektywy oddolnej, czysto ludzkiej, jako nadzieja powrotu do ,raju
utraconego” przez ostateczne nawrocenie i odkupienie swoich win przez zywe istoty.
Mocno przemawia tutaj emocjonalny element nadziei wyzwolenia sie z rzeczywi-
stoéci, ktorej daleko jest od stanu idealnego. Z kolei w bardziej deterministycznych
systemach ta sama wizja apokatastazy moze jawi¢ sie jako odegranie wyrezysero-
wanego spektaklu (...), tak aby wszystkie elementy stanely na swoich, uprzednio
zaplanowanych miejscach. Apokatastaza jest powrotem do pierwotnego stanu’.

Zwroémy uwage, ze w teologii genezyjskiej Stowackiego rzeczywiscie moz-

na odnalez¢ czastki nawigzujace do opisanego wyobrazenia. Formy Ducha
Globowego muszg bowiem odgrywaé swoje role przed Absolutem, aby zblizy¢
sie do Jego doskonalosci. Sciezka ta jednak ma swoj wektor oraz destynacie.
Apokatastaza w odniesieniu do genezyjskiej tworczosci wieszcza opisuje line-
arng wizje rozwoju Ducha Globowego. Warto jednak podkresli¢, ze w zadnym
z dziet Stowacki nie zamiescit zapewnienia o osiggalnosci destynacji wytyczonej
Duchowi. Wrecz przeciwnie, w utworach takich jak Samuel Zborowski poeta
opisat jednostronnos¢ relacji ja-Bog, gdzie ego, bedace emanacjg Ducha Glo-
bowego oraz samego autora, nie otrzymato odpowiedzi na apostrofy skierowane
do Stworcy.
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Cho¢ w rozprawie brak miejsca na przywotanie twérczosci teologicznej tego mysliciela,
warto przywotaé wybor bibliografii mu poswieconej, zob. m.in. Orygenes, Przeciw Celsu-
sowi, przel. S. Kalinkowski, Warszawa 1986; Orygenes, O zasadach, przetl. S. Kalinkowski,
oprac. H. Pietras, Krakoéw 1996; Orygenes, Duch i Ogieri, thum. S. Kalinkowski, oprac.
H.U. von Balthasar, Krakow 1995.

Apokatastaza w chrzescijafistwie to problem o wielowiekowej tradycji. Wiaze sie z nim
m.in. teoria pustego piekla, tudziez powszechnego zbawienia, uznawana przez jednych
za dogmat, a innych — za herezje. Wiecej na temat historii scholastycznego sporu zob.
np. H. Pietras, Apokatdstasis wedtug Ojcéw Kosciota. Nadzieja nawrdcenia czy powszechna
amnestia?, ,Colectanea Theologica” 1992, 62(3), s. 21-41; M. Manikowski, ,Oto czynie
wszystko nowe”. Apokatastaza i nowe stworzenie, , I heologica Wratislaviensia” 2009, t. 4,
s. 51-60; W. Szczerba, Koncepcja wiecznego powrotu we wezesnej mysli chrzescijariskiej,
[w:] W. Szczerba, Koncepcja wiecznego powrotu. Wmysliwczesnochrzescijanskiejijej wezesne
¢rédla, Torun 2014, s. 163-260.

W. Szczerba, Koncepcja wiecznego powrotu..., s. 29.
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Palingeneza jako termin laczy w sobie filozofie oraz nauki przyrodnicze.
W XIX w. byla to bowiem proba przeniesienia metempsychozy oraz ewolucjo-
nizmu na wszystkie nauki, zaréwno humanistyczne, jak i Sciste. Zwolennicy
tej teorii stawiali fundamenty dialektyki jako procesu rozwoju nauki oraz ludz-
kosci. Za zycia Stowackiego ukazalo sie niezwykle wazne dla tej teorii dzieto
francuskiego uczonego Jacques’a Bouchera de Perthes, ktory w De la création
ou Essai sur lorigine et la progression des Etres... (1839-1841) ,wedrowke dusz
uznal za podstawe ewolucji przyrody, za przyczyne sprawczg przemian — cier-
pienie™?. Argumentowal on tym samym tezy zblizone do teologii genezyjskiej,
m.in. wielkich duchach prowadzacych ludzkos¢ i swiat w lepsza, doskonalszg
przyszlosé oraz o glebokim sensie metafizycznym $mierci, ktora funduje rozwoj
wszystkiego, co istnieje. Palingeneza wiec w odniesieniu do genezyjskiej twor-
czosci Stowackiego odpowiada za wyobrazenie cyklicznosci, majacej jednak
elementy rozwoju, ewolucji, a wiec posiada cel i sens.

Paradoks teologii genezyjskiej wydaje sie taczy¢ obie teorie: palingenezy oraz
apokatastazy. Z jednej strony jej tworca argumentuje, projektuje wizje wiecz-
nego powrotu, z drugiej wskazuje na kierunkowo$¢, linearnosé, historycznoéé,
finitywnos$¢ pochodu Ducha Globowego. Jego wedrowka ma cel i by¢ moze
kiedys sie skoniczy. Stowacki nie dat jednak odpowiedzi na pytanie o cyklicz-
no$¢ tejze wedrowki, dopuszczajgc tym samym paradoksalng wizje cykliczne;
linearno$ci w swojej teologii genezyjskiej. Trudno okresli¢, czy wieszcz wyrazat
nadzieje na to, ze zmartwychwstaniemy, czy ze bedziemy zmartwychwstawac
oraz czy wedrowka Ducha Globowego w kierunku Absolutu moze kiedykolwiek
sie zakonczy¢. Autor Genezis ¥ Ducha prosit Boga ,,0 widzacg wiare a zarazem
0 uczucie nie$miertelnosci z wiary widzacej w duchach zrodzone”. Czasami
jednak pragnienie posiadania nadziei nie réwna sie jej posiadaniu.

Stowa kluczowe: eschatologia, literaturoznawstwo, zbawienie, przemiana,
zmartwychwstanie.
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