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W zespole archiwalnym GUKPPiW (Glownego Urzedu Kontroli Prasy Publi-
kacji i Widowisk), przechowywanym w Archiwum Akt Nowych w Warszawie,
zachowala si¢ teczka z materialami dotyczacymi cenzurowania prac zgtoszonych
do kontroli przez Towarzystwo Naukowe KUL w latach 1952-1959'. W jej sktad
wchodzi wiele interesujacych dokumentow, wsérod ktorych uwage przykuwaja:
mocno dyscyplinujace autoréw recenzje ,,Rocznikow Humanistycznych” (wy-
dawanych od 1949 roku) oraz materiaty z kontroli powaznych opracowan litera-
turoznawczych — Studiow z zakresu teorii literatury Juliusza Kleinera, Romanty-
zmu w Polsce Czestawa Zgorzelskiego, O poezji Mickiewicza Wactawa Borowego

(1956), czy wykaz ingerencji w skrypt Wyktady psychologii spekulatywnej au-
torstwa ks. Mieczystawa Krapca. Na osobng wzmianke zastuguje opinia z maja
1958 roku o rozprawie habilitacyjnej ks. Karola Wojtyly Ocena mozliwosci zbu-
dowania etyki chrzescijanskiej przy zatozeniach systemu Maksa Schelera, w ktorej
urze¢dnik najpierw streszcza dzieto, a potem wyraza zgodg na druk, stwierdzajac,

* Projekt finansowany w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod na-
zw3a ,,Regionalna Inicjatywa Doskonatosci” na lata 2019 -2022, nr projektu 009/RID/19, kwota fi-
nansowania 8 791 222 zt.

' AAN, GUKPPiW, sygn. 3109 [Ingerencje cenzorskie GUKPPiW, WUKPPiW w Kielcach,
Lublinie, Wroctawiu w okresie IX 1952 —XII 1959 w publikacjach nieperiodycznych. Recenzje
prewencyjne, korespondencja, 1952-1959], dawna sygnatura — 391 [Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski, 1952-1959].
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7e jest ,,[...] cenzorsko najzupetniej obojetna’™. Praca ukazata si¢ naktadem To-
warzystwa Naukowego KUL w roku 1959°,

W teczce znajduje si¢ takze kilka dokumentow zwiazanych z ksiazka Ireny
Stawinskiej (1913-2004) O komediach Norwida®. Stanowia one material do wy-
magajacego szerszego potraktowania tematu cenzurowania literaturoznawstwa,
ktory powoli wytania si¢ z badan i kwerend archiwalnych. Rozprawe zgtosito do
wydania Towarzystwo Naukowe KUL, po czym — zgodnie z procedurg — trafita
do WUKPPiW (Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk)
w Lublinie, w ktérym zajmowano si¢ kontrolg drukéw naptywajacych z terenu
wojewodztwa’.

W najstarszej zachowanej cenzorskiej charakterystyce pracg opisano jako
nowa, przewidujac niezbyt duzy naktad 1000 egzemplarzy. Jako data wptywu
maszynopisu widnieje 11 marca 1953 roku, a jako data sporzadzenia oceny —
13 kwietnia 1953. Podpis nieczytelny.

Opini¢ przytaczam w catosci:

Praca pt. ,,O komediach Norwida” dr. I. Stawinskiej — ma charakter wybitnie naukowy. W pra-
cy tej omawia autorka kilka utwordéw scenicznych Norwida takie, jak: ,,PierScien Wielkiej
Damy”, ,,Noc tysi¢czna druga”, ,,Mitos$¢ czysta”, ,,Za kulisami”, itp. Analizujgc poszczegol-
ne utwory, autorka ukazuje typ i rodzaj problematyki w dramatach wspotczesnych Norwida.
Nastepnie omawia konstrukcje utworow, ich oprawe sceniczna, role i miejsce kobiety, mitosé,
malzenstwo. Stara si¢ wydoby¢ na $wiatlo dzienne i scharakteryzowaé zasadniczy problem —
jak sprawa oblicza dwczesnego spoleczenstwa, ktore znalazto miejsce w utworach Norwida.
Praca zastrzezen nie budzi.

2 Tamze, k. 430.

* K. Wortyra, Ocena mozliwosci zbudowania etyki chrzescijanskiej przy zalozeniach syste-
mu Maksa Schelera, Lublin 1959. W stopce informacje: oddano do sktadania 15. czerwca 1958 r.,
podpisano do druku 5. maja 1959.

* AAN, GUKPPiW, 3109, k. 18-22.

* Dzialania lubelskiego WUKPPiW w latach ,,odwilzy” opisuje Agnieszka Kloc. Zob.
A. Kvroc, Cenzurowanie ,, Kameny” w latach 1956-1958, ,,Rocznik Lubelski” 2014 (40), s. 198-
217. Nie powstalo jednak, jak dotad, szersze ujecie pracy oddziatu, co wigza¢ mozna z powazny-
mi lukami w dokumentacji. W Archiwum Panstwowym w Lublinie zachowato si¢ bowiem jedy-
nie 37 teczek z zespotu WUKPPiW, do czego doda¢ mozna pewng liczbe dokumentéw rozpro-
szonych w zespole GUKPPiW (dane za: niepublikowany raport z grantu NPRH ,,Cenzura wobec
literatury polskiej w latach 1945-1989”; kierownik projektu: Kamila Budrowska). Temat wyda-
je si¢ niezwykle interesujacy i ze wzgledu na powojenne dzieje miasta jako stolicy ,,Polski lubel-
skiej”, 1 funkcjonowanie KUL-u, skupiajacego wybitne i niepokorne postacie nauki i kultury, ba-
dania powinny by¢ zatem kontynuowane.
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Cenzor proponuje zgodg na druk bez ingerencji, a zwierzchnik dopisuje na
czerwono: ,,Uwagi recenzenta stuszne” [podpis nieczytelny]’.

Recenzja druga, sporzadzona zostala przez cenzora Cecelskiego kilka tygo-
dni p6zniej, jako data przekazania maszynopisu do urzedu widnieje 7 maja 1953,
a jako data przygotowania dokumentu — 15 maja 1953. Dwutygodniowy odstep
sugeruje problemy z przyznaniem zgody na druk, zgodnie z urzgdowg procedura
obie recenzje ,,pierwotne”, a wigc kwalifikujace utwor do sktadu i druku, przygo-
towywane byly bowiem w tym samym lub zblizonym czasie. Proponowana wy-
soko$¢ naktadu nie zostaje jednak zmniejszona i wynosi 1000 egzemplarzy.

Przytaczam w catosci:

Praca pt. ,,O komediach Norwida” stanowi ciekawe studium nad tworczoscig Norwida —
dramaturga. Autorka podkresla, ze tworczos¢ ta byta zaniedbywana przez naszych badaczy li-
teratury, ze nieliczne jej oceny wigzaly si¢ z grubym biografizmem, a zatem sptycaty meritum
badan. Totez autorka zajmuje stanowisko przeciwstawne dotychczasowym. Przede wszystkim
zacznie bada¢ komedie od strony formalnej. Temu zadaniu poswigcona jest Ilwia czg$¢ pra-
cy. Autorka ukazuje tu odrebno$¢ tworcza Norwida, jego niezalezno$¢ od wielu istniejagcych
wspotczesnie kierunkow literackich, jego pionierstwo. Zdaniem autorki Norwid przezywat*
wspotczesnosé, zrozumiat jg... Tutaj wige nawigze autorka do pogladow poety na wspotcze-
sno$¢, na sztuke, na role sztuki, na miejsce poety — w spoteczenstwie.

W komediach Norwid poddat krytyce stare spoleczenstwo, nie szczgdzit tez spoteczenstwa
nowego — ,,nuworiszéw” i innych drapichrustow marki* kapitalizmu (Durejko, Werner). Sym-
patig obdarzyt tylko ludzi prostych (lud) albo tez zbuntowanych przez istniejace stosunki spo-
teczne (problem mitosci artysty do Wielkiej Damy — problem nieréwnosci spotecznej). Autor-
ka nie zawaha si¢ orzec, ze Norwid wykazatl niestychang dalekowzroczno$¢ w ocenie polskich
stosunkdéw spotecznych — mimo, iz od lat nie przebywat w kraju. Jej zdaniem Norwid znat le-
piej stosunki krajowe, niz pisarze krajowi. I trafniej je ocenil, i wnikliwiej. Z tych wzgledow
autorka wyznacza Norwidowi czotowg role w komedii polskiej owego okresu.

Jak wynika z tej pobieznej charakterystyki pracy Norwid potraktowany zostat jako reali-
sta krytyczny. Stwierdzenie takie niewatpliwie ujmy mu nie przyniesie, a — by¢ moze — sktoni
naszych historykow literatury do odszyfrowania tej zagadkowej postaci.

Proponowane ingerencje i ich krotkie uzasadnienie:

Str. 118, 193 (przypisy) Nazwisko Tadeusza Zielinskiego (i powolanie si¢ na jego prace)

Str. 178 — (gdzie mowa o nieodwracalnos$ci procesu pauperyzacji arystokracji) zdanie: ,,
[...] pokaze narodziny nowej klasy — tworczej inteligencji”. W pracy marksistowskiej inteli-
gencja jako klasa bylaby nieco dziwna. Tutaj jednak wydaje mi si¢, ze moze uj$¢. ToteZ nie
traktuje tego zdania jako kwalifikujacego si¢ do ingerencji.

% AAN, GUKPPiW, 3109, k. 18-19. Pismo odreczne. Zastosowano nastepujace zasady cy-
towania zrédet: modyfikacji ortografii i interpunkcji towarzyszy zachowanie oryginalnej skfadni.
Lekcje niepewne oznaczono gwiazdka.
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Cenzor Cecelski proponuje, by udzieli¢ zezwolenia po dokonaniu wzmianko-
wanych ingerencji, ale zamieszczona u spodu dokumentu uwaga zwierzchnika od-
mawia im zasadno$ci: ,,Udz.[ieli¢] zezw.[olenia] na sktad — bez zmian. Uzg. [od-
niono] z Szefem, 11 VII 1953”7,

Z ogledzin wydania ksiazki Stawinskiej wynika, ze zmian nie wprowadzono.

Przypis dotyczacy Tadeusza Zielinskiego (zm. 1944) odnosi si¢ do dzieta
Sofokles i jego twérczosé tragiczna®, a postulat usuniecia odwotania mogt byé
zwigzany z kontrowersjami, jakie wzbudzity proniemieckie sympatie wybitnego
hellenisty, okazywane przed wybuchem Il wojny §wiatowej i jego pobyt w Niem-
czech w ostatnich latach zycia. Kwestia istnienia cenzorskiego ,,zapisu” na na-
zwisko Tadeusza Zielinskiego (czyli zakazu drukowania jakichkolwiek jego prac),
a takze przyczyn jego ewentualnego wprowadzenia nie zostata zbadana i wyma-
gataby dalszych kwerend’.

Zgoda na sktad ksigzki O komediach Norwida przychodzi po o$miu tygodniach
od sporzadzenia drugiej opinii. Przy czym, o ile zlecenie napisania dwdch niezalez-
nych recenzji pierwotnych bylo w petni zgodne ze standardowymi procedurami kon-
trolnymi, o tyle odstep czasowy pomiedzy nimi oraz kilkutygodniowe oczekiwanie
na pozwolenie na sktad, po uprzednim uzyskaniu dwoch gtoséw pozytywnych, sy-
gnalizuje, ze cenzorzy powzigli wobec rozprawy blizej niesprecyzowane watpliwosci.

Tezg taka potwierdza zachowany w zespole archiwalnym list, w ktorym Irena
Stawinska skarzy sie na opieszato$¢ urzedu cenzury. Dodam, ze dokumenty tego
typu pojawiajg si¢ w archiwaliach GUKPPiW na prawach curiosum, autorzy nie
mieli bowiem mozliwosci prawnych, by si¢ od decyzji cenzury odwotaé, a na-
wet dowiedzie¢, jakie sa losy kontrolowanych prac. Strona dla urzedu byto jedy-
nie wydawnictwo i redaktorzy odpowiedzialni za przygotowanie ksiazki do dru-
ku. Co nie znaczy, ze autorzy si¢ z ,,cenzurg” nie komunikowali, ani nie spierali:
sytuacje takie mialy jednak charakter incydentalny, a ztozenie oficjalnego odwo-
fania — az do roku 1980 i ogloszenia nowej ustawy o cenzurze — nie byto mozli-
we. W przejrzanych przez piszaca te stowa kilkuset teczkach z materiatami archi-
walnymi z lat 1945-1960 podobnych listow, zazalen lub reklamacji znalazto sig¢
zaledwie kilka'". Przygotowanie i przestanie pisma $wiadczy o determinacji Ire-

7 Tamze, k. 20-21. Pismo odreczne, bardzo trudne do odczytania. Lekcje niepewne oznaczo-
no gwiazdka.

¥ T. ZieLiNsk1, Sofokles i jego twérczosé tragiczna, Krakoéw 1928. W ksigzce 1. Stawinskiej
odniesienie znajduje si¢ na s. 166.

? Sofokles Zielinskiego nie zostat wznowiony do dzis.

' Przyktadowo: pismo skierowane do GUKPPiW przez prof. Stanistawa Srokowskiego, au-
tora pracy Geografia gospodarcza ogolna lub odwotanie profesora Jana Adamusa, autora ksigz-
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ny Stawinskiej i jej wielkiej odwadze cywilnej, a doda¢ warto, ze jej droga za-
wodowa nie przebiegata wtedy bez zawirowan i ze nie miala za sobg dobrze wi-
dzianych protektorow. Przypomnijmy: pierwsza potowa roku 1953 roku to wciaz
okres stalinowski, z natezeniem represji, takze cenzuralnych, majagcym miejsce
tuz po $mierci Stalina''.

List przytaczam w catosci:

Wielce Szanowny Panie Posle,

Uprzejmie prosze o interwencj¢ do Urzedu Kontroli Prasy. Praca moja (,,O komediach
Norwida”) zakwalifikowana do druku przez Towarzystwo Naukowe K.U.L., zostala jeszcze
w styczniu br. zlozona w miejscowym Urzedzie Kontroli Prasy i Wyd. Sekretarzowi wydaw-
nictwa o$wiadczono zrazu, ze odpowiedz w sprawie tej pracy bedzie udzielona juz w mar-
cu, potem obiecano dac ja w potowie kwietnia. Zaniepokojona tg wielkg zwloka w stosunku
do uprzednich obietnic prosze¢ uprzejmie Pana Posta o taskawa interwencj¢ dla przy$piesze-
nia biegu sprawy.

Z wyrazami najwyzszego szacunku

Irena Stawinska

Lublin, 12. VI. 1953"

Ponizej, na tej samej karcie, ukosnie odrgczna adnotacja:

Prosbe powyzsza przedktadam Wojewodzkiemu Urzgdowi Kontroli, Prasy, Wydawnictw
i Widowisk [sic!] w Lublinie z prosba o przyspieszenie decyzji w sprawie druku rozprawy
prof. [sic!] dr Ireny Stawinskie;.

Lublin, 3 lipca 1953. Prof. Andrzej Wojtkowski, poset na sejm PRL

Warto zauwazy¢, ze autorka przetrzymywanej pracy zaniepokojenie wyrazita
w nocie zaadresowanej bezposrednio nie do lubelskiego oddziatu urzedu cenzu-
ry, ani nawet do warszawskiej centrali, lecz do reprezentanta najwyzszego organu
wladzy panstwowej, jakim formalnie byt jednoizbowy parlament PRL, a jej gest
potwierdza wielokrotnie wzmiankowang przez badaczy, pozorng jedynie samo-

ki O monarchii Gallowej. Zob. na ten temat: K. BUDROWSKA, Literatura i pisarze wobec cenzury
PRL. 1948-1958, Biatystok 2009, s. 282.

"' Zmiany zachodzace w tym okresie zostaly szczegdtowo opisane w pracy zbiorowej: Mie-
dzy smiercig Stalina a powrotem Gomultki. Studia, red. M. Mazur, S. Ligarski, Szczecin 2020. Tu

takze artykut o zmianach w GUKPPiW: K. BUDROWSKA, Od marca do pazdziernika. Cenzurowa-
nie literatury pigknej przez GUKPPiW w latach 1953-1956, s. 75-87.

"> AAN, GUKPPiW, 3109, k. 21. Pismo odreczne. Z analizy poréwnawczej wynika bezspor-
nie, ze jest to pismo Slawinskiej.
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dzielno$¢ decyzyjng urzedu cenzury. W zwiazku z tym, ze list zachowat si¢ w ze-
spole archiwalnym GUKPPiW mozna mniemac, ze zostat urzgdowi przekazany".

W tym miejscu przypomne postac¢ profesora Andrzeja Wojtkowskiego, wybit-
nego historyka, po wojnie zwigzanego z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim,
a przy tym — posta na sejm. W obszernym artykule biograficznym Jerzy Starnaw-
ski tak opisuje jego powojennag aktywno$¢ organizacyjnag:

W uczelni, z ktorg zwigzat si¢ na stale, piastowat Wojtkowski r6zne funkcje. W latach 1944-
1949 byt dyrektorem Biblioteki Uniwersyteckiej. Zadbal wowczas o rozwoj bibliotek za-
ktadowych; wykazal ogromny rozmach w katalogowaniu, pracujac sam na réwni z inny-
mi. [...] W roku 1947/1948 byt dziekanem Wydziatu Nauk Humanistycznych. W latach
1944-1948 1 1952-1957 byt sekretarzem generalnym Towarzystwa Naukowego KUL, w la-
tach 1957-1963 — jego wiceprezesem. Druga kadencja sekretarza generalnego zbiegla si¢
z kadencja posta na Sejm Ustawodawczy PRL (1952-1956)14, wskutek tego w najtrudniej-
szym okresie dzialalno§¢ wydawnicza TN KUL, niemal ze zatrzymana, dato si¢ wskrzesi¢
1 znacznie rozszerzyéls.

W liczacej wiele dokumentow teczce ze Sladami cenzurowania prac nadesta-
nych przez Towarzystwo Naukowe KUL znajdujemy materialowe potwierdze-
nie opinii o ,,wskrzeszeniu” dziatalnosci oficyny. Liczba udzielonych pozwolen
—nadspodziewana, jak na lata stalinowskie i katolickie gremium — nie pozosta-
wia co do tego watpliwosci. Wigzala si¢ prawdopodobnie z protekcja wspieraja-
cego srodowisko deputowanego, na co wskazuje takze zbieznos$¢ czasu: zacho-
wane materiaty archiwalne obejmujg okres od wrzesnia 1952 roku, Andrzej Wojt-
kowski zostat postem w pazdzierniku tego roku.

Interwencja posta-profesora najwidoczniej przyniosta efekt rowniez co do roz-
prawy O komediach Norwida. W dniu 11. lipca 1953 roku WUKPPiW w Lu-
blinie udzielit zgody na sktad, a — jak mozna przeczyta¢ w stopce redakcyjnej
— druk ksiazki rozpoczeto 22. sierpnia, ukoficzono 5. pazdziernika 1953 roku'’.
Jesli przyjac deklaracje badaczki o zgloszeniu pracy do kontroli w styczniu, cen-
zuralne perturbacje oraz proces wydawniczy trwaly lacznie dziewig¢ miesigcy.

" Na ten temat, na przyktad: Z. RoMeK, Cenzura a nauka historyczna w Polsce. 1944-1970,
Warszawa 2010.

" Prof. Andrzej Wojtkowski byt postem na Sejm PRL I kadencji (cztonkiem Zespotu Postow
Wojewodztwa Lubelskiego), ktory obradowat po wyborach z 26 pazdziernika 1952 roku Sejmem
Ustawodawczym nazywa si¢ poprzedni, obradujacy w okresie od 1947 do 1952 roku.

"% J. STARNAWSKI, Andrzej Wojtkowski (1981-1975) jako historyk polskiej literatury i kultury,
,,Roczniki Humanistyczne” 1997, z. 1, s. 281.

' 1. SLAWINSKA, O komediach Norwida, Lublin 1953, strona redakcyjna bez paginacji.
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Jakkolwiek czas oczekiwania na druk niepomiernie si¢ autorce dtuzyl, z po-
rownania z innymi wydawanymi w latach stalinowskich ksigzkami wynika, ze
opoznienie tego rzgdu nie nalezato do wyjatkowych. Niechlubne ,,rekordy” sigga-
ja pieciu — siedmiu lat, by wymieni¢ Buty i inne opowiadania Jana Jozefa Szcze-
panskiego, Szpital Przemienienia Stanistawa Lema, a z ksigzek naukowych — tom
drugi Zarysu dziejow literatury polskiej 1831-1918 Juliusza Kleinera, cenzuro-
wany i przeksztalcany przez petne trzy lata'’. Rzecz inna, ze bez listu i poselskie-
go wstawiennictwa monografia o dramaturgii Norwida zasilitaby prawdopodob-
nie grupe ,,potkownikow”, czyli dziet zablokowanych przez cenzure w catosci,
a ktore — jesli byty kontrolowane w latach stalinowskich — ujrzaty $wiatto dzien-
ne dopiero na fali ,,odwilzy”'.

Zanim przyjdzie poszuka¢ odpowiedzi na pytanie o przyczyny cenzuralnych
ktopotow opracowania Stawinskiej — a mogly by¢ nimi zaréwno ,,nieprawomysl-
nos$¢” samej autorki, czas zgtoszenia tekstu do kontroli, wydawnictwo, jak i te-
mat — siegnijmy po jeszcze jeden, komplementarny dla podjetych rozwazan, ze-
spot dokumentow.

W archiwum Columbia University przechowywane sg materiaty pozostate po
profesorze Manfredzie Kridlu, zawierajace spory pakiet listow od dawnych wi-
lefskich studentéw profesora, w tym Ireny Stawinskiej". W listach, ktére pisata
Stawinska, wsrod wielu tematow dotyczacych zycia naukowego oraz prywatne-
go, przewija si¢ i watek okolicznosci powstania i ogloszenia drukiem O kome-
diach Norwida. Kridlowi zawdzigczata swoj profil badawczy, jemu tez zadedy-
kowata swoja prace doktorska™.

Zachowany blok korespondencji liczy 32 listy oraz jedng karte pocztowa, da-
towanych od 10. kwietnia 1941 roku do 23. czerwca 1956 roku®'. Miejsce nada-
nia odzwierciedla zyciowa wedrowke autorki: od Wilna — przez Torun — do Lubli-
na. W swoich relacjach stosuje nadawczyni po wielekro¢ jezyk ezopowy™, a przy-

"7 K. BUDROWSKA, Literatura i pisarze, s. 54-56, 161-169, 266.
'® Tamze, s. 53 i nast.

' Columbia Univeristy Libraries, Rare Books and Manuscript Library, Manfred Kridl Papers,
1925-1974. Dzigkuje prof. Elizabeth Kridl-Valkenier za udzielenie zgody na kwerend¢ w archi-
wum Ojca.

0 1. SLAWINSKA, Tragedia w epoce Mlodej Polski. Z zagadnier struktury dramatu, Torun
1948.

*' Blok listow zostanie opracowany w catosci i opublikowany jako odrebny artykut.

0 podobnych zabiegach pisat Adam F. Kola, omawiajac listy innych nadawcow (cztonkow
tzw. ,.kolonii wilenskiej” w Toruniu) do Manfreda Kridla. Zob. A.F. KoLa, ,, Obdarowuje Pan nas

tutaj ciggle...”. Manfreda Kridla pomoc dla Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, ,,Archi-
wum Emigracji”, 2010, z. 1-2 (12-13), s. 103 -136.
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czyng obrania takiej strategii zrozumie¢ nietrudno, gdy u§wiadomi¢ sobie nieta-
twe powojenne losy polskiej inteligencji z jednej strony, a obowiazujaca cenzure
korespondencji, surowa zwlaszcza przy kontakcie z adresatami z krajow zachod-
nich, z drugiej”. Nie mozna si¢ zatem spodziewaé, by w listach do przebywaja-
cego w Stanach Zjednoczonych mentora pozwolita sobie badaczka na bezposred-
nie komentarze do trudnosci z urzedem cenzury, gdyz juz samo utrzymywanie ko-
respondencji zaoceanicznej byto w czasach stalinowskich obarczone ryzykiem.
Mozna natomiast na ich podstawie datowa¢ powstanie monografii oraz odnalez¢
wytlumione echa publikacyjnych ktopotow.

Z korespondencji wynika, ze nad ksigzka pracowata Irena Stawinska od po-
czatku roku 1949, w liscie z 16. lipca prezentuje strukture pracy oraz przekazu-
je informacjg, iz jej fragmenty maja by¢ drukowane w ksigdze pamiatkowej ku
czci prof. Stanistawa Pigonia™. W tle wiesci z 1949 roku pojawia si¢ dramatyczna
wzmianka o zwolnieniu z pracy na uniwersytecie i poszukiwaniu nowego miejsca
do zycia®. W grudniu 1950 roku, juz z Lublina, donosi nadawczyni o swoich roz-
licznych obowigzkach dydaktycznych i stwierdza: ,,M6j Norwid lezy prawie juz
ukonczony, ale tu nie moge dobi¢ do konca”. Niemalze po roku, 5 listopada 1951
roku pisze, ze ksigzka jest juz ukonczona i ,,trzeba mysle¢ o habilitacji”, ktorej
postawa na by¢ wilasnie rozprawa na temat dramaturgii Norwida. W tym samym
liscie planuje, ze wydaniem zajmie si¢ wydawnictwo Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego. Wiadomos¢ z 10 sierpnia 1952 roku, a wiec napisana po kilku-
miesigcznej przewie, przynosi jednak wiesci zaskakujace i niepomyslne: ,,Spra-
wa mojej habilitacji zostata definitywnie pogrzebana. Co prawda ciesze si¢, ze
skonczytam prace o Norwidzie, chociaz lezy ona w teczce i prawdopodobnie nie-
predko z niej wyjdzie”. W liscie kolejnym, z 15 maja 1953, a wiec z okresu, gdy
czeka na decyzje WUKPPiW w Lublinie, sprawy nie porusza, natomiast w kolej-
nym, z 18 sierpnia 1953 roku informuje, ze: ,,[...] ksiazka o komediach Norwida
[...]juzprzebyta szczesliwie najtrudniejszy etap (podkr.— K.B.)
1 wkrotce ma pono zaczac¢ si¢ drukowac”. Warto tu zwroci¢ uwagge na zastosowa-
nie MoOwy €Zopowej.

3 P.NOWAK, ,, Kto w zyciu mysli, nic nie pisze...”. Krétka historia perlustracji w Polsce, Po-
znan 2016, s. 70-72.

* Ksiega Pamigtkowa ku czci profesora Stanistawa Pigonia, red. Z. Czerny i inni, Krakow
1961. Inicjatywa z roku 1949 zastata najprawdopodobniej wstrzymana. W ksiedze wydanej w 1961
roku artykutu Stawinskiej nie ma.

* Trene Stawinska usunieto z UMK 9 listopada 1949 roku, od jesieni 1950 pracowata na KUL-u.
Zob. I. SLAWINSKA, Szlakami moich wod..., Lublin 1997, s. 136.
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W wiadomosciach wysytanych w okresie staran o wydanie kamufluje nadaw-
czyni udziat urzedu cenzury w procesie publikacji: albo wcale o nim nie wspomi-
na, albo nazywa ,,najtrudniejszym etapem”. Liczy najwyrazniej na domys$lnos¢
profesora Kridla i jego rozeznanie w polskich realiach.

W tym miegjscu trzeba przypomnie¢ wydarzenia z drugiej potowy roku 1951
1 wiosny nastgpnego, ktore znaczaco wplyngty na losy badaczki i jej rozprawy,
wywolujgc gorzka wzmianke o ,,pogrzebane;j” habilitacji.

Z analizy bibliografii prac autorki Tragedii w epoce Mtodej Polski wynika, ze mo-
nografie o komediach Norwida ukonczyta nie pdzniej niz 6 pazdziernika 1951 roku,
gdyz wtedy przedstawita jej streszczenie na posiedzeniu Komisji Historii Litera-
tury Polskiej PAU, obradujacej pod przewodnictwem Stanistawa Pigonia. Listy
do Manfreda Kridla p6znojesienng dat¢ potwierdzajg. Fragment rozprawy doty-
czacy stygmatu w tworczosci Norwida, zaprezentowata 11 listopada 1951 roku,
w trakcie odczytu wygloszonego na zebraniu Towarzystwa Literackiego im. A.
Mickiewicza w Lublinie. Prace referowata ponownie na posiedzeniu Wydziatu Hi-
storyczno Filologicznego TN KUL w dniu 12 stycznia 1952 roku™.

W pierwszym numerze ,,Znaku” z 1952 roku oglosita Stawinska artykut na-
ukowy Oblicze wspotczesnosci w komediach Norwida, oparty w duzej mierze na
tezach z rozprawy’’. Wydaje sie, ze decyzje o tej publikacji podjela autorka jesz-
cze w czasie oczekiwania na kolokwium (druk numeru pierwszego miesi¢czni-
ka ukonczono 2 lutego, wiec tekst musial trafi¢ do redakcji odpowiednio wcze-
$niej™), gdy miata nadzieje i na pozytywny przebieg procedury, i rychty druk
ksigzki.

7 lutego 1952 roku weszta w zycie, uchwalona 15 grudnia 1951 roku, nowa
ustawa o stopniach naukowych, znoszaca habilitacje i wprowadzajaca w jej miej-
sce profesury nadzwyczajne”. Procedura habilitacyjna Stawinskiej zostata wigc
gwaltownie zahamowana.

Daty i fakty zwigzane ze wstrzymaniem druku ksigzki oraz samego procesu
habilitacji potwierdza i uszczegodtawia, na podstawie szeroko zakrojonych kwe-
rend w archiwum Ireny Stawinskiej, Wojciech Kaczmarek:

* Bibliografia prac Ireny Slawiriskiej. 1933-1976, opr. A. Paluchowski, ,,Roczniki Humani-
styczne”, t. XXIV, 1976, z. 1, s. 12-13.

7 1. SLAWINSKA, Oblicze wspolczesnosci w komediach Norwida, ,,Znak” 1952, nr 1 (31),
s. 60-70, za: Bibliografia prac, s. 13.
*®  Znak” 1952, nr 1 (31), s. 2.

¥ Ustawa z dnia 15 grudnia 1951 roku o szkolnictwie wyzszym i o pracownikach nauki, Dz.
U. 1952 nr 6 poz. 38. Data wejscia w zycie: 7 lutego 1952 roku.
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Ztozona w maszynopisie pod koniec 1951 roku na rgce Dziekana Wydziatlu Nauk Humani-
stycznych KUL rozprawa Ireny Stawinskiej O komediach Norwida miata by¢ podstawa jej ha-
bilitacji. Do komisji powotano prof. J. Kleinera, prof. K. Gorskiego, prof. T. Makowieckiego
i prof. F. Araszkiewicza. W styczniu 1952 roku powotano ponadto prof. S. Pigonia jako recen-
zenta i gtdwnego referenta dorobku naukowego Ireny Stawinskiej. Wobec pozytywnych recen-
zji ksiazki, jakie wplynety do dziekana Wydziatu, prof. A. Kossowskiego, kolokwium wyzna-
czono na 20 marca 1952 roku. Nie doszto jednak do niego, gdyz zaczgly obowigzywac nowe
przepisy do ustawy z grudnia 1951 roku o powotaniu Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej, na-
dajacej tytuty profesora nadzwyczajnego w miejsce zlikwidowanej habilitacj i

Co ciekawe, badaczowi udato si¢ dotrze¢ do gotowych recenzji habilitacyjnych
pidra Juliusza Kleinera (z 27 stycznia 1952 roku) i Stanistawa Pigonia (z 10 marca
1952 roku), w ktorych wybitni historycy literatury wypowiadaja si¢ o pracy jed-
noznacznie pozytywnie, sytuujac Stawinska w gronie najwnikliwszych interpre-
tatorow tworczo$ci autora Vade-mecum’. Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze obie
recenzje datowane sg pozniej, niz uchwalono ustawe o zmianach w przyznawaniu
stopni naukowych; widomy to znak, ze ich autorzy zywili nadziej¢ na pozytywne
zakonczenie procedury. Pracg profesora Tadeusza Makowieckiego w niedoszlej
komisji habilitacyjnej przerwala jego §mier¢, Irena Stawinska oddata mu hotd po-
$wiecajac calg rozprawe ,,Pamieci Prof. Tadeusza Makowieckiego™™.

W biogramie Ireny Stawinskiej czytamy, ze prace O komediach Norwida zto-
zono jako podstawe przewodu habilitacyjnego w roku 1951, ale — na skutek zmia-
ny ustawy o stopniach naukowych — kolokwium odbyto si¢ w 1953 roku, a no-
minacja na stanowisko profesora uczelnianego przyszta dopiero w roku 1956>.
Informacji o odbyciu kolokwium nie potwierdzaja jednak ani dokumenty z ar-
chiwum badaczki, ani jej listy do Kridla. Mozna zatem przyjac, ze Irena Stawin-

0 W. KACZMAREK, Z listéw Stanistawa Pigonia do Ireny Stawirskiej, ,,Roczniki Humanistycz-
ne” t. LVIIL, 2010, nr 1., s. 294. Na ten temat, tegoz: Listy Romana Ingardena do Ireny Slawinskiej,
,,Teksty Drugie” 2005, nr 1-2, s. 304.

' 'W. KACZMAREK, Czlowiek w teatrze swiata. Cztery inspiracje Ireny Slawinskiej. Wyspian-
ski — Norwid — Mickiewicz — Claudel, Lublin 2021, s. 112-114. Obie recenzje wykorzystane zosta-
ly takze jako materiat ilustracyjny w ksiazce jubileuszowej: Swiat jako spektakl. Irenie Slawirskiej
na dziewigcdziesigte urodziny, red. W. Kaczmarek, Lublin 2003. W tym miejscu goraco dzigkuje
prof. W. Kaczmarkowi za udzielone informacje i przestanie mi swoich prac.

2 1. SLAWINSKA, O komediach Norwida, bez paginacii.

¥ 1. ZAWADZKA, Irena Stawiriska, w: Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stow-
nik biobibliograficzny, red. J. Czachowska, A. Szatagan, Warszawa 2001, t. 7, s. 321. Dane biogra-
ficzne do stownika zbierane sa na podstawie ankiet rozsylanych do bohaterow haset, nieprecyzyj-
ng informacj¢ o odbyciu kolokwium poda¢ musiata wiec sama Irena Stawinska.
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ska formalnie habilitacji nie uzyskata, a tytul profesora przyznano jej na podsta-
wie dorobku.

Rok, w ktorym zniesiono habilitacje, stanowi tez powazna luke w bibliografii
Ireny Stawinskiej. W 1952 udato si¢ jej ogtosi¢ zaledwie trzy niewielkie prace,
wszystkie w pismach katolickich: notke na temat esejow Jana Dobraczynskiego,
odpowiedz na ankiete czytelniczg ogloszong przez czasopismo ,,Znak” i wzmian-
kowany wyzej artykutl. Jeszcze gorzej wyglada sytuacja publikacyjna Stawin-
skiej w latach kolejnych: w 1953 ogtosita jedynie monografi¢ O komediach Nor-
wida, wiemy z jakimi trudno$ciami musiata si¢ tu mierzy¢, a w 1954 — nie wyda-
fa zadnego tekstu! Owo ztamanie impetu bardzo aktywnej badaczki wskazywaé
moze — w apogeum nasilenia presji politycznej na naukowcow o rodowodzie i po-
gladach niemarksistowskich — na istnienie cenzorskiego ,,zapisu” na jej nazwisko.
Ze wzgledu na braki w zachowanej dokumentacji GUKPPiW i oddziatow woje-
wodzkich urzedu cenzury kwestii nie da si¢ na tym etapie badan rozstrzygnac bez-
spornie*, ale wiele przestanek na takg mozliwo$¢ wskazuje.

Na koniec niniejszego szkicu powr6¢my do pytania o przyczyny cenzural-
nych trudnosci, na jakie napotkata ksigzka O komediach Norwida i przeanalizuj-
my prawdopodobne ich przestanki. Przy czym powody przetrzymania nie zosta-
ty w aprobatywnych raportach WUKPPiW wyrazone wprost, wiec do ich odtwo-
rzenia potrzebna bedzie ich poglgbiona lektura oraz oparcie na innych zrodlach
i wiedzy historycznej o epoce.

Autorka. Oczywistym, aczkolwiek nie wiadomo w jakim stopniu sformali-
zowanym zarzutem, jaki mogt lubelski oddziat cenzury wysuna¢ przeciwko kon-
trolowanej rozprawie byta biografia i $wiatopoglad autorki. Znalazta si¢ bowiem
w gronie naukowcow usunietych z uczelni z ,,wilczym biletem” pod koniec roku
1949. Jak stwierdza biografka, po wyrzuceniu z Uniwersytetu Mikotaja Koper-
nika Irena Stawinska pracowata krotko, w zastepstwie chorego Tadeusza Mako-
wieckiego, w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Gdansku, a potem jako bibliote-
karka w Instytucie Badan Literackich PAN. Na wtasne stanowisko dydaktycz-
no- naukowe udato si¢ jej powrdci¢ dopiero w pazdzierniku 1950 na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, uczelni koscielnej, aczkolwiek majacej petne prawa
szkét publicznych®.

* Pracownicy urzedu cenzury mieli proceduralny nakaz niszczenia materialnej postaci ,,za-
piséw”, stad w archiwach zachowalo si¢ ich bardzo niewiele. Najszerzej znang dokumentacja tego
typu jest ,,Ksiazka zapisow i zalecen” , wywieziona nielegalnie z Polski w 1976 roku przez Toma-
sza Strzyzewskiego i opublikowana jako Czarna ksiega cenzury w Londynie w roku nastepnym.

¥ J. ZAWADZKA, Irena Stawinska, s. 321.
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Innym ,,zarzutem” cigzgcym na autorce O komediach Norwida mogty by¢ jej
zwiazki z Wilnem 1 Uniwersytetem Stefana Batorego. Do repatriowanej z Kre-
sow inteligencji wtadze Polski Ludowej odnosity si¢ szczegdlnie nieufnie, prze-
czuwajac — poniekad stusznie — ze do§wiadczenie zycia pod radziecka okupacja
pozbawito jg ztudzen, co do charakteru komunistycznego ustroju. Na ,,niecenzu-
ralno$¢” osoby Stawinskiej wpltywat takze jej chrzescijanski swiatopoglad, ma-
nifestowany zaangazowaniem w dziatalnosc¢ katolickich stowarzyszen, tematyka
publikacji, a po roku 1950 — takze pracg na katolickiej uczelni.

W tajnym raporcie, ktory przywotuje Wojciech Kaczmarek, stuzby bezpieczen-
stwa oceniajg badaczke jako osobe o jednoznacznie wrogich pogladach, a co gor-
sza cieszgcg si¢ autorytetem w srodowisku naukowym:

Irena Stawinska, teoretyk i historyk literatury. Faktyczny i duchowy przywodca starszej i mtod-

szej generacji sit naukowych. Jednostka mocno naukowa (sic!) o skrystalizowanym $wia-

topogladzie idealistyczno-klerykalno-reakcyjno-wstecznym. Zaciekly wrog wszystkiego, co
36

nowe. [...]

Pracownicy urzedu cenzury mogli zna¢ opini¢ ,,bezpieki” i wstrzymaé druk
pracy, ktora przyczynitaby si¢ do wzmocnienia pozycji naukowej i zawodowe;j
niepokornej badaczki.

Czas. Czas, w ktorym przekazano rozprawe¢ do kontroli uzna¢ trzeba za wy-
jatkowo niekorzystny. Najbardziej rygorystyczna cenzura obowigzywala, przy-
pomnijmy, od poczatku 1949 roku do konca 1954, z symptomami luzowania ob-
ostrzen, ktore datuje si¢ mniej wigcej pét roku wezesniej. W roku 1953 nic sig
jeszcze w GUKPPiW nie zmienito, cho¢ w zrodlach partyjnych mozna odnalezé
formutowane post factum opinie, ze odnotowywano juz pierwsze oznaki libera-
lizacji*’". Badacze zagadnienia uznajg, ze pierwsze symptomy, ,,pckania lodow”
miaty miejsce juz jesienig 1953 roku™, ale wyrazne zmiany w cenzurze nastapi-
ty p6znie;.

Zgodnie z informacjg pochodzaca z listu Ireny Stawinskiej, monografi¢ prze-
stano do urzedu w styczniu 1953, ale oficjalny dzien wptywu zaznaczony na cen-
zorskiej dokumentacji to 11. marca. Daty przygotowania opinii to, odpowied-
nio — 13. kwietnia i 15. maja 1953 roku. Smier¢ Stalina miata miejsce 5. marca,

*® Teczka z aktami operacyjnymi shuzb specjalnych dziatajacych na KUL-u, Brak daty. za:
W. KAczZMAREK, Czlowiek w teatrze swiata, s. 116.

*7 Na ten temat szerzej: K. BUDROWSKA, Od marca do pazdziernika. Cenzurowanie literatu-
ry pieknej przez GUKPPiW w latach 1953-1956.

* J. SmuLsky, Pekanie lodéw (Krotkie formy narracyjne w literaturze polskiej lat 1954-1955),
Torun 1995, s. 15 1 nast.
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a pierwsze miesigce po zgonie dyktatora naznaczone byty politycznym zametem
i oczekiwaniem™. Praca Stawinskiej trafita wiec na czas przejsciowy: przez sys-
tem przeszto juz drzenie, ale do ,,odwilzy” bylo jeszcze daleko. Nie chciano przy-
zna¢ zgody na druk, nie pojawit si¢ réwniez jednoznaczny jego zakaz.

Wydawnictwo. Po roku 1949 i centralizacji runku wydawniczego w Polsce
dziatania kontynuowaty jedynie wydawnictwa panstwowe i wyznaniowe. Wydaw-
nictwa prywatne likwidowano lub nacjonalizowano stopniowo w okresie 1947-
1950, odbierajac koncesje i obcigzajac nadmiernymi podatkami®. Sytuacja oficyn
wyznaniowych byta bardzo skomplikowana i zmieniata si¢ wraz z rytmem prze-
mian stosunkow panstwo — Kosciotl. Pisze Piotr Nowak:

W marcu 1950 podpisane zostato porozumienie pomig¢dzy rzagdem RP a Episkopatem Polski,
ktorego punkt 14 wyraznie stwierdza, ze ,,prasa katolicka i wydawnictwa katolickie bedg ko-
rzystaty z uprawnien okre$lonych przez odpowiednie ustawy i zarzadzenia na rowni z innymi
wydawnictwami”. [...] Do tej grupy nalezaty ,,Ars Christiana”, Instytut Wydawniczy ,,Pax”,
Spoteczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Ksiegarnia §w. Wojciecha i Pallotinum™*'.

Badacz podkresla, ze po podpisaniu porozumienia nastapito, paradoksalne
w latach stalinowskich, wzmocnienie pozycji prasy i wydawnictw koscielnych.
Piotr Nowak uwaza takze, a przyjdzie zgodzi¢ si¢ z jego teza, ze brak znacjona-
lizowania lub likwidacji wydawnictw wyznaniowych przyczynit si¢ do czg¢scio-
wej nieskutecznosci cenzury prewencyjnej, niemajacej — inaczej niz cenzura kore-
spondencji — bezposredniego powigzania z aparatem bezpieczenstwa. Niepokorni
tworcy mogli bowiem skorzysta¢ z luki prawnej i publikowa¢ dziata niemajace
szans na druk w obiegu panstwowych®.

Do grupy wydawnictw wyznaniowych, cho¢ niewatpliwie specyficznych po-
przez swoje polaczenie z uczelnia, zaliczy¢ trzeba takze i to prowadzone przez
Towarzystwo Naukowe KUL. Pytanie o ewentualne wzmocnienia jego pozycji
wobec urzedu cenzury winno sta¢ si¢ przedmiotem odrebnego namystu, z opra-
cowania Jerzego Starnawskiego wynika bowiem, ze miato TN KUL w latach sta-
linowskich ogromne klopoty, a jego aktywnos¢ wydawnicza bliska byta zawie-
szenia, czemu zapobiegl dopiero profesor Andrzej Wojtkowski*. W opinii pi-
szacej te stowa, oficyna byta we wczesnych latach 50. traktowana przez cenzurg

¥ Zob. Miedzy smiercig Stalina a powrotem Gomutki. Studia.

“°S. A. KONDEK, Wladza i wydawcy. Polityczne uwarunkowania produkcji ksigzek w Polsce
w latach 1944-1949, Warszawa 1993.

' P.NowaK, ,, Kto w zyciu mysli, nie pisze nic...”, s. 44-45.
“2 P NOWAK, s. 45.

* J. STARNAWSKI, Andrzej Wojtkowski (1981-1975) jako historyk polskiej literatury i kultury.
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W sposob zroznicowany, co dokumentujg zrodta, poswiadczajace liczne glebokie
ingerencje, ale takze i wiele aprobacji*’.

Temat. Ksiazka O komediach Norwida wyrastata z wieloletnich badan i zain-
teresowan naukowych Ireny Stawinskiej. Przystepujac do pracy miata juz ugrun-
towang opini¢ znawczyni dramatu, jak rowniez tworczosci Norwida oraz niematly
dorobek naukowy zwigzany z obydwoma tematami, zainicjowany jeszcze przed
1939 roku® Po podjeciu zatrudnienia na uniwersytecie torunskim kontynuowata
dociekania nad dramatem, bronigc w 1946 roku dysertacji doktorskiej na temat
tragedii w okresie Mtodej Polski, a takze nad dzietem autora Fortepianu Szope-
na. Najwazniejszymi jej tekstami norwidologicznymi z tego okresu sa szkice za-
warte w ksigzce zbiorowej O Norwidzie piec¢ studiow: ,, Stodycz” — miniatura tra-
giczna oraz, napisany wspolnie z Tadeuszem Makowieckim, Za kulisami Tyrteja,
w ktérym podwazono zasadno$¢ taczenia obu dramatéw*. Ogladata tez Stawin-
ska stynne inscenizacje Wilama Horzycy: Tyrteja i Za kulisami oraz Kleopatre”,
a opublikowang wersje dialogu Za kulisami Tyrteja opisata, podkreslajac jego $ci-
sty zwigzek z teatralng interpretacja, jako ,,czytany [...] wkrétce po premierze to-
runskiej — w marcu 19477%

Wybranie dramaturgii Norwida na przedmiot rozprawy habilitacyjnej wydaje
si¢ wigc — jesli wezmie si¢ pod uwagg logike rozwoju naukowego badaczki — naj-
zupekniej zrozumiale. Po 1949 roku zmienity si¢ jednak zatozenia polityki kultu-
ralnej i Norwid stat si¢ tematem politycznie niepewnym.

Szeroko zakrojony opis problemu prezentuje Przemystaw Dakowicz w ksiazce
Lecz ty spomnisz, wnuku. .. Recepcja Norwida w latach 1939-1956". W czesci do-
tyczacej lat stalinowskich badacz stwierdza, ze probowano czyta¢ autora Quida-
ma jako ,realiste”, oskarzajacego wspotczesny mu $wiat i majagcego wrazliwosc¢
spoteczng godna socjalisty, ale takze zarzuca¢ mu brak jednoznacznego opowie-
dzenia si¢ za postepem spotecznym®. Dodaé mozna, gdyz badacz o tym nie pisze,
ze zmiany w ocenie utworow Norwida i o Norwidzie znalazly swoje odzwiercie-

* AAN, GUKKPIW, sygn. 3109.
* Bibliografia prac Ireny Stawinskiej. 1933-1976; W. KACZMAREK, Czlowiek w teatrze Swiata.

* K. GOrsk1, T. MAKOWIECKT, I. SLAWINSKA, O Norwidzie pie¢ studiow, Torun 1949. Z ogle-
dzin wydania wynika, ze cenzorska zgoda na druk wydana zostata jesienia 1948 roku.

7 W. KACZMAREK, Czlowiek w teatrze swiata, s. 23-24.
*0d Autoréw, w: O Norwidzie studiéw piec, s. 130.

¥ P. Dakowicz, Lecz ty spomnisz, wnuku. .. Recepcja Norwida w latach 1939-1956. Rzecz
o ludziach, ksigzkach i historii, Warszawa 2011. Zob. tegoz: Walka ideologiczna z Norwidem
i o Norwida, ,,Pamigtnik Literacki” 2009, z. 2, s. 5-30.

* P. Dakowicz, Lecz ty spomnisz, s. 189-196.
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dlenie takze w dziatalno$ci urzedu cenzury’'. Problem specyficznej cenzorskiej
recepcji Norwida (w powigzaniu z oficjalng) wydaje si¢ bardzo interesujacy, wy-
maga jednakze bardziej zaawansowanych badan.

Wedle podobnego klucza, jak stosowany przez marksistowska krytyke lite-
racka 1 takiez literaturoznawstwo, interpretuja dzieto Norwida cenzorzy czytaja-
cy w 1953 roku rozprawe Ireny Stawinskiej, po to, by umozliwic¢ jej przejscie do
druku. Obie recenzje brzmig pozytywne, a ich autorom wyraznie zalezy na do-
starczeniu argumentow za ogloszeniem pracy.

W pierwszej opinii czytamy:

[Autorka — dop. K.B.] stara si¢ wydoby¢ na $§wiatto dzienne i scharakteryzowa¢ zasadniczy
problem — jak sprawa oblicza 6wczesnego spoteczenstw a, ktore znalazto
miejsce w utworach Norwida (podkr. — K.B.),

w drugiej zas:

W komediach Norwid poddat krytyce stare spoleczenstwo, nie szczegdzit tez
spoteczenstwa nowego [...] Sympatig obdarzyt tylko ludzi prostych (lud)
albo tez zbuntowanych przez istniejace stosunki spoteczne [...] problem nieréwnosci
spotecznej. [...] Jak wynika z tej pobieznej charakterystyki pracy, Norwid potrak-
towany zostal jako realista krytyczny. Stwierdzenie takie niewatpliwie ujmy
mu nie przyniesie , a — by¢ moze — skloni naszych historykoéw literatury do odszyfrowania tej
zagadkowej postaci. [...] (podkr. K.B.)Sz.

Wyrédznione fragmenty brzmia, zwlaszcza w recenzji z poézniejsza datg, jak
obrona pracy Stawinskiej przed zarzutem stosowania przez nig ,,burzuazyjnej”,
»wstecznej” metody badawczej, a ostatnie zdanie wydaje si¢ wregcz sztucznie do-
dane, by ocena rozprawy wypadla ponad wszelka watpliwo$¢ pozytywnie.

Mozna by pomyslec¢, ze na pchnigcie rozprawy do druku decydujacy wptyw
miata wytacznie interwencja profesora Wojtkowskiego. Cytowane wyzej recen-
zje przygotowano jednak w kwietniu i maju 1953 roku, a wi¢c na kilka tygodni
przed listem autorki do ,,Pana Posta” i jego odpowiedzig. Mamy tu zatem do czy-
nienia z sytuacjg zlozong i niejednoznaczng. Luki w publikacjach z lat 1952-1954
wskazujg na istnienie jakiej$ formy zakazu druku tekstow Stawinskiej, natomiast
pozytywne recenzje pracy O komediach Norwida dowodza, iz lubelski oddziat

*' Stan badan nad cenzurowanie tworczosci Norwida w Polsce w latach 50. XX wieku nie jest
zaawansowany. Zob. na ten temat uwagi rozsiane w ksigzkach: K. BUDROWSKA, Literatura i pisa-
rze wobec cenzury PRL; K. KoSCIEWICZ, Preparowanie dziedzictwa. Pisma Kraszewskiego, Sien-
kiewicza, Zeromskiego i innych autoréw pod cenzorskim nadzorem (1945-1955), Biatystok 2019.

> AAN, GUKPPiW, sygn. 3109, k. 18-19.
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cenzury si¢ wahatl: zwlekat, czynit niezgodne z procedurg przerwy pomiedzy zle-
ceniem jednej opinii, a druga, wstrzymywat decyzje¢ o druku juz po przygotowa-
niu dwodch opinii aprobatywnych. Interwencja profesora Andrzeja Wojtkowskie-
go przewazylta szale decyzji i ostatecznie ksigzka ujrzat §wiatto dzienne jako je-
dyna publikacja badaczki za rok 1953%.
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CENZURALNE PERYPETIE ROZPRAWY O KOMEDIACH NORWIDA
IRENY SEAWINSKIEJ

Streszczenie

W artykule, na podstawie nieznanych szerzej zrodet archiwalnych, zrekonstruowane zostat
dzieje edytorskie i cenzuralne niedoszlej rozprawy habilitacyjnej Ireny Stawinskiej O kome-
diach Norwida. Ustalono, ze ukonczyta jg badaczka w koncu 1951 roku, by przez caty rok
1952 i poczatek kolejnego zabiegac o jej wydanie, rownolegle czynigc starania o uzyskanie ha-
bilitacji. Rozprawe przetrzymano w lubelskim oddziale urzg¢du cenzury, by ostatecznie, dzig-
ki interwencji profesora Andrzeja Wojtkowskiego — posta na Sejm PRL, a jednoczesnie pra-
cownika Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego — udzieli¢ zgody na druk. Przyczyna prze-
trzymania pracy, jak stwierdzono w artykule, mogta by¢ zaréwno niech¢tnie widziana przez
wladze autorka, niekorzystny czas zgtoszenia ksigzki do druku, katolickie wydawnictwo, jak
i podjeta tematyka. O komediach Norwida to jedyna opublikowana w 1953 roku publikacja
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Stawinskiej, co wskazywac¢ moze na istnienie cigzacego nad nig w latach stalinowskich cen-
zorskiego ,,zapisu”.

Stowa kluczowe: Cyprian Norwid; Irena Stawinska; cenzura; okres stalinowski; Wydawnic-
two TN KUL.

CENSORIAL TRIALS AND TRIBULATIONS OF THE DISSERTATION
O KOMEDIACH NORWIDA BY IRENA SEAWINSKA

Summary

On the basis of widely unknown archival sources, this article reconstructs the editorial and
censorial history of Irena Stawinska’s would-be habilitation dissertation O komediach Norwida
[On Norwid’s Comedies]. It has been established that the researcher completed the dissertation
at the end of 1951, and throughout 1952 and the beginning of the following year she made
efforts to publish it, in parallel with her efforts to obtain a habilitation degree. The dissertation
was withheld at the Lublin branch of the censorship office, only to be finally allowed to be
printed after the intervention of Professor Andrzej Wojtkowski — a member of the Parliament
of the Polish People’s Republic and at the same time an employee of the Catholic University
of Lublin. The reason for the stalling of the book’s publication, as the article states, may have
been the authorities’ dislike of the author, the unfavourable timing of the book’s submission
for publication, the Catholic publishing house, but also the subject addressed in the book.
O komediach Norwida is the only publication by Stawinska published in 1953, which may
indicate the existence of a censorship “mark” attached to her name during the Stalinist years.

Keywords: Cyprian Norwid, Irena Stawinska, censorship, Stalinist period, TN KUL Publi-
shing House.
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