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1. Wprowadzenie

Sztuczna inteligencja (Al — z ang. artificial intelligence), niegdys
domena naukowej spekulacji, stata si¢ w ostatnich latach kluczowym
elementem technologicznego postgpu. W ciagu ostatniej dekady
Al przeszta dynamiczny rozwéj i przenikneta do wielu sfer nasze-
go zycia, od przemystu i produkcji, poprzez transport i logistyke az
po rynki kapitatowe i ustugi konsumenckie. Wzrost mocy oblicze-
niowej, postep w dziedzinie uczenia maszynowego (w szczegélnosci
glebokiego uczenia) oraz dostgpnos¢ ogromnych zbioréw danych
przyczynily si¢ do przyspieszenia tego procesu. W rezultacie Al zy-
skata zdolno$¢ wykonywania zadan, ktére jeszcze niedawno byly
uwazane za dostgpne wyltacznie dla ludzkiego umystu — od tworzenia
obrazéw, muzyki i filméw krétkometrazowych, poprzez prowadzenie
konwersacji az po przygotowywanie skomplikowanych analiz i pro-
gnoz. Trudno nadazy¢ za tempem rozwoju sztucznej inteligencji —
gdyby zatrzyma¢ go nagle w miejscu na obecnym etapie, to jeszcze
lata zajetoby nam odkrycie wszystkich zastosowan tej technologii.
Rozwdj 6w natomiast nie zwalnia, ale przyspiesza — prawdopodobnie
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w tempie wykladniczym', co oznaczatoby, ze wszystko, co wydarzy
si¢ w najblizszym czasie w zwiazku z Al, bedzie wigkszym przelomem
niz wszelkie osiagnigcia w tej dziedzinie z ostatnich kilkudziesieciu
lat. Na potwierdzenie tej tezy przywota¢ mozna najnowsze doniesienia
ze $wiata nauki, zgodnie z ktérymi chat GPT4 przeszed! test Turinga®
(majacy dowodzi¢ opanowania przez maszyng umiej¢tnosci myslenia
w sposéb podobny do ludzkiego). Co wigcej, przeprowadzono po raz
pierwszy test moralno$ci Turinga, podczas ktérego 299 badanych nie-
$wiadomie ocenito, ze zdolnos$¢ chatu GPT4 do rozwiazywania kwestii
moralnych jest juz na poziomie wyzszym niz ludzka’. W badaniu od-
rebnie oceniane byly cechy takie jak cnota, inteligencja i wiarygodnos¢
—w kazdym z tych wymiaréw Al wypadta lepiej od ludzi.

2. Sztuczna inteligencja a polscy przedsi¢biorcy

Rewolucja dotyczaca sztucznej inteligencji nie omingta takze pol-
skich przedsi¢biorcéw. W 2023 r. polskie przedstawicielstwo migdzy-
narodowego koncernu EY przeprowadzito badania, ktére mialy na celu
oceng obecnego stanu wdrozenia systeméw Al w polskich przedsie-
biorstwach?. Badanie przeprowadzono na prébie 501 przedsi¢biorcow.

1 W 1965 r. sformutowano tzw. prawo Moore’a, ktdre bylo wynikiem obserwacji, ze licz-
ba tranzystoréw w ukladzie scalonym podwaja si¢ w niemal réwnych odcinkach czaso-
wych. Prawo to uzywane jest do okreslenia postgpu w réznych dziedzinach technologii.
Badania prowadzone nad mozliwosciami sztucznej inteligencji wskazuja, ze jej rozwoj
podlega prawu Moore’a — zob. https://www.ml-science.com/exponential-growth (do-
step: 20.07.2024).

2 B.K. Bergen, C.R. Jones, Peaple Cannot Distinguish GPT-4 from a Human in a Turing
Tést, arXiv:2405.08007, 2024.

3 E. Aharoni i in., Attributions toward Artificial Agents in a Modified Moral Turing Test,
»Scientific Reports” 2024, nr 14.

4 Jak polskie firmy wdrazajq AI?, Raport EY Polska, 2023.
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39% ankietowanych stanowily przedsi¢biorstwa duze (250 lub wig-
cej pracownikéw lub ponad 50 mln euro obrotu), a pozostate 61%
— $rednie (50-250 pracownikéw lub obrét od 10 do 50 mln euro).
W wyniku przeprowadzonych badan opublikowano raport, z ktdrego
wynika m.in., ze:

1. rozwigzania oparte na narzedziach sztucznej inteligencji wdrozyto
20% ankietowanych przedsigbiorcéw, a kolejne 40% bylo w trak-
cie procesu wdrazania;

2. az 8 na 10 badanych wyrazito gotowo$¢ do wdrozenia narzedzi opar-
tych na Al;

3. do podstawowych motywéw sktaniajacych do wdrozenia systeméw
Al naleza:

a) usprawnienie/automatyzacja proceséw wewngetrznych,
b) ch¢¢ wprowadzenia nowej ustugi,
¢) mozliwos¢ lepszego dotarcia do klientéw;
4. do gtéwnych obszaréw, w ktdrych przedsigbiorcy wdrazajg narze-
dzia oparte na Al, naleza:
a) obstuga klienta,
b) sprzedaz,
¢) produkgja,
d) marketing i analiza rynku,
e) [T/cyberbezpieczenstwo;

5. 8 na 10 przedsigbiorcéw, ktdrzy wdrozyli systemy Al, stwierdzito,
ze osiagneto z tego tytutu zamierzone korzysci.

Z danych wynika, ze sztuczna inteligencja staje si¢ kluczowym
elementem strategii rozwoju wielu firm. Wysoki poziom gotowosci do
wdrozeni oraz pozytywne do$wiadczenia z dotychczasowych implemen-
tacji wskazuja, ze Al moze znaczaco wplyna¢ na efektywnos¢ operacyj-
na i innowacyjno$¢ przedsigbiorstw. Warto zauwazy¢, ze obszary takie jak
obstuga klienta i marketing sg szczeg6lnie podatne na automatyzacjg przy
pomocy sztucznej inteligengji, co moze prowadzi¢ do lepszego zaspokaja-
nia potrzeb klientéw oraz zwigkszenia konkurencyjnosci na rynku.
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3. Akt ws. sztucznej inteligencji

Im bardziej sztuczna inteligencja si¢ rozwija, tym wigksze budzi
obawy i watpliwosci oraz tym szersze stwarza mozliwosci do naduzy¢.
W literaturze jako najwigksze zagrozenia zwiazane z wykorzystaniem Al
na szerokg skale wskazuje si¢ m.in.> cyberprzestgpczo$é, rozpowszech-
nianie dezinformacji (np. w postaci deepfake’éw), dyskrecjonalnos¢
sztucznej inteligencji w podejmowaniu decyzji, wzrost bezrobocia oraz
mozliwo$¢ utworzenia — na wzér chiniskiego ,,systemu zaufania spotecz-
nego’® — systeméw kontroli spotecznej. Unijny ustawodawca nie pozo-
stal obojetny na te obawy i juz w 2021 r. rozpoczal prace nad uregulo-
waniem funkcjonowania Al Ich efektem byto przyjecie przez Parlament
Europejski dnia 13 marca 2024 r. rozporzadzenia o skrétowej nazwie
»akt w sprawie sztucznej inteligencji”’. Za jeden z jego podstawowych
celéw uznano

promowanie upowszechniania zorientowanej na czlowieka i godnej zaufania
sztucznej inteligencji przy jednoczesnym zapewnieniu wysokiego poziomu
ochrony zdrowia, bezpieczeristwa, praw podstawowych zapisanych w Karcie

w

Zob. np. D. Prokopowicz, Opportunities and Threats to the Development of Artificial
Intelligence Applications and the Need for Normative Eegulation of this Development,
JInternational Journal of Legal Studies” 2023, nr 2(14), s. 95-129; R. Tadeusiewicz,
Automatyzacja i sztuczna inteligencja jako Zrodta prawdziwych i wyimaginowanych za-
grozen, [w:] B. Galwas, P. Koztowski, K. Prandecki (red.), Czy swiat nalezy urzqdzi¢
inaczej. Schylek i poczqtek, Warszawa 2019.

=N

Zob. np. Bartoszewicz, M., Chiriski System Zaufania Spolecznego, ,Przeglad Geo-
polityczny” 2020, nr 32, s. 58-67.
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 z dnia 13 czerw-

~

ca 2024 r. w sprawie ustanowienia zharmonizowanych przepiséw dotyczacych sztucz-
nej inteligencji oraz zmiany rozporzadzen (WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013,
(UE) nr 168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 i (UE) 2019/2144 oraz dyrektyw
2014/90/UE, (UE) 2016/797 i (UE) 2020/1828 (akt w sprawie sztucznej inteligen-
gji), Dz.U. L, 2024/1689, 12.7.2024.
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praw podstawowych Unii Europejskiej, w tym demokracji, praworzadnosci
i ochrony $rodowiska, ochrony przed szkodliwymi skutkami systeméw Al
w Unii, a takze wspierania innowacji®.

Regulacja ta jeszcze przed wejsciem w zycie okreslona zostata mia-
nem przelomowej na skal¢ wiatows. Jej przelomowos$¢ ma wynikaé nie
tylko z faktu, ze sa to pierwsze na $wiecie przepisy regulujace komplek-
sowo zagadnienia zwigzane z wykorzystaniem sztucznej inteligencji, ale
takze z przyjetego w akcie tzw. risk-based approach. Rozporzadzenie wy-
réznia bowiem cztery kategorie systeméw sztucznej inteligencji w opar-
ciu o kryterium potencjalnych szkéd, jakie moga zosta¢é wyrzadzone
w zwiazku z ich wykorzystaniem. Te cztery kategorie to: oprogramowanie
wysokiego ryzyka, technologie ograniczonego i minimalnego ryzyka oraz
systemy nieakceptowalne, ktére beda w Unii Europejskiej zakazane.

Do ostatniej z tych kategorii bedg naleze¢, zgodnie z art. 5 rozpo-
rzadzenia, m.in. systemy:

- wykorzystujace techniki przekazu podprogowego i celowe techniki
manipulacyjne lub wprowadzajace w blad, czego celem lub skut-
kiem jest dokonanie znaczacej zmiany zachowania danej osoby lub
grupy oséb w sposéb wyrzadzajacy lub mogacy wyrzadzi¢ powaz-
na szkode;

- wykorzystujace stabosci osoby fizycznej lub okreslonej grupy oséb
ze wzgledu na ich wiek, niepetnosprawnos¢ lub szczegélng sytu-
acj¢ spoleczng lub ekonomiczna;

- przewidujace prawdopodobieristwo popetnienia przez osobg prze-
stepstwa wylacznie na podstawie jej profilowania, oceny cech
osobowosci;

- stuzace kategoryzacji biometrycznej celem wywnioskowania rasy,
pogladéw politycznych, orientacji seksualnej itp.;

- stuzace tworzeniu punktagji spoteczne;.

8 Motyw 1 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.
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Co do pozostatych kategorii — w zaleznosci od stopnia ryzyka —
naktadane beda na przedsigbiorcéw odpowiednie obowiazki. Nie bedzie
to jednak jedyny czynnik determinujacy charakter tych obowiazkéw.
Istotna kwestia wydaje si¢ tutaj takze rola, jaka przedsigbiorca petni
wzgledem danego systemu Al. Wyrdznia si¢ wicc nastgpujace pod-
mioty: dostawcéw systeméw Al, podmioty stosujace Al, importeréw
i dystrybutoréw systeméw Al, producentéw produktéw powiazanych
z ADP. Systemy minimalnego ryzyka (w tym wickszo$¢ aplikacji Al do-
stgpnych obecnie na jednolitym rynku UE, takich jak gry wideo z obstu-
ga Al i filtry antyspamowe) nie sa regulowane.

Systemy sztucznej inteligencji o ograniczonym ryzyku podlegaé
beda obowiazkom w zakresie transparentnosci: dostawcy i podmioty
stosujace musza zapewnié, ze uzytkownicy koricowi sa §wiadomi, ze
wchodza w interakeje ze sztuczng inteligencja (np. z chatbotem).

Systemy Al wysokiego ryzyka to m.in. te, ktére dziataja w obszarach®:

- identyfikacji i kategoryzacji biometrycznej os6b fizycznych;

- zarzadzania infrastruktura krytyczna i jej eksploatacji;

— ksztalcenia i szkolenia zawodowego;

- zatrudniania pracownik i zarzadzania nimi;

= Scigania przestgpstw;

- zarzadzania migracja, azylem i kontrolg graniczna;

- sprawowania wymiaru sprawiedliwosci i proceséw demokratycznych.

Obowiazki z nimi zwigzane bedg naktadane przede wszystkim na
dostawcéw. Naleze¢ do nich bedzie':

- ustanowienie, wdrozenie, prowadzenie dokumentacji i obstuga
systemu zarzadzania ryzykiem;

? Art. 2 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.

10 Zatgcznik III do aktu w sprawie sztucznej inteligencji — Systemy Al wysokiego ryzyka,
0 ktdrych mowa w art. 6 ust. 2.

' Art. 16-22 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.
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- ustanowienie wlasciwych praktyk zarzadzania bazami danych wy-
korzystywanymi do trenowania systeméw Al;

- prowadzenie dokumentacji technicznej systeméw Al;

- zapewnienie automatycznego rejestrowania wszelkich zdarzer
istotnych dla identyfikacji sytuacji ryzykownych;

- informowanie podmiotéw stosujacych o tych zdarzeniach;

- zapewnienie nadzoru oséb fizycznych nad systemem Al;

- wspdlpraca z wlasciwymi organami;

- (w przypadku, gdy dostawca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe
poza UE) ustanowienie przedstawiciela majacego miejsce zamiesz-
kania lub siedzibe w UE.

Podmioty stosujace systemy Al wysokiego ryzyka obowigzane beda
m.in. do™:

- podjecia odpowiednich $rodkéw technicznych i organizacyjnych
w celu zapewnienia, aby systemy takie byly wykorzystywane zgod-
nie z dotaczona do nich instrukeja obstugi;

- zapewnienia nadzoru oséb fizycznych;

- monitorowania dzialania systemu Al wysokiego ryzyka w oparciu
o instrukgj¢ obstugi i informowania dostawcédw oraz organu nad-
zoru o zaistnialym w zwiazku z tym dzialaniem ryzykiem.

Ustawa odnosi si¢ rowniez do modeli Al ogélnego przeznacze-
nia (GPAI)". Dostawcy modeli Al ogdlnego przeznaczenia, ktére nie
stwarzaja ryzyka systemowego, beda podlega¢ ograniczonym wymogom

12° Art. 26 aktu w sprawie sztucznej inteligenciji.

5 Definiowanych w art. 3 pkt. 63. aktu w sprawie sztucznej inteligencji w sposéb naste-
pujacy: ,model AL, w tym model Al trenowany duzg iloscia danych z wykorzystaniem
nadzoru wlasnego na duza skalg, keéry wykazuje znaczna ogdélnos¢ i jest w stanie kom-
petentnie wykonywa¢ szeroki zakres réznych zada, niezaleznie od sposobu, w jaki
model ten jest wprowadzany do obrotu, i ktéry mozna zintegrowad z réznymi sys-
temami lub aplikacjami nizszego szczebla — z wytaczeniem modeli Al ktére sg wy-
korzystywane na potrzeby dziatal w zakresie badari, rozwoju i tworzenia prototy-
péw przed wprowadzeniem ich do obrotu”. W celu uzyskania szerszej informacji na
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dotyczacym przejrzystosci. Dostawcy GPAI stwarzajacych ryzyko sys-
temowe bedg dodatkowo zobowigzani m.in. do przeprowadzania od-
powiednich testéw modelu w celu zidentyfikowania ryzyka czy reje-
strowania i zglaszania informacji dotyczacych powaznych incydentéw
i ewentualnych $rodkéw naprawczych stuzacych zaradzeniu im".

Za naruszenia przepiséw rozporzadzenia dotyczacego sztucznej
inteligencji przewidziano grzywny, ktére beda ustalane jako procent
catkowitego rocznego obrotu przedsi¢biorstwa z poprzedniego roku ob-
rotowego lub jako kwota z géry okreslona, w zaleznosci od tego, ktéra
z tych warto$ci bedzie wyzsza.

W celu zapewnienia wlasciwego egzekwowania przepiséw utwo-
rzono na poziomie unijnym nastepujace organy:

1. Urzad ds. Sztucznej Inteligencji w ramach Komisji Europejskiej,
odpowiedzialny za egzekwowanie wspélnych zasad w catej UE®;

2. Radg ds. Al z przedstawicielami paristw cztonkowskich, doradza-
jaca Komisji i paristwom czfonkowskim w spéjnym i skutecznym
stosowaniu ustawy o Al'

3. forum doradcze dla zainteresowanych stron, dostarczajace specjali-
stycznej wiedzy technicznej Radzie ds. AI”;

4. panel naukowy skfadajacy si¢ z niezaleznych ekspertéw, wspieraja-
cy dziatania zwigzane z egzekwowaniem przepiséw'.

temat GPAI zob. General Purpose Al and the Al Act, https://artificialintelligenceact.
eu/wp-content/uploads/2022/05/General-Purpose-Al-and-the-Al-Act.pdf (dostep:
20.07.2024); M. Gahntz, C. Pershan, Artificial Intelligence Act — How the EU Can
Take on the Challenge Posed by General-Purpose Al System, https://foundation.mo-
zilla.org/en/blog/how-the-eu-can-take-on-general-purpose-ai-in-the-ai-act/ (dostgp:
20.07.2024).

4 Art. 55 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.

5 Art. 64 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.

16" Art. 65-66 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.

7" Art. 67 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.

18 Art. 68 aktu w sprawie sztucznej inteligencji.
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Rozporzadzenie zobowiazuje takze paristwa czlonkowskie do utwo-
rzenia organu nadzoru rynku i organu notyfikujacego i pozostawia
w tym zakresie pewng swobod¢ m.in. co do tego, czy utworzone zo-
stang nowe organy, czy kompetencje wynikajace z rozporzadzenia
zostang przekazane organom juz istniejacym. W zwiazku z tym Mini-
sterstwo Cyfryzacji przeprowadzito prekonsultacje”, w ktdrych zadano
m.in. nastgpujace pytania:

1. Czy w zwiazku z wdrozeniem Aktu powinien powsta¢ w polskim
porzadku prawnym zupelnie nowy, przeznaczony temu obszaro-
wi organ nadzoru rynku, czy tez moze t¢ funkcje powinny petni¢
obecnie istniejace organy lub organ?

2. Czy w zwiazku z wdrozeniem Aktu funkcja organu notyfikujace-
go powinna by¢ pelniona przez obecnie istniejacy podmiot lub
podmioty publiczne, czy tez przez nowy, powolany w tym celu
podmiot?

3. Czy w zwiazku z wdrozeniem Aktu funkcj¢ organu nadzoru ryn-
ku oraz organu notyfikujacego powinny by¢ realizowane przez t¢
samg instytucj¢, czy tez poprzez niezalezne od siebie organy na
zasadzie wspotpracy opartej na podziale zadan?

W prekonsultacjach wzicto udziat 50 podmiotéw. Wigkszos¢ z nich
opowiedzialo si¢ za powotaniem nowego organu nadzoru rynku Al. Do
jego zadan nalezaloby rozpatrywanie wnioskéw dotyczacych zezwolenia
na oddanie do uzytku systeméw sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka
oraz rozstrzyganie skarg os6b poddanych dzialaniom systeméw Al Insty-
tucja przyjmowataby réwniez zgloszenia dotyczace powaznych incyden-
tow oraz wspotpracowata z Komisja, forum doradczym oraz Rada ds. Al
Uczestnicy prekonsultacji byli natomiast podzieleni w kwestii podmiotu
majacego petni¢ funkcje organu notyfikujacego.

19" Przysztosé AI w Polsce — wyniki prekonsultacji wdrozenia aktu o sztucznej inteligencyi,
hteps://www.gov.pl/web/cyfryzacja/ przyszlosc-ai-w-polsce--wyniki-prekonsultacji-
wdrozenia-aktu-o-sztucznej-inteligencji (dostgp: 20.07.2024).
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4. Ocena regulacji

W literaturze nie od dzi§ podkresla si¢ konieczno$¢ uregulowa-
nia pozycji prawnej sztucznej inteligencji ze wzgledu na potencjalne
zagrozenia, jakie Al za soba niesie, oraz konieczno$¢ przeciwdziatania
prébom nieetycznego jej wykorzystania. W tym kontekscie uchwale-
nie aktu w sprawie sztucznej inteligencji niewatpliwie stanowi istotny
krok naprzéd. Rozporzadzenie to ma na celu wprowadzenie spéjnych
regulacji w obszarze Al w Unii Europejskiej, co jest istotne m.in. z per-
spektywy ochrony bezpieczenistwa oraz praw podstawowych, ale stu-
zy¢ bedzie takze zapewnieniu wlasciwego rozwoju rynku wewnetrz-
nego UE. O ile trudno ocenia¢ akt prawny jeszcze przed catkowitym
jego wdrozeniem, o tyle nie sposéb nie zwrdci¢ uwagi na innowacyjne
podejscie zaprezentowane w akcie ws. sztucznej inteligencji oraz nowa-
torski charakter tej regulacji. W doktrynie pozytywnie ocenia si¢ przede
wszystkim zastosowanie 7isk-based approach, ktére umozliwia dostoso-
wanie regulacji do specyfiki réznych systeméw Al, co moze przyczyni¢
si¢ do bardziej efektywnego zarzadzania ryzykiem®. Krytykowane z ko-
lei sa w gléwnej mierze zbyt ogdlne sformulowania niektérych przepi-
séw (przede wszystkim tych dotyczacych klasyfikacji systeméw), ktore
mogg prowadzi¢ do niejasnosci i trudnosci w ich stosowaniu®.

5. Podsumowanie

Sztuczna inteligencja niewatpliwie stanowi jeden z kluczowych ele-
mentéw wspdlezesnego rozwoju technologicznego. Dynamiczny postep

» R. Bieda i in., O etycznych, prawnych i spotecznych konsekwencjach stosowania syste-
méw sztucznej inteligencji w parstwach czlonkowskich Unii Europejskiej. Uwagi na tle
projektu rozporzqdzenia w sprawie sztucznej inteligencji, ,Przeglad Sejmowy” 2023,
nr 6(179), s. 66-67.

2 Tbidem, s. 74-75.
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Analiza aktu w sprawie sztucznej inteligencji na tle dynamicznego rozwoju Al

w dziedzinie uczenia maszynowego, tworzenia algorytméw i budo-
wania sieci neuronowych oraz rosnace mozliwosci w zakresie wyko-
rzystania duzych baz danych determinuja coraz szersze zastosowanie
i wzrastajacy wplyw Al na najrézniejsze sfery naszego zycia. Przywo-
tane w opracowaniu badania jednoznacznie wskazuja, ze rewolucja
dotyczaca sztucznej inteligencji nie omija takze sektora gospodarczego.
Polscy przedsi¢biorcy sa otwarci na wdrazanie narzedzi opartych o Al
— wysoka gotowo$¢ do implementacji oraz pozytywne doswiadczenia
z dotychczasowych wdrozeni sugeruja, ze Al moze znaczaco wplynaé na
efektywno$¢ operacyjna firm.

Rozwdj sztucznej inteligencji niesie za sobg jednak szereg zagro-
zen, takich jak rozprzestrzenianie dezinformacji, cyberprzestgpczosé
czy ryzyko naruszeri prywatno$ci. Konieczne jest wigc uregulowanie
tego zjawiska w celu ochrony przed jego potencjalnymi szkodliwymi
skutkami. Istotny krok w kierunku ochrony wartoséci zagrozonych nie-
etycznym wykorzystaniem sztucznej inteligencji stawia ustawodawca
unijny poprzez uchwalenie rozporzadzenia — aktu ws. sztucznej inte-
ligencji — majacego na celu ustanowienie standardéw prawnych w za-
kresie tworzenia narzedzi opartych o Al oraz postugiwania si¢ nimi.
Pozytywnie nalezy oceni¢ nowatorskie podejscie regulacyjne oraz kom-
pleksowy charakter rozporzadzenia. Biorac jednak pod uwagg rozlegtos¢
regulowanej materii oraz nadzwyczajne tempo rozwoju sztucznej inte-
ligencji, a takze niejednoznacznos¢ niektérych postanowien aktu ws.
sztucznej inteligencji, mozna przypuszczaé, ze nie bedzie on stanowit
wystarczajaco skutecznego narzedzia ochrony przed niedopuszczalnymi
praktykami zwiazanymi z wykorzystaniem Al, a w najblizszym czasie
zajdzie konieczno$¢ dostosowania obowiazujacych przepiséw w tym za-
kresie lub ustanowienia nowych.
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