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»Tak trudno, najtrudniej jest doslysze¢ czyj$ glos
i odpowiedzie¢ nan na swoja skromna miare”™.
Elzbieta Feliksiak

6znorodnos¢ i esencjonalnos¢ antropologicznego opus Profesor Elzbiety Feliksiak moze

wprawi¢ w zaklopotanie, a nawet zawstydzenie jej ,,p6zZnego wnuka’, ktérego reprezentuje

przyszto$ciowy, ale i wspélczesny odbiorca’. Zachowuje nieodparte wrazenie, ze dzisiaj
pracuje sie, mysli, pisze juz rzadziej albo tylko wyjatkowo w sposob, w jaki czynita to zatozycielka
bialostockiej antropologii literatury. Formutlujac to nieco ryzykowne (zdaj¢ sobie sprawe) stwier-
dzenie, mam na mysli chryzmat przesadzajacy o indywidualnosci naukowej Profesor Feliksiak:
styl prowadzonej przez nig refleksji oraz rodzaj etycznej i intelektualnej rzetelnosci i gorliwosci
konsekwentnie utrzymywanej przez dekady pracy akademickiej, ale nie tylko czysto takiej.

! E. Feliksiak, Postowie, [w:] E. Pedretti, Swic;ty Sebastian, ttum. E. Feliksiak, Warszawa 1988, s. 157.
2 Zob. J. Fert, P6zny wnuk - nieporozumienie?, ,Pamietnik Literacki” 1983, z. 4, s. 3-14. Sama Elzbieta Feliksiak
Norwida uczynifa jednym z gléwnych watkéw swych zainteresowar.
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Jak wynika ze spisu najwazniejszych dziatalnosci Pani Profesor uczynionego juz in memoriam
przez jej uczennice, a pozniej wspotpracownice i przyjaciolke Violette Wejs-Milewska’, autorka
Budowania w przestrzeni sporu* byta osobowoscig animujaca, sprawcza i efektywnie inicjujaca
wiele przedsigwzie¢ (diuga jest ich lista). Zapewne zostang one lepiej opisane w tej ksiedze przez
ich bezposrednich wspdtuczestnikéw/wspotuczestniczki i perceptoréw/perceptorki’. By podkre-
$li¢ sprawy najwazniejsze: Elzbieta Feliksiak byla wspottworczynig bialostockiej polonistyki. Z jej
pomystu i inicjatywy powstata jedna z pierwszych polskich jednostek prowadzacych badania an-
tropologiczno-literackie; Profesor Feliksiak kierowala nie tylko Zakladem Teorii i Antropologii
Literatury, ale i calym Instytutem Filologii Polskiej Uniwersytetu w Bialymstoku. Byla prezeska
Oddziatu Bialostockiego Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza, autorka projektu se-
rii Biblioteka Pamieci i Mys$li, w ktorej ukazato sie wiele pionierskich pozycji poswieconych stu-
diom nad kulturg Kreséw, ale i innym tematom.

Podejmujac prace edytorskie i organizacyjne (sympozja), stuzace upowszechnieniu warto-
$ciowych dokonan i mysli wielu autoréw i autorek, nie skupiata si¢ wylgcznie na problematyce
o charakterze naukowym. Pokazuje to zestawienie zupelnie odmiennych osobowosci i tekstow,
ktore ,,firmowala”, cho¢by pamietnika Wandy Wachnowskiej-Skorupskiej Urodzitam sig pomiedzy
dwoma stepami® i pism jednej z wazniejszych polskich humanistek Okna pamigci: Maria Rena-
ta Mayenowa (1910-1988)’, uprzytamniajace, ze réznorodnos¢ i otwarcie na wielopostaciowo$¢
ludzkiego doswiadczenia byly atrybutem wielu poziomdéw prowadzonych przez Elzbiete Feliksiak

? »Dnia 31 stycznia 2015 roku na cmentarzu w Tluszczu pozegnali$émy $p. profesor Elzbiete Feliksiak - antropolozke
literatury, ttumaczke, wydawce, kierownik Zaktadu Teorii i Antropologii Literatury, dyrektor Instytutu Filologii
Polskiej, prezes Bialostockiego Oddzialu Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza, pomyslodawczynig serii
Biblioteki Pamigci i Myfli, inicjatorke pionierskich badan pamieci Kreséw Pétnocno-Wschodnich RP, wieloletnig
profesor Uniwersytetu w Bialymstoku” - V. Wejs-Milewska, Profesor Elzbieta Feliksiak. In memoriam, ,,Bibliote-
karz Podlaski” 2015, nr 30, s. 153.

* E. Feliksiak, Budowanie w przestrzeni sporu. Ethos literatury w sytuacji kryzysu europejskiego pluralizmu (Tomasz
Mann, Tadeusz Konwicki, Erica Pedretti), Warszawa 1990.

> Wazne wspomnienie pozostawila Malgorzata Czerminska, Elzbieta Feliksiak (1937-2015), ,Teksty Drugie” 2015,
nr 3, s. 472-476.

6 W. Wachnowska-Skorupska, Urodzitam si¢ pomiedzy dwoma stepami, oprac. i opatrzyli postowiem Elzbieta Fe-
liksiak i Andrzej Skorupski; z aneksem: Elzbieta Feliksiak Arcydzielo Jézefa Brandta ,,Modlitwa w stepie” od ponad
stu lat we Lwowie, Bialystok 2011.

7 Okna pamigci: Maria Renata Mayenowa (1910-1988), wybér tekstow do przedruku i red. B. Chodzko, E. Feliksiak,
E. Kononczuk, Bialystok 2003.
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dzialan. Oprocz tego jej udzialem byly liczne prace translacyjne, a ich efektem sa cho¢by dwa
najwazniejsze tomy przyswojone polskim czytelnikom; mowa o Strukturze nowoczesnej liryki. Od
potowy XIX do potowy XX wieku Hugona Friedricha (wyd. polskie 1978) oraz eksperymentalnej
powiesci Eriki Pedretti Swigty Sebastian (wyd. polskie 1990). Byta wreszcie wykladowczynia, pro-
motorka, mentorka, ktérg dzisiaj wspomina si¢ jako posta¢ wyrazista i wymagajaca profesorke,
o autorytecie bynajmniej nieopartym na formalnym prestizu akademickiego stopnia. Nie ztozylo
sie jednak tak, abym mogta by¢ stuchaczka wyktadéw Elzbiety Feliksiak czy spotkac ja osobiscie.
Promowang przez nig antropologie literatury rozpoznaje tutaj przede wszystkim po sladach tek-
stowych, czytam jej studia, eseje i monografie.

Koncepcje naukowe Profesor Feliksiak reprezentuje réznorodna tematyka, szeroko rozpina-
jaca sie na tle tzw. porzadku kultury, czego wymownym przykltadem moze by¢ dobdr twdrcow
wyznaczajacych rame rozwazan w jej rozprawie habilitacyjnej: Tomasz Mann - Tadeusz Kon-
wicki — Erica Pedretti. Zestawienie, przyznajmy, ktére moze wydac si¢ zaskakujace. Kt6z z nas
zna tworczos$¢ szwajcarskiej pisarki i rzezbiarki? Kto z nas odwazylby sie ja ,komparatystycznie
przedyskutowac¢” z Mannem i Konwickim? Malgorzata Czerminska wspominala Elzbiete Feliksiak
jako osobe nietuzinkowg, o zywym temperamencie, nieprzejmujaca si¢ modami naukowymi. ,,Jej
silna indywidualno$¢ wyrazata si¢ w nietypowych pomystach, oryginalnych skojarzeniach, inicja-
tywach, ktore nikomu innemu nie przychodzily do glowy®. Wydaje si¢, ze horyzont jej wyobrazni
badawczej i otwartosci intelektualnej, jego zasieg zwigzany z koniecznoscig poczucia braku w tym
wzgledzie ograniczen oraz ciekawo$¢, bedaca jakby wartoscig samoistng, wykraczajaca poza aktu-
alne akademickie modele lektury, z uptywem czasu poszerzaly si¢ jeszcze w miare praktykowania
»komparatystyki poza immanentnym kregiem literatury™.

W ostatniej monografii jej pidra, Antropologii literatury wydanej w 2014 roku, rozwazania
o Strukturze nowoczesnej liryki. Od potowy XIX do potowy XX wieku Hugona Friedricha'® sgsiadu-
ja z rozbiorem zagadnienia ethosu medycyny'!, a interpretacja twdrczosci Paula Celana, rozwaza-
nia o jego mysleniu o Zagladzie z tematem poezji medytacyjnej Karola Wojtyty. To, co dokonuje

8 M. Czerminska, Elzbieta Feliksiak..., s. 476.

Jest to parafraza stow zawartych na czwartej stronie oktadki Budowania w przestrzeni sporu.

10 E. Feliksiak, Pusta idealnos¢ i préba ognia. Hugo Friedrich o nowoczesnej liryce, [w:] tejze, Antropologia literatury.
Interpretacje i studia, Krakow 2014, s. 36-47.

" E. Feliksiak, Katharsis, czyli gdzie szuka¢ ethosu medycyny, [w:] tejze, Antropologia literatury..., s. 422.

BARBARA CZARNECKA ¢ ANTROPOLOGIA LITERATURY PROFESOR ELZBIETY FELIKSIAK

05



66

sie na styku odmiennosci, wynikajaca stad pozastandardowos¢ sa zreszta jakby kryteriami zain-
teresowan Elzbiety Feliksiak i niezaleznie od ,,zmiennych” - tu pojawiaja si¢ na przyklad Stefania
Skwarczynska, wcigz Norwid'?, Hana Voisine-Jechova (Sanerova), Bolestaw Lesmian, Mieczystaw
Jastrun, Zbigniew Herbert i inni — dociekania badaczki zmierzaja do wydobycia gdzie indziej
przeoczonych warstw znaczenia, ktére decyduja o nowym kulturowym usytuowaniu tekstu. Stad
zapewne wielokulturowos¢, pogranicze kultur, tematy wilenskie lub Maria Antoniego Malczew-
skiego" musialy w naturalny poniekad sposéb wkroczy¢ w pole eksploracji Elzbiety Feliksiak.

Antropologiczny kosmos badaczki jest jednak silnie wewnetrznie uspdjniony, a réznotema-
tyczne pisma istniejg raczej jako komplementarne, nie za$ rozproszone. Liczne jej prace odsta-
niajg $wiadomos¢ aksjologiczng jako zasadnicza strukture myslenia o czlowieku, $wiecie, tekscie.
Wartosci sg tu punktem wyjscia, a ,,Ethos idzie przed Logosem™* - to stwierdzenie, dajace wy-
raz przeswiadczeniu, ze projekt aksjologiczny poprzedza intencje i prace hermeneutyczna, po-
wraca wielokrotnie w tekstach Elzbiety Feliksiak, przy tym interesuje ja ,,pole wartosci o zasiegu
najszerszym z mozliwych” (tej frazy autorka uzyta w odniesieniu do twoérczosci Hany Voisine-
-Jechovej)'>. Wydaje sig, ze taki zamyst w jego maksymalistycznym ksztalcie zostal okreslony do-
sy¢ wczesnie, a potrzeba pozostawania w kregu humanistycznych wartosci stanowita bezposred-
nig przyczyne zarzucenia przez Elzbiete Feliksiak studiowania fizyki na rzecz polonistyki. Scientias
humanas sprzyjajaca po trosze prowadzeniu wlasnych przygdd aksjologicznych, a po czgsci wpra-
wianiu w nie czytelnika dawata to, czego nauki $ciste, w bezposrednim sensie, nie byty w stanie
zaoferowa¢; germanistyka podjeta jako drugi fakultet otwierata kolejne drzwi do tych zagadnien.
W tresci dedykacji jednej z wlasnych ksigzek ofiarowanych ,,po przyjazni” Profesor Feliksiak dru-
kowanymi literami napisata: WSZYSTKO MA DUSZE'.

2 E. Feliksiak, Poezja i mysl. Studia o Norwidzie, Lublin 2001.

E. Feliksiak, ,,Maria” Malczewskiego: duch dawnej Polski w stepowym teatrze $wiata, Biatystok 1997; E. Feliksiak,
Ukraina, Polska, Europa w ,,Marii” Antoniego Malczewskiego, [w:] Antropologia literatury..., s. 137-153.

Zob. np. E. Feliksiak, Ukraina, Polska, Europa..., s. 143. ,,Ethos idzie przed Logosem’, to zdanie pochodzi z rozwa-
zan Jozefa Tischnera (Myslenie wedtug wartosci, Krakéw 1982), a liczne trawestacje rozwazan duchownego-filozo-
fa pojawiaja sie w pismach Elzbiety Feliksiak wiele razy.

E. Feliksiak, Historia literatury i Zycia w komparatystycznym swiatlocieniu. Wokot ksigzek Hany Voisine-Jechovej
(Sanerovej), ,Teksty Drugie” 2009, nr 6, s. 222-233. Tekst ten powrdcil pozniej w Elzbiety Feliksiak, Antropologii
literatury...,s. 216-228.

Egzemplarz znajduje sie w archiwum prywatnym autorki.
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Granice i kaliber tego pola wartosci odzwierciedlaja si¢ w eksploatowanych przez badaczke
kantowskich dualizmach: podmiotowy imperatyw a konieczno$¢, czysta sztuka — poezja absolutna
a nasza dlon na chwile przenikajaca ten ptomien'’, niepokéj a nadzieja. Szukanie zgody, porzadku,
mediowanie tych zasadniczych dwoisto$ci wydaje sie jej stalg praktyka naukows, cho¢ w odniesie-
niu do konkretnych tekstéw oznacza $ledzenie raczej meandréw i transformacji (czgstokro¢ dra-
matycznych, tragicznych) réznych tozsamosci, formacji, pokolen, kultur... Na wschodzie Europy
- zwykle naznaczonym wiekszym niz na Zachodzie cierpieniem i niepewnoscia — dokumentuje to
wigkszo$¢ tekstow piora Elzbiety Feliksiak. Stad zapewne, z geograficznego i historycznego genius
loci pochodzenia samej autorki, wynikna¢ mogto state zainteresowanie duchowym paradygma-
tem i istnieniem odpornym na biezgce zagrozenia. Stad tez promowana przez Profesor Feliksiak
rola pamieci, osobistej i zbiorowej, jako jednego z najwazniejszych rudymentow tozsamosci.

Szczegdlnie interesujacym ,miejscem” zwigzanym z tworczoscig uczonej pozostaje, specy-
ficzna i nieco paradoksalna w tym sasiedztwie, obecno$¢ nasilonych figur niepewnosci, o réznym
charakterze.

Pierwsza ,rzecz” to Erica Pedretti. Ten punkt biografii translatorskiej i naukowej Profesor
Feliksiak pojawil si¢ chyba dla wszystkich dosy¢ nieoczekiwanie, i to jako zasadnicza czgs$¢ jej
waznej pracy naukowej. W posmiertnym wspomnieniu dedykowanym bialostockiej uczonej tak
zrelacjonowala to Profesor Malgorzata Czerminska: ,,Opublikowala tez tltumaczenie tekstu lite-
rackiego, mianowicie powiesci szwajcarskiej niemieckojezycznej pisarki Eriki Pedretti Swigty Se-
bastian. Byl to impuls charakterystyczny dla stylu dzialania Elzbiety. Opowiadajaca o przezyciach
wojennych powies¢ autorki malo dotad znanej w Polsce zaintrygowala Elzbiete do tego stopnia,
ze nie tylko przetlumaczyta ja na jezyk polski i opublikowala, ale réwniez uczynila z niej, obok
Manna i Konwickiego, ostatni element tercetu, ktéremu poswiecila swa ksigzke habilitacyjng™.
Z jednej strony jest to sprawa oczywistej konsekwencji i zamystu komparatystycznego — Pedret-
ti staje obok Manna i Konwickiego jako jeszcze jeden ,przypadek” do rozwazenia europejskiej
tozsamosci i zwigzanych z nig zagrozen, z drugiej strony $wiat Pedretti zafascynowal badaczke
w sposob gdzie indziej nieobecny, wyczuwalny w afektywnym stylu komentarza do przelozonej

7, Przechodzimy tylko przez ide¢ doskonalosci, tak jak dfon bezkarnie przecina ptomien, ale mieszkaé w ptomieniu
nie mozna, a najwyzsze przybytki czystego pokoju musza by¢ puste’, to zdanie zapisane przez Paula Valéryego
przywolywala Elzbieta Feliksiak jako wypowiedzenie dwoisto$ci $wiata. Zob. E. Feliksiak, Pusta idealnosc...

18 M. Czerminska, Elzbieta Feliksiak..., s. 476.
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powiesci czy bezposrednich deklaracjach. ,Musze przyzna¢, ze natychmiast po przeczytaniu po-
stanowilam przetlumaczy¢ te ksigzke”"® — napisala w zakonczeniu Postowia (wazna akcentacja tej
wypowiedzi pozycja wyglosowosci).

Powie$¢ szwajcarskiej pisarki, ukazujaca pamiec zbiorows, ale i indywidualng w sytuacji kry-
zysu wobec przemocy, stawia wymagania juz na poziomie formalnym. Operuje nieciggla, pet-
ng zalaman i przeskokéw struktura, i pelna jest znakéw zapytania, na ktdre, doprawdy, trudno
jest znalez¢ odpowiedzi. Lecz przeciez nie o estetyczng fascynacje narracja Pedretti musialo tutaj
chodzi¢ i zagadkowg niejasno$¢ per se. Pozwalam sobie mysle¢, ze ujal badaczke obraz swiata
w dekompozycji pokazanej wlasnie bez ostonek oraz bezkompromisowo$¢ prezentowania $wia-
domosci cierpiacej, rozoranej rozpadem, dalece wobec tego bezsilnej. Literatura, poezja, trady-
cja nie stanowig tu Zrédla ratunku, cho¢ o ich znaczenie przeciez w powiesci chodzi. Wyrazone
w Swigtym Sebastianie poczucie bezdomnosci osoby i pamieci, zagubienie, trudno$¢ wnikniecia
w strumien zycia stanowia magnetyzujaca ekspozycje gleboko przezywanego dramatu, a jedno-
cze$nie samej otwarto$ci nieobcigzonej innymi usilowaniami. Gléwna bohaterka Anna nie jest
w stanie, nie moze, nie chce - to konstelacja wielu ,,nie” - utrzymywac juz odpowiedzialnosci za
calo$¢, integracje, pamiec, egzystencje. Pojawia si¢ w otoczeniu, ktére mnozy watpliwosci, a ktore
tlumaczka komentuje nastgpujaco:

Wiec jak to jest? Kim sg ci ludzie? Czytelniku tych stow, nie oczekuj ode mnie odpowiedzi. Przeciez nie
mozemy - wdziera¢ sie przemocg do cudzego $wiata. Nie mozemy ustalaé faktow, gdy ten, kto zwierza
sie nam ze swego bolu, poprzestaje na og6lnym - niejasnym - zarysie, na tym, co naprawde istotne®.

Sympatyzowanie z brakiem latwych i za wszelka cene odpowiedzi pozostaje stalg cechg dys-
kursu Elzbiety Feliksiak. Drobne tego sygnaly, zawieszone pytania, paradoksalng retoryke (np. ,,na
pozdr? w istocie?”, ,jest i nie jest”) oraz odstony intelektualnej bezradnosci napotkamy w wielu
miejscach. Na przyklad o tragicznosci przezywanej w teatrze Schillerowskim napisze:

W przestrzen antropologiczna, jaka dzieki interpersonalnemu przezyciu sztuki wspottworzylismy
w teatrze, wkracza ksztaltujace nas oddzialywanie dziejow i — znoszac horyzonty estetyki — zyskuje

Y E. Feliksiak, Postowie..., s. 157.
20 Tamze, s. 153.
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w nas wymiar etyczny. Tak oto zaréwno katharsis, jak i ethos okazuja si¢ nasza trudng zdobycza — we-
wnetrznym do$wiadczeniem i by¢ moze przeswitem w rzeczywistej drodze?'.

Odnoszac si¢ jeszcze do ksigzki Pedretti i jej wplywu na refleksje Elzbiety Feliksiak, mysle, ze
ple¢ nie pozostaje tutaj bez znaczenia i wyraz tragicznosci artykulowanej wlasnie przez kobiete
pozostaje dla tej badaczki szczegolnie wazny (postaci bezimiennych mezczyzn w otoczeniu glow-
nej bohaterki tez majg swoja wymowe??). W jego podjeciu - a to malo powiedziane - przezywaniu,
przechodzeniu, praktykowaniu chocby poprzez jezykowe tlumaczenie egzystencji rozbitej, roz-
proszonej i odzyskiwanej tylko we fragmentach (status powiesciowej Anny) zbliza si¢ Elzbieta Fe-
liksiak do refleksji innej bialostockiej naukowczyni, Jolanty Brach-Czainy. Powinowactwo okazuje
sie glebsze niz mozna by sie tego spodziewa¢, nawet jesli tak zalozona optyka komparatystyczna
jest w tym wypadku jedynie intuicja i proba.

O ile wysitek Anny nie pozostaje sensu stricto pragmatyka krzatactwa i nie koncentruje si¢
na zyciu samym w sobie pod postacia koniecznych pragmatycznych aktywnosci, o tyle jednak
to wlasnie podstawowe sprawy maja szanse zniwelowac jej rozbicie i wyobcowanie. W pewnym
miejscu ttumaczka pisze:

W tym rozdziale, jak w tylu innych miejscach ksigzki, tradycja jest wartoscig chroniona niesmiato
i prawie z bolesnym zazenowaniem. [...] Gdy dookota ,niebo cale w plomieniach” i ,,nic juz nie zo-
stalo ze $wietlanych zasad i z pigknych miar tej ziemi”, braknie sity woli i wiary, by spetni¢ imperatyw
oczyszczenia przynajmniej swego najblizszego $wiata. A moze braknie tez po prostu szans, by wykona¢
te elementarne gesty, konieczne moralnie gesty: ,uczy¢ sie z Aning” i ,,sprzatna¢’??

Poréwnajmy z Brach-Czaing, nawet jesli to nazbyt dowolny fragment:
Dziury, przerwy, pekniecia wyzarte w dzianinie aktywnosci przez zniechecenie czy bél. Drobne czyny

nieudzwigniete: niewstanie z t6zka, niewyjscie z domu, nieodbyta rozmowa. Kiedy opadaja nam rece,
sily zaglady szaleja w codziennosci. W tych krytycznych momentach $wiadomo$¢é moze zblizy¢ sie do

2 E. Feliksiak, Przestrzer antropologiczna jako domena ethosu, [w:] tejze, Antropologia literatury..., s. 35.
2 Zob. taz, Postowie, [w:] E. Pedretti, Swif;ty..., s. 152-153.
23 Tamze, Postowie..., s. 152.
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wyobrazenia nico$ci. Im bardziej niespodziewanie ogarnia nas unicestwiajaca rezygnacja, tym mocniej
uswiadamiamy sobie, Ze ,jest” i ,nie ma” nie moga by¢ roztaczone*.

Rwane fragmenty istniejacej pamieci Anny (Pedretti, Feliksiak) maja swdj odpowied-
nik w zblizeniach do sensu dokonujacym sie dzigki obecnosci fenomenologicznych konkretow
(Brach-Czaina). W $wiecie Anny pewniejsza energie sprawcza niz idea, tradycja, symbol moze
mie¢ oparcie pamigci na szczegdle, jednostkowym zdarzeniu, pamietanym gescie.

Inna jeszcze narzucajjca si¢ zbiezno$¢ faczy te dwie filozotki. Kiedy Jolanta Brach-Czaina
pisze, ze nie interesuje jg ,,obracanie pojeciami” i cyzelowanie scjentycznej frazeologii (uzywa jed-
nocze$nie jezyka o precyzyjnej denotacji), to rozpoznaj¢ w tym mysleniu jezykowy styl Elzbiety
Feliksiak, sformutowania takie jak ,,przeswit w rzeczywistej drodze” czy ,,prawdziwe serio”, zda-
nia ktoére przy swojej pozornej niescistosci uderzajg w sedno.

By¢ moze przyjazn Profesorek Elzbiety Feliksiak i Jolanty Brach-Czainy w ,,prawdziwym zyciu”
byta bezposrednim wyrazem tej tu zasygnalizowanej, dla mnie dosy¢ nieoczekiwanej, zbieznosci.
Obydwa intelektualne profile cechuje podobny poznawczy i aksjologiczny niepokdj, podobnie kon-
sekwentnie likwidowany prébami odczytania, zrozumienia, wyjasnienia, ale jednak poprzez inne
zrédlowe konkrety. Brak pokrewienistwa antropologii literatury Elzbiety Feliksiak i filozofii antropo-
logicznej Jolanty Brach-Czainy wydaje si¢ jedynie tudzaca nieprzystawalnoscia spekulacji strzelistej,
wyabstrahowanej z zyciowych konkretéw z dywagacja opartg na egzystencjalnym do$wiadczeniu.
Paralelne przygody mysli w stuzbie spraw fundamentalnych, poréwnywalnie pozostajace poza kate-
gorycznoscia i patosem, rozgrywaja sie na nieco innych drogach refleksji antropologicznej, ale zmie-
rzajacych do wspdtmiernych celéw. Laczy je w gruncie rzeczy podobny poziom zaufania fenome-
nologicznego, skala rozwazanych ludzkich dramatéw oraz podobna aksjologiczna baza tozsamosci.

Czytelnik obcujacy z pidrem Elzbiety Feliksiak moze poczu¢ z jednej strony zawstydzenie i za-
zdro$¢, z drugiej, wrecz przeciwnie, przyjemnosc i ulge. Swoboda cytowania w jezyku facinskim,
Homera, Balzaca, Goethego, Blakea, tysigce drobnych i wiekszych swiadectw lektury w oryginale,
erudycja wykraczajaca poza dzisiejsze standardy uwodza, ol$niewajq i... zmuszaja do siggnigcia

24 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Warszawa 2018, s. 88-89.

»  ,Wyjalowiona pogonig za aktualnymi modami krytyka coraz to czesciej lepa jest na prawdziwe serio, ktore zwraca
sie po odpowiedz ku zrédlom”; E. Feliksiak, Erica Pedretti, Dezintegracja pamieci na pograniczu kultur, [w:] tejze,
Antropologia literatury..., s. 213.
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po stowniki. Jednoczesnie czytajacy zostaje dopuszczony do etapdw procesu formowania si¢ my-
8li, kolejno pojawiajacych si¢ watpliwosci i koncepcji; narracja prowadzona jest jasno i w ramach
paktu wzajemnego zaufania i zrozumienia. Jej intelektualna zywiotowos¢, empatia wciggaja w sam
srodek nurtu mysli i wioda ku kolejnym odkryciom. Nikt tu nie jest mordowany nawatem dowo-
dow, zanudzany przydlugimi listami przykladéw, a za to pociagniety, wprawiony w ruch, zacieka-
wiony i tym zaciekawieniem juz zobligowany.

Pora odstoni¢ dysonans. Mdj osobisty klopot z aksjologia przenikajaca antropologiczno-
-literackie pole Elzbiety Feliksiak bierze si¢ z prowadzonych przeze mnie studiéw $wiadectw do-
$wiadczenia obozdw koncentracyjnych. Ich mrocznos¢, konkretnos$¢ i czasem absolutna skrajno$é
sprawiaja, Ze momentami rwe sie do zacieklej polemiki z frazg ,,$wiadectwo literatury”, propa-
gowanym przez badaczke ethosem, chce naiwng brawurg odwota¢ znaczenie tradycji i erudycji.
Godzi mnie z nig studium poswiecone poezji Paula Celana pt. Paul Celan. Nieuchwytny oddech
nicosci, zaluje, ze nie wiem, kiedy przemyslane, napisane. Nota edytorska podaje jedynie informa-
cje o sladowo wykorzystanych fragmentach wczesniejszych komunikatow, wskazujacych wszak
na $lad zainteresowania poeta w latach 1968 i 1970%. Ale wydaje mi sie, ze to stosunkowo p6zny
tekst i nie przypadkiem mieszczacy si¢ w ostatnim, jakby malo przystajacym do reszty tresci dziale
Antropologii literatury. Cho¢ autorke zajmuja przede wszystkim analogie i réznice w budowaniu
obrazéw u Celana i Eliota, padaja w tym tekscie globalnie wazne zdania:

W przypadku wiersza Tenebrae mimo wszystko pozostaje przy swoim stanowisku. Trudno mi bowiem
zgodzi¢ si¢ z tym, by jego ogdlng wymowe stanowil pokorny zal za utraconym Bogiem (Lorbe: ,ver-
lorener Gott”) czy tez niewymierny wysitek godzenia kleski egzystencjalnej z godnoscia boskiej osoby
(Gadamer: ,W wierszu nie dochodzi do glosu chrzescijanska obietnica pokonania $§mierci, a mimo to
Jezus, idacy na $mier¢ pozostaje »Panem«”). Doniosta rola chrzedcijanskiego motywu w szeroko po-
jetym horyzoncie wiersza nie znaczy wcale, jakoby w procesie rozumienia wystarczaly chrzeécijanskie
kryteria. Raczej nalezatoby przyja¢, ze przestrzen antropologiczna tego tekstu cala jest z ducha zwady
z Bogiem Starego Testamentu: zbiorowy podmiot MY wiedzie gwaltowny, nieustraszony spor dostow-
nie na $mier¢ i zycie z tym, ktéry z nim przeciez zawarl przymierze i sam obdarzyt go Prawem. Tutaj nie
chodzi o chrzescijanska pokore, lecz 0 kosmiczny krzyk $mierci ponad panorama krwi?.

*  Zob. taz, Antropologia literatury..., s. 425.
27 Tamze, Nieuchwytny oddech..., s. 393.
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Istota dokonujgcego sie w tym studium ,,budowania w przestrzeni sporu” polega na glebo-
ko$ci wnikniecia w arcydzielne i wazne teksty Paula Celana: odwadze rewindykacji, upomnieniu
sie o rozpacz bez pocieszenia, dociekaniu zasady etycznej poezji nieugiecie dochodzacej prawdy
w $wiecie po Zagladzie, ,,ze swiadomoscig bez horyzontu™ - jak formuluje to badaczka. Rezygna-
cja z powszechnie zaakceptowanego rozwigzania (,,banalnej pokusy nowoczesnej sztuki, aby roz-
wiazania spraw ostatecznych szuka¢ wylacznie w $wiecie kreowanym™®) stanowi ceche nie tylko
Celanowskiej poezji, ale i prowadzonego tutaj antropologicznego wysitku samej Feliksiak. Mam
wrazenie, ze piszac o poecie: ,Jego radykalny ethos nie maégl zignorowaé prawdy w przestrzeni
rzeczywistego doswiadczenia™, pisze jakby sama o sobie.
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Fragment dedykacji Elzbiety Feliksiak zawierajacy znamienng fraze
WSZYSTKO MA DUSZE”, fot. Barbara Czarnecka

8 Taz, Paul Celan..., s. 389.
» Tamze.

30 Tamze.

I. PROFESOR ELZBIETA FELIKSIAK (1937-2015): KRESY, ETHOS, ANTROPOLOGIA LITERATURY



Powracajac do ttumaczenia powiesci Eriki Pedretti, juz w aspekcie samego tylko aktu trans-
latorskiego — zastanawia mnie, na ile jeszcze w takim i podobnych pracach, i wysitkach realizo-
wanych w wymiarze akademickim umiemy zidentyfikowa¢ rzeczywista prace na nasza wlasna
rzecz, albo, by powiedzie¢ jeszcze bardziej bezposrednio, przystuge (trudno za taka nie uznac
przyswojenia nam obrazu-przestrogi). Jesli wolno by mi bylo sadzi¢ po oznakach, powiedziata-
bym, ze intelektualizm Profesor Elzbiety Feliksiak funkcjonowal w wymiarze zadaniowym, misyj-
nym. Literature uznawala za zadanie, bo za jej cel uwazala szukanie drég mediacji miedzy tradycja
a chaosem, pamiecig a zapomnieniem. Pluralizm réwniez byl zadaniem, a jego kryzys katastrofa
kultury i podmiotowej tozsamosci. Rzeczywistos¢ historyczna réwniez byta dla niej zadaniem, bo
w jej odbiorze ,,stawiala wyzwania marzeniom i logice™".

Projekt antropologii literatury Elzbiety Feliksiak pozostaje wychylony w przyszlos¢, bo za-
wsze szukajacy porozumienia i punktéw zbieznych. Moimi ulubionymi zdaniami z pism Elzbiety
Feliksiak (cokolwiek to o mnie §wiadczy) pozostaje wyjatek z Budowania w przestrzeni sporu:

...mySélenie, jakie probuje uprawiaé w tej ksiazce [a przeciez jest ono obecne i w innych pozycjach
tej autorki — dopisek moj B.C.] nie zawsze miesci si¢ w ramach racjonalistycznego dyskursu. Zawsze
jednak stara si¢ by¢ dyskursem w najdawniejszym znaczeniu tego stowa: jako droga poszukiwan i blg-
dzenia, jako ,,discursus per literaturam et vitam memorandam” w imie pluralizmu w $wiecie ludzkim?*.
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PROFESSOR ELZBIETA FELIKSIAK'S LITERARY ANTHROPOLOGY
Summary

The text is an attempt to summarize the activities of Professor Elzbieta Feliksiak within the framework
of the anthropology of literature she practiced. It points out the research topics that are the subject of her
scholarly work (the variety of literary sources, the theme of the Borderlands, the issue of values), the most
important achievements (the multiplicity of activities), and especially focuses on the characteristics of the
axiological paradigm explored by her (mediating in the space of dispute). It also takes into account the
figures of intellectual uncertainty (the importance of translating Erica Pedretti’s novel), the style of the nar-
rative carried out, and similarities within the anthropological field (Jolanta Brach-Czaina). Pluralism and
cultural openness can be treated as the quintessence of Professor Elzbieta Feliksiak’s overall research project.

Keywords: Elzbieta Feliksiak, anthropology of literature, values, Erica Pedretti, Jolanta Brach-Czaina,
pluralism.
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