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Metafizyka Wincentego Lutostawskiego:
historia dziela i jego odbiér

Wincentego Lutostawskiego (1863-1954) mozna w pelni nazwac posta-
cig réwnie wszechstronng, co niejednorodng w dziejach polskiej kultury.
Okreslenie go jedynie mianem filozofa, filologa, dziatacza spolecznego
oraz narodowego wydaje sie dalece niewystarczajace na trajektorii jego na-
ukowej dzialalnosci i dokonan. To maz hiszpanskiej pisarki i dziennikarki
Zofii Casanovy-Lutostawskiej (wlasc. Sofia Pérez Casanova de Lutostaw-
ski, 1861-1958), brat dzialacza spotecznego i publicysty Jana Lutostaw-
skiego (1875-1950) oraz polityka, dzialacza harcerskiego, lekarza, ekono-
misty, pedagoga i ksiedza Kazimierza Lutostawskiego (1880-1924). Od
1900 roku byt wyktadowca wielu uniwersytetéw polskich i zagranicznych.
Zalozyt ,Eleusis” — stowarzyszenie poczwérnej abstynencji (od rozpusty,
hazardu, alkoholu oraz tytoniu), ktére przetrwalo dtuzszy okres. W latach
1919-1928 piastowat choc¢by godnos¢ profesora uniwersytetu w Wilnie.
Od 1900 roku pozostawal Wincenty Lutostawski czlonkiem Akademii
Umiejetnosci. Metafizycznymi, jak tez wyraznie spirytualistycznymi po-
gladami filozoficznymi nawigzywat wprost do mesjanizmu polskiego. Jego
praca zatytulowana The Origin and Growth of Plato’s Logic (1897) - opus vi-
tae badacza — umozliwita miedzy innymi ustalenie chronologii pism Plato-
na (wlasc. Arystokles; ok. 427-347 p.n.e.), czyli kwestii, ktéra byla w XIX
wieku rozpatrywana gléwnie w niemieckim kregu jezykowym?*. Wéréd jego

I Zob. https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Lutoslawski-Wincenty;3934611.html,
dostep 26.09.2019 r. Zob. tez T. Mr6z, Stowo wstepne, [w:] tegoz, Wincenty Lutostaw-
ski 1863-1954. Jestem obywatelem utopii, Krakéw 2008, s. 8; J.J. Jadacki, Wincenty


https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Casanova-Lutoslawska-Zofia;3883441.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Casanova-Lutoslawska-Zofia;3883441.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Lutoslawski-Jan;3934609.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Lutoslawski-Kazimierz;3934610.html
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/mesjanizm-polski;3939898.html
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wielu publikacji zastuguje réwniez na uwage Metafizyka — posmiertnie wy-
dane dzieto mysliciela, nad ktérym, wedle zapiskéw pisarza pozostawio-
nych na jednym z maszynopiséw, pracowal on az do 1951 roku. Przyj-
rzyjmy sie wiec teraz owej ksigzce, majac szczegélnie na uwadze gléwne
zagadnienia systemu filozoficznego autora Knowledge of Reality (1930)>.

Metafizyka

Termin ,metafizyka” — zasadniczy w przypadku interpretacji dzieta Luto-
stawskiego — wywodzi sie bezposrednio od starozytnego greckiego sformu-
fowania ,ta peta ta puowd”, ktére w dostownym tlumaczeniu na jezyk pol-
ski oznacza ,to, co po fizyce”. Ta klasyczna dziedzina wiedzy - traktujaca
o istotnych wlasnosciach i ostatecznych przyczynach idei ,bytu” - zostata
ukonstytuowana przez Arystotelesa (384-322 p.n.e.) w jego dziele zatytu-
towanym Metafizyka (IV w. p.n.e.). Stagiryta okredlil ja nawet mianem ,,fi-
lozofii pierwszej”, bowiem odwoluja sie do niej wszystkie nauki szczegélo-
we, jak réwniez tak zwana ,wiedza boska” (czyli ,teologia”) ze wzgledu na
poznanie ostatecznych przyczyn kazdej rzeczy. Metafizyka Arystotelesa,
majaca za przedmiot byt jako byt”, stala sie zatem bodzcem do rozwoju ta-
kich systeméw myslowych jak nauka: ,,0 Bogu”; ,,0 przyrodzie” i o duszy”.
Dzieki niej uksztaltowane zostaly zatem nastepujace pojecia: ,forma”, ,po-
tencja”, ,istota rzeczy”, ,materia”, a takze ,energia”. To réwniez , dziedzina
wiedzy o pryncypiach” - czyli o pierwszych zasadach strukturalnych - bytu
jako jednostkowej substandji i jej zewnetrznych przyczynach sprawczych
oraz celowych?.

Lutostawski — Rozdzial z dziejow mysli polskiej, [w:] Lutostawscy w kulturze polskiej, red.
B. Klukowski, Drozdowo 1998 oraz T. Czezowski, Wincenty Lutostawski, [w:] Polski
stownik biograficzny, t. XVIII. Wroclaw-Warszawa-Krak6w-Gdansk 1973, s. 153-156.
2 Por. T. Mréz, ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, [w:] W. Lutostawski, Metafizyka,
wstep i oprac. T. Mroz, oprac. tech. i korekta Z. Rybczynski, Drozdowo 2004, s. XXVII.
3 Zob. M. Siedlecki, Mysliwski metafizyczny. Rozwazania o ,Widnokregu” i , Traktacie o tu-
skaniu fasoli”, Bialystok 2015, s. 50. Por. M. Krapiec, Metafizyka, Lublin 1985; E. Ma-
scall, Otwartosé¢ bytu. Teologia naturalna dzisiaj, przet. S. Zawadzki, Warszawa 1988;
G. Dogiel, Metafizyka, Krakéw 1992; J. Sochon, Spdr o rozumienie swiata. Monizujg-
ce ujecia rzeczywistosci w filozofii europejskiej, Warszawa 1998; N. Farouki, Metafizy-
ka, przel. M. Galuszka, Katowice 2000; C. Tresmontant, Problem istnienia Boga, przel.
W. Krzyzaniak, Warszawa 2001 oraz J. Disse, Metafizyka od Platona do Hegla, przet.
A. Wegrzecki i L. Kusak, Krakéw 2005. Zob. tez Arystoteles, Metafizyka, [w:] tegoz,
Dzieta wszystkie, t. 11, red. i przel. K. Lesniak, Warszawa 1990, 981b, 983a, s. 618, 620.
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Nazwe ,metafizyka” - podlug Eduarda Zellera, Williama Davida Ros-
sa oraz Wernera Jaegera — zaproponowal najprawdopodobniej Andronikos
z Rodos (filozof perypatetycki z I w. p.n.e.) w trakcie porzadkowania dziet
Arystotelesa. Tak oto zbiér tekstéw Stagiryty traktujacych o ,zasadach
bytu” zostal umieszczony przez dziesigtego po Arystotelesie scholarche Ly-
keionu tuz za Fizykg, czyli za pismami okreslanymi jako przyrodnicze. In-
cydent ten wyjasnia wiec samg etymologie stowa ,metafizyka”. Wspomnia-
ni badacze zakladajg réwniez, iz po raz pierwszy w historii mysli terminem
owym postuzy! sie Mikolaj z Damaszku (urodzony ok. 64 p.n.e.) — nadwor-
ny filozof kréla Judei Heroda I Wielkiego (ok. 73-4 p.n.e.). Zdania tego nie
podzielal jednak Hans von Reiner, wedle ktérego tytul dzieta Metafizyka
powstal z inspiracji samego Arystotelesa, za$ tak sformutowane pojecie roz-
propagowali bezposredni uczniowie autora Poetyki. Paul Moraux utrzymy-
wat z kolei, ze okreslenie ,metafizyka” moglo pojawic sie juz w III w. p.n.e.
dzieki jednemu z dwéch hellenistycznych myslicieli: Aristonowi z Keos
(IIT w. p.n.e.) lub Eudemosowi z Rodos (przel. IVi Il w. p.n.e.)

Okreslenia , filozofia pierwsza” oraz ,wiedza boska” przejeli natomiast —
w duchu arystotelesowskiego rozumienia przedmiotu , metafizyki” — $re-
dniowieczni mysliciele i twérczo rozwineli ,,nauke Stagiryty”. Proces niniej-
szy dokonat sie miedzy innymi za sprawg systeméw $w. Tomasza z Akwinu,
bt. Dunsa Szkota czy Williama Ockhama. W wiekach $rednich - z inspiracji
gléwnie Boecjusza - stynny stal sie nawet jeden z podstawowych proble-
moéw metafizyki klasycznej, czyli tak zwany ,,spdr o uniwersalia”. Konflikt
$wiatopogladowy dotyczyt wiec filozoficznego problemu poje¢ ogélnych —
uniwersaliéw oraz powszechnikéw — i historycznie przybieral forme dys-
kursu wokot istnienia zjawiska ,idei” sformulowanego jeszcze przez Pla-
tona. Co ciekawe, pierwsi scholastycy rozpatrywali termin ,metafizyka”
przez pryzmat tak zwanej ,transfizyki” lub ,postfizyki” - czyli nauki odno-
szacej sie wprost do tego, co sytuuje sie ,za natura” i posiada wlasciwosci

definiowane jako ,nadzmystowe”>.

4 Zob. M. Siedlecki, Mysliwski metafizyczny, dz. cyt., s. 50-51. Por. E. Zeller, Grundriss
der Geschichte der griechischen Philosophie, Leipzig 1898; tenze, Die Philosophie der Grie-
chen in ihrer geschichtlichen Entwicklung, t. 2: Aristoteles und die alten Peripatetiker, Leip-
zig 1879; W.D. Ross, Aristotle, London-New York 1995; W. Jaeger, Aristoteles. Grund-
legung einer Geschichte seiner Entwicklung, Berlin 1923; H. Reiner, Die Entstehung und
urspriigliche Bedeutung des Namens Metaphysik, ,Zeitschrift fur Philosophische For-
schung” 1954, nr 8, s. 77-84 oraz P. Moraux, Les listes anciennes des ouvrages d’Aristo-
te, Louvain 1951.

5 E. Wyrebska, Idea metafizyki w filozofii Immanuela Kanta, ,Diametros” 2010, nr 23,
s. 163 oraz M. Siedlecki, Mysliwski metafizyczny, dz. cyt., s. 51.
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Zbadajmy wiec szczegblowo, w jaki sposéb filozoficzny tekst Lutostaw-
skiego prébuje odpowiedzie¢ nam na pytania zwigzane z istnieniem Boga
oraz jakie metody poznawcze stosuje do zjawisk stricte pozazmystowych,
niedostepnych zwyktemu ludzkiemu dos$wiadczeniu, transcendentnych,
obcych, zagadkowych, abstrakcyjnych, apriorycznych, ontologicznych, nie-
poznawalnych, onirycznych, antydialektycznych, statycznych, ahistorycz-
nych, a takze atemporalnych®.

Klasyfikacja - poglady — swiat

Przedkladana tu ksigzka Lutostawskiego liczy okolo 250 stron. Sktada sie
z trzech obszernych czesci, podzielonych z kolei na trzydziesci pie¢ mikro-
rozdzialéw. Calos¢ dziela mysliciela poprzedza za$ analityczny wstep To-
masza Mroza, a wiericzy indeks oséb.

Czes¢ pierwsza zostala przez badacza zatytulowana Klasyfikacja poglg-
déw na $wiat. Juz na wstepie swej pracy sformutowal Lutostawski nastepu-

jaca mysl:

Metafizyka jest nauka o prawdziwym bycie. Prawdziwy byt r6zni sie od pozo-
r6w, ale pozory udaja rzeczywistos$é. Na to, by wbrew pozorom dojs¢ do pojecia
rzeczywisto$ci, trzeba stopniowo rozumieé¢ rézne przedmioty wiedzy i rézne
szczeble rozwoju podmiotu. Do metafizyki zatem nalezy znajomos¢ i wyjasnie-
nie calego szeregu pozoréw, ktére nam zastaniajg rzeczywistosé. Poznanie tych
pozoréw stwarza pewng naturalng kolej pogladéw na swiat, czyli teazji, ktére
wszystkie do metafizyki naleza, gdyz kazda teazja prowadzi do nastepnej i kaz-
da, na pewnym szczeblu rozwoju, jest prawdziwa w stosunku do podmiotu’.

Kreslac portret metafizycznej teazji (z fr. theasie, ‘kalka’) jako swej sym-
bolicznej wyktadni pogladu na zlozonos¢, a nawet swego rodzaju pozor-
nosc¢ $wiata, twierdzit ponadto filozof, ze poznanie rzeczywistosci wynika
w gléwnej mierze z dwdch czynnikéw: podmiotu poznajacego i przed-
miotu poznawanego. Podmiot to zatem poznajaca dusza, czyli tak zwana
jazn, ktéra ulegajac za zycia czlowieka pewnym modyfikacjom, zachowuje
jednak swoja pierwotng integralno$¢. Przedmioty za$ s, wedle myélicie-
la, rézne. Sytuuja sie bowiem od materii az do samego Boga. Stad trud-
no im wszystkim nadac¢ status obiektywnej prawdy, gdyz wykraczaja one

6 Tamze, s. 15-17.
7 W. Lutostawski, Wstep, [w:] tegoz, Metafizyka, dz. cyt., s. 3.
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niekiedy poza racjonalny porzadek rzeczywistosci. Podlegaja bowiem cze-
stokro¢ prawu utudy i s3 przez rézne osoby wielorako interpretowane®.

Metafizyka w takim razie, w odréznieniu na przyklad od botaniki,
zoologii, astronomii, socjologii itd., obejmuje, zdaniem Lutostawskiego,
wszystko to, co istnieje i szuka eksplikacji catosci bytu. Tej catosci nikt jed-
nak, co podkresla mysliciel, zbada¢ nie jest w stanie, choc ,[...] orzeczenia
o calosci sg mozliwe i tak wielce pozadane, ze stanowig potrzebe ducha
ludzkiego, wiec musimy znalez¢ sposéb ich uzasadnienia”®. Znajac jedynie
drobng czastke dookolnej rzeczywistosci, o catosci bytu nie mozemy nie-
stety wyrokowac inaczej, jak tylko na zasadzie domnieman, ktére nazywa-
my zwyczajowo hipotezami.

Lutostawski zdawal sobie dobrze sprawe z antymetafizycznego na-
stawienia przedstawicieli epoki pozytywizmu. Nie dodal jednak ni sto-
wem, a co wydaje sie jednak wazne w kontekscie jego rozpatrywan, ze juz
w o$wieceniu uksztaltowatl sie zwyczaj postugiwania sie okresleniem ,,me-
tafizyka” jako terminem stosunkowo pejoratywnym. Proceder niniejszy
znalazl pézniej wyraz — w pracach Georga W.F. Hegla, Auguste’a Comte’a
i pozytywistéw — w utozsamianiu owego pojecia z bezkrytycznym dogma-
tyzmem przeciwstawiajacym sie dialektyce oraz ze spekulacjami nad tym,
co niepoznawalne. Neopozytywisci traktowali wrecz metafizyke jako zbiér
wypowiedzi empirycznie niesprawdzalnych. Odrodzenie ,filozofii pierw-
szej” — w sensie klasycznym — nastepuje dopiero pod koniec XIX stulecia
w ramach tomizmu, gdzie wéréd przyczyn immanentnych bytu realnego
rozwaza sie takze takie kwestie jak: ,istnienie” oraz ,istota” .

Tak tez zrodzil sie ruch ,neotomizmu” - gtéwny kierunek filozoficzny
neoscholastyki - zainspirowany przez papieza Leona XIII (wlasc. Gioacchi-
no Vincenzo Pecci; 1810-1903) w encyklice Aeterni Patris z 1879 roku,
w ktérej to Biskup Rzymu zachecal do studiowania dziel Ojcéw Kosciota
oraz tekstéw $w. Tomasza z Akwinu. Przedstawiciele tego nurtu akcentuja
w gléwnej mierze réznice miedzy nauka a religia oraz sztuka, a wyrézni-
kami ich nauki pozostaja: ,realizm”, ,pluralizm”, ,hylemorfizm”, ,teizm”,

8 Tamze, s. 3.

9 Tamze, s. 4.

10 Tamze.

11 Tamze, s. 4-5. Zob. M. Siedlecki, Mysliwski metafizyczny, dz. cyt., s. 53; B. Skarga, Or-
todoksja i rewizja w pozytywizmie francuskim, Warszawa 1967; taz, Klopoty intelektu.
Miedzy Comte'em a Bergsonem, Warszawa 1975; taz, Comte, Warszawa 1977; taz, Tozsa-
mos¢ i réznica. Eseje metafizyczne, Krakow 2009; taz, Tercet metafizyczny, Krakéw 2009
oraz taz, Kwintet metafizyczny, Krakéw 2009.
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sintelektualizm”, ,klasyczna koncepcja prawdy”, jak réwniez ,,umiarkowa-
ny realizm pojeciowy”. Istnieja zatem co najmniej cztery zasadnicze ro-
dzaje neotomizmu: tomizm tradycyjny (Joseph Gredt, Stanistaw Adam-
czyk); lowanski (Désiré Mercier, Kazimierz Kt6sak), transcendentalizujacy
(Emerich Coreth) i egzystencjalny (Etienne Gilson, Mieczystaw Krapiec,
Mieczystaw Gogacz) .

Dlugo jednak zmagala sie metafizyka z nader sceptycznym do niej po-
dejéciem kregu wszelkiej masci badaczy oraz pisarzy. Zjawisko owe do-
strzegal takze Lutostawski, tak miedzy innymi piszac o stosunku swych ro-
dakéw do ,filozofii pierwszej”:

To ignorowanie metafizyki jako najwiecej $cistej nauki wynika u nas gléwnie
z braku metafizycznych uzdolnien. Kazda nauka wymaga specyficznego uzdol-
nienia, a metafizyczne uzdolnienie jest [2] najrzadszym ze wszystkich. Do me-
tafizyki potrzeba szczegdlnego skupienia i pokoju, ktérego nam brak od cza-
s6w owego Niemego Sejmu (1717 r.), jedynego w dziejach parlamentu bez
wymowy. Warunki naszego zycia pod obcymi i wrogimi rzadami nie sprzyja-
ty tego rodzaju skupieniu ducha, jakiego potrzebuje metafizyk. U nas nawet
prawdziwi filozofowie, jak Gotuchowski, Cieszkowski, Dzieduszycki byli wcia-
gani w wir polityki. Gotuchowski, ktéry sie pieknie zapowiadal, utonal pézniej
w kwestii wloscianskiej, Cieszkowski w parlamencie pruskim, a Dzieduszycki
w austriackim *.

To zatem odwazny sad badacza, ktéry za kolejng przyczyne odstreczania
Polakéw od metafizyki uwazal miedzy innymi bardzo duzy wplyw sofisty-
ki niemieckiej (reprezentowanej chocby przez Kanta, Hegla czy Schopen-
hauera), okre$lanej przez niego wrecz mianem antyfilozofii — przenikajacej
na polskim gruncie na przyklad dzieta Swietochowskiego, Prusa, Chmie-
lowskiego i Brzozowskiego™. Do§¢ radykalna teza przeradza sie zaraz
u niego w prébe zrozumienia idei faszyzmu i prowadzi do nader dziwacz-
nej konstrukeji zdaniowej, wyrostej chyba z jawnej nadinterpretacji bada-
cza wydarzen $wiatowych I polowy XX wieku: ,I nagle powstata moda, by
wszelki despotyzm nazywac faszyzmem, précz jednego najgorszego despo-
tyzmu, ktéry sie panoszy i udaje demokracje. Ci wrogowie faszyzmu bywa-
ja faszystami, tak jak wrogowie metafizyki bywaja metafizykami”?®. Swe

12 Zob. M. Siedlecki, Mysliwski metafizyczny, dz. cyt., s. 53 oraz M. Krapiec, Metafizyka.
Zarys teorii bytu, dz. cyt., Lublin 2000.

13 W. Lutostawski, Wstep, dz. cyt., s. 5.
14 Tamze, s. 5-6.
15 Tamze,s. 8.
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rozwazania w pierwszej czesci ksiazki koriczy badacz na roztrzasaniu gltéw-
nych cech ludzkiej osobowosci, ktére rozpatruje — pod katem metafizyki —
réwniez w kolejnych partiach wlasnego tekstu.

Od teorii ludzkiej osobowosci do idei Boga

Ludzka osobowo$¢, jej psychologiczng zlozonosc¢ i glebie, analizuje Luto-
stawski z pozycji wybitnie spirytystycznych, naznaczonych jawng pewno-
$cig swych niematerialistycznych, skrajnie metafizycznych sadéw:

Pojecie niematerialnej jazni nie moze by¢ wytlumaczone tym, ktérzy nie maja
do$wiadczenia wlasnego duchowego istnienia. Takie doswiadczenie zwykle
mozna osiagnac przez medytacje, ale nie jest bynajmniej rzecza pewna, ze kaz-
dy dzi$ zyjacy cztowiek moze je pozyska¢. Musimy zatem uzna¢ dwa rézne typy
ludzkich istot: tych, co sobie uswiadamiaja swéj byt duchowy i sa wskutek tego
pewni zaréwno istnienia swego przed urodzeniem, jak i po $mierci, nie szuka-
jac innego dowodu jak $wiadomos¢ bytu — i tych, co patrza na siebie jako na
materialne organizmy'’.

Odkrycie wlasnej duchowosci to proces trudny oraz ztozony. Rozszerza
jednak, zdaniem myéliciela, nasze horyzonty postrzegania $wiata do tego
stopnia, iz ,[...] ci, co go dokonali, musza uwaza¢ swe stanowisko za je-
dynie prawdziwe, w przeciwstawieniu do zwyklych pogladéw przecietnych
ludzi”*8. Istnienie ludzkiego ,ja” pozostaje dla badacza wieczne, nieznisz-
czalne, catkowicie atemporalne. Nie dzieli sie jedynie na dusze i cialo, jak
sie zwyklo uwazac na przyktad w klasycznej metafizyce, ale jest duchem
wcielonym™. To zatem idea bliska mesjanizmowi, gtéwnie w jego polskim
wydaniu, patrzacym na dany naréd przez pryzmat koncepcji bytéw wecielo-
nych, grupy duchéw ze wspélnym postannictwem, prawdziwych narzedzi
Boga w zyciu ludzkosci®. Intrygujace dociekania w niniejszej czesci tekstu
poswieca tez mysliciel pojeciu wzrostu osobowosci, pojmowanej przez nie-
go miedzy innymi w kontekscie rozwoju wlasnej swiadomosci narodowe;j
i ogélnie doskonalenia swojego zycia.

16 Tenze, Bezposrednie mozliwosci, [w:] tamze, s. 107.
17 Tenze, Znaczenie osobowosci, [w:] tamze, s. 109.
18 Tamze.

19 Tamze.

20  Zob. tenze, Polski mesjanizm, [w:] tamze, s. 86-93.
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Czes$¢ trzecia swej ksigzki zadedykowal za$ filozof metafizycznej kon-
cepqji odkrywania Boga, rozumianego przez badacza jako emanacja naj-
wyzszej rzeczywistosci. Zwraca on tu szczegélnie uwage, ze:

[...] Pierwsza droga wiodaca do tego celu jest rozumowanie. Przede wszystkim,
gdy odré6znia sie szczeble istot, odczuwajac jasno i wyraznie wyzszo$¢ jednych,
anizszos$¢ innych w stosunku do nas samych i w ogélnym ukladzie $wiata; musi
istnie¢ jedna istota najwyzsza, i to nam daje pierwsze pojecie Boga, jako istoty
doskonalej, przewyzszajacej pod wszelkim wzgledem wszystkie inne. To poje-
cie odpowiada rzeczywistosci, bo niewatpliwie Bog jest istota najwyzsza i do-
skonalg, ale takie okreslenie jeszcze nie wyczerpuje calej tresci istoty Boga, bo
najwyzszo$¢ jest cechg ilosciowa, a w niej nie jest zawarta jako$¢ Boga?".

Pojecie Boga poddaje réwniez Lutostawski szczegétowej refleksji w od-
niesieniu do idei przyczynowosci oraz doskonalosci. Jest On dlan mi-
stycznym $wiatlem, istota wszechwiedzaca i wszechobecna, bytem do-
skonalym, wszechmocnym cudotwoérca, kreatorem, darczynca wolnej woli
i pomyslnego losu, najwyzszym szcze$ciem w zyciu ludzkim, wieczng ko-
munig z czlowiekiem, taska, milosierdziem, pieknem, niezréwnang do-
brocig i moca, prawdziwg wolnos$cia, opatrznosécia, jak réwniez pierwsza
przyczyna wszystkiego. Ostatni z wymienionych tu aspektéw przypomina
wiec, jako zywo, koncepcje Pierwszego/Nieruchomego Poruszyciela autor-
stwa Arystotelesa?.

Duza range przypisuje tez tutaj filozof roli tak zwanych posrednikéw
miedzy ludZzmi a Bogiem, ktérzy, jak twierdzi, nie hamuja naszego poste-
pu, lecz go utatwiaja i czestokro¢ wobec nas Boga zastepuja tak dalece, iz
stopnie dzielace nas od Niego znikaja i w kazdym duchu, stanowczo potez-
niejszym od czlowieka, Bég sie manifestuje w swej pelni czlowiekowi, bo
to ,[...] w nim Bég jest tajemnie obecny, a nieskoriczonos¢ Boga umozli-
wia jego nadprzyrodzong obecno$¢ takze w cztowieku, co jest najwiekszym
cudem wszechmocy Bozej”?*. Wywodem niniejszym, w tre$ci swojej nieja-
ko uniwersalnym dla wszystkich monoteistycznych — acz nie tylko religii —
wieniczy Lutostawski wlasne rozmyslania o Bogu.

21  Tenze, Odkrycie Boga, [w:] tamze, s. 224.
22 Tamze, 224-247.
23 Tamze, s. 248.
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Neomesjanizm

Zdaniem Tomasza Mroza, jednego z wydawcéw omawianego dzieta, w Me-
tafizyce Wincentego Lutostawskiego - szerokich horyzontéw spolecznika,
obiezyswiata (uczestnika wyprawy do Egiptu, Algierii, Tunezji i na Bliski
Wschdéd; czestego bywalca wloskich i hiszpaniskich miast czy kuriera Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych w Paryzu), wszechstronnego naukow-
ca (miedzy innymi profesora katedry na Uniwersytecie Stefana Batorego
w Wilnie, prelegenta objazdowych kurséw Polskiej Macierzy Szkolnej czy
wykltadowcy gimnazjalnego w Mitawie, na Uniwersytecie Jagiellonskim,
na Uniwersytecie Warszawskim, na Politechnice w Rydze oraz w murach
poznanskiej i Iwowskiej uczelni) oraz nietuzinkowego pisarza — odnajdzie-
my wszystkie skladowe jego mesjanistycznej filozofii, o inklinacjach wy-
bitnie narodowych. Brak tutaj jedynie spolecznej utopii, lecz przerdzne
propozycje reformy spotecznej, ktére odnajdujemy w pismach mysliciela,
pozostawaly stricte zwigzane z biezagcymi warunkami polityczno-spotecz-
nymi kraju®.

Dlatego wiec ,[...] mozna z cala pewno$cia stwierdzi¢, ze Metafizyka za-
wiera trzon systematycznie rozwinietego $wiatopogladu mesjanistycznego
Lutostawskiego, a moze nawet calego neomesjanizmu i mesjanizmu pol-
skiego”?. Synteza mesjanizmu polskiego, ktérej dokonat badacz, wycho-
dzac od zalozen jawnie metafizycznych, zmierzala bowiem ku przedsta-
wieniu wizji reformy, jak tez duchowego odrodzenia calej ludzkosci®. Nie
zapominajmy réwniez w tym miejscu, Ze:

Wizja szlachetnego spoleczenistwa przyszlosci sprawia, ze trudno mu zaakcep-
towac rzeczywistos¢ zastang. Na tym polega przeciez mesjanizm, dajacy obraz
celu mozliwego do osiggniecia w historycznej perspektywie i wskazujacy srod-
ki jego osiagniecia. Lutostawski byt konsekwentnym mesjanista, co dawato mu
optymizm i sity do ciaglych préb przyblizenia utopii, w ktérg wierzyl. Na ile
jego starania byly udane - to juz inna kwestia. [...] utozsamit on swoja zyciowa
misje z dazeniem do trudnego w realizacji ideatu spoteczenistwa przyszlosdi,
w mozliwoé¢ powstania ktérego nie watpit?.

24 Por. T. Mr6z, Rozkwit Eleusis i ,wielka tutaczka”, [w:] tegoz, Wincenty Lutostawski 1863
1954, dz. cyt., s. 137-139.

25 Tenze, ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, dz. cyt., s. XXVI.
26  Tenze, Stowo wstepne, dz. cyt., s. 8.
27 Tamze,s. 12.
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Okolicznosci powstania dzieta i dzieje rekopisu

Lutostawski tworzyt i prowadzit badania naukowe niemal do korica swoich
dni. Okres tuz po wypadkach II wojny $wiatowej, niosacy wzgledne ukoje-
nie po czasach zniszczen, podziatal na niego nader pobudzajaco. Zdawatl on
sobie jednak $wietnie sprawe, zZe nowa rzeczywistosc¢ lat 40. XX stulecia nie
bedzie wygladala tak, jak niegdys tego goraco pragnal. Przemozny impe-
ratyw dzialania, nawet wbrew wszelkim okoliczno$ciom, nie pozwalal mu
wszak spoglada¢ z zalozonymi rekami na narastajaca tyranie obyczajéw.
Postanowil czynnie uczestniczy¢ w pracach PAU, ktérej nie bylo nieste-
ty dane przetrwa¢ dtugo po wojnie. Ponadto prowadzit na réznych zebra-
niach wyktady, ktére dobitnie wskazywaly, ze traumatyczne lata okupacji
nie byly dla niego czasem straconym na niwie pracy badawczej: ,,Co wiecej,
Lutostawski snul powazne plany na przyszlosé, przedstawiajac m.in. plan
rozprawy pt. Nowe opracowanie metafizyki”*®.

Przyjrzyjmy sie tu pokrétce uktadowi jego dziela. Okazal sie on bo-
wiem trzycze$ciowy: 1. Klasyfikacja poglgdow na swiat; 2. Teoria osobowosci
oraz 3. Odkrycie Boga. Cze$¢ pierwsza nosila tytut The Knowledge of Reality,
a pierwotnie miata brzmieé: The Quest for Truth, gdzie uczony dobitnie za-
znaczal, ze calos¢ efektéw jego dotychczasowego zycia poswieconego idei
prawdy znalazlo wreszcie swéj rezultat we wszystkich pieciu (dwéch juz
gotowych do druku i trzech wydanych) anglojezycznych rozprawach. Lata
powojenne zaowocowaly jednak trzyczesciowym podziatem jego Metafizy-
ki. Tak oto dziela badacza pt. The World of Souls oraz Preexistence and Rein-
carnation uznane zostaly najwidoczniej ,[...] za prace przygotowawcze do
ostatecznej trylogii. W roku 1930 miala ona, précz wlasnie wydanej ksigz-
ki, nosi¢ tytuly Theory of Personality i Dis-covery of God, co dokladnie zga-
dza sie z planem przedstawionym w 1945 r.”?°. Intrygujacy w tym kon-
tekscie pozostaje réwniez list Adama Wrzoska, przyjaciela Lutostawskiego,
w ktérym ten pierwszy miedzy innymi pisze, ze jak dawniej, tak i teraz po-
dziwia zywotno$¢ duchowa uczonego oraz to, ze sta¢ go jeszcze na uzupel-
nienie rekopisu Metafizyki, jak réwniez na wygtaszanie wyktadow*.

28 Tenze, ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, dz. cyt., s. XV. Por. W. Lutostawski,
Nowe opracowanie metafizyki, ,Sprawozdanie Polskie Akademii Umiejetnosci” 1945,
t. XLVI, nr 8, s. 215-219.

29  T. Mréz, ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, dz. cyt., s. XV. Por. W. Lutostawski,
The Knowledge of Reality, London 1930, s. VIIL.

30 Listz4III 1946 r, w Archiwum Nauki PAU-PAN w Krakowie.
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Lutostawski rozpoczal bowiem znéw wyklady na Uniwersytecie Ja-
gielloniskim, gdzie raz w tygodniu nauczat historii filozofii. Poczucie misji
przezwyciezylo u niego zdecydowanie cielesne stabosci oraz biurokratycz-
ne przeszkody. Niestety, okres powojenny nie utatwial badaczowi dostepu
do papieru maszynowego. Sprawa nie wygladala wcale lepiej niz w trak-
cie Il wojny $wiatowej. Sam maszynopis Metafizyki rézni sie na pierwszy
rzut oka od prac z miedzywojnia brakiem odstepéw miedzy poszczegdlny-
mi wierszami oraz ,[...] usunieciem margineséw. Wszytko to z oszczedno-
$ci, gdyz aby otrzymac arkusze papieru, Lutostawski musial zwraca¢ sie do
Urzedu Informagji i Propagandy, zaopatrzywszy sie wczesniej w stosowne
za$wiadczenie z rektoratu uniwersytetu” 3.

Metafizyczne dzielo Lutostawskiego pozostaje préba najpelniejszego
przedstawienia jego pogladéw filozoficznych w dojrzatej, systematycznej
formie. Stanowi réwniez dopracowang podstawe prelekgji, ktére badacz
wyglaszal na Uniwersytecie Wileniskim oraz okazjonalnie w Poznaniu,
Warszawie i we Lwowie, jak tez w Kosowie dla elséw. Wiele wskazuje tak-
Ze na to, ze znaczny odsetek tresci zawartych w maszynopisie mesjanisty
pojawil sie w trakcie kurséw prowadzonych przez Polska Macierz Szkol-
na. Z kolei droga od pierwszego zarysu do finalnego zredagowania tekstu
uczonego biegla az przez czterdziesci lat, w trakcie ktérych Lutostawski
dokonatl swoistej autonomizacji zagadnienia odkrycia Boga, stworzy! teo-
rie cech osobowosci oraz szczegbélowo usystematyzowal problematyke roz-
woju $wiatopogladéw. Jego tekst byl wiec analitycznie dopracowany, cho¢
nie doczekal sie druku za zycia mysliciela®2.

Okolicznosci wydania

Zrédlem wydania Metafizyki Lutostawskiego, opublikowanej w Drozdowie
w roku 2004 przez tamtejsze Muzeum Przyrody (dzieki pomocy finanso-
wej Ministerstwa Kultury oraz dofinansowaniu Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Zielonogérskiego), pozostajg dwa maszynopisy, ktére odnajdziemy
w Archiwum Nauki PAU-PAN w Krakowie pod sygnatura K-III-155/25. Za-
wierajga one oryginalny tekst autorski mesjanisty. Ostateczna redakcja swe-
go dziela przez uczonego stanowila przede wszystkim rozstrzygajaca pod-
stawe dla jego wydania blisko dwadziescia lat temu. Obydwa wspomniane

31  T. Mréz, ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, dz. cyt., s. XV.
32 Tamze, s. XV-XVI.
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maszynopisy posiadaja identyczny podzial na strony, réznia sie li tyl-
ko kilkoma - naniesionymi p6zniej — poprawkami odrecznymi. Ponadto
jeden z maszynopiséw nosi na oktadce nastepujacg, nader istotna adnota-
gje: ,Metafizyka. Przeczytano i poprawiono w kwietniu i maju 1951 r., od
20 IV do 16 V 1951”3, Wydawcy starali sie, aby tekst badacza nie stracit
w zadnej mierze indywidualnych cech jego stylu, miejscami archaicznego,
acz wcigz zrozumialego. Poprawki wprowadzano tu o tyle, o ile koniecz-
ne okazalo sie uczynienie mysli uczonego przystepniejszg, jednak bez zbyt
duzej ingerencji w osobliwosci jego oryginalnego sposobu formulowania
swoich mysli®*.

Metafizyka nie mogla sie ukaza¢ w latach 50. XX wieku z przyczyn
polityczno-cenzuralnych, acz gdyby tak sie stalo, cieszylaby sie zapewne
réwnie duza popularnoscia jak inne ksigzki Lutostawskiego. Dzieto mesja-
nisty do druku przygotowal, wstepem i przypisami opatrzy! oraz indeks
sporzadzil Tomasz Mréz. Wielkie zastugi w wydaniu owej publikacji mia-
ta réwniez Janina Lutostawska, ktéra zezwolila na druk niepublikowanych
dotad tekstéw swego ojca. Zostaly one udostepnione dzieki uprzejmosci
Rity Majkowskiej, dyrektor Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Pol-
skiej Akademii Umiejetno$ci w Krakowie. Cenne uwagi dotyczace edycji sa-
mego tekstu zglosil natomiast Ryszard Palacz®.

Odbiér edycji

Odbidér Metafizyki Lutostawskiego pozostaje do dzi$ nader pochlebny. Ta-
deusz Kobierzycki, piszac gtéwnie o teorii osobowosci (w kontekscie pojec:
ciala, ducha, duszy, jazni, geniuszu, $wietosci, plci, narodowosci, dziedzicz-
noéci, wychowania, zawodu, stanowiska, wyznania, partii, temperamentu,
uspolecznienia, zmiennych warunkéw, mienia oraz reinkarnacji) w ana-
lizowanym przez nas tekscie autora The Knowledge of Reality, zwraca na
wstepie szczegdlng uwage na samg osobowos¢ uczonego obdarzong umy-
slem spekulatywnym, ktéry nie bada zdarzen oraz rzeczy ,,[...] takimi, jakie
sa widoczne dla zmystéw, ale w postaci dostepnej dla umystu” . To wlasnie

33  Tamze, s. XXVI-XXVII.
34 Tamze, s. XXVII.
35 Tamze, s. XXVIII.

36  T. Kobierzycki, Uwagi o teorii osobowosci Wincentego Lutostawskiego na podstawie ,Me-
tafizyki” (Drozdowo 2004), [w:] Wincenty Lutostawski — oblicza réznorodnosci. Mate-
riaty z III Konferencji poswieconej Wincentemu Lutostawskiemu w Drozdowie w dniu
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Lutostawski - jak podaje badacz — wprowadzil jako pierwszy, bo w roku
1887, do polskiej refleksji humanistycznej, termin ,personalizm”. Krét-
ka prezentacja teorii osobowosci mesjanisty posiada tutaj charakter selek-
tywny, dotyczacy probleméw psychoreligijnych: ,Jest zbiorem wskazéwek
przydatnych w dyskusji na temat charakteru narodowego (np. Polakéw),
ktérego podstaws jest romantyczny ideat religijny, jako wzorzec zbiorowe;j
tozsamosci”¥. To w takim razie metafizyczne zwierciadlo naszego narodu,
jedna z mistycznych préb zrozumienia przez Lutostawskiego idei ,,Polski”
oraz ,polskosci”.

Z kolei Tomasz Mr6z tak sie miedzy innymi wypowiedzial w swojej re-
cenzji o metafizycznym dziele mesjanisty: ,Zapoznanie si¢ z nieznanym
tekstem filozoficznym zawsze budzi u historyka emocje, wigze sie z pozna-
niem nowego fragmentu historycznej rzeczywistosci, rzuceniem nowego
$wiatla na obraz przeszlosci, jaki byl dotychczas niedostepny”?®. Badacz
powiela tu wiele spostrzezen ze swojego wstepu do pierwszego wydania
Metafizyki Lutostawskiego. Ponadto stwierdza, ze tekst uczonego wskazuje
na co najmniej trzy istotne elementy, ktére nalezy wzia¢ pod rozwage, re-
konstruujac rozwéj mysli filozofa. Pierwszym z nich pozostaje zywy twor
mesjanistycznej filozofii czynu, rozpatrywany przez pryzmat jego usys-
tematyzowania. Kolejnym waznym skladnikiem wydaje sie tu zblizenie
idei ,[...] neomesjanizmu, ktérego oczywistym zrédlem jest XIX-wieczny
mesjanizm polski, do dwudziestowiecznego personalizmu. Ostatnia i nie
mniej wazna jest sprawa posadzen Lutostawskiego o nacjonalizm”3°. Mré6z
stwierdza tutaj dobitnie, z czym trudno sie zreszta nie zgodzi¢, ze wobec
tekstu Metafizyki musza one upasc¢®.

Natomiast Jerzy Ziemacki okres$la jednoznacznie Metafizyke — w swo-
im artykule napisanym z okazji 60. rocznicy $mierci Lutostawskiego — mia-
nem jednego z wazniejszych dziel na temat mesjanizmu napisanych po
IT wojnie $wiatowej. Przybrato ono - wedle stéw badacza — forme podrecz-
nika pisanego szczegélnie z mysla o nowych uczniach, gtéwnie tych, ktérzy
przezyli zawirowania wojenne i chcieliby wreszcie rozpocza¢ wlasne studia
nad filozofig. Lutostawski zamierzal tu ocali¢ wlasny dorobek badawczy

20 pazdziernika 2006, pod red. A. Pawlowskiego i R. Zaborowskiego, Drozdowo 2006,
s.129.

37 Tamze, s. 156.

38 T.Mroéz, ,Metafizyka” - nieznana ksigzka Wincentego Lutostawskiego, ,,Archiwum Histo-
rii Filozofii i Mysli Spolecznej” 2007, t. 52, s. 295.

39 Tamze,s. 307.

40 Tamze.
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z okresu miedzywojnia. Pragnal bowiem uporzadkowa¢é wszystko, o czym
skrupulatnie nauczal w Wilnie na stanowisku profesora metafizyki. Zie-
macki dodaje tutaj: ,Wincenty Lutostawski, ktéry na przetomie XIX i XX
wieku byl najbardziej znanym w $wiecie polskim filozofem, zostal zapo-
mniany na wiele dziesiecioleci. Dzi§ powraca”*'.

Tak oto metafizyka narodu staje sie w tej wizji dziejéw autorstwa me-
sjanisty ukoronowaniem wszelkich szczebli poznania dookolnej rzeczywi-
stoéci. To bowiem w substancji narodu czlowiek winien szuka¢ idei prawdy.
Lutostawski byl wszak — zdaniem Ziemackiego — metafizycznym nacjonali-
sta, ,[...] twierdzil, Ze naréd tworzg duchy zamieszkujace dane terytorium.
Zwiazek miedzy obywatelami jest spirytualistyczny. Nardd jest zbiorem
duchéw. Duchy maja postannictwo do spelnienia”*2. Ich wspélnym dobrem
pozostaje ojczyzna, w tym wypadku Polska, uwznioslona chlubg dawnej
Rzeczpospolitej, stanowigcej w swojej warstwie spekulatywnej demokra-
tyczne odrodzenie mysli starogreckiej®.

Wyktladnia pryncypiéw filozoficznych Lutostawskiego

Przedkladana tu ksigzka (wraz z prezentacja okolicznosci jej powstania,
dziejami rekopisu oraz perypetiami jego wydania, jak réwniez z przed-
stawieniem szczeg6léw odbioru owej interesujacej edycji) ,szlachetnego
utopisty” czy wrecz ,nieposkromionego idealisty i marzyciela”, to zatem
frapujaca rozprawa, wobec ktdrej trudno przej$é¢ obojetnie. Wyktadnia
pryncypiéw filozoficznych Lutostawskiego, wyrastajacego z nurtéw myslo-
wych XIX stulecia (vide Gustav Teichmiiller oraz Rudolf Hermann Lotze),
w Polsce postrzeganego stale jako kontynuator oraz reprezentant roman-
tycznego mesjanizmu. Jego metoda statystyczno-lingwistycznego ustala-
nia chronologii dialogéw Platona stala w centrum zainteresowania éwcze-
snych badaczy. To filozofia Swiadomie konstruowana przez Lutostawskiego
jako $wiatopoglad stricte personalistyczny, w XX-wiecznym rozumieniu
owego zagadnienia. Jej gléwnym trzonem ideowym zdaje sie spirytuali-
styczna metafizyka, rzutujaca miejscami na odbidr dzieta swa nietypowsa
i intrygujaca fraza. Cho¢ moze miejscami budzi¢ ono pewne kontrower-
sje, wynikle raczej z oryginalnych przekonan autora, jednakze wydaje sie

41 J. Ziemacki, Rzeczpospolita duchéw, ,Kronos” 2014, nr 2, s. 285-286.
42 Tamze, s. 288.
43  Tamze, s. 289.
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stanowi¢ doniosty wktad do polskiego dyskursu mesjanistyczno-metafi-
zycznego, ktéry propagowal zawziecie na co dzien uczony réwniez w pol-
skich oraz zagranicznych wszechnicach nauki i kultury*.

BIBLIOGRAFIA

Czezowski T., Wincenty Lutostawski, Polski Stownik Biograficzny, t. XVIIL.

Jadacki J.J., Wincenty Lutostawski — Rozdzial z dziejow mysli polskiej,
[w:] Lutostawscy w kulturze polskiej, red. B. Klukowski, Drozdowo 1998.

Lutostawski W., Metafizyka, wstep i oprac. T. Mréz, oprac. tech. i korek-
ta Z. Rybczynski, Drozdowo 2004.

Lutostawski Wincenty, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Lutoslawski-
-Wincenty;3934611.html (dostep: 26.09.2019 r.).

Mréz T., ,Metafizyka” Wincentego Lutostawskiego, [w:] W. Lutostawski,
Metafizyka, wstep i oprac. T. Mr6z, oprac. tech. i korekta Z. Rybczyniski,
Drozdowo 2004.

Mréz T., Nowe teksty z filozofii polskiej XIX i XX wieku (W. Lutostawski
i B. Woyczynski), [w:] Historia filozofii polskiej. Dokonania — poszukiwania —
projekty, red. A. Dziedzic, A. Kotakowski, S. Pierég, P. Ziemski, Warszawa
2007.

Mréz T., Stowo wstepne, [w:] tegoz, Wincenty Lutostawski 1863-1954. Je-
stem obywatelem utopii, Krakéw 2008.

Mréz T., Starania Wincentego Lutostawskiego o krakowskg katedre filozofii,
,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2005, R. 50, nr 1.

Mréz T., Wincenty Lutostawski — polskie badania nad Platonem, Zielona
Goéra 2003.

44  Zob. T. Mr6z, Podréze, Mera, wydanie ,Plato’s Logic”, [w:] tegoz, Wincenty Lutostawski
1863-1954, dz. cyt., s. 106 oraz tenze, Wilno, [w:] tamze, s. 188. Por. tenze, Wincenty
Lutostawski - polskie badania nad Platonem, Zielona Géra 2003; tenze, Starania Wincen-
tego Lutostawskiego o krakowskg katedre filozofii, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”
2005, R. 50, nr 1; tenze, Wincenty Lutostawski i Stefan Pawlicki. Spory i ich konsekwencje,
»Prace Komisji Historii Nauki PAU” 2005 (2006), t. VII, pod red. A. Strzatkowskiego
oraz tenze, Nowe teksty z filozofii polskiej XIX i XX wieku (W. Lutostawski i B. Woyczyn-
ski), [w:] Historia filozofii polskiej. Dokonania — poszukiwania — projekty, red. A. Dziedzic,
A. Kotakowski, S. Pierdg, P. Ziemski, Warszawa 2007 oraz tenze, ,Metafizyka” Wincen-
tego Lutostawskiego, s. XIV. Por. K. Orzechowski, Wincenty Lutostawski — dusza filozofa
w zgodzie ze Scistym umylem, [w:] Wincenty Lutostawski — oblicza réznorodnosci. Materia-
1y z III Konferencji poswieconej Wincentemu Lutostawskiemu w Drozdowie w dniu 20 paz-
dziernika 2006, dz. cyt.



354

MICHAEL SIEDLECKI

Mréz T., Wincenty Lutostawski i Stefan Pawlicki. Spory i ich konsekwen-
cje, ,Prace Komisji Historii Nauki PAU” 2005 (2006), t. VII, pod red.
A. Strzatkowskiego.

Orzechowski K., Wincenty Lutostawski — dusza filozofa w zgodzie ze $ci-
stym umystem, [w:] Wincenty Lutostawski — oblicza réznorodnosci. Materiaty
z III Konferencji poswieconej Wincentemu Lutostawskiemu w Drozdowie w dniu
20 pazdziernika 2006, pod red. A Pawlowskiego i R. Zaborowskiego, Droz-
dowo 2006.

Siedlecki M., Mysliwski metafizyczny. Rozwazania o ,Widnokregu”i , Trak-
tacie o tuskaniu fasoli”, Bialystok 2015.

StOWA KLUCZOWE: Wincenty Lutostawski, metafizyka, (neo)mesjanizm, nowozytna
filozofia, wspdtczesna kultura

WINCENTY LUTOSEAWSKT'S METAPHYSICS:
THE HISTORY OF THE WORK AND ITS RECEPTION

Abstract

In his article, titled “Wincenty Lutostawski’s ‘Metaphysics’: the history of the work
and its reception” Michat Siedlecki presents a fascinating dissertation of the Polish
philosopher, which is difficult to ignore. This is an interpretation of Lutostawski’s
philosophical principles. Spiritual metaphysics seems to be its main ideological
core, which may influence the reception of this work. Although it raises some con-
troversy, resulting rather from the original beliefs of the author, it seems to be
a significant contribution to the Polish Messianic-metaphysical discourse, which
was also propagated every day by scholars in Polish and foreign universities.
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