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Poezja w refleksji Wincentego Lutostawskiego

Refleksje nad poezja w pismach Wincentego Lutostawskiego, cho¢ s3 roz-
proszone i powtarzalne, swiadcza o Scistym wlaczeniu jej w idee wyzna-
wanego przez niego neomesjanizmu opartego na chrzescijanstwie, pla-
tonizmie, tradycjach romantyzmu polskiego, a przede wszystkim na idei
wyzwolenia duchowego czltowieka®.

Lutostawski po zakonczeniu studiéw chemicznych w 1884 roku stu-
diowat na wydziale historyczno-filologicznym w Dorpacie, wnikajac w ro-
mantyczng liryke polska, wloska, niemiecka, francuska, rosyjska i angiel-
ska. Filozof z Drozdowa pisat studia i rozprawy skoncentrowane na wizjach
poetyckich Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego czy Zygmunta Kra-
siniskiego (wspominal tez sladowo o Cyprianie Norwidzie?), poszukujac

1 Dyskusja nad ideami mesjanistycznymi wciaz sie toczy. Zob. R. Letocha, Mesjanizm,
neomesjanizm, apokaliptyzm, ,Pressje” 2012, teka 28, s. 65-73; J. Krystek, Neomesja-
nizm, czyli rozpacz i semantyka, ,Czas Kultury” 2020, nr 2, s. 149-156 - iin.

2 W. Lutostawski w podsumowaniu swej ksigzki Niesmiertelnos¢ duszy. Zarys metafizy-
ki polskiej zaliczyl Norwida do ,prawdziwie wyzszych duchéw”. Pisal: ,Zrozumienie
tej prostej prawdy, ze istnieje nieréwnos$¢ ducha, stawia przed nami wazne zagadnie-
nie, po czym mozna pozna¢ prawdziwie wyzsze duchy, od ktérych byémy mogli przy-
ja¢ wyzwalajaca nas z niewoli doczesnej prawde. W Polsce te duchy sg na szczescie na-
sze powszechnie uznane i mozemy bez wahania trafi¢ do ich dziel, badZ poetyckich,
jak Mickiewicza, Slowackiego, Krasiniskiego, Norwida, Wyspianskiego, badz etycz-
nych i religijnych jak Towianskiego, Semenenki i Mariana Morawskiego, badz filozo-
ficznych jak Wronskiego, Goluchowskiego, Cieszkowskiego, Libelta, Trentowskiego.
Wszyscy oni w najwiecej zasadniczych kwestiach doskonale sie zgadzaja, a szczegdl-
niej wszyscy ufajg wielkiej obietnicy, zawartej w modlitwie Ojcze Nasz, wedlug ktérej
nadejdzie Krolestwo Boze, i ludzko$¢ pelni¢ bedzie kiedys$ wole Boza na tej ziemi, jako
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w nich poswiadczenia wlasnych idei filozoficznych, spotecznych, narodo-
wych czy tez dowodéw na istnienie reinkarnadji, jak to sie dzieje w studium
Losy jazni u Stowackiego, w ktérym czytamy:

Zwiazek wszystkich duchéw z Bogiem, a przez Boga miedzy soba, jest uwydat-
niony przez Stowackiego bardzo czesto w pézniejszych jego dzietach i stano-
wi zasadniczg mysl jego psychologii. Kazdy duch jest niesmiertelny i ma przed
sobga nieskoniczone pole stopniowego doskonalenia sie, ale nie zawsze pozosta-
je odziany jakims$ cialem. I owszem dla czlowieka miedzy jednym wcieleniem
a drugim mijajg stulecia®.

Juliusza Stowackiego koncepcje ,ewolucji ducha” przeciwstawil Luto-
stawski Darwinowskiej teorii ,,ewoludji z ciala”*. Gdzie indziej uwagi o po-
ezji wlaczal w myslenie o narodowym odrodzeniu Polski w perspektywie
dziejéw ludzkosci i kosmosu. Komentujac Stowackiego, pisal: ,,Polskos¢ tu
oznacza duchowos$¢ i przewage ducha nad cialem”?. I nieco dalej: ,, Polskos¢
jest gatunkiem ducha we wszechswiecie, i gdzieindziej istnieje w wolnym
rozwoju jako najwyzszy rozkwit zycia planetarnego — tutaj jest w ucisku
i dopiero zdobywa sobie prawo istnienia”®.

Nie zamierzam jednakze koncentrowa¢ sie na odbiorze naszych wiesz-
cz6éw przez Lutostawskiego. Postanowilem przesledzi¢ jego niektére ksigz-
ki i artykuly w celu odnalezienia préb okreslania poezji i poety, ktérych -
ku mojemu zdumieniu - nie znalazlem az tak wiele, jak sie spodziewalem.
W pismach Lutostawski skupia sie gtéwnie na wybranych arcydzietach po-
ezji, ale tez zachowuje do poetéw dystans wywiedziony, jak mi sie wydaje,
z krytycznego stosunku Platona do poetéw i ich dziatalnoéci, sformutowa-
nym w Paristwie.

W rozprawce Platon jako twérca idealizmu (1899) Lutostawski zreferowat
stanowisko ateniskiego filozofa wobec poetéw, tagodzac je i nie powtarza-
jac apelu, aby ich wyswieci¢ z Miasta-Panstwa:

wyzsze od nas duchy ja pelnia w calym niebie” — W. Lutostawski, Niesmiertelnos¢ duszy.
Zarys metafizyki polskiej, Warszawa 1925, s. 359-360. Nazwisko Norwida wzmiankuje
sie tu takze na s. 306, 314.

3 W. Lutostawski, Losy jazni u Stowackiego, ,Pamietnik Literacki” 1909, t. 8, nr 1-4, s. 9.

4 W. Lutostawski, Darwin i Stowacki. Wedtug pierwszego wykladu wygloszonego w Filhar-
monji Warszawskiej d. 23 listopada 1908 r., Warszawa 1909. Zob. tez: T. Zawojska, Luto-
stawski Wincenty, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, red. A. Maryniarczyk, t. 6, Lu-
blin 2005; cyt. za: http://www.ptta.pl/pef/pdf/l/lutoslawski.pdf [dostep: 23 czerwca
2021].

5 W. Lutostawski, Losy jazni u Stowackiego, s. 14.
Tamze.
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[...] panistwo Platona miato polega¢ na idei sprawiedliwosci, pojmowanej nie
jako uczucie osobiste, lecz jakby jaka matematyczna formuta, majaca ustano-
wié stosunki miedzy jednostkami bez zadnego wzgledu na ich uczucia. Konse-
kwentnie w tym kierunku postepujac, wypowiedziat Platon walke tym, co za
gléwne swe zadanie maja udzielanie uczué, i wystapit z niebywalg krytyka prze-
ciwko poetom i poezji. Homer, ktéry wtedy cieszyl sie jednogtosnym uznaniem
catego wyksztalconego spoleczenistwa, zostal przez Platona wybrany jako cel
gléwny pociskéw skierowanych przeciw poezji w ogéle. Wielka jego wing miato
by¢ to, ze przedstawial bogéw w sposéb przynoszacy im ujme, przez co dzialat
szkodliwie na mlodziez. Oskarzenie, pod ktérego ciezarem upadt Sokrates, Pla-
ton bez wahania odwraca przeciw ulubionemu poecie Ateniczykéw, twierdzac,
ze dziela Homera s3 zrédlem zepsucia i falszu, praw wyobrazni wcale nie uzna-
jac. Lekcewazy sobie Platon poetéw, nazywajac ich nieudolnymi nasgladowcami
rzeczywistosci, ktéra tylko rozum, nie wyobraznia, wyjasni¢ moze. To jedno-
stronne wynoszenie rozumu nad inne wladze duszy jest zgodne z ogélnym kie-
runkiem idealizmu i zawsze towarzyszylo mu’.

Lutostawski zbyt wysoko sobie cenit intuicjonizm, natchnienie, zycie

i zdolnosci duchowe, aby uniewazni¢ poezje i poetéw w imie filozoficz-

nej koncepcji. Poezje i poetéw wiaza najwyzsze cele istnienia Bytu. Poeci

i filozofowie naleza do wspélnoty poszukiwaczy odpowiedzi na ,pytania
nierozstrzygniete”:

Skad i dokad idziemy? Jaki jest cel zycia, czlowieka, narodu, ludzkosci, $wia-
ta? Gzy istnienie mialo kiedy poczatek i czy bedzie miato koniec? Skad sie bio-
ra nasze mysli, pragnienia, wierzenia, czyny, na czym polegaja nasze uczucia,
szczescie lub rozpacz, mitosc lub nienawis¢?®

Poete i filozofa upodobnia dazenie do poznania ,czlowieka w ogé-

le”9, odréznia za$s zrodlo ich dziel. Pierwszy uznaje wptyw na swa kreacje

natchnieniu, czyli interwencji ,doskonalszej istoty na dusze”. Natomiast

filozof ufa ,wtasnemu rozumowi, czyli samemu sobie”, nie zadowala sie

nadprzyrodzonym objawieniem. Lutostawski jako platonik uwazal, ze ,,du-

sza prawdziwego filozofa jest ze wszystkich na ziemi znanych istot najwie-

cej samodzielng i niezalezng, najwyzszym wzorem duszy ludzkiej” *°.

O oo

W. Lutostawski, Platon jako twérca idealizmu, Warszawa 1899, s. 79-80.

W. Lutostawski, Z dziedziny mysli. Studia filozoficzne 1888-1899, Warszawa 1900, s. 2.
Tamze, s. 169.

Tamze, s. 115.

173



174 ZBIGNIEW CHOJNOWSKI

Autor Niesmiertelnosci duszy postulowal ponowne uregulowanie relacji
pomiedzy poznaniem poetyckim i filozoficznym, zwtaszcza w obliczu plyt-
kosci myslowej liryki mtodopolskiej. W roku 1910 pisal:

Filozofia i poezja w dawnych czasach bywaly potgczone u najpierwszych mysli-
cieli, ktérzy nie pisali inaczej, jak w formie wigzanej. Ale w miare jak badanie
rzeczywistosci siegalo coraz to gtebiej i ukazywato prawdy, coraz to trudniejsze
do wyrazenia w mowie zwyklej, tworzac zawila terminologie, filozofia oddalata
sie od poezyi, gdyz poeci nie chcieli, szukajac piekna, podejmowac sie objasnia-
nia zarazem prawdy - a mysliciele nie mogli sie krepowa¢ forma wigzang, gdy
chodzito im o wyrazanie odkrytych prawd.

Platon wyrzek! sie poezyi, gdy Sokrates mu odkryt horyzonty filozofii; Lu-
krecjusz - cho¢ caly poglad na $wiat wyltozyt wierszem, nie byt w stanie utrzy-
mac sie na wysokosci prawdziwego natchnienia we wszystkich swych wywo-
dach, a dydaktyczna poezja czaséw pézniejszych nigdy nie mogta budzi¢ tego
zachwytu, ktérego doznajemy, czytajac arcydzieta poezyi.

U nas Asnyk prébowal w niektérych utworach wystepowac jako poeta my-
éliciel, podobnie jak we Francyi — Sully Prudhomme, w Anglii Browning. Lecz
w poezyi naszej ostatniej doby przewazaja nastroje, uczucia i namietnosdi,
a rzadko $wieci mysl czysta, swiadoma ogélnego rozwoju ludzkosci i zapatrzo-
na w odleglejsze horyzonty Bytu .

Lutostawski ostatecznie rozréznial rodzaje ,natchnienia”, ktére defi-
niowal jako ,,ogniwo miedzy ludzkoscig a wyzszym $wiatem ducha”*?. Na-
tchnienie artysty ,,daje piekne formy, ktére on intuicyjnie odgaduje”. ,Na-
tchnienie uczonego” polega na trafnym odgadnieciu prawdy, na podstawie
ktérej sformutuje hipoteze. ,Natchnienie badacza” jest poprawng interpre-
tacja tekstéw i wydarzen. ,Natchnienie filozofa” opiera sie na ,genialnym
przeblysku”, dzieki ktéremu powstaje ,nowe zrozumienie rzeczywistosci”.
Natchnieniem wieszcza jest madros¢ 1aczaca zdolnosci poety i mysliciela,
»2dyz wyraza w nie$miertelnie pieknej formie najglebsza rzeczywistos¢ zy-
cia i najwyzsze ludzkie aspiracje”. Bycie artysta, uczonym, badaczem, filo-
zofem lub wieszczem nazywa ,twérczym powolaniem”. Jednostki obdaro-
wane nimi ,przynosza ogromnga korzys¢ spoleczenstwu”, cho¢ przejawia
sie w nich zywa sprzeczno$¢, ,najszlachetniejszy rodzaj samolubstwa”,
,ofiarnos¢ tesknoty do prawdy lub piekna” bez wzgledu na krytycznie na-
stawione spoleczne otoczenie®. Dziela 0séb naznaczonych ,twérczym

11 W. Lutostawski, Poeta-mysliciel, ,Swiat” 1910, nr 50, s. 3.

12 W. Lutostawski, Metafizyka, przygotowanie do druku, wstep i przypisy T. Mréz, Droz-
dowo 2004, s. 187.

13 Tamze, s. 187-188.
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powolaniem” nie do$¢ ze maja wyjatkowa moc integrowania ludzi, to ak-
tywizuja ich duchowo, podtrzymuja w nich $wiadomos¢ ,,ukrytej prawdy”,
a w podejmowane przedsiewziecia wprowadzaja ,,artystyczne piekno” .

Mysli Lutostawskiego o twoérczosci poetyckiej ukierunkowuja sie na
przydatnos¢ w upraktycznianiu ducha, zwtaszcza polskiego; w jego Meta-
fizyce poezji wyznaczone jest wysokie miejsce w hierarchii sztuk, gdyz
umiescit j3 na jednym z najwyzszych szczebli. Policzyl ja w rzedzie eks-
kluzywnych wytwordéw czlowieka, ktére nie sg wazne ze wzgledu na same
siebie; nabieraja one znaczenia, gdy acz3 sie z ideami filozoficznymi, me-
tafizycznymi, antymetarialistycznymi, narodowymi, wychowawczymi, pa-
triotycznymi, ogdlnoludzkimi oraz ich urzeczywistnianiem; uwidacznia
to Lutostawski bardziej lub mniej przygodnie miedzy innymi w dyskursie
autobiograficznym.

W pamietniku Jeden tatwy zywot (Warszawa 1933) wyznat z pewna od-
waga, ze nie jest pod zadnym wzgledem artysta, lecz mito$nikiem sztuki
pozbawionym wielu koniecznych zdolno$ci do jej odbioru. Byt niemuzykal-
ny, cho¢ przeciez analizowal warstwe brzmien stownych. Przyznawal sie
do niewrazliwo$ci na malarstwo i rzezbe, mimo ze w swej Metafizyce obu
rodzajom sztuki poswiecil niemaly podrozdzialik. Ograniczono$¢ percep-
cyjna nie odciggnela go od uznania tworzenia artystycznego ,za najwyzszy
szczyt dziatalnosci zyciowej” .

Lutostawski, jak sam o sobie twierdzil, intensywnie doznawat dobrze
wypowiedzianego piekna wiersza. Nie oznacza to jednak, ze filozofa jako$
specjalnie obchodzily, zwlaszcza w dojrzalym okresie, estetyczne walory
utworéw poetyckich. Przyswiecal mu stynny dystych ze Zda# i uwag Ada-
ma Mickiewicza zatytutowany Stowo i czyn: ,W stowach tylko che¢ widzim,
w dzialaniu potege: / Trudniej dzieni dobrze przezy¢, niz napisac ksiege” .

To juz w okresie mlodzienczym przeprowadzit akcje, aby zaintereso-
waé obcokrajowcéw Polska poprzez prezentacje wlasnych tlumaczen pol-
skiej poezji romantycznej. Przekladal wieszczéw na niemiecki, francuski,
angielski, hiszpanski, aby ,0l$ni¢ pieknem polskiego ducha ludzi réznych
narodowosci”'’. Wczesniej fascynacje romantykami zaszczepil w Mitawie

14 Tamze, s. 188.
15 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, Warszawa 1933, s. 21.

16  Zob. tamze, s. 25. Cytat wg: A. Mickiewicz, Wiersze, oprac. C. Zgorzelski, Warszawa
1982, s. 338.

17 Tamze, s. 46.
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(wspoblczesnie Jelgawa na Lotwie) czternastoletniemu Wincentemu ksigdz
Montwid'®. Lutostawski wspominal:

Jednoczesnie z polskimi wieszczami duzo czytalem niemieckich poetéw,
szczegblnie Goethego, Schillera, i Lessinga, ktérych poréwnywalem z Mickie-
wiczem, Stowackim i Krasifiskim *°.

Do szerzenia polskiej poezji romantycznej powrdcit w 1900, kiedy to w Ber-
nie zalozyt Towarzystwo Wszechnicy Mickiewicza do badania ,ducha naro-
dowego”?°. Gdy to sie nie udalo, w 1903 powotal w Londynie Wszechnice
Mickiewicza?.

Lutostawski swoja bogata dziatalno$¢ odczytowa rozpoczal jako student
Politechniki w Rydze od wygloszenia wyktadu pt. O celach poezji. Mialo to
miejsce w lokalu Arkonii??, w ktérym odbywaly sie cotygodniowe zebra-
nia literackie. Podczas jednego z nich, 11 lutego 1882 roku, wlasnie mtody
Wincenty zadebiutowal w roli prelegenta. Tekst wystapienia zaginal, ale po
pot wieku od debiutanckiego wystapienia Lutostawski pamietal, ze prze-
ciwstawil sie pogladom ,socjalistycznym”. Dowodzil, ze

[...] umilowanie piekna stuzy posrednio tym samym celom, a nawet jest waz-
niejsze niz sam kult spotecznego dobra, gdyz dostarcza ono umitowanie piek-
na, wartosci oryginalnych, ktére gdy sg udzielane spolecznie, stanowia dobro.
Gdyby nie bylo twérczosci artystycznej i badan naukowych, stuzba spoteczna
ograniczataby sie do zaspokajania cielesnych potrzeb. Sztuka i nauka stuza po-
trzebom duchownym, ktére s3 wazniejsze niz cielesne®.

18 ,Mlody Lutostawski nie mégl wynies¢ z domu znajomosci dziet tych wielkich polskich
poetdéw, gdyz ojciec, zaangazowany w ruch niepodlegtosciowy, a nawet aresztowany
tuz przed narodzeniem Wincentego, nie mégt sobie pozwoli¢ na ryzyko przechowy-
wania w domu ksigzek autoréw zakazanych przez carat. Dziela Mickiewicza, w mocno
okrojonym przez cenzure wydaniu, znajdowaly sie w drozdowskiej bibliotece, lecz nie
wywarly na mtodym gimnazjaliscie takiego wrazenia, jak w Mitawie, gdzie ze wzgle-
du na sktad narodowosciowy uczniéw nie kontrolowano ich lektur. Studiowanie dziet
wieszczéw bylo waznym elementem dojrzewania Wincentego Lutostawskiego i zosta-
o pézniej wykorzystane przezen w wizji filozofii narodowej, zwigzanej z misja naro-
dowej edukacji” (T. Mréz, Wincenty Lutostawski — rys biograficzny, ,Studia Lomzyn-
skie” 2006, t. XVII, s. 180).

19  W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, dz. cyt., s. 44-45.

20 W. Lutostawski, Wszechnica Mickiewicza w Szwajcarii, Krakéw 1902.

21 E. Gracz-Chmura, Wincenty Lutostawski (1863-1954). Na sciezkach humanistycznych
poszukiwan, ,Perspektywy Kultury” 2011, nr 1, s. 128.

22 Arkonia - korporacja polskich studentéw studiujacej na Politechnice Ryskiej (1879-
1918, potem w zmienionej formie w wolnej Rzeczypospolitej)

23 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, dz. cyt., s. 66-67.
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W tym samym czasie ogloszono w Arkonii konkurs na temat Pierwiastki
ludowe w poezji Mickiewicza, w ktérym romantycznie usposobiony student
wzigl udzial. W jury zasiadali koledzy socjalisci, wiec mlodziencza rozpraw-
ka nie zostala doceniona.

Przybywalo lektur poetyckich (czytal w oryginale takze autoré6w angiel-
skich, miedzy innymi George’a Byrona i Percy’ego Shelleya). Przetamaty sie
zainteresowania materialistyczne, czego wyrazem bylo — po zdaniu egza-
minéw koricowych 19 grudnia 1884 obejmujacych chemie (studiowat ja na
prosbe ojca) — porzucenie dziedziny politechniczne;j.

O fascynacjach poetyckich Lutostawski zaswiadczyt w osobliwy sposéb.
Ulozyl osobista antologie, z ktéra nie rozstawal sie do starosci. Czytanie
poezji traktowat jako silny czynnik formujacy. W dojrzatym wieku powta-
rzal: ,Kto Wieszczéw obral sobie za brewiarz i czyta ich wielokrotnie, ten
znajdzie w nich coraz to wiecej wskazéwek takiego rozszerzenia horyzon-
téw ducha, o ktérym sie Niemcom ani Anglikom nie $nito”?%. Jakkolwiek
trzeba zaznaczy¢, ze nie wynosil wieszczéw ponad innych ludzi. Byt prze-
konany, Ze s3 oni nieréwno obdarzeni zdolnosciami i talentami. Ale jego
poglady mialy charakter egalitarny, a nie elitarny®.

Gdy byt juz studentem wydziatu historyczno-filologicznego Uniwersy-
tetu Dorpackiego, nabral przekonania o wielkiej randze Widzenia Adama
Mickiewicza. Twierdzil, ze ta modlitwa jest tak samo wazna jak zapisek
Pascala na pergaminie znaleziony w ubraniu po jego $mierci - i powinna
znalez¢ sie ,,na réwni z modlitwa Zdrowas, Maria w modlitewniku polskiego
katolika” 6. Swoja gleboko wewnetrzng przemiane, wywotang w kwietniu
1885 roku czytaniem Uczty Platona, polegajaca na odczuciu niesmiertelno-
$ci wlasnej duszy?’, poréwnal do doswiadczenia mistycznego zapisanego
przez Mickiewicza w Widzeniu?®, ktére uwazal za ,szczyt twérczosci wiesz-
cza”?. O tym wierszu jako zapisie ,ekstazy mistycznej” stwierdzit, ze Mic-
kiewicz pod ,wzgledem aktywnosci ducha jest blizszy wielkich mistykéw

24  Tamze, s. 265.

25  Twierdzil, ze ,Idealy nie s3 przywilejem wieszczéw, artystéw, medrcéw — sa one wspol-
na wlasnoscig calych narodéw” — W. Lutostawski, Z dziedziny mysli, dz. cyt., s. 263.

26 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, dz. cyt., s. 109.

27  R. Zaborowski, Wincenty Lutostawski — cztowiek i dzieto, ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 2004, nr 1, s. 66.

28  W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, dz. cyt., s. 101-103.

29  W. Lutostawski, ,Widzenie” Mickiewicza, ,Hejnal” 1938, z. 4, s. 199. Dokoniczenie eseju
w nastepnym wydaniu czasopisma: ,Hejnal” 1938, z. 5.
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hiszpanskich” - $w. Teresy z Avili i $w. Jana od Krzyza®. Wielkie uzna-
nie dla duchowej wielko$ci autora Pana Tadeusza Lutostawski formulowat
w sobie wlasciwy sposéb. Dostrzegal w nim nie tylko poete, lecz przede
wszystkim ,,spolecznego dzialacza i polityka narodowego, ktéry przewidy-

wal najdalsze koleje narodu przezen umitowanego”, ,rycerza ducha i wia-

31

ry w $wiat nadprzyrodzony od poczatku”?', , najpotezniejszego wyraziciela

polskiego ducha”32
Lutostawski stawial poetéw niekiedy w rzedzie filozoféw, bo jedni i dru-
dzy odznaczaja sie prawdziwa pokora:

[...] jesli nam chodzi — pisal — naprawde o to, by w pelni wyzyska¢ i rozwina¢
sity tych duchéw najwiekszych, to pamietajmy, ze oni zawsze i wszedzie od Pi-
tagorasa i Platona poczawszy az do Mickiewicza i Stowackiego zalecali poko-
re. Pokora to nie jest wymyst stabych, to jest cecha istotnej sily. Bardzo fatwo
to wytlumaczy¢. Sity twércze plyna z géry i twércy o tym wszyscy dobrze wie-
dza. Zarozumialoé¢, pycha, wynoszenie sie nad szary tlum, ambicje nad czto-
wieczenstwem zawsze i wszedzie prowadzily tam, gdzie najglosniejszy w now-
szych czasach taki pyszalek Nietzsche doj$¢ musial do obledu. Wielki geniusz
tworczy jest jasny, pragnie by¢ pojetym przez thum, kocha ten szary thum i dla
niego zyje, nie wnoszac niepotrzebnych przegrdéd, nie wypowiadajac nam bied-
nym, uposledzonym ludziom pospolitym walki®.

Dla Lutostawskiego byto jasne, ze poezja i poeta stuza duchowi, pieknu,
prawdzie i dobru. Nie rezygnowal on z warto$ciowania utworéw poetyc-
kich i rangi poetéw. Wéréd twércéw stowa dostrzegal obok geniuszy wier-
szokletéw. Zdawal sobie sprawe, ze milo$nik poezji przynajmniej intu-
icyjnie zna range tworcy, totez filozof twierdzil: ,chetnie czytamy poezje
Wincentego Pola, ale nikt nie watpi, ze Mickiewicz byl wiekszym poetg”3*.
Hierarchia wazno$ci byla czyms$ oczywistym. Uwazal bowiem, iz

r6znice zdolno$ci, a nawet nieskoriczona skala tych réznic pojawia sie we
wszystkich zakresach dzialalnosci ludzkiej i ta nieréwnos¢ dotkliwsza jest niz
nier6wno$¢ majatkowa, tak ciezko wazaca na losach kazdej jednostki, jesli uro-
dzit sie ubogim®°.

30 W. Lutostawski, ,Widzenie” Mickiewicza (dokoriczenie), ,Hejnal” 1938, z. 5, s. 268.
31  W. Lutostawski, Jeden fatwy zywot, dz. cyt., s. 53, 57.

32 W. Lutostawski, ,Widzenie” Mickiewicza, dz. cyt., s. 199.

33 W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, dz. cyt., s. 71.

34 Tamze, s. 214. Wcze$niej ta sama mysl wyrazona jest identycznie w: W. Lutostawski,
Z dziedziny mysli. Studia filozoficzne, dz. cyt., s. 256.
35  W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, s. 214.
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Interesujace jest to, ze Lutostawski rozwazal relacje zaleznosci miedzy
bogactwem, majetnoscia a mozliwosciami twérczymi. Sprzeciwial sie prze-
konaniu, ze im ciezsza egzystencje ma poeta, czlowiek twérczy, im wiecej
przecierpial w wymiarze socjalnym, tym lepiej dla jego twoérczosci. Kry-
tycznie oceniajac ten poglad, pisat:

[...] nedza za$ istotnie wcale nie hartuje ducha ani tez nie rozwija talentu, co
wida¢ stad, ze kilka najwyzszych szczebli doskonalosci umystu ludzkiego zo-
stalo osiggnietych przez ludzi wolnych od troski o chleb powszedni, jak Platon
Kartezjusz, Leibniz i wielu innych *.

W naszej zmerkantylizowanej epoce warto przypomnie¢ mysl Luto-
slawskiego o uczestnictwie artysty, poety w dzialalnosci handlowej. Fi-
lozof nie zabranial poecie ukladania za honorarium okolicznosciowych
rymoéw, przedstawiajacych jakie$ lokalne donioste zdarzenia. Uwazat bo-
wiem, ze twdrca ma prawo zdobywac $§rodki utrzymania dzieki umiejetno-
$ciom, ktére wynikaja z jego talentu i zdolnosci artystycznych. Rozumowat
nastepujaco:

[...] wiersze pisane na obstalunek moga by¢ tresci moralnie obojetnej lub mo-
ralnie nagannej. Jesli mi kaza ulozy¢ reklame dla jakiego$ produktu przemysto-
wego, to oczywiscie za tre$¢ odpowiada ten, co reklame oglasza, nie jej autor;
w pewnych tylko wypadkach mozna od razu oceni¢, ze reklama jest falszywa,
na przyklad gdyby wynalazca jakiego$ lekarstwa zgtosil, ze leczy nim wszyst-
kie choroby, ale o ile falsz nie jest oczywistym, moralng zasada jest przypusz-
czac dobra wiare, wiec poeta, ktéry wyrazil w rymach pieknie dobranych zalety
pewnego gatunku welocyped lub peruki, wcale by nie mial sie czego wstydzic.
Tym bardziej ze nikt od niego nie zadal, aby taki utwér opatrzyt swoim podpi-
sem autorskim*’.

Lutostawski widzial trudnosci zwigzane z wartosciowaniem dziet arty-
stycznych, w tym poetyckich. Trudnos$¢ ich oceny polega na tym, ze skut-
ki ich oddzialywania mozna dostrzec dopiero po dtuzszym czasie®. Kie-
rowal sie w tej sprawie zasada ewangeliczng, ze o znaczeniu wytworu
i dzialania cztowieka decyduja ich rezultaty (,Poznacie ich po ich owocach”,
Mt 7,16). Efektywnos$¢ wszelkich form ludzkiej aktywnosci wynika wedtug

36 Tamze,s. 215.
37 Tamze, s. 217. O kwestii zdobywania $rodkéw do zycia zob. tez studium filozoficz-

ne Weielanie ideatu w zycie w ksiazce W. Lutostawskiego Z dziedziny mysli, dz. cyt.,
s. 254-263.

38 Tamze,s. 219.
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Lutostawskiego z jakosci oraz intensywnosci zycia duchowego, jakie dane
dzielo zrodzito. Zadaniem miedzy innymi poezji jest rozszerzac horyzon-
ty ducha; od spelniania tej funkcji przez dane dzielo filozof uzaleznial jego
ocene. Przyktadowo: Lutostawski w stosunkowo przychylnej recenzji Pa-
sji btedomierskich Jarostawa Iwaszkiewicza wskazal: ,tych szerszych hory-
zontéw ducha, ktére autor raz kiedys ukazal w Mtynie nad Utratg, tutaj na
prézno szukamy” .

Na odkrycie, ujecie bibliograficzne i analize czeka krytycznoliteracki
dorobek Lutostawskiego, ktéry obejmuje takze ksigzki poetyckie®. Filo-
zof w 1910 roku do$¢ obszernie oméwil ,, maly tomik” Jézefa Jankowskie-
go Poezye (Warszawa 1910) w tygodniku ,Swiat”. Wiersze przypadly Luto-
stawskiemu do gustu ze wzgledu na obecng w nich, tak bliskg mu, synteze
poezji i filozofii. Wysoko ocenit ,usilowanie nadania wytwornej poetyckiej
formy dazeniom filozoficznym”, $wiadomos$¢ ,wplywu i znaczenia, jakie
ma kazda mysl, kazde dazenie w ekonomii $wiata”, czerpanie ze ,zrédet
pradawnej madrosci wschodniej” (chinskiej, egipskiej, sanskryckiej), ale
tez greckiej, taciniskiej i $redniowiecznej*’. Akceptacja poezji Jankowskie-
go przez jej komentatora wynika z tego, ze spelnia ona fundamentalne jego
oczekiwania ideowe wobec poezji:

Filozofia, wyzierajaca z tomu poezyi Jézefa Jankowskiego, jest filozofia chrze-
$cijaniska, gloszaca i moc, i wiekuiste przeznaczenie jazni ludzkiej w jej dazeniu
ku jazni Bozej. Wida¢ w szczegélach glebokie odczucie i pojecie grzechu pier-
worodnego i walki o odrodzenie ludzkosci. Czynnikami odrodzenia maja by¢
prawdziwi medrcy, panujacy nad cialem i namietno$ciami, ,wierzacy w ducha
moc nieztomng” i ,,mitujacy to, co nieprzemienne” .

Swoje przemyslenia o poezji Lutostawski uogélnit w Metafizyce, opiera-
jac sie na prze$wiadczeniu, ze ,artystyczne przeobrazenie materii jest wyz-
szym uzbrojeniem ducha ludzkiego niz teoretyczne zbadanie chemicznych

39  W. Lutostawski, Pasje bledomierskie, ,Dziennik Poznariski” 1938, nr 128, s. 4-5. Luto-
stawski Mtyn nad Utratg uznat za arcydzielo (W. Lutostawski, Trzej pisarze — trzy swia-
ty, ,Prosto z Mostu” 1937, nr 11, s. 3).

40  Filozof jako recenzent literatury czesciej niz zbiory wierszy omawial powiesci, H. Sien-
kiewicza, E. Orzeszkowej, Z. Kossak-Szczuckiej, J. Kadena-Bandrowskiego, W. Mita-
szewskiej, G. Morcinka, J. Strzembosza, M. Rusinka i in. Zob. Bibliografie Bara, http://
bar.ibl.waw.pl/ [dostep 24 czerwca 2021].

41 W. Lutostawski, Poeta-mysliciel, ,Swiat” 1910, nr 50, s. 3. Inng wypowiedzig W. Luto-
stawskiego o poezji, catkiem krytyczna, jest artykut Lucyferyzm Tadeusza Micifiskiego,
,Tygodnik Ilustrowany” 1931, nr 44, s. 832.

42 W. Lutostawski, Poeta-mysliciel, dz. cyt.
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i fizykalnych oddziatywan wzajemnych r6znych cial materialnych”*. Wy-
jatkowosc¢ poezji polega na tym, ze postuguje sie sfowami i rytmami, dzie-
ki czemu w sposéb blizszy doskonalosci wyraza ,,duchowe tresci”. Stowa sg
tu zdefiniowane jako ,dziwny rodzaj materii niewidzialnej, nieuchwytne;j
dla zadnego zmystu”, ,tworzywo dla ryméw, rytmu i wiersza”, ktére po-
zwala opanowac Ducha ,bez posrednictwa zmystéw”. Stowa , styszymy we-
wnetrznie”; istnialy one w ,duchach ludzkich”, zanim zostaly ujete w stow-
nikach; podobnie wiersz objawia sie i egzystuje w calej swej pieknosci nie
od chwili napisania, lecz od momentu pomyslenia o nim przez poete. Poeci,
postugujac sie stowami, jako artysci uzywaja bardziej uduchowionej ,, ma-
terii” do tworzenia dziel niz muzycy, malarze, rzezbiarze, architekci, tan-
cerze. Bez rozszerzania wyobrazen o $wiecie w jezyku czlowiek nie bedzie
,w stanie zglebi¢ wspaniatego bogactwa materialnych zjawisk”**.

Poeci, kreujac nowe slowa, ,nowe sposoby wypowiadania mysli lub
uzywania wyrazéw”, stwarzaja ,materie, ktéra wczesniej nie istniala”.
Zdaniem Lutostawskiego ,wiersz stworzony przez poete ma wieksza do-
ktadno$¢ niz moze mieé obraz wyobrazony przez malarza lub inne dzieto
w zakresie sztuk plastycznych”. Filozof, zgodnie z tradycja antyczna, naj-
wyzej usytuowal ,poezje dramatyczng”*.

Wincenty Lutostawski apoteozowal arcydziela poezji, wlaczajac je
w swoéj program wszechstronnego i harmonijnego samodoskonalenia sie
cztowieka. Uznal prymat zycia duchowego, gdyz tylko jego rozwéj uchroni
narody i ludzko$¢ przed zaglads.

Na pie¢ lat przed wybuchem I wojny $wiatowej przewidywal rosnace
i w jakim$ sensie decydujace znaczenie stowa w XX wieku i péZniejszym
czasie. Zapowiadal w obliczu nadciggajacej katastrofy odrodzenie sie naro-
déw na podstawie ich odrebnosci duchowej, zaswiadczonej w ich formach
wojennej aktywnosci.

Powstanie podczas tej walki — pisat — olbrzymia literatura uczu¢ narodowych.
Namietna i szalona milo$¢, ktéra ludzkos¢ dotad znata gléwnie jako poezje
wylacznego zwiagzku dwojga os6b sobie najblizszych, zajasnieje nowym $wia-
ttem jako zwigzek wielu duchéw z soba potaczonych dla wspélnego ideatu. Je-
$li o szczesciu, jakie daje 6w wylaczny zwigzek, w ktorym tylko dwoje udziat
bierze, tyle napisano pieknych wierszy, to szczescie szersze, bogatsze, jakie
daje poswiecenie jednostki dla narodu, mito$¢ narodu — wyrazi sie w utworach

43 W. Lutostawski, Metafizyka, dz. cyt., s. 26.
44  Tamze, s. 27-28.
45 Tamze, s. 33.
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o nowym i niestychanym uroku [....]. Dotad milo$¢ narodu tylko w naszej lite-
raturze zajmuje tak wielkie miejsce, bo u nas uczucie narodowe najsilniej zo-
stato rozbudzone, ale te uczucia taczace jednostki z narodem wzrastaja wsze-
dzie, gdzie tylko sie toczy jaka narodowa walka, i prowadza do bohaterskich
wysitkow.

W wojnie przyszlosci piosenki beda nie mniej skuteczne niz armaty,
a wplyw sit ducha na $wiat materialny okaze sie w pelni.

Walczy¢ beda ludzie nie tylko wszystkimi $srodkami materialnymi, ale tez
najwiekszym natezeniem sit duchowych. Juz dzi§ widzimy znaczny rozwdj
sposobéw dzialania na przekonania i uczucia mas.

W ostatecznej wojnie potega stowa bedzie czynnikiem bardzo waznym, de-
cydujacym nieraz o naj$wietniejszych zwyciestwach, gdy cate putki poruszone
natchnionym stowem jednego nawr6conego zolnierza lub oficera przechodzi¢
beda nagle do armii narodowych.

Zolnierze nie wyrzekna sie obywatelskiej wolnosci stowa, ktéra nowozytne
panstwo, wbrew swoim czysto panstwowym interesom, jest zmuszone coraz to
konsekwentniej przyznawa¢ swoim mieszkaricom. Nie beda tez cierpie¢ zadnej
cenzury, pozbawiajacej ich poznawania najnowszych ksigzek .

To jeden z wielu przykladéw z pism Lutostawskiego nieautotelicznego
myslenia o poezji. XX wiek przyniést twoérczosé poetycka przeniknietg mi-
toscia do narodu; pozostaje ona dziedzing ducha, powigzang niepoliczal-
n3 ilodcig nici z mocami nie z tego $wiata. Po ponad stu latach trudno by-
toby bezwarunkowo podziela¢ optymizm filozofa neomesjanistycznego.
Aktualnos¢ zachowuje (nieoczywista dla wszystkich) diagnoza o ,wplywie
sit ducha na $wiat materialny”. Drugorzedne w tej sytuacji jest to, ze ro-
mantyczny styl, duchowosciowy, eschatologiczny sposéb myslenia o poezji
bywa u progu trzeciej dekady XXI stulecia kontestowany i kwestionowany,
ale tez dyskutowany.
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POETRY IN THE REFLECTIONS
OF WINCENTY LUTOSEAWSKI

Abstract

The author of the paper examines the complicated relationship between Wincenty
Lutostawski (1863-1954) and poetry. Throughout his life, Lutostawski — a philo-
sopher and historian of philosophy — was greatly influenced by literature, espe-
cially the poetry of Mickiewicz, Krasinski and Stowacki, and he considered artistic
creation to be the peak experience of the human spirit. As Prof. Chojnowski ar-
gues, Lutostawski himself considered himself above all a philosopher, but, as the
paper makes clear, he was also engaged in journalism and literary criticism, which
should be collected and published. As Lutostawski wrote, “Art and science serve
spiritual needs, which are more important than bodily ones” (from the autobio-
graphy One Easy Life, 1933).

KEYWORDS: Wincenty Lutostawski, art, poetry, spirituality, literary criticism



