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Wincenty Lutostawski. O potrzebie powrotu
do jego mysli oraz o koniecznosci edycji dziet

Ma Pan racje, ze wyksztalcenie filozoficzne wczeénie trze-
ba zacza¢, chcac w doczesnym zyciu daleko zajsc.

Wincenty Lutostawski do Jerzego Zutawskiego®

O tym, ze Lutostawski byt postacig nietuzinkowa, nie trzeba nikogo do-
prawdy przekonywaé. Swa osobowoscia, inteligencja, zdolnoéciami oraz,
jak sie uwazalo do niedawna, ,ekstrawagancjami” przyémil wszystkich
chyba swych zdolnych braci i kuzynéw, nie ttumigc wszakze otchlanng
osobowoscig indywidualizmu zony Sofii Guadalupe Pérez Casanovy Luto-
stawskiej, ktéra w XX wieku powrécita w Hiszpanii i Polsce w §wiadomosci
0s6b zajmujacych sie nauka o literaturze jako samodzielna pisarka, bystra
obserwatorka epoki, swiadek rewolucji w Rosji i dynamicznych przemian
na ziemiach polskich. Dopiero $wiatowy sukces kompozytora Witolda Lu-
tostawskiego, kolejnego z Lutostawskich, przestonit dokonania filozofa —
Wincentego — ozywiajac réwnoczesnie zainteresowanie zupelnie niezwy-
ktym rodem z Drozdowa pod Lomza, ktéry wydat znamienitych myslicieli,
uczonych, artystéw, politykéw, dziataczy, ksiezy, harcerzy?.

1 List W. Lutostawskiego do J. Zutawskiego z 28 X 1896 z La Coruiii do Limanowej,
cyt. za: J. Zutawski, Z domu, Warszawa 1979, s. 32.
Za wskazanie mi tej czesci epistolografii Lutostawskiego serdecznie dziekuje dr Han-
nie Liberze.

2 Zob. Lutostawscy w kulturze polskiej, red. B. Klukowski, Drozdowo 1998; D. i A. Wroni-
szewscy, Koniec swiata Lutostawskich, Drozdowo 2019.
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W tym gronie Wincenty Lutostawski byt jednak osobowoscia najostrzej
sie zarysowujaca, zdecydowanie dominujaca. Ba, powstata nawet osobliwa
legenda filozofa — postrzegano go jako ekscentryka, jogina, nieprawomysl-
nego katolika, skandaliste nieszanujacego ani zwyczajéw i przyzwyczajen
wiesniakéw drozdowskich, ani czcigodnej powagi reprezentantéw Almae
Matris Jagielloniensis?®.

Dos¢ dlugo panowalo w Polsce przekonanie, ze i sama filozofia Luto-
stawskiego jest juz czescia archiwalnego paradygmatu kultury. Ze wpraw-
dzie polozyl on wielkie zastugi w dziejach filozofii europejskiej jako jej
historyk, ktéry ustalil kolejnos¢ pism Platona (The Origin and Growth
of Plato’s Logic. With an Account of Plato’s Style and of the Chronology of His
Writings, London 1897), lecz utarto sie przeswiadczenie, ze on sam nie
byl myslicielem oryginalnym i ani do polskiej, ani do europejskiej filozo-
fii nie wnidst nic oryginalnego. Owszem, dostrzegano, ze Lutostawski in-
telektem uwodzit takie osobisto$ci 6wczesnego $wiata, jak William James,
Henri Bergson, Mahatma Gandhi czy Helena Blawatska, ale poza epizo-
dycznymi publikacjami rozproszonych i trudnych do uporzadkowania epi-
stolarnych $wiadectw relacji nie powstaly zadne syntezy, ktére pozwolity-
by usystematyzowac i przyblizy¢ szerszemu gronu czytelnikéw jego listy*.

3 Por. P. Biliniski, Spory Wincentego Lutostawskiego z Uniwersytetem Jagielloriskim, ,Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki” 2005, nr 50/2, s. 203-230.

4 Z publikagji listéw: A. Swierzowska, Listy o jodze. Wincenty Lutostawski do Williama Ja-
mesa, [w:] Joga w kontekstach kulturowych, t. 2, red. A. Gométa, K. Gesikowska, Kato-
wice 2017, s. 67-92; A. Swierzowska, , Pisanie listow jest mojq pasjq...” Listy Wincentego
Lutostawskiego do Williama Jamesa, ,Alma Mater” 2017, nr 191, s. 74-77; T. Pudtocki,
Wincenty Lutostawski i jego zainteresowanie Stanami Zjednoczonymi Ameryki... w swietle
korespondencji z Fundacjq Kosciuszkowskg, ,Prace Komisji Historii Nauki PAU”, t. XIV,
Krakéw 2015, s. 81-97; B. Obsulewicz-Niewiniska, Realne koszta tanich podrozy. O Win-
centym Lutostawskim i jego wrazeniach iberyjskich, [w:] Europejczyk w podrézy 1850-
1939, red. E. IThnatowicz, S. Ciara, Warszawa 2010, s. 171-192; J. Musial, Wincentego
Lutostawskiego listéw kilka do Jana Gwalberta Pawlikowskiego. Przyczynek do dziejow re-
cepcji péznej twérczosci Juliusza Stowackiego, ,Rocznik Przemyski” 2013, t. 49, z. 2: Lite-
ratura i Jezyk, s. 3-11; Z. Kalisz, Sprawa wydania , The Polish Nation” w swietle korespon-
dencji Wincentego Lutostawskiego z Wtadystawem Zamoyskim, ,Pamietnik Biblioteki
Kérnickiej” 1983, z. 20, s. 213-225; J. Duzyk, Z listow Wincentego Lutostawskiego do
rodzicow z lat 1884-1886, ,Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie” 2000,
R. 45, 5. 253-310; J. Duzyk, Wincentego Lutostawskiego podréze wloskie. (Z nieznanych
listéw filozofa), ,,Zycie i Mysl” 1988, nr 1-2, s. 60-78; T. Szymanski, Listy Wincente-
go Lutostawskiego do Romana Dmowskiego, ,,Archiwum Narodowej Demokracji” 2017,
t. 3, s. 241-258; D. Jarzabek-Wasyl, Wincenty Lutostawski i Juliusz Osterwa. Dzieje kon-
taktow, ,Pamietnik Teatralny” 2020, nr 69(2), s. 99-152; H. Sienkiewicz, Listy, t. 3,
cz. 1: Jozef Jankowski — Wincenty Lutostawski, listy oprac., wstepem i przypisami opa-
trzyla M. Bokszczanin, Warszawa 2007, ss. 594; Korespondencja Wincentego Lutostaw-
skiego z Kazimierzem Twardowskim. Lata 1895-1936, oprac. R. Kuliniak, D. Leszczyna,
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Na szczescie od pewnego czasu poglady te podlegaja powolnej, ale syste-
matycznej rewizji, w czym zastuga takze polskich badaczy dziejéw filozo-
fii®. Brytyjskie wznowienie gtéwnego dzieta Lutostawskiego The Knowledge
of Reality z 2015 roku i pojawiajace sie coraz czesciej poswiecone mu zagra-
niczne prace inspiruja do nowych poszukiwan®.

Nie beda one fatwe ani w pelni owocne, jesli nie spojrzy sie na nowo
na wielopietrowe, ztozone, pelne sprzecznosci zjawisko, jakim byt sam Lu-
tostawski. Mozna powiedzie(, ze przerdst on wielokrotnie nie tylko swych
najblizszych, ale i potomnych. W kilku wymiarach. Najpierw biografia,
ktéra zaczyna sie w Polsce, rozwija w Rydze, Dorpacie (studia), Moskwie,
Kazaniu, a potem z wolna obejmuje calg Europe i w pewnym okresie tak-
ze Ameryke, Afryke, Azje (kontakty korespondencyjne jeszcze poszerzaja
krag kultur rozpoznanych przez mysliciela)’. W jego biografii wszystkiego
jest (za) duzo: etap6w zycia, wyjazdéw i powrotéw, podrdzy, miejsc pracy,
towarzystw, ktére zaktadal, ludzi, ktérych dowartosciowywat lub odrzu-
cal, praktyk zycia, ktére narzucal sobie i otoczeniu. Z biografii tej wyla-
nia sie osobliwa indywidualno$é. Osobowo$¢ doprawdy trudna do ogarnie-
cia, gdy tylko przeczytac intelektualng autobiografie mistrza zatytulowana
»skromnie” Jeden tatwy zywot (Warszawa 1937)%. Niepokéj czytelnika za-
interesowanego jego ,zywotem” poglebi sie, jesli bedzie sie znalo to, co jest
poza owa autokreacja, jesli nie przyjmie sie na wiare tego, co sam autor
o sobie przekazuje. A trzeba pamieta¢, ze byt czlowiekiem egotycznym,
apodyktycznym, szczodrym i nieobliczalnym, ekstremalnie inteligentnym

M. Pandura, E. Ratajczak, Kety 2017; P. Gutowski, Wincenty Lutostawski w oczach Wil-
liama Jamesa, ,Studia z Filozofii Polskiej” 2009, t. 4, s. 127-164; B. Baczynska, Cor-
responsales polacos de don Marcelino Menéndez Pelayo. Wincenty Lutostawski, Sofia Ca-
sanova de Lutostawski y Edward Porebowicz, ,Romanica Wratislaviensia” 1996, nr 41,
s.17-23.

5 Nade wszystko zob. T. Mréz, Wincenty Lutostawski 1863-1954. Jestem obywatelem uto-
pii, Krakéw 2008; A. Chorosinska, R. Zaborowski, Spis prac Wincentego Lutostawskiego,
[w:] Filozofia i mistyka Wincentego Lutostawskiego, red. R. Zaborowski, Warszawa 2000.

6 W. Lutostawski, The Knowledge of Reality, Cambridge 2015. Zob. P. Paczkowski, Win-
centy Lutostawski i polski wktad w swiatowe badania nad Platonem, ,Galicja. Studia
i Materialy” 2016, nr 2; J. Bigaj, The Impact of Evolutional Interpretation of Platonism
and Wincenty Lutostawski’s (1863-1954). Stylometric Method on Progress in the Studies
of Ancient Philosophy, ,Organon” 2002, nr 31, s. 227-243.

7 Najpelniejsze ujecie biografii daje Tomasz Mréz: Wincenty Lutostawski 1863-1954. Je-
stem obywatelem utopii, dz. cyt.

8 Zob. W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, Warszawa 1933, wyd. 2: 1994 [Fundacja
im. Wincentego Lutostawskiego].
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i zarazem osobowoscig, spod uroku ktérej trudno sie byto wyzwoli¢ (casus
nie tylko Sofii Casanovy...).

Erudyta, charyzmatyczny méwca, guru i dziwak, wielki historyk filo-
zofii i jogin-neomesjanista, filozof malzenstwa i wojny (wojska), ,dziatacz
narodowy” i pisarz - jak to wszystko pogodzi¢? Wnikniecia w jego osobo-
wosc¢ nie utatwialo réwniez jego zycie osobiste — najpierw byto udane (do
pewnego czasu) malzenstwo z Sofig Casanova, ktéra swej nowej polskiej
ojczyznie pozostala wierna i w czasie drugiej wojny $wiatowej, i nawet
w czasach stalinizmu (spoczywa na cmentarzu w Poznaniu). Potem przy-
szedl zwigzek z Wanda Peszyniska, pelen kart, ktére chcialoby sie wyswie-
tli¢ blizej, ale niewatpliwie powodujacy pekniecie w rodzinnej pamieci Lu-
tostawskich, ich potomkéw (z obu zwigzkéw urodzily sie dzieci). Biografia
Wincentego Lutostawskiego czeka na kolejnego szalenca, ktéry chcialby ja
uporzadkowad, pomijajac to wszystko, co w spojrzeniu na nig narzucit sam
Lutostawski. Osobowos¢ czeka i czekaé bedzie na kogos z pasja psychoana-
lityka, kto objasnilby jej zawilosci®. Dzi§ na pewno lepiej widaé, ze wiele
zachowan myséliciela odbieranych naéwczas jako niezwykle - joga, prakty-
ki zwigzane z odzywianiem sie, podejscie ,ekologiczne”, formy abstynencji
etc. — z pewnos$cig wyprzedzato swoéj czas, epoke, a nie, jak zwyklo sie po-
wtarzaé, bylo przejawem zdziwaczenia.

To nie wszystko: przeciez sa jeszcze jego pisma — w kilku jezykach!*
Budzi wielki smutek (i przerazajaco diagnozuje nasza kulture) fakt, ze nie
wydano do tej pory pism ,wszystkich” lub tylko ,zebranych” Wincentego
Lutostawskiego. Nikt nawet nie podjat wysitku edycji ,,pism wybranych”.
Czyzby ta ogromna, fascynujaca masa rozpraw, esejéw, artykuléw, manife-
stéw i listéw byla czyms az tak nieobjetym lub nieciekawym? Retoryczne

9  Innymi stowy, zyczy¢ by sobie nalezalo, aby (nawet dla odmiany perspektywy patrze-
nia) Lutoslawski doczekal sie takich swoich psychoanalitykéw, jakich wieszczowie
znalezli w postaciach tej rangi co Gustaw Bychowski, Jean-Charles Gille-Maisani i Da-
nuta Danek.

10 R. Zaborowski, Wincenty Lutostawski — cztowiek i dzielo, ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 2004, nr 49/1, s. 65-82; Wincenty Lutostawski. Oblicza réznorodnosci, red.
A. Pawlowski, R. Zaborowski, Drozdowo 2006; A. Pawlowski, Wincentego Lutostaw-
skiego ,Aesthetisches Studium. Uber das phonetische Element in der Poesie”. (Opis formal-
ny i analiza merytoryczna), ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2006, nr 2, s. 47-68;
K. Ratajska, , Towiariszczyzna czysta” w dziataniu i pismach Wincentego Lutostawskiego,
»Prace Polonistyczne” 2001, Seria 56, s. 103-132; M. Dernes-Sarnowska, Koncepcja
sztuki i twérczosci Wincentego Lutostawskiego, [w:] Od Platona do wspéltczesnosci, pod
red. S. Sarnowskiego i G.A. Dominiaka, Bydgoszcz 1999, s. 105-113.
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pytanie. Tylko wieloaspektowo kompetentny zesp6t mégtby przygotowac
taka prace - kogo dzi$ sta¢ naukowo na jego powotanie? !

Wiele pozostaje do wyjasnienia, jesli chodzi o dzieje spuscizny po my-
élicielu, losy jego rekopiséw, biblioteki — tylko cze$¢ z tego skarbu kultury
trafila do Polskiej Akademii Umiejetnosci. W losach tych materiatéw znaj-
dziemy watki nieledwie sensacyjne. Nalezaloby tez zadba¢ o pisma calego
kregu rodziny: przede wszystkim dzieci filozofa, ich epistolografie, wspo-
mnienia, pamiatki materialne (duza role juz odgrywa tu Muzeum Przyro-
dy — Dwor Lutostawskich w podtomzynskim Drozdowie).

Tomasz Mréz w finale swej pionierskiej monografii o Lutostawskim
konkluduje: ,,Odrzucenie i osamotnienie wobec srodowiska filozoficznego
bralo sie z niezalezno$ci przekonan Lutostawskiego. Pozostal niezaleznym
od dominujacych minimalistycznych pradéw filozofii, a takze od $rodo-
wisk koscielnych”*2. Podzielone na szkoly, wpisane w spory ideologiczne,
a nawet partyjne, $rodowiska filozoficzne uznaly neomesjaniste za po-
sta¢ anachroniczna, nieprzystajaca do epoki ,nowoczesnoséci”, figure bar-
dziej wstydliwa niz godna propagowania. Z tego $rodowiska nie mogta wiec
w XX wieku wyj$¢ inicjatywa wydania dziet zebranych filozofa. Postulat 6w
powrdcil w XXI wieku w pracach Roberta Zaborowskiego:

Powstaje pytanie: czy kultura i nauka polska moze sobie pozwoli¢ na pomijanie
i przemilczanie postaci formatu Lutostawskiego, to znaczy osobowosci twér-
czej, patriotycznej, indywidualistycznej, z unikalng biografig (Lutostawski uro-
dzil sie w cztery miesigce po wybuchu powstania styczniowego, czyli w ostat-
nich dniach Romantyzmu, a zmarl w dziesigtym roku istnienia PRL, prawie
dwa lata po $mierci Stalina)?*3.

To pytanie retoryczne, cho¢ skandalem jest, ze wcigz musimy je powtarzac!

Ale z pismami Lutostawskiego jest jeszcze jeden problem: do pewne-
go etapu swego zycia (do konica XIX wieku) tworzy on rzeczywiscie teksty
stricte filozoficzne oraz z historii filozofii na najwyzszym poziomie, powo-
li jednak zaczyna stawac sie publicysta, filozofem kultury, autorem mani-
festéw, a wiec pisarzem - takze pisarzem... Coraz czesciej siega po formy

11 Cho¢ prac o samym Lutostawskim nie jest tak malo: R. Zaborowski, Spis prac o Wincen-
tym (wybdr prac w jezyku polskim po 1945), [w:] Filozofia i mistyka Wincentego Lutostaw-
skiego, dz. cyt., s. 277-286.

12 T. Mréz, Wincenty Lutostawski 1863-1954, dz. cyt., s. 263.

13 R.Zaborowski, Wincenty Lutostawski — czlowiek i dzieto, s. 75; tenze, Przyczynek do ana-
lizy osobowosci Wincentego Lutostawskiego (6 VI 1863 — 28 XII 1954), [w:] Filozofia i mi-
styka Wincentego Lutostawskiego, dz. cyt., s. 185-237.
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i konwengje literackie wypracowane przez romantykéw (pisma genezyjskie
Stowackiego, teksty Towianskiego, Krasinskiego, Ksiegi narodu polskiego
i pielgrzymstwa polskiego Mickiewicza wydane w 1914 roku przez Stanista-
wa Pigonia) ™, ktére poddaje oryginalnym ideowym i formalnym metamor-
fozom. W pewnym wymiarze pisze ,mistyczng” ksiege romantyzmu w od-
mlodzonej, unowoczesnionej formie, napelniajac jg inng trescig. Wchodzi
w bliskie relacje z pisarzami, dla ktérych staje sie mentorem, przyjacielem,
a czasem wrogiem. To sprawia, ze jego dwudziestowieczny dorobek jest co-
raz bardziej problematyczny dla... scjentystycznie nastawionych history-
koéw filozofii oraz filozoféw. A jednoczesnie (sic/) wciaz nie jest traktowany
ani przez literatéw, ani przez historykéw literatury jako pisarz.

Lutostawski powtarza droge ku katastrofie nieprzyporzadkowania,
nienalezenia do nurtu, metody, a czasem koterii. Ku zakleszczeniu mie-
dzy literatura a dyscypling naukowa. T3 droga przeszly dziesigtki twércow
od o$wiecenia przez romantyzm az po Mlodg Polske, by wspomnie¢ tylko
Adama Czarnockiego, Fryderyka Skarbka, Zygmunta Glogera, polskich fi-
lozoféw i publicystéw romantycznych. To ,uwiezienie” pomiedzy spra-
wia, ze filozofowie wybieraja z jego dorobku teksty ,naukowe” i , filozo-
ficzne”, lekcewazac druga jego cze$¢ - te bardziej literacka — za$ miltosnicy
i badacze literatury traktuja go jako filozofa, ktéry wprawdzie wptywal na
zycie literackie i twérczo$¢ artystéw, lecz sam pisarzem nie byt (i poniekad
by¢ nie pragnal, jesli mialby by¢ tylko pisarzem).

Wszystkie wymienione czynniki i komplikacje sprawiaja, ze status Lu-
tostawskiego jest przedziwny. Trudno pomysle¢ bez niego historie pol-
skiej filozofii, ale i nie da sie o nim nie wspomnie¢, piszac dzieje literackie
Mtodej Polski. Dla jednych jest znakomitym historykiem filozofii, ktéry
w XX stuleciu rozmienil swoj talent w publicystyce, dziwnej dzialalnosci
(,te” stowarzyszenia), w zawirowaniach biografii. Dla drugich - tych od ba-
dan literatury - jest filozofem, ktéry (strach to pomysle) jakoby nie stwo-
rzyl niczego, co przejawiatoby znamiona literackosci. I jednych, i drugich
taczy niewyartykulowane glosno przekonanie, ze formy pismiennictwa,
ktére uprawial, imaginarium idei, ktére zapisywal, nie miaty tout court nic
wspdlnego z literatura ™. Sg to przekonania bledne i pogltebiajace kryzys
w badaniach nad Lutostawskim, prowadzace do impasu edycyjnego.

14  A. Mickiewicz, Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, wydal, wstepem i ob-
ja$nieniami zaopatrzyl Stanistaw Pigon, Biblioteka ,Eleusis”, nr 1, Krakéw 1911.

15 Totez lokalizuje sie Lutostawskiego zbyt tatwo tylko w biograficznym lub anegdotycz-
nym kontekscie zycia i dokonan takich pisarzy jak Micinski czy Przybyszewski.
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Lutostawski jest jak wielki skarbiec, z ktérego kazdy wybiera sobie to,
czego potrzebuje, ale do ktérego nikt sie nie przyznaje, bojac sie, iz musial-
by splaci¢ dtug / podatek od wzbogacenia, czyli na przyklad planowo, kry-
tycznie wydac jego dziela. Bo to, ze przyczynki, studia i nawet monografie
na poszczegdlne tematy czastkowe, ktérych znajdziemy bez liku u mysli-
ciela-pisarza, mozna pisa¢ w nieskonczonos$¢ z pozydji filozofa, religio-
znawcy, historyka kultury, teologa, filologa — to wiemy na pewno. Sg tego
do$¢ juz liczne dowody.

Juz pora, by przeprofilowac to myslenie. By zacza¢ mysle¢ o Lutostaw-
skim jako réwnoczesnie reprezentancie wielu sztuk i nauk. I w konicu za-
cza¢ rozwazaé wydanie jego dziet — niechby i w dalekiej przyszlosci. Ani
polska filozofia, ani polska literatura nie maja wielu postaci, ktére — rozpa-
trujac je tez na tle §wiatowym — mozna by z nim poréwnac¢. Ze byt fenome-
nem umyslowym, to poswiadczaja az nadto jednoznaczne $wiadectwa lu-
dzi z bardzo réznych kultur.

II

Cele Konferencji Naukowej ,Wincenty Lutostawski i literatura. Estetycz-
ne koneksje - filozofia — recepcja” byly skromne: zainicjowa¢ dyskusje
o zwiazkach Lutostawskiego z literatura, o literackim aspekcie jego twor-
czo$ci. Sesja ta obradowata 11 i 12 pazdziernika 2019 roku (wiec tuz przed
pandemiczng pauza) w Bialymstoku i w Drozdowie'é. Jej organizatorami
byli: Katedra Badan Filologicznych ,Wschéd - Zachéd”, Wydziat Filolo-
giczny Uniwersytetu w Bialymstoku, Katedra Historii Literatury Pozytywi-
zmu i Mlodej Polski z Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Jagielloniskiego,
Muzeum Przyrody w Drozdowie (Dwér Lutostawskich) oraz Dzial Nauko-
wy Ksigznicy Podlaskiej im. bukasza Gérnickiego. Spotkanie bylo trzecim
z cyklu sesji ,Mloda Polska: rewizje, reinterpretacje”, ktére poswiecone zo-
staly prébom nowego odczytania réznych zjawisk kultury modernistycz-
nej, a ktore organizowaly wspélnie katedry z obu bialostockich i krakow-
skich uczelni'’.

16 Zob. Wincenty Lutostawski i literatura. Estetyczne koneksje — filozofia — recepcja. Program,
oprac. M. Bajko, U.M. Pilch, tekst D. Kukietko, J. Eawski, sktad H. Pilcicki, druk: Pry-
mat, Mariusz Sliwowski, Bialystok-Drozdowo 2019, ss. 16.

17 W ramach projektu wydano monografie: Ironia modernistéw. Studia, red. M. Bajko,
U.M. Pilch, J. Lawski, Bialystok 2018; Tadeusz Miciriski i ludzie epoki. Studia, Bialystok
2019.
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Krag zagadnient badawczych okreslono w nastepujacy sposéb:

- Wincenty Lutostawski jako pisarz, publicysta,

— literatura w filozoficznym dziele Lutostawskiego, filozofia w jego ese-

istyce i publicystyce,

- biograficzne meandry filozofa,

- mysl filozoficzna Lutostawskiego na tle XIX i XX wieku,

— autokreacje Lutostawskiego,

- $rodowisko domowe oraz $wiat w zyciu i dziele filozofa,

- Eleuteria, Eleusis, Towarzystwo Kowali,

— Lutostawski wobec XIX- i XX-wiecznej nowoczesnosci,

- miejsce kobiety i mezczyzny w imaginarium i mysli Lutostawskiego,

— Lutostawski i stawni ludzie XIX i XX wieku,

- recepcja dzieta filozofa z Drozdowa®.

Spotkania naukowe z natury rzeczy maja swe komitety naukowe i or-
ganizacyjne. Tak bylo i tym razem. W Komitecie Naukowym zasiadlo dzie-
sieciu badaczy z Uniwersytetu Jagielloniskiego i Uniwersytetu w Bialym-
stoku®. Komitetowi Organizacyjnemu wsp6iprzewodniczyli reprezentanci
trzech instytucji: dr Marcin Bajko (Uniwersytet w Biatymstoku), dr Urszu-
la M. Pilch (Uniwersytet Jagielloriski) i dyr. Anna Archacka (Muzeum Przy-
rody — Dwoér Lutostawskich w Drozdowie), za$ catos¢ prac koordynowat
prof. Jarostaw Eawski, ktdry zaproponowat podjecie tego wlasnie tematu.

Obrady rozpoczely sie w pigtek 11 pazdziernika w sali audytoryj-
nej Ksigznicy Podlaskiej im. Lukasza Goérnickiego, gdzie w formie obrad
plenarnych, podzielonych na trzy panele, kontynuowane byly do godzin
wieczornych. Uroczystego otwarcia konferencji przy wspétudziale prze-
wodniczacych Komitetu Organizacyjnego dokonali: dyr. Jolanta Gadek
(Ksigznica Podlaska) i prof. Gabriela Matuszek-Stec (Uniwersytet Jagiel-
loniski) w obecnosci nizej podpisanego. Wyrézniajaca cecha obrad owej
konferencji byla duza temperatura dyskusji i wyrazne zarysowanie sie
dwéch jednak réznych punktéw widzenia na twdérczo$¢ Lutostawskiego:
filozoficznego i historycznoliterackiego. Pierwszego dnia wysluchalismy
siedemnastu wystgpien badaczy z Torunia, Krakowa, Lublina, Olsztyna,
Biategostoku, Wiednia, Warszawy.

18  Wincenty Lutostawski i literatura, dz. cyt., s. 4.

19  Pelny sklad Komitetu Naukowego i Komitetu Organizacyjnego w relacji: J. Lawski,
Ogdlnopolska Konferencja Naukowa ,Wincenty Lutostawski i literatura. Estetyczne ko-
neksje - filozofia — recepcja”, Bialystok — Drozdowo, 11-12 pazdziernika 2019 roku.
Sprawozdanie, ,Bibliotekarz Podlaski” 2019, nr 3, s. 483-489.
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12 pazdziernika (sobota) w godzinach porannych badacze wyjechali do
polozonego pod Lomza Drozdowa, gdzie powitata ich Pani Anna Archac-
ka, dyrektor Muzeum Przyrody — Dworu Lutostawskich. Oprowadzita na-
stepnie uczestnikéw sesji po okalajgcym dwoér parku, przedstawila dzieje
dworu (niegdy$ dwu dworéw) i jego stan obecny, historie Muzeum?, kt6-
re przechowato i uchronito pamiatki po Lutostawskich (zwigzanych mocno
z dziejami ruchu narodowego) przed peerelowskimi korektorami historii.

Obrady we wnetrzu Muzeum zainicjowata rozmowa, ktéra z prawnucz-
ka Wincentego Lutostawskiego — dr Hanng Libera - przeprowadzita prof.
Anna Janicka. Zywym uczestnikiem dyskusji byta publicznoé¢, majaca tez
mozliwo$¢ zadawania pytan (zapis dialogu znajdziemy w niniejszym to-
mie). Leitmotivem rozmowy byly tradycja, pamiec rodzinna, wspomnienia
zwigzane z postaciami filozofa i jego zony, babci dr Libery, czyli Sofii Ca-
sanovy Lutostawskiej, ktéra, jak sie okazalo, wywarta ogromny wplyw na
cala rodzine, wszczepila w nig przywigzanie do jezyka hiszpanskiego i kul-
tury tego kraju?.

Po dyskusji dokorniczono obrady konferencji. Swoje wystapienia przed-
stawili dr Michat Siedlecki (Ksigznica Podlaska), prof. Jan Stanistaw Cie-
chanowski (Uniwersytet Warszawski) oraz zastuzeni pracownicy drozdow-
skiego Muzeum: adiunkt Tomasz Szymanski i kustosz Marcin Rydzewski?.
Uczestnikom sesji, juz po obradach, pokazano zaréwno eksponowane na
co dzien, jak i te nieeksponowane, wyjatkowo cenne pamiatki po rodzinie
Lutostawskich. Szczegdlny wymiar wizyta w Drozdowie miata dla dr Han-
ny Libery — wiele z artefaktéw zgromadzonych w Muzeum znala bowiem
z rodzinnych opowiesci.

Konferencja przebiegta w rodzinnej atmosferze, przerywanej poko-
jowymi ,klétniami” badaczy i wspomnieniami $wiadkéw dziejéw rodu
i Muzeum. Nie znajac zawsze niepewnej przysztosci, uméwilismy sie, iz
w roku 2021 zorganizujemy kolejne spotkanie naukowe, w ktérym ak-
cent zostanie polozony na posta¢ Sofii Casanovy, juz dzi$ zreszta badanej

20  Por. Muzeum w Drozdowie 1984-2004, oprac. M. Rydzewski, Drozdowo 2004; Muzeum
Przyrody w Drozdowie w latach 2005-2009, oprac. M. Rydzewski, Pigtnica 2009; Mu-
zeum Przyrody — Dwér Lutostawskich w Drozdowie, tekst i oprac. M. Rydzewski, T. Szy-
manski, Drozdowo 2019.

21  Por. Sofia Casanova Lutostawska. Hiszpariska pisarka, Polka z wyboru, red. M. Filipo-
wicz-Rudek, P. Sawicki, Drozdowo 2012.

22 Tego dnia wystuchano nie trzech (jak ujeto w Programie), lecz czterech wystapien. Re-
ferat dra Michata Siedleckiego (Metafizyka — wokét gtownych zagadnieri systemu filozo-
ficznego Wincentego Lutostawskiego) z powodu przedluzajacych sie dyskusji w czasie
obrad dnia poprzedniego zostal przeniesiony na obrady w Drozdowie.
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wieloaspektowo nie tylko w Hiszpanii?, ale jeszcze jakby niedotknietej
glebsza interpretacja jako autorka, reporterka, powiesciopisarka, ttumacz-
ka. Oczywiscie pandemia w roku 202012021 pokrzyzowata te plany. Mamy
nadzieje, ze tylko na jakis czas...

III

Projekt badawczy ukierunkowany na analize literackosci filozoficznych
pism Lutostawskiego, na odkrywanie jego zwigzkéw z zyciem literackim
XIX i XX wieku z pewnoscig dopiero ujawnit nowe watki w badaniach nad
tym dorobkiem. Pozwolil tez zaobserwowac zjawiska z jednej strony niepo-
kojace, z drugiej obiecujace.

Do tych pierwszych zaliczy¢ by nalezalo silny opér filozoféw przed
wprowadzeniem do rozméw o Lutostawskim narzedzi pozafilozoficznych,
kategorii historycznoliterackich, genologii, imagologii, poetyki. Nie sadze,
by ten opdr kiedykolwiek dalo sie do konca zniwelowaé — ujecia wlasciwe
dla r6znych dyscyplin musza sie czyms$ odrézniaé, nawet jesli zawezlenie
metodologiczne mialoby szkodzi¢ postepom badan...

Druga kwestia, ktéra mnie zmrozila, nalezy juz tylko z pozoru do obsza-
ru pozanaukowego. W trakcie przygotowan do sesji mozna bylo zauwazy¢,
iz odmowe udzialu w projekcie albo wygloszenia referatu argumentowano
zwigzkami Lutostawskich (i samego Wincentego) z ruchem narodowym,
endecja i Dmowskim. Jako a priori niemodne i odrzucone zjawiska, nurty
polityczne, dyskredytowaly one od razu réwniez samego filozofa, wszyst-
kich cztonkéw znamienitej rodziny, a zapewne i badaczy, ktérzy chcieliby
badac te ztozone zwiagzki. Pomijajac fakt, ze Wincenty Lutostawski zawsze
chadzat wltasnymi drogami, a my$l Dmowskiego w calej jej warstwie bedacej
nie do przyjecia dla wspédlczesnosci odrzucil, trzeba zapytad z sarkazmem,
czy zasadne byltoby niebadanie z tego samego powodu twérczosci Witolda
Lutostawskiego przez muzykologéw? Pytania mozna by - z ironig — mno-
zy¢. Mam nadzieje, ze jednak nauka zwyciezy ideologie i bedziemy bada¢
wszystkie zjawiska, takze te, ktérych dzi$ nie akceptujemy, a ktére mialy
swdj kontekst historyczny, spoteczne korzenie i istotne konsekwencje dla
zycia narodéw i spoleczenstw.

23 Zob. Rosario Martinez Martinez, Sofia Casanova. Mito y literatura, Xunta de Galicia
1999; Ofelia Luisa Alayeto, Sofia Casanova. A Link Between Polish and Spanish Litera-
tures (1862-1958), New York 1987 [rozprawa].
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Zdecydowanie przeciez bialostocko-drozdowskie spotkanie naukowe
wiecej odstonito nowych, obiecujacych perspektyw. Za Lutostawskiego bio-
ra sie dzi§ badacze mlodzi, reprezentujacy rozmaite podejscia metodolo-
giczne i rézne dyscypliny. Pojawiajg sie, jeszcze nie$miate, préby poréw-
nawczego lokalizowania jego dorobku w skali mikro i makro na tle kultury
$wiatowej. Raz jeszcze godzi sie wspomnied, ze ten impuls badawczy wiele
zawdziecza pracom uczonych zagranicznych, znakomitej dziatalnosci droz-
dowskiego Muzeum i inspirujacej roli pokolenia prawnukéw Lutostawskie-
go, posréd ktérych wspomnieé trzeba dr Hanne Libere, jak réwniez zna-
mienitego fizyka, prof. Krzysztofa Meissnera?.

Ksigzka, ktérg Panstwu proponujemy, przynosi material niejednorod-
ny, co paradoksalnie wolno uzna¢ za jej atut. Przede wszystkim prezen-
tuje materialy dotyczace literackich, teatralnych, literacko-filozoficznych
zwigzkéw stawy rodu Lutostawskich. Réwnie ciekawe sg materiaty doty-
czace dziejow rodziny, przyczynki biograficzne, teksty taczace sie z dziatal-
noécig drozdowskiej placéwki. Osobna grupa rozpraw prezentuje refleksje
nad filozofig autora The Knowledge of Reality (Cambridge 1930). Wreszcie
w czedci ostatniej prezentujemy zdjecia ze zbioru Paristwa Hanny i Leszka
Liberéw, a takze odsytamy do hiszpanskich i polskich pierwodrukéw prac
o Lutostawskim i Sofii Casanovie. Znamienita Zona Hiszpanka jest zreszta
réwnoprawng bohaterka naszej ksiagzki®*. Zgromadzono w niej wiekszos¢
prac wygltoszonych podczas konferendji i nieliczne, ktére naptywaty do nas
juz po niej%.

Chcialbym wyrazi¢ nadzieje, ze poglad, ktéry od dawna reprezentuje,
podkreslajacy iz Wincenty Lutostawski byt filozofem-pisarzem (i nie tyl-
ko pisarzem...), stanie sie kiedy$ mysla oczywista, pozwalajaca wyjs¢ in-
terpretatorom mysli autora Darwina i Stowackiego (Warszawa 1909) poza
oplotki dotychczasowej wiedzy uwiezionej w stereotypach przyporzadko-
wania do filozofii, literatury, zycia literackiego, historii. Nie watpie, ze byt
on i filozofem, i pisarzem - i jeszcze kim$ wie cej, kim$ innym, osobo-
woécig dominujacy, charyzmatyczng, a moze czlowiekiem po prostu tak

24 K. Meissner, Klasyczna teoria pola, Warszawa 2002.

25  Por. I. Rymwid-Mickiewicz, Sofitina. Zwigzki matzeniskie i koligacje literackie polsko-hisz-
panskie, ,Ziemia Lomzynska” 2007, t. IX, s. 304-318.

26 Wymienmy tez prace wygloszone na sesji, a nieobecne w naszej monografii: E. Flis-
-Czerniak, ,Zaraza” pozytywizmu. Dialog Wincentego Lutostawskiego z Bolestawem Pru-
sem; A. Wydrycka, Wincentego Lutostawskiego nauka o duszy; M. Gesiarz, Lutostawski
i Jung — psychologia artysty; J.S. Ciechanowski, Hiszpariski kontekst zycia i twérczosci Win-
centego Lutostawskiego.
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wszechstronnie uzdolnionym, ze nie dawalo i nie daje sie go przypisa¢ do
zadnej kategorycznej typologii aktywnosci twérczych...

Popatrzmy na koniec na to, jak ,filozof” pisal do mtodziutkiego, obie-

cujacego literata i mitoénika Barucha Spinozy, Jerzego Zutawskiego, jak-
by nie bylo tez reprezentanta innego poteznego rodu w kulturze polskiej,
rodu Zutawskich. Pisat dor tak oto...

W historii literatury wszystkich narodéw, o ile wiem, tlomacz nigdy nie
podpisuje ttomaczenia inaczej jak z dodatkiem ,ttomaczyl”. Platona czytacd
warto zamiast wydania Stallbauma wydanie Schanza, ktéry wydat kilka dia-
log6éw takze z komentarzem. Spomiedzy mniejszych dialogéw do przeczytania
w oryginale najwiecej bym zalecal Krytona, prawdziwe arcydzielo - a po nim
Fedona. Krzywde czyni Pan Leibnizowi, wyliczajac obok niego Nietzschego (nie
pisze sie Nitzsche) jako ludzi posiadajacych olbrzymia a gruntowna wiedze.
To jak gdybysmy wséréd wielkich poetéw obok Mickiewicza wymienili C. Jan-
kowskiego lub Konopnicks. — Czasu na nabycie wiedzy wszelkiej, jakiej tylko
Pan zapragnie, na pewno nie zbraknie, szczeg6lniej po uwolnieniu sie od cie-
lesnych wiezéw. W listach prosze pisac o sobie, a najmniej o mnie (jako o rze-
czy, ktoérej Pan jeszcze do$¢ nie zna, aby o niej co$ nowego i ciekawego powie-
dzie¢) — wtedy beda one dla mnie pouczajace i najmilsze. Za$, jesli koniecznie
o mnie jest co$ do napisania, to wole dowiedziec sie co$ zlego niz slyszec po-
chwaly. Euckena znam i bardzo go cenie — wielka szkoda, ze Pan nie u niego
w Jenie studiuje. - Poezje, wymagajace dla zrozumienia ich az znajomosci ca-
tego poprzedzajacego je rozwoju poety, chyba nie s3 dostatecznie jasno obro-
bione. Mickiewicza, Goethego arcydzieta sg wszedzie tatwo zrozumiate. Jesli
Dante i Platon wymagaja nieraz komentarzy, to dlatego, ze dawno zyli i czasy
sie zmienily. Wydania poezji w kazdym razie chyba sie robig dla czytelnikéw,
nie za$ dla poetéw (prawdziwym poeta jest ten, kogo rozumieja i nie-poeci). -
Wybaczy Pan, ze tak krétko odpisuje, ale jestem obecnie nadzwyczajnie zajety
i mam ogromna zalegla korespondencje. Serd. Pozdr.

W. Lutostawski?”

W innym liscie do przyszlego autora Trylogii ksiezycowej krzepil mtodzien-

ca tak jeszcze, odnoszac sie do jego aspiracji poetyckich: ,,Co panu to szkodzi?
Kazdy swoje prawi — a pies ksiezyca nie zatrzyma. W kazdym razie jest Pan
lepszym poetg niz Konopnicka — cho¢ nie wiem, czy biorac cato$¢ produkgji
dotychczasowej doréwna pan Tetmajerowi”?%. Prawdziwe wsparcie!

List W. Lutostawskiego do J. Zutawskiego z Madrytu do Limanowej z 29 I 1896, cyt.
za: J. Zutawski, Z domu, s. 24.

List W. Lutostawskiego do J. Zulawskiego z La Corusii do Berna z 23 IV 1896, cyt. za:
tamze, s. 28.
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No wlasnie, kto jeszcze mdglby tak napisa¢? Mistrz ma wtedy lat 33,
uczen Zulawski 22 lata. Kto by miat ten tupet, pewnoé¢, wiedze? — by pisa¢
do mtodego poety w takiej tonacji? Andrzej Zutawski lub moze Witold Lu-
tostawski? Zostanmy z pytaniami. Wincenty Lutostawski okazuje sie zja-
wiskiem na pewno jednym jedynym w swoim i nie-swoim rodzaju. Takze
jako filozof-pisarz i czasem jako pisarz-filozof.

Etk, 18 maja 2021 r.
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WINCENTY LUTOSEAWSKI: ON THE NEED TO RETURN
TO HIS THOUGHT AND WORKS

Abstract

The author presents the state of research on the world-famous Polish philosopher,
Neo-Messianist and historian of philosophy, who was the first to establish the
chronology of Plato’s dialogues — Wincenty Lutostawski (1863-1954). The philos-
opher is still revered today as a historian of philosophy, and his findings on Pla-
to’s writings have not been challenged by anyone. However, his own philosophical
thought has fallen into obscurity. One of the reasons for this was that in his prolif-
ic output he drew on Romantic sources and moved from the position of a historian
of philosophy to that of a columnist, mentor, Neo-Messianist prophet and simply
writer. He was also an absolutely independent thinker, both from the dominant
schools and philosophical fashions, and from Christianity, with which he conduct-
ed a difficult dialogue as a Catholic Heresiarch. As a result, his multilingual collect-
ed writings have not been published to this day. The author of this paper not only
reiterates this postulate, but also calls for Lutostawski’s writings to be studied as
literary texts with their own aesthetic dimension and genre form. A separate part
of the article is a description of the academic conference in Biatystok and Droz-
dowo entitled “Wincenty Lutostawski and Literature. Aesthetic connections - phi-
losophy — reception” , held on October 11 and 12, 2019.

KEYWORDS: Wincenty Lutostawski, Sofia Casanova, philosophy, literature,
Neo-Messianism, postulate of editing collected writings



