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Wstt;p*

Oddajemy do rak Panstwa krytyczng edycje ,,Alfurkanu”, czyli paszkwilu
na Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego autorstwa Piotra Czyzewskiego,
wydanego w Wilnie w 1617 roku. Tekst ten stat si¢ do$¢ popularny: w okresie
staropolskim doczekal si¢ bowiem trzech wydan, ostatniego w roku 1643.
Dotad byt dostepny w oryginalnej formie jedynie w zbiorach specjalnych,
a poniewaz byl wydrukowany szwabacha, pozostal niezbyt dostepny dla
przecietnego czytelnika. Zamiarem wydawcy niniejszego opracowania jest
udostepnienie tresci paszkwilu, ktory mimo zjadliwej formy i obrazliwych
komentarzy, dotykajacych spoteczno$¢ tatarska, zawiera roéwniez sporo
interesujacych wiadomosci o tych osadnikach zamieszkujacych Wielkie
Ksiestwo Litewskie od konca XIV stulecia. Paszkwil wpisuje si¢ w nurt
kontrreformacyjnej polemiki religijnej z roznowiercami. Jest to niewatpliwie
ciekawa praca z uwagi na fakt, iz muzutlmanie - Tatarzy stanowili niewielka
grupe spoteczng.

W pracy historyka daje si¢ odczu¢ ciagly brak zrédet dla epoki
staropolskiej. Szczegdlnie za$ brak zrodel opisujacych mate grupy spoteczne
takie jak Tatarzy czy Karaimi.

Mamy nadziejg, ze niniejsza publikacja wypetni po czgsci t¢ luke 1 bedzie
pozyteczng pozycja wykorzystywang w badanich interdyscyplinarnych.

Krytyczna edycja, ktora Pafnstwu prezentujemy ma na celu
utatwnienie dostepu do ,,Alfurkanu” badaczom, studentom, a takze osobom
zainteresowanym historig, w tym potomkom Tatarow zamieszkujacych tereny
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a dzi§ panstwa takie jak Polska,
Litwa, oraz Biatorus.

W edycji zachowano uktad oryginalnego tekstu. Dla zainteresowanych
zamiescilisSmy réwniez kilka stron siedemnastowiecznego tekstu w formie
faksymile, aby czytelnik mogt si¢ zapozna¢ z wygladem oryginatu Alfurkanu.

Niniejszy projekt zostal sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki,
nr 2043/B/H03/2011/40
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W tym miejscu chcialbym ztozy¢ serdeczne podzigkowania wszystkim
tym, ktorzy przyczynili si¢ do nadania odpowiedniej formy niniejszemu
wydawnictwu: pracownikom Dzialu Starych Drukow z Biblioteki Uniwersytetu
Warszawskiego, prof. Janowi Tegowskiemu, pani dr Anettcie Luto-Kaminskiej
za jej cenne rady, dr Katarzynie Starczewskiej, Wtadzom Wydzialu Pedagogiki
i Psychologii Uniwersytetu w Bialymstoku za dofinansowanie, oraz tym
wszystkim, ktorzy mnie wspierali w nietatwym zadaniu edyc;ji ,,Alfurkanu”.

Artur Konopacki



Alfurkan tatarski komentarz krytyczny.

Islam pozostawal w obrgbie zainteresowan elity panstw europejskich juz
od VIII wieku. Z jednej strony jako nowa religia szybko si¢ rozprzestrzeniajaca,
z drugiej — jako zagrozenie dla Europy, ktéremu czoto stawit Karol Mtot w roku
732 pod Poitiers'.

Zainteresowanie islamem w Rzeczypospolitej siega XVI wieku. Islam
wprawdzie nie zajmowat gléwnego miejsca w polemikach religijnych.
Dyskusja o nim w zdecydowanej wigkszo$ci dotyczyta kwestii politycznych.
Gloéwnie skupiano si¢ na kwestiach tureckich i walkag z Porta, co bylo
utozsamiane z islamem. Przytoczy¢ tu mozna choc¢by jeden z pierwszych opisow
relacji chrze$cijanstwa a islamu z roku 1558 piéra Bartlomieja Georgiewicza
pt. De orgine Turcorum, czy tegoz samego De Turcarum Moribus Epitome?.
Na marginesie warto wspomnie¢, ze w tym samym roku miata mie¢ miejsce
wizyta jednego z litewskich Tataréw na dworze sultana Sulejmana, gdzie
Tatarzyn mial zdawac relacj¢ na temat muzutmanow w Wielkim Ksigstwie
Litewskim®. Ciekawy wydaje sie rowniez fakt, iz w literaturze po$wiecone;
muzulmanom 1 islamowi odnajdujemy roéwniez fragmenty zwracajace uwage
na niegodne postgpowanie wladcow chrzescijanskich, ktorych rozpustne,
bezwstydne zycie 1 postepek doprowadzit w konsekwencji do kary Bozej, jaka
byta niewola turecka. Niekiedy odnosi si¢ wrgcz wrazenie, ze wzrost potegi
tureckiej byt niejako dzielem boskim.

Tematyka  antyislamska ~w  Polsce  pojawila  si¢  wraz
z rosngcym  zagrozeniem  tureckim.  Powstawaly  antytureckie
teksty tzw. turcyki”. Zatem prezentowany w niniejszym wydaniu
antymuzutmanski paszkwil nie byl pierwszym antyislamskim tekstem
na ziemiach Rzeczypospolitej. Szeroki obraz literatury antyislamskiej
w Polsce wraz z bogatym komentarzem przedstawit w swojej pracy

1 T. Manteufell, Historia Powszechna. Sredniowiecze, Warszawa 2007, s. 83.

2 J. Nosowski, Polska literatura polemiczno-antyislamistyczna XVI, XVII, XVIIl w., z. 1,
Warszawa 1974, s. 48.

3 Zob. A. Muchlinski, Zdanie sprawy o Tatarach litewskich przez jednego z tych
Tatarow zlozone sultanowi Sulejmanowi w r. 1558, z j. tureckiego przetozyl i objasnil
i materiatami historycznymi uzupetnit, ,, Teka Wilenska” nr 4, 1858, s. 1-137.



ks. Jerzy Nosowski*.

Okres wieku XVII i realia powstawania Alfurkanu byly juz nieco inne.
Rosngca w site kontrreformacja byta gltdownym motorem podejmowania dziatan
na rzecz obrony katolicyzmu. Rozwoj Akademii Wilenskiej i zaangazowanie
Zakonu Jezuitow byto w Wielkim Ksiestwie Litewskim wyraznie zauwazalne®.

Alfurkan jest bardzo nietypowym dzielem i dlatego tak bardzo
interesujacym, powstat bowiem w czasach ptodnych w literature polemiczna,
dotyczaca stosunkow migdzy zwolennikami réznych wyznan. Wiek XVII
w Wielkim Ksigstwie Litewskim stal si¢ areng ostrych napie¢ konfesyjnych.

Niejako na marginesie tego sporu pozostawala niewielka grupa
wyznawcow islamu mieszkajaca tu od konca XIV wieku. Nie prowadzili oni
akcji misyjnych, nie posiadali wielkich wspanialych $§wiatyn, nie zajmowali
si¢ polityka; pozostawali wlasciwie w cieniu Zycia spotecznego. Tatarzy nie
uczestniczyli w dysputach teologicznych, bo nie byli partnerem w dyskusji
na temat tego, co si¢ dzieje w tonie samego chrzescijanstwa. Cho¢ przyznad
trzeba, ze z wielkg uwaga $ledzili Tatarzy wszelkie nowinki wydawnicze,
skrzetnie wykorzystujac je w swoich ,,wewnetrznych” tekstach religijnych,
szczeg6lnie w kitabach. Przyktadem niech bgdzie chocby siggnigcie do Historii
Pusssmana®.

Wydawa¢ by sie¢ moglo, ze wzajemny antagonizm w nurcie
chrzescijanskim pozostawi t¢ spotecznos¢ w spokoju. Pomimo pozostawania
na uboczu, zostali jednak zauwazeni przez niejakiego Piotra Czyzewskiego,
ktory przygotowal paszkwil na Tatarow. Czy autorem jest Czyzewski, czy to
jedynie pseudonim, pod ktorym wydat Alfurkan - do konca nie mozemy mie¢
pewnosci. Na tym etapie badan nie da si¢ tego w petni potwierdzi¢ lub temu

4 J. Nosowski, Polska literatura polemiczno-antyislamiczna XVI, XVII i XVIII w., z. 1-2,
Warszawa 1974.

5  Zob. M. Kosman Reformacja i kontrreformacja w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w swietle propagandy wyznaniowej, Wroctaw 1973, idem: Protestanci i kontrreformacji.
Z dziejow tolerancji w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, Wroctaw 1978.

6  A. Drozd, Staropolski apokryf w muzutmanskich ksiegach. (Tatarska adaptacja Historji
barzo cudnej o stworzeniu nieba i ziemie Krzysztofa Pussmana), ,,Poznanskie Studia
Polonistyczne”, Seria Literacka, t. 3 (1996), s. 95-134. Na temat przenikania terminologii
w kontekscie pismiennictwa biblijnego oraz wykorzystania pismiennictwa biblijnego
do ,tatarskich” opracowan wraz z bardzo bogata bibliografig tematu zob. J. Kulwicka-
Kaminska, Przekiad terminologii religijnej islamu w polskich ttumaczeniach Koranu na
tle biblijnej tradycji translatorycznej, Torun 2013.



zaprzeczy¢. Pierwszym bodaj, ktory postawit hipotezg o tym, iz Czyzewski
to jedynie pseudonim, byt Aleksander Briickner. Sugerowat on, ze autor zbyt
dobrze zna obyczajowos¢, prawo koraniczne i1 legendy chrzescijanskie, aby
mogl by¢ zwyklym szlachcicem’. Czy byl to czlonek kapituty wilenskiej,
jezuita? To mozemy jedynie przypuszczac. Paul Suter w przedmowie do swojej
pracy zatytulowanej réwniez Alfurkan tatarski, opowiada si¢ wyraznie, ze
Piotr Czyzewski to jedynie pseudonim®. Z uwagi, iz nie da si¢ jednoznacznie
okresli¢, czy Czyzewski to pseudonim czy nie, w niniejszym wydawnictwie
konsekwentnie bedziemy go okre§la¢ mianem autora z ta jednak uwaga,
o ktorej wyzej wspomnielismy.

Alfurkan wydano w drukarni Jozefa Karcana (vel Kartzan, Karczan,
Karzan), znanego wilenskiego drukarza. Przejal on warsztat po ojcu Janie
okoto 1611 roku. Z jednej strony przypuszcza¢ mozemy, ze to wlasnie
z inspiracji jezuitow opracowano Alfurkan, ktory nast¢pnie wydano w drukarni,
ktéra publikowata w wiekszosci na zlecenie jezuitdw, przewaznie utwory
panegiryczne 1 polemiczne. Trop ten jednak nie do konca moze by¢ wilasciwy,
bowiem Jozefowi zdarzato si¢, wprawdzie incydentalnie, wydawacé tez
pisma roéznowiercom®. Tym, co - jak si¢ wydaje - przyczynilo si¢ do wydania
Alfurkanu, byta migdzy innymi szerzaca si¢ nietolerancja wyznaniowa, idaca
w sukurs rozwijajagcym si¢ nurtom reformacyjnym. Rykoszetem niejako
»dostato si¢” i Tatarom. Wprawdzie nie bylo wielu polemik, ale byli oni
zauwazeni jako ci ,,inni”, cho¢ mieszkali juz w Wielkim Ksiestwie Litewskim
od ponad dwustu lat'’.

Z kwestig druku Alfurkanu réowniez wigze si¢ bardzo interesujgca
kwestia. Otdz, jesli wglebimy sie w tekst zrodta, to znajdziemy tam na stronie

7  A. Briickner, Volumina miscellanea, ,,Pamigetnik Literacki”, 3, 1904, s. 86. K. Estreicher
w Bibliografii w t. XIV na stronie 589 rowniez zamieszcza informacj¢ o tym, iz
Czyzewski to jedynie pseudonim. Zob. http://www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/
indeks/8606.html

8 II. Cyrep, Amvgpypran mamapcki. Kapan —megcip mamapay Bsanikaea Kuscmea
Jlimoyckaea, Minck 2009. Pierwsze wydanie mialo miejsce w Niemczech: P. Suter,
Alfurkan tatarski. Der litaiusch-tatarische Koran-Tefsir, Koln 2004.

9  Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, z. 5 Wielkie Ksigstwo Litewskie, oprac.
A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Wroctaw — Krakow 1959, s. 116-
118.

10 Por. M. Kosman Reformacja i kontrreformacja w Wielkim Ksiestwie Litewskim w Swietle
propagandy wyznaniowej, Wroctaw 1973, s. 184-185.



30 informacje, iz przed wydaniem Alfurkanu pojawil si¢ napisany przez
brata Czyzewskiego, niejakiego Matiasza, ,,Alkoran Tatarom”, ktory miat si¢
ukaza¢ w roku 1616. Taka tez informacje¢ odnajdujemy w uzupetnieniach do
Bibliografii polskiej Estreicheréw na stronie 153. Dedykowany 6w Alkoran
miat byé z Olszan na Zmudzi postom na sejm 2 III 1616 roku, brak jest
jednak miejsca wydania''. Warto zauwazy¢ rowniez to, ze mial mie¢, wedhug
bibliograficznego opisu, jedynie 25 kart. Jesli zatem powstal, to byla to jedynie
mata wprawka do tego, co uczynit Piotr Czyzewski, piszac swoj tekst na 80
stron. Nie dotrwat do naszych czas6w ani jeden egzemplarz pracy Matiasza
Czyzewskiego, nie wiemy 1 mozemy jedynie snu¢ przypuszczenia, co tam bylo,
nie mozemy niestety skonfrontowac tego z istniejagcymi drukami Alfurkanu.

Jedng z hipotez, ktorg stawiamy do dyskusji 1 dalszych badan jest to, iz
Matiasz moze wcale nie byt bratem, ale pierwszy tekst (Alkoran) byt autorstwa
Piotra 1 jedynie kilkanascie kart wypuszczonych w obieg miato sprawdzic¢
reakcje spoteczenstwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w tym i samych
Tatarow. Wobec tego, ze okres kontrreformacji sprzyjat tego typu tekstom, juz
rok pdzniej ukazat si¢ drukiem caty Alfurkan.

Trzeba zauwazy¢, ze na karcie tytutowej Alfurkanu sg dwie daty: ,,Teraz
nowo przez Piotra Czyzewskiego (ktéremu Assan Aleiewicz, Tatarzyn z Waki
Ojca zabil) zebrany 1 do druku Tatarom wszytkim gwoli podany w roku
1616 i nizej ,,w Wilnie u Jozefa Karcana Roku 1617”. Samo sformutowanie
»teraz na nowo” jest znaczace, przeciez ,,stary” tekst jakoby nie byl autorstwa
P. Czyzewskiego! Skad te dwie daty? By¢ moze wilasnie stad, iz pracowat 6w
Czyzewski od dtuzszego czasu nad swoim Alfurkanem i wypuscit Alkoran jako
tekst probny, ktory rowniez sygnowany jest datg 1616, ale bez miejsca wydania.
Zatem przypuszcza¢ mozna, ze Alfurkan zawart w sobie tekst ,,Matiasza”, co
sugerujg nawet tytuly poszczegolnych podrozdziatéw, ewidentnie przeniesione
z Alkoranu, znajdujace si¢ w Alfurkanie, ktory w roku 1616 zostat ztozony
do druku, a w 1617 Karcan go opublikowal, datujac na rok 1617. I kolejnym,
interesujagcym z punktu analizy autorstwa paszkwilu, elementem jest watek
zabojstwa ojca Piotra przez Tatarzyna Alejewicza, ktory to watek znalazt si¢
juz w samym tytule Alfurkanu. Dziwne wydaje si¢ to, ze Matiasz — w koncu
brat Piotra — nie zawart byl tego w swoim Alkoranie. By¢ moze nie czut si¢
tak zwigzany z ojcem, jak Piotr? Cho¢ idgc dalej w dywagacjach wydaje si¢
jednak, ze ten watek pojawit si¢ by spowodowaé wicksze zainteresowanie
Alfurkanem.

11 http://www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/indeks/17868.html
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Zmiang tytutu spowodowato by¢ moze wydanie w Czechach w roku 1614
Antialkoranu, tym samym Czyzewski mogt nie chcieé¢, aby poprzez zbiezno$é
tytutow kojarzono go z dzielem kalwina Budovca. Ale by¢ moze ta praca stata
si¢ inspiracjg dla Piotra, o czym ponize;j.

Sa to oczywiscie tylko przypuszczenia i hipotezy, jednak warto je
stawia¢ i tym samym pobudza¢ do dalszych badan i dociekan. Tym bardziej, ze
we wspotczesnych publikacjach autorzy podaja date wydania jako 1616. Idac
za logika nalezaloby jednak podawac rok wydania, czyli fizycznego ukazania
si¢ tekstu, a nie jedynie jego ztozenia do druku. Jak wynika z zapisu w druku,
dzietko wydane zostato w roku 1617 w Wilnie.

Z pewnoscig nie bylto jednej przyczyn powstania Alfurkanu. W niniejszym
opracowaniu chcemy zwro6ci¢ uwage na kilka charakterystycznych i wedlug
nas istotnych. Jedna z nich byla polityka panstwa, ktore w szczegolnosci
w poczatkach XVII wieku, w wyniku prowadzonej intensywnie kampanii
moskiewskiej, potrzebowato wojska i tym samym zwracalo uwage na
powinnosci tatarskie ptynace z zajmowanych przez nich ziem. Znalazlo to
swoje odzwierciedlenie w konstytucjach wydawanych w latach 1607, 1611,
1613 i 1616'%. Szlachta na sejmikach i sejmie bardzo mocno naciskala na
weryfikacj¢ ilosci wystawianych ,,tatarskich koni”, co miato si¢ przyczyni¢ do
obnizenia kosztéw prowadzenia kampanii wojennych. Jak zauwaza w swoich
badaniach Krzysztof Grygajtis: ,,Wyniesienie na forum sejmowe kwestii
tatarskiej stwarzato dodatkowa okazje do dyskusji nad usytuowaniem litewskich
muzulmandéw w spoteczenstwie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i taczylo
sie z probg zepchniecia musliméw do roli stug panstwa”'®. Oczywiscie praca
Czyzewskiego wpisuje si¢ w istniejacy 1 bardzo dobrze w realiach polskich
osadzony temat antymuzulmanskiej literatury'*. Poza pracami Krzysztofa
Warszewickiego np. ,,Turcicoe quatuordecim” Praga 1589, to wlasnie Alfurkan
Piotra Czyzewskiego rozpoczyna drukowanie antymuzulmanskich pism
w Rzeczypospolite] XVII wieku.

Bardzo interesujacy jest tez inny watek, nieznany do tej pory w polskiej
literaturze. Nie wiemy, na ile — i czy w ogole — Czyzewski napisal swoj

12 Zob. Volumina Legum, t. 2, 3, Petersburg, 1859.

13 K. Grygaijtis, Alfurkan tatarski prawdziwy siedemnastowieczny paszkwil na Tatarow
litewskich, ,,Ze skarbca kultury”, z. 48 1989, s. 11.

14 Szeroko omdéwiony ten temat wraz z przyktadami literatury od XVI wieku zostat przez
J. Nosowski, Polska literatura polemiczno-antyislamiczna XVI, XVII i XVl w., z. 1-2,
Warszawa 1974.



paszkwil z powodow, ktore podaje w podtytule, jakoby Assan Alejewicz
miat mu zabi¢ ojca. To raczej nie wydaje si¢ powodem do pisania paszkwilu,
a raczej do dochodzenia sprawiedliwosci przed sadem, gdyby do takiej zbrodni
rzeczywiscie doszlo. By¢ moze i tu nasze przypuszczenie, ze do napisania
swojego paszkwilu mogl Czyzewskiego zainspirowac czeski kalwin, niejaki
Vaclav Budovec z Budova, moze by¢ stuszne. W 1614 r. ukazat si¢ Antialkoran,
jedno z jego najwazniejszych dziel, nalezace do antymuzulmanskiego
nurtu polemicznego. Jego pelny tytut brzmial: Antialkordn to jest mocni
a nepremozeni ditvodové toho, ze Alkoran turecky z dabla posel, a to piivodem
arianii s vedomym proti Duchu svatému rouhanim. To se prokazuje od urozeného
pana Vaclava Budovce z Budova a na Hradisti, Zasadce a Kladstere, Jeho
Milosti cisarské rady (,,Antyalkoran, to jest silne i niezaprzeczalne dowody na
to, ze turecki Alkoran pochodzi od diabfla, i tak, jak to jest u arian, zawiera
$wiadome bluznierstwo przeciwko Duchowi Swietemu. To si¢ przekazuje
przez urodzonego Valcava Budovca z Budova, pana [dobr] Hradiste'”, Zasadka
a Klaster, radce Jego Cesarskiej Mosci”). Pierwsza wersja ksigzki zostata
napisana juz w 1584 r., ale w wyniku probleméw o charakterze cenzuralnym
Antialkoran drukiem ukazat si¢ dopiero w 1614 r'®. Jest to bardzo ciekawe
z perspektywy tego, ze juz w 1617 roku Czyzewski wydaje swoj paszkwil.
Z uwagi na zainteresowanie autora publikacjami o charakterze antyislamskim,
co zauwazamy w jego tekscie, niewykluczone, ze mial tez dostep do tej pracy.
Jest to oczywiscie tylko przypuszczenie, ale warto by bylo w przysztosci
pokusi¢ si¢ o zestawienie istniejacej w naszym kregu kulturowym literatury
antymuzulmanskiej, nieograniczajace si¢ tylko do Polski.

Dzietko Czyzewskiego, cho¢ zajmujace si¢ mala spoleczno$cia, to
jednak stato si¢ popularne na tyle, ze dodrukowano po pierwszym wydaniu
dwa kolejne. Oczywiscie — jesli spojrze¢ na to z innej strony — mozemy
przypuszczac, ze mogto si¢ ono cieszy¢ popularno$cia nie tylko ze wzgledu
na swoj antyislamski charakter, ale jako bardzo dobry opis spotecznosci
Tatar6w wraz ze wskazaniem ich statusu prawnego oraz cech ich religii —
w przerysowanej, znieksztalconej najczesciej karykaturalnej postaci, jednak
whnosit jakiekolwiek pojecie o tej jakze nieodleglej spotecznosci, ktéra catkiem

15 Obecnie Mnichovo Hradiste.

16 Marek M. Dziekan, Czech w Stambule i co z tego wyniklo — Vaclav Budowiec z Budowa
(1551-1621) i jego Antialkoran. Praca w maszynopisic udostepniona przez Autora,
ktoremu w tym miejscu serdecznie dzigkuje.
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dobrze funkcjonowata migdzy innymi w stotecznych Lukiszkach, gdzie
posiadala swoja Swiatyni¢. Z powodu wydania paszkwilu sprowokowani
poniekad Tatarzy wydali nan odpowiedz. Niejaki Azulewicz w roku 1680
napisat 1 wydal Apologie Tatarow, w ktérej wylozyl, czym jest religia
islamu i kim w zasadzie sa Tatarzy zyjacy w Rzeczypospolitej'’. Niestety
praca ta dotrwata jedynie do XIX wieku. Korzystat z niej bowiem jeszcze
Tadeusz Czacki, przygotowujac swoje opracowania, w ktoérych odnajdujemy
odniesienia do Apologii. Hipoteza autora niniejszego opracowania, ktorg
od kilku lat — prowadzac wlasne badania — stara si¢ potwierdzi¢ jest to, ze
Apologia z pewnoscig znajdujaca si¢ w zbiorach Uniwersytetu Wilenskiego
zamknigtego po 1831 roku, wraz z catym podzielonym ksiegozbiorem trafita
do Moskwy lub Sankt Petersburga. Nalezy mie¢ nadzieje¢, ze uda si¢ ja w koncu
zlokalizowa¢, co byloby wielkim odkryciem i znaczaco przyczynitoby si¢ do
poznania spotecznosci tatarskiej w XVII wieku.

Piotr Czyzewski w swoim paszkwilu zawiera z jednej strony
karykaturalny obraz muzulmanéw i islamu, z drugiej — ukazuje sytuacje tej
spotecznosci osadzong w realiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, cho¢
zdarza mu si¢ odwotywaé do sytuacji Korony, jak na przyktad na stronie 14
do Tykocina i Knyszyna, a na 21 — do Poznania. Autor paszkwilu doskonale
porusza si¢ w prawodawstwie, odwotuje si¢ czesto do wydanych konstytucji.
Jest autorem obeznanym w literaturze, czynigc czeste odwotania do czasow
starozytnych, co ma oczywiscie na celu unaukowienie jego teorii. Ponadto
Czyzewski wykazuje dos¢ dobrg znajomo$¢ islamu i1 pisSmiennictwa religijnego,
w szczegblnosci bardzo czesto odwotuje sie do konkretnych przyktadow
z Koranu, czerpigc z tacinskiego przektadu Biblandera, wydanego w Bazylei
w 1543 roku. Jak zauwaza Piotr Suter, wydanie to byto dos¢ tatwo dostepne dla
wyksztatconego czytelnika'®.

W niniejszym opracowaniu warto roOwniez zaja¢ si¢ samym tytulem
dzietka. Alfurkan to stowo pochodzace z jezyka arabskiego i jak si¢ wydaje nie
bez powodu zastosowane zostato wiasnie w paszkwilu. Okreslenie al-furqan
w jezyku arabskim ma kilkanascie odniesien. My zajmiemy si¢ odniesieniem
koranicznym, ktore z pewnos$cig byto powodem zastosowania go w tytule
przez Czyzewskiego. Znaczeniem tego stowa jest odroznienie dobra od zta.

17  S. Kryczynski, Tatarzy litewscy. Proba monografii historyczno-etnograficznej, Gdansk
2000, s. 22.
18 II. Cytep, Arvghypran mamapcki, s. 40.
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W Koranie sura XXV zatytulowana jest wlasnie Al-Furgan
(Rozrdznienie). Jest to nawigzanie do tego, ze to wlasnie Koran ma stanowic
rozroznienie pomiedzy dobrem a ztem!. Wydaje sie, ze autor paszkwilu
celowo zastosowat tu ten zabieg literacki, ktdry po pierwsze dotykaé miat
muzulmanéw, dla ktérych Koran to ksigga objawiona przez Boga, a Czyzewski
pokazal, ze i on moze taka ,$wicta” ksiege napisaé. Po drugie, zawartos$¢
dzietka Czyzewskiego miata by¢ w jego zamysle wtasnie owym odroznieniem
dobra i zta, czyli dobrych chrzescijan i ztych muzutmanow — Tatarow.

Czytelnik zatem dostal niejako przewodnik po tym, co takiego ztego
jest w Wielkim Ksigstwie Litewskim, 1 jak sobie z tym ztem poradzi¢. Miat
to by¢ niejako poradnik postepowania z tym ztem, czyli muzulmanami.
Znajdujemy tu bowiem cale passusy poswigcone statusowi spotecznemu
Tatarow, wykluczajace ich ze szlachty. Z ciekawo$cia mozna obserwowac
pokretne tlumaczenia Czyzewskiego wzgledem nawigzki szlacheckiej na
s. 15. Jest to istotny element pracy, majacy na celu ukazanie Tatarow jako
ludzi niegodnych, bowiem nie sa i nie byli szlachta, co wiecej: klamia
w tej kwestii, zatem nie wolno im ufa¢ i nie mogg by¢ tym samym ludzmi
uczciwymi. Wigzacym si¢ z powyzszym watkiem jest nastepny problem:
$wiadczenia przeciw chrzescijanom na stronie 59: ,,Bardzo niedobra. O co
wielu zacnych i godnych ludzi styszatem narzekajgcych na Tatary, ktorych
prawo Statutowe przypuscito do swiadectwa przeciwko Chrzescijanom, co
z wielkq szkodq i krzywdq naszq czesto przychodzi, czego wiele ich doznato
i doswiadczyto i Pan moj z nimi. Tatarowie abowiem nieznajgc Boga
prawdziwego pogotowiu i przykazania jego o falszywym swiadectwie nie
wiedzq, gdyz ani starego ani nowego zakonu nie trzymajq, dla czego wolnie
wszyscy fatszywie swiadczq przeciw Chrzescijanom, czym do wielkich szkod
i utrat nas przywodzq: gdyz Tatarowie falszywego swiadectwa zwlaszcza
przeciwko Chrzescijanom, za grzech Zaden nie majg i owszem wielki to u nich
odpust jako i u Zydow, Chrzescijanina oszukaé i zamordowaé i owszem radzi
by wszytkich Chrzescijan wniwecz obrocili i wygubili”. Waznym aspektem,
ktéry porusza autor paszkwilu, jest kwestia budowy i funkcjonowania
swigtyn - meczetow. Czyzewski poswieca temu sporo miejsca od strony
19 do 28. Znajduja si¢ tam ciekawe odniesienia do czasow starozytnych
oraz wspotczesnych autorowi, a takze porady, jak nalezalo by te poganskie
$wiatynie ,,wymiata¢” z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ponadto, analizujac

19 Koran sura XXV (Rozroznienie), s. 429.
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prac¢ Czyzewskiego, trzeba zauwazy¢, ze wiedza autora nie opiera si¢ jedynie
na dostepnej literaturze — gdyby chodzito jedynie o polemike religijng. Jest
on bardzo dobrze zorientowany w zwyczajach czy zajgciach Tatarow, czego
najlepszym przykladem jest dos$¢ dokladny opis leczenia, jaki stosowali
miejscowi muzutmanie, nie tylko wsérdd swoich wspotbratymcow, s. 58.

Oprocz negatywnego opisu Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
Czyzewski niejako niechcacy dostarcza nam wielu cennych informacji
swiadczacych bardzo pozytywnie o spoteczno$ci tatarskiej. Pierwsza
niezaprzeczalng cechg, ktorg stara si¢ zdyskredytowac, jest udziat Tatarow
w obronie Litwy. Kolejnym krytykowanym elementem jest fakt, ze Tatarzy
odznaczali si¢ doskonatg znajomoscig ogrodnictwa, co réwniez znajduje
swoje odbicie w paszkwilu, jednak znéw w negatywnym konteksécie. Na
stronie 8 czytamy: ,,Abo tez dla tego, iz predzej ogorki, rzepa, cybula, rzodkiew
u nich sie zrodzi niz u naszych chtopow: blahe zastugi. Dla ktorych jednak
ogorkowych przystug, Tatarzyn sSmiele sie moze nazywac ogorkowy szlachcic,
a cybulny ziemianin. Tatarzy znani byli rowniez z doskonalej wyprawy
skor, co wielokrotnie z szyderstwem wypomina im Czyzewski nazywajac
ich skérodubami. Warto wspomnie¢ na marginesie, ze Tatarzy stanowili dla
miejscowych cechow spora konkurencje. W roku 1623 krél wydat przywilej
dla wilenskiego cechu garbarskiego zabraniajacy skupowania skor 1 wyprawy
przez Tatarow i Zydow tym samym uwalniajac go [cech] od konkurencji®.

Po Alfurkan siggali w swoich pracach zwigzanych ze spolecznoscia
muzulmandéw miedzy innymi: Stanistaw Kryczynski, Jan Tyszkiewicz, Piotr
Borawski, Jacek Sobczak i inni*!. Natomiast dokladnym omodwieniem tego
zabytku zajat si¢ w swoich badaniach Krzysztof Grygajtis, publikujac obszerne
studium analizujace ten zabytek?”. Omoéwienie Alfurkanu znalazlo si¢ rowniez
w obszernym studium poswigeconym literaturze antyislamistycznej w Polsce

20 Lwowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka we Lwowie F. 5 op. 1 rkps. 214, k. 41.

21 S. Kryczynski, Tatarzy litewscy, Proba monografii historyczno-etnograficznej, Gdansk
2000; J. Nosowski, Polska literatura, s. 351-368; J. Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie
i w Polsce. Studia z dziejow XIII-XVIII wiek, Warszawa 1989; czy P. Borawski w swoich
artykutach miedzy innymi: O sytuacji wyznaniowej ludnosci tatarskiej w Wielkim
Ksigstwie Litewskim i w Polsce (XVI-XVIII w.), ,,Euhemer Przeglad Religioznawczy”,
nr 4 1980, J. Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, Warszawa - Poznan 1984.

22 K. Grygajtis, Alfurkan tatarski prawdziwy siedemnastowieczny paszkwil na Tatarow
litewskich, ,,Ze skarbca kultury”, z. 48, 1989, s. 7-37.
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piodra Jerzego Nosowskiego?®. Z tego tez powodu wydawcy niniejszego zrodta
czuja si¢ niejako zwolnieni z omawiania tego, co jest juz dostepne w literaturze
przedmiotu, nie widzimy potrzeby powtarzania i ograniczamy si¢ jedynie
do niezbednych komentarzy oraz zauwazenia nowej literatury zwigzanej
z Alfurkanem.

Zrédta do badan spolecznosci tatarskiej szczegdlnie dla okresu
staropolskiego sa bardzo rozproszone i trudno dostgpne. Natomiast widaé
w ostatnich kilkudziesigciu latach wzrost zainteresowania przesztoscig
spotecznos$ci tatarskiej przez badaczy i to roznych specjalnosci, miedzy
innymi historykow, jezykoznawcow, orientalistow, antropologdéw, socjologdw,
turkologow. Problem braku wydawnictw zrédtowych zauwazony byt juz
w okresie miedzywojennym. Powstal wowczas na jednym ze zjazdow
orientalistycznych pomyst autorstwa Olgierda Gorki, ktory postulowal,
aby zapoczatkowa¢ seri¢ wydawniczg Monumenta Islamitica res geatas
Poloniae illustrantia®*. Niestety nie udato si¢ stworzy¢é w koficu okresu
miedzywojennego takiej serii. Do dnia dzisiejszego ani srodowiska historyczne,
ani orientalistyczne nie podjely takiego zamierzenia. Idac w sukurs mysli
Olgierda Gorki, warto moze u progu XXI wieku zainicjowac seri¢ wydawnicza
dotyczaca zabytkow zwigzanych z islamem na ziemiach polskich. Seria taka
dotyczy¢ by mogta réznego typu zabytkow. Pierwszym niech bedzie niniejszy
Alfurkan.

Wiemy, iz dzigki dofinansowaniu w ramach Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki trwajg prace nad transliteracja tefsiru: Tefsir — projekt
filologiczno-historycznego opracowania oraz krytycznego wydania tzw. tefsiru
Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z 2. potowy XVI w. (pierwszego
przektadu Koranu na jezyk polski)®. Ukonczenie tej pracy i publikacja
znakomicie wpisywalyby si¢ w ramy takiej serii.

Mamy nadzieje, iz niniejsze wydanie stanie si¢ inspiracja dla innych
badaczy 1 wydawcow zrodet do podjecia wspdlnego wysitku, aby powstata
seria edycji zrodtowych dotyczacych islamu na ziemiach Rzeczypospolite;.

23 J. Nosowski, Polska literatura, s. 351-368.

24 Sprawozdanie z IIl Zjazdu Orientalistycznego, ,,Collectanae Orientalia” nr 6, Wilno
1934, s. 29-30.

25  http://www.intertom.pl/tefsir/
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Uwagi techniczne do wydania

Pomimo trzech wydan Alfurkanu z lat 1617, 1640 i 1643 do naszych
czasow zachowalo si¢ bardzo mato egzemplarzy tego utworu. Posiadaczami
tego paszkwilu w swoich zbiorach moga poszczyci¢ si¢: Biblioteka
Uniwersytetu Warszawskiego: wydanie 1617, Dziat starych drukéw sygn. Sd.
713.1262., Biblioteka Uniwersytetu Jagiellonskiego: Dzial starych drukéw,
wydanie 1617, sygn. [ 311114 oraz wydanie 1640 roku sygn. [ 311113, a takze
Lwowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka we Lwowie Oddziat starych
drukéw, gdzie przechowywane sa dwa egzemplarze: pierwszy z 1617 r., sygn.
CT 79765 1 drugi, pochodzacy z roku 1643, sygn. CT 76895. Oba egzemplarze
pochodza z biblioteki Fundacji hr. Baworowskiego, maja pigckne exlibrisy
Zygmunta Czarneckiego.

Podstawg niniejszej edycji zrédlta jest wydanie z 1617 roku
przechowywane w Warszawie w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego
Dziat starych drukow sygn. Sd. 713.1262.

Nadmieni¢ nalezy, ze zrodio jest w stanie ogdlnym dobrym jednak
w wyniku nieostrozno$ci najprawdopodobniej introligatora (cho¢ nie wiemy
kiedy) doszto do ucigcia goérnych czesci stron w niektorych partiach starodruku.
Nie sg to jednak uszkodzenia na tyle duze, aby utrudni¢ odczytanie i zasadniczo
dotycza jedynie niektorych naglowkow. Brakujace fragmenty uzupetniono
z egzemplarza znajdujacego si¢ we Lwowie. Aby Zrédlo byto bardziej czytelne
dla wspoétczesnego uzytkownika, zdecydowaliSmy si¢ na modernizacje tekstu.

Zamieniono $redniopolska posta¢ przecinka w postaci / i wprowadzono
jego wspotczesng postaé. ZastosowaliSmy ujednolicong forme znaku zapytania.
Dla lepszej czytelnosci tekstu usunigte zostaly rowniez kustosze. Petnily
one jedynie rol¢ techniczng — zwigzang z oznaczeniami do poOzniejszego
skadu tekstu w O6wczesnych oficynach drukarskich. W niniejszym wydaniu
pominigta zostata rowniez zywa pagina. W tekscie oryginalnym zastosowana
byla podwojna paginacja cyfrowa oraz literowa. W niniejszym wydaniu
zastosowano wylacznie paginacje cyfrowa, zachowujac oryginalny podziat
tekstu. W oryginalnym tekscie strona tytutowa i spis tresci nie byt paginowany.
Zmieniono rowniez zapis gtosek: w miejsce y wstawilismy i. Zdecydowalismy
si¢ rowniez na rozwinigcie wszystkich skrotow wystepujacych w oryginalnym
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tekscie. W naszym odczuciu utatwia to osobom niezorientowanym w dawne;j
nomenklaturze obcowanie z tekstem, a zamieszczenie skrétow na oddzielnej
stronie utrudnia ptynne czytanie tekstu, zatem zabieg ten wydal nam si¢
korzystny z perspektywy czytelnika, niczego jednocze$nie nie ujmujac
w wartosci zrodla. Z tego samego powodu abrewiacje wystepujace w tekscie
oddaliSmy bez zachowania ktopotliwych frakcji gornych: ,,z ptodzone®”
pozostawiajac zapis ,,sptodzonego”. Pozostawili$my natomiast zapis wielkich
liter w odniesieniu do okreslenia Chrzescijanie, Tatarzy, Zydzi i ich wszelkich
form wystepujacych w tekscie.

W tekécie zastosowano wspolczesne zasady ortografii, zastepujac
tym samym zapis (sposob, obyczajow, postgpkow), na (sposob, obyczajow,
postepkow).

W celu lepszego zrozumienia tekstu zdecydowaliSmy si¢ réwniez
na zamieszczenie w przypisach rzeczowych wyjasnien czy tez odwotan
do literatury. Celowe wydawato si¢ to szczegdlnie w przypadku kiedy
autor paszkwilu zapisuje nieco inaczej imiona postaci historycznych,
co utrudnia zorientowanie si¢, o kogo doktadnie chodzi, np. na stronach 11, 12,
20 i innych. ZamiesciliSmy réwniez kilka przyktadowych stron oryginalnego
tekstu w formie faksymile, z uwagi na koszty nie zdecydowali§my si¢ na
catosciowe zamieszczenie faksymile oryginalnego druku.

Z uwagi na che¢¢ zachowania oryginalnego ukladu tekstu z thumaczenia
glos tacinskich znajduja si¢ na koncu opracowania. Utrzymano jednoczes$nie
ich oryginalne umiejscowienie w tekscie.

Aby niniejsze zrédto moglo by¢é wykorzystywane w badaniach
naukowych nie tylko przez historykow, zdecydowali$my si¢ na zamieszczenie
dwoch komentarzy filologicznych.

Artur Konopacki.
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Komentarz filologiczny

Opisuje si¢ tu egzemplarz Alfurkanu tatarskiego przechowywany
w Dziale Starych Drukow Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego
opatrzony sygnaturg Sd. 713.1262. Wszelkie komentarze dotycza wytacznie
oryginalnego tekstu zabytku, nie za$§ transkrypcji autorskiej zamieszczonej
w niniejszym wydaniu. Najwigcej miejsca poswigca si¢ opisowi grafii zabytku
oraz wybranych cech fonetycznych, poniewaz w uproszczonej transkrypcji te
wlasnie elementy ulegaja najsilniejszemu zatarciu.

Polski tekst zabytku, ciagly oraz marginalia, wydrukowany jest
szwabachg o kilku wielko$ciach kroju liter, natomiast fragmenty tacinskie
— majace form¢ wtracen w tekscie lub uwag zamieszczonych na marginesie
— zlozono antykwg prosta. Nagldwki zapisano frakturag w kroju duzym, jesli
jednak obejmujg wigcej niz jeden wers, wowczas w wersie drugim i nastepnych
zastosowano szwabache.

W tek$cie zasadniczym zastosowano podwojnag ciagla paginacje:
literowa kart (A-K4v) oraz liczbowa stron (1-80). Wersalikami oznacza si¢
karty w $rodkowej czegsci dolnego marginesu. W kazdym arkuszu jest osiem
stron, a oznacza si¢ jedynie strong recto dwu pierwszych kart, np. A, A2. Cyfry
zamieszczone s3 w gornych zewnetrznych rogach na kazdej stronie tekstu.

Zapisy na marginesach maja dwie funkcje: sa to marginesowe tytuliki lub
przypisy (np. uzupetienie — jak na s. 3). W wypadku wigkszego zageszczenia
uwag marginesowych na stronie stosuje si¢ znacznik literowy w minuskule
umieszczony na koncu fragmentu tekstu gtownego, do ktérego nawigzuje
margines, 1 na poczatku odnosnej uwagi marginesowej.

W tekscie uzywa si¢ standardowych znakéw interpunkcyjnych. Kropka
i przecinek peklnig funkcje zblizong do wspodtczesnej. Zwykle po kropce
konczacej zdanie nowe — rozpoczete wielka litera — zdanie zapisane jest
w wigkszym od standardowego odstepie. Przecinek ma forme ukosnej kreski,
dzisiejszy krotki przecinek pojawia si¢ rzadko, zawsze w sasiedztwie tekstu
obcojezycznego (zob. fragmenty ponizej, ilustrujace grafie wraz z uzyciem
znakow przestankowych w teks$cie). Zdarza si¢ sporadycznie uzycie kropki
w miejsce przecinka, po ktorej wyraz zapisany jest matg literg i zwykle bez
charakterystycznego dla nowego zdania wigkszego odstepu (np. na s. 11, 21,
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42), co mozna prawdopodobnie uzna¢ za btedy w sktadzie. W uzyciu jest
dwukropek, ktéry petni tu — zgodnie z normami $redniopolskimi — roézne
funkcje, najczesciej zastepuje dzisiejszy przecinek lub $rednik, niekiedy stoi po
wyrazeniu majacym charakter wprowadzenia lub zastepuje kropke w skrétach
wyrazowych (np. Lit: 3; por. nizej). Zapisany po nim tekst rozpoczyna si¢ matg
badz wielka litera, podobnie jak po znaku zapytania, ktéry peini generalnie
funkcje zblizong do wspolczesnej. Ponadto stosuje si¢ nawiasy okragte dla
tekstu wtragconego (nawiasowego), znak paragrafu dla nowych ustepow tekstu
oraz semipunkty na koncu wiersza w formie dwu réwnolegltych uko$nych
kreseczek, zwykle do$¢ konsekwentnie (brak oznaczenia spotyka si¢ srednio 1
lub 2 razy na stronie). Srednik trafia si¢ zupetnie sporadycznie (s. 65), w funkcji
pauzy posredniej miedzy krotka a dluga.

Ponizsze fragmenty tekstu zapisane w transliteracji typu A% uwidoczniaja
oryginalny zapis (bez oznaczania semipunctus):

Tu z4$§ v nas ten klenot tak drogi/ zlotey wolnos¢i y [zlachectwa ielt
zniewazony: y Tatarom pohancom/ niewolnikom nalzym/ tanquam porcis
margaritae, vdzielony. z ktorychfi¢ oni chlubigc/ [zlachta y Ziemidninami/
chodiay nie [3 niemi/ wazg [i¢ nazywac y pifa¢/ a nietylko Ziemianinami/ ale na

rrrrr

rrrrr

zow3a? 5. (—) (s. 11)

Drngi [!] przyktad: A nietylko .M. X. Bifkup zabronil budowania Zboru
w Poznéniu. 4le y niedawnymi czaly [tdn Rycerlki/ nie dopus¢il budowac
Zboru w Warlzawie Heretykom. Co poboznie y $wigtobliwie vczynil/ bronigc
prawa y lurisdictiey palterza fwego. (s. 21)

W tekscie stosuje si¢ réznego typu abrewiatury. Liczne sg skrocenia
wyrazow, ktore zwykle maja charakter mniej lub bardziej rozbudowanej
suspensji (np.: WX.L. 2, R.P. 8 WXLi 2, WX Lith. 1, lego Krol. M. 3,
Rzeczypofp. 48). Zgodnie z normg zazwyczaj stoi po niej kropka lub —
wyjatkowo — dwukropek. Rzadziej pojawiaja si¢ dwa kolejne typy skracania
wyrazow: podniesiona do frakcji gornej litera 0 w koncowkach wyrazéw
polskich zastepujgca -go (np.: te® 6, 11, 1e° 16, tékie® 17 marg, wiet/ze® 18) oraz
pozioma kreseczka nad litera na oznaczenie nastepujacej po niej litery m lub n
(np.: przyty 5, Tataro 47 marg, Ignauii 6 marg, Vadalico 17 marg). Poza tym

26 Zapis zgodny z reguly z wytycznymi zawartymi w zbiorowej pracy: Zasady wydawania
tekstow staropolskich. Projekt, oprac. K. Gorski 1 in., Wroctaw 1955.
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dla tacinskiego spojnika et stosuje si¢ konwencjonalny znak & (np. na s. 7, 14
marg, 19 marg, 27, 31, 73) lub jego uproszczong wersje w skrocie etc. (= et
caetera) (np. na s. 18, 26, 80).

Dla samogtoski a zachowano w tek$cie graficzne rozrdéznienie samogloski
jasnej 1 pochylonej. Na oznaczenie samogtoski jasnej stosuje si¢ zapis litery
z kreska, cho¢ przeprowadzone jest to nie do konca konsekwentnie. W wypadku
samoglosek 0 Oraz e nie rozrdznia si¢ barwy za pomocg znaku diakrytycznego.
Niekiedy samogtoska pochylona 0 w pozycji przed pétotwartymi r,  0znaczana
jest litera U, co moze mie¢ zwigzek w tym wypadku z podwyzszeniem
artykulacji samogtoski $cie$nionej do samogtoski U (Ogurkdmi 4, skury?’ 44,
Skurodub 7, gury 15, wzgure 65, Puttrzecia 7, puthakami 42). Dla samoglosek
nosowych g, ¢ stosuje si¢ dwie litery réznigce si¢ od ustnych odpowiednikow
dodaniem uko$nej kreseczki przecinajacej trzonek litery. Ich pisownia jest do§¢
konsekwentna, cho¢ niekiedy r6zni si¢ od norm wspoétczesnych, np.: miedzy 34,
40, wftrzemiezliwosci 48. Samogtoska U na poczatku wyrazu oddawana jest za
pomoca litery v, np. vrodzita 1, fig vikarzali 4, vkazuie 37, podobnie przyimek
u: v nich 3, v drugiego 7. Litera v pojawia si¢ takze we wtraceniach zapisanych
majuskula, np.: CHRISTVSOWEY 4, CHRISTVSOWI 18. Zdarza si¢ z kolei
wyjatkowo uzycie litery u dla gltoski W w wyrazach obcego pochodzenia, np.:
priuilegia 14, fauory 13.

Na podstawie zapisu samoglosek w przyktadach typu: fyra 66 obok
Jer 66, [zyrzey 6 obok [zeroko 40 lub Cybulg®® 4, cybulny 8 obok cebule 67
nie mozna orzeka¢ o przejawie elementéw kresowych, poniewaz w jezyku
og6lnym funkcjonowaty wowczas obocznie formy bez rozszerzenia (zwlaszcza
w Malopolsce), cho¢ — z perspektywy opisu historycznego owego zjawiska —
na terenach poénocnych kresow utrzymaty si¢ najdtuzej. Podobnie powinno si¢
interpretowac formy czasownika jechac, wystepujace tu wytacznie z nagtosem
ja- (np.: iachat 9, naiachaw(zy 40, przeiachaw/zy 58, przyiachat 9), rowniez
w rzeczowniku odczasownikowym: idzdZie 74 marg. Wskazane wczesniej

27 Wskazana cecha graficzne jest charakterystyczna dla catej rodziny wyrazéw od skora,
stad jednostkowy zapis: fkor 19 wydaje si¢ tu funkcjonowac na zasadzie wyjatku lub
bledu, oczywiscie o jego zrodle trudno rozstrzyga¢ — moze pochodzi¢ zarowno od
autora, jak i zecera, korektora lub innego pracownika oficyny drukarskie;j.

28 Na obecno$¢ w polszczyznie obu wariantow cebula i cybula mogta mie¢ wptyw
dwoistos¢ staro-gorno-niemieckiego zrodtostowu zibolle, zebulle. Zob. Z. Kurzowa,
Jezyk polski Wilenszczyzny i kresow polnocno-wschodnich XVI — XX w., Warszawa —
Krakow 1993, s. 91.
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zapisy, w ktorych w miejsce 0 pochylonego w pozycji przed sonornymi pojawia
si¢ U, $wiadcza o zwigzkach z ogoélnopolskg tendencjg do zrownywania 0 z u.
W zwigzku z tym nie nalezy dopatrywac si¢ wptywow biatoruskich réwniez
w braku zapisu pochylonych samogtosek 0 oraz e, a traktowa¢ to jedynie
jako przejaw przewazajagcej w drukach sredniopolskich normy ortograficznej,
w ktdrej oznaczano barwe jedynie samogloski a (tak tez w wilenskiej drukarni
Karcana na przetomie XVI i XVII wieku). Wschodnig proweniencje ma z kolei
typowo ruska realizacja tylnej samogtoski nosowej: skurodub 7, dubili 44,
dubienia 67, podobnie w plundrowali 15, 50, 57. Zapisy muzyk 4, muzykami 5
to oczywiste przeniesienie do tekstu polskiego wyrazow biatoruskich, w innych
miejscach wystepuja polskie formy z nosowka: mezow 49, meze 54, mezowi
76, mezate 20, mezoboy/ftwo 39.

Pisownia glosek y, i, j jest uporzadkowana. Samogloski i oraz y
oznaczane sg generalnie odpowiednimi literami, jedynie i spojnikowe, zar6wno
w majuskule jak i minuskule — literg y. W wyrazach obcego pochodzenia mamy
do czynienia z pisownig nieustabilizowana, np.: tribut 6 lub Conftytucyey 5
obok Conftitucyg 63. Na oznaczenie gloski j stosuje si¢ badz litere i, badz
y, w zaleznosci od jej umiejscowienia w wyrazie. Litera i wystepuje w tej
funkcji na poczatku wyrazu przed samogtoska oraz w $srodku wyrazu miedzy
samogtoskami (rowniez po i), np.: idkoby 2, iednego 11, vkdzuigcy 37, Kiiow/kie
2, rozbiidigc 4, a takze po prefiksach (a przed samogtoska). np.: odiezdzac 74,
litera y — na koncu wyrazu oraz przed spotgtoska a po samogtosce, np.: chociay
11, przeczytay 11, motoycow 3, woyny 53.

Spotgloski syczace konsekwentnie odrdzniane sg od ciggu szumigcego
i ciszgcego® i oznaczane sg podobnie jak w dzisiejszej polszczyznie, jedynie
dla gloski s stosuje si¢ dwa znaki w zaleznos$ci od pozycji wyrazowej: na koncu
wyrazu s okragte, na poczatku i w §rodku — dhlugie, np.: nas 57, Auguftus 11,
Jpofobem 57. Litera z zapisywana jest z caudg. Ten sam kroj zachowuje litera
rowniez z diakrytami i w dwuznakach, m.in.: dla spotgtoski z, zapisana z kropka,
dla § — w potaczeniu z dtugim s (np. infzych 1, [zyie 32) oraz dla ¢, ktorej zapis
odbiega od dzisiejszej normy, poniewaz w dwuznaku zapisywano z z kropka
(np. poczgtku 1, czy 2). Kazdorazowo oznaczana jest znakiem diakrytycznym

29 Zapisy typu czura ‘ciura’ 4, czwier¢ ‘Cwier¢’ 35, [profnego ‘spro$nego’ 40, 59 sa
odbiciem obecnosci w okresie $redniopolskim — by¢ moze pod wpltywem ruskim —
odpowiednich form obocznych wskazanych leksemow, majacych spore poswiadczenia
tekstowe.
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migkko$¢ glosek s, Z, ¢, 3, rtOwniez w pozycji przed literg i, np.: osidadtosci,
tysiecy, poraziw/zy, dziecmi, przypedzit 2, jedynie w leksemie si¢ brak owego
oznaczenia, poniewaz wyraz pisany jest przez dhugie s, przy ktorym nie uzywa
si¢ znakow diakrytycznych: fie 1 i n. Poza tym w uzyciu jest rowniez grafem
n (np.: poftufzenfiwem 2), lecz w pozycji przed samogtoska migkkos¢ oznacza
si¢ wylgcznie za pomoca litery i, np. wigzniami 2, podobnie jak w wypadku
wszystkich innych spoétglosek migkkich, np.: podobienftwa, Kiedyby,
Tatarowie, mieyfca 2. W wyglosie nie oznacza si¢ migkkoSci spotgltosek
wargowych. W odréznieniu od zapisu spotglosek szeregu ciszacego oznaczanie
gloski 7 w wielu miejscach jest niekonsekwentne, np.: Chrzescian/kie 42 obok
Chrzescianlkiey 5, Panftwie 5 obok Panfiw 5, Poganftwo 3 obok Pogan/kim
5. Poniewaz pisownia wskazanej spotgloski migkkiej jest tu rozchwiana,
trudno orzec, czy mamy tu do czynienia z niestabilng jeszcze grafia, czy
z dyspalatalizujagcym wplywem jezyka biatoruskiego nieznajgcego potaczenia
migkkiej gloski 71 ze spotgltoska twarda. W druku rozrdznia sig¢ gloske | i1, choé¢
zdarzaja si¢ tez pomylki w zapisie, np. fudowi 2. Litera / posiada niewielkie
uko$ne przekreslenie, jednak w wielu miejscach niezwykle trudno odrozni¢
oba grafemy, ze wzgledu na ich wielkie podobienstwo oraz zapewne znaczne
zuzycie uzywanych w drukarni czcionek (jak np. w trudnych do jednoznacznej
interpretacji zapisach: bialgglowg (?) 1, ftrzalkq (?) 2.

W zabytku zaznacza si¢ tendencja do pisowni fonetycznej, np. z zakresu
ubezdzwigcznienia wewnatrzwyrazowego: ksig/zka 9, 40, 55, cigfzko 10,
Cigfzkie obok cigzkie 30 lub wyglosowego przy partykule -zZ: Dobry/z 14,
Pozwalaymy/z 31, Azafz 48, dbaig/z 64. Zdarzaja si¢ rowniez podobne zapisy
przedrostkéw przed tematami zaczynajacymi si¢ spoOlgloska bezdzwigezna:
roftropnie 34, rofpro¢ 66, belpiecznie 22 obok poprawnych morfologicznie: fi¢
rozkrzewito 48, rozkorzenili 34 1 hiperpoprawnego zchodzq 33.

Wszelkie omoéwione znaki diakrytyczne uzywane sa wylacznie
w minuskule. Od przedstawionych wyzej zasad odbiega rowniez rozchwiana
jeszcze pisownia wyrazow pochodzenia obcego, ktore tylko sporadycznie
pojawiajg si¢ w zapisie polszczacym, np. Condicig 7, Conditiey 7, triumphu
2, tryumphowat 4, lurisdictiey 21, preetextem 39, preerogatiwe 15, preerogatyw
15, vniwerfaimi 6, de/pekt 13. Wprowadza si¢ zatem grafemy majace inng
od opisanej wartos¢ gltoskows, jak liter¢ ¢ dla gloski k, dwuznak ph — dla f,
dyftong & — dla e, x — dla potaczenia gltoskowego ks. Ostatnia litera uzywana
jest zarowno w wyrazach obcych jak i rodzimych, np.: relaxowano 42, exce/fsy
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63, expedyciq 65, WX Lit[ewskie] 1, xiggach 75, Xigze¢ 12. Poza tym zdarzaja
si¢ zapisy gloski t przez polaczenie literowe th, np.: Scythe 1, Catholik 31,
Rothmiftrzem 3.

Oprécz wskazanych juz wcze$niej cech majacych podioze dialektalne,
warto zwrdci¢ uwage rowniez na inne elementy jezykowe. Jak wspomniano,
w tekécie przewazaja formy nowsze, z rozszerzeniem, a w grupie ir —
kontynuujacej zarowno pierwotne ir, jak i migkkie zgtoskotworcze r — mamy
wilasciwie bezwyjatkowo formy typu: pierw/zym 3, napierwey 3, cierpiec 24,
26, zcierpie¢ 26, sc¢ierwu 51, ndcierdaiq 67, fie ocierac 71, [twierdzoney 6,
twierdze 22. Szerzyty si¢ one od polowy XVI wieku pod wptywem dialektow
wielkopolskiego i mazowieckiego. Owczesnym mazowizmem jest rowniez
przedrostek superlatywu naj-, stad dziwi jego jednoczesne uzycie przy jedynym
poswiadczeniu na nierozszerzona grupe ir: naypirw/za 4. W tekscie brak jeszcze
unormowan w zakresie stosowania przedrostka, wystepuja zatem obocznie
formy: Naypierwey 43, naywiecey 2, nayforemniey/zy 36 obok napierwey
9, 27, 72, 77 naypierwfza 61, nawyz/zy 1, by namniey 13, napickniey/zq
76. Zgodnie z szerzacag si¢ owczesnie wielkopolska normg mamy w tekscie
wylacznie poswiadczenia niezdysymilowanej pierwotnej grupy spotgtoskowe;j
zZr, typu: wyzrzat 60, Zrzodlo 78, przewaznie jednak z dodang jota, np.: weyzrzy
2, weyzrzymy 14, podeyzrzeniu 48, vyzrzal (). ujzrzat) 74. Obok typowej
dla starodruku realizacji jZrz, ewentualnie Zrz, pojawil si¢ jednokrotny zapis
dokumentujacy dzisiejsza realizacj¢ omawianej grupy spotgloskowej przez jrz:
przeyrzatem 5. W grupie spolgltoskowej s, cho¢ dominujg postaci pierwotne,
np.: posrzodku 15, 37, 42, posrzodek 56, we srzodku 78, wystepuja rowniez
zapisy z realizacja rozpodobniong, na wzor wymowy matopolskiej (i nastgpnie
mazowieckiej): w posrodku 41, we srodku 80. Podobnie w wyrazie srebro
i pochodnych, mamy stale spotgloske miekka: srebro 19, sSrebrem 43,72, srebrne
27, srebrnego 70 1 in., a nie srebro. Omoéwiony stan odpowiada $redniopolskim
tendencjom jezyka kresow.>® Z Malopolska wiaza sie historycznie réwniez
formy wyrazu wszystek (i pochodnych) wystepujace bez s $rodglosowego:
w/zytkich 55, wfzytkie 30, w/zytko 39, w/zytkimi 78 1 in. Typowe dla zabytku
sg formy abo (abo 1, 4, 11 i n.), abowiem (1, 9 i n.); matopolsko-mazowieckie
albo zapisano tylko raz (albo 14). Utrzymujgaca si¢ 6wczeSnie bardzo stabilnie
w dialekcie polnocnokresowym posta¢ zaimka kozdy ma w utworze zaskakujaco

30 Zob. Z. Kurzowa, Jezyk polski..., s. 109. Por. tez W. Smiech, Rozwdj historyczny polskich
grup spotgloskowych *s¥, *2¢, *2r, 1.6dz 1953, s. 79-83.
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niska frekwencje (kozdy 2, 6) w pordwnaniu z wariantem kazdy (kdzdy 10, 19,
21, 33, 34 i n.). Kolejny zaimek wystepuje wylgcznie w odmiance inszy (np. s.
1, 2, 4). Ze zjawisk fonetycznych warto tez zwroci¢ uwage na pojawiajace sie
z rzadka podwajanie spotgtosek (np.: ledennafty 9, opprefsie 20, fummg 21,
affektow 27, fie zkorriguig 62, Sabbdt obok Sdbdt 32), przy czym nie spotyka
si¢ tu zjawiska odwrotnego — asymilacji i uproszczenia glosek podwdjnych.
Zdarzaja si¢ przyktady w grupach spotgtoskowych na dysymilacje, np.: Swietcy
53, zachowanie pierwotnej grupy rozszerzonej w obcej nazwie miejscowe;j:
Egiptcie 49, 77 oraz przymiotnikach Egipt/ki 49, Egipt/kiemu 49, badz bez
rozszerzenia: zeymuiq 4, zieci 76, zie¢iem 45 (‘zdjeciem’). Spolszczona nazwa
arabska masdzit oddana jest tu w postaci mieczyt ‘meczet’, np.: mieczyty 21,
34, mieczytow 22, mieczytom 24, mieczytu 26, ktora pojawita si¢ w jezyku
dopiero w XVII wieku. Samogtoska y ma tu charakter etymologiczny (wariant
meczyt odnotowuje rowniez Linde), inicjalna spotgtoska migkka pojawita si¢
natomiast najprawdopodobniej pod wptywem jezyka biatoruskiego, znaja ja
réwniez inne zabytki Tatarow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

W zakresie budowy stowotworczej wyrazow daje si¢ zauwazy¢ nieliczne
cechy regionalne, najmniej w odniesieniu do stowotworstwa czasownikow,
dla ktérych charakterystyczne sg zaré6wno pierwotne przyrostki -awac,
-owaé, jak rdwniez potnocnopolskie -ywaé, np.: przedawaé 31, spizowac 6,
odprawowac 7, 65, [kupowac 9, wykonywac 65, dotrzymywac 23, odspiewywac
58. Podobnie, jak w jezyku ogdlnym, liczne sg wystapienia starszego wariantu
bezokolicznika niektorych czasownikow: wsies¢ 74, zsies¢ 46, wynisc 2, 78.

Wsrdd rzeczownikéw na uwage zashuguja formacje na -uk wykazujace
silne wptywy ruskie, np.: Tdatarczukowie 18, 64, Tatarczuka 34, ktobukad 45,
ktére tu uzyte zostaly zarowno w znaczeniu deminutywno-pejoratywnym,
jak i augmentatywno-pejoratywnym®'. Podobna, ruska, proweniencje maja
przyrostki -ec (np.: pohdancom 11, pohdncowi 13, poganiec 15, kozincd 12,
koZince 64, bifurmancy 18) oraz -iszcze (kaplanifzczami 18), ktore zwykle
wprowadzaja element melioratywny w znaczeniu wyrazu. Zardwno wlasne
jak 1 pospolite nazwy 0s6b z kregu muzutmanskiego czesciej tworzone sg za
pomoca przyrostka -in (-yn) (np.: Tatarzyn 65, Tatarzynem 45, Turczynem 23,
Turczyn 23, lanczarzyn 65), formy typu Turek 23 sg bardzo rzadkie. Pojawiajace

31 Por. S. Hrabec, Elementy kresowe w jezyku niektorych pisarzy polskich XVI i XVII w.,
Torun 1949, s. 27-29.
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si¢ deminutywa i hipokorystyka maja albo bezposrednio ruskie pochodzenie,
albo przynajmniej pozostaja pod wptywem ruskiego stylu®?. Zdarzaja si¢ zatem
mazowiecko-ruskie formy deminutywne i hipokorystyczne z sufiksem -g,
np.: niebozeta 8, Tatarczeta 10, 69, chudzieta 47, chiopie 50, a ponadto: z -ik
(np.: Pacholikowie 8, Carzyki 10, muzyk 4), -ek (np.: Zdczek 4, rzemiesniczek
4, chtopek 12). Zadziwiajaco niska frekwencja odznaczajg si¢ zdrobnieni
w obrebie przymiotnikéw i przystowkow (np.: maluchney 7, lekuchno 79).

W tekscie niewiele jest polskich przyrostkéw w nazwach patronimicznych
(i zblizonych do nich budowa): Krolewicé 67, Krolewicowi 67, na ich miejscu
wystepuja juz wlasciwie wylacznie postaci utworzone za pomocg przyrostkow
ruskich: -icz (np.: Carewicza 9, Fursicz 40, Furfzycz 62, Carewiczowd
9), -owicz (np.: Mifiurkowicz 40, Affendeiowicz 51, 68, Abramowiczowie
71, Samuelowicz 71), -ewicz (np.: Aleiewicz 12, 40, 51, Furfzewicz 51,
Affendeiewicz 62, Fur(zewicz 62, Bartlomieiewicza 71).

Dla nazw powinnosci i danin sg tylko trzy poswiadczenia staropolskich
formacji na -e: moftowe 8, odvzdnego 64, 64 marg, natomiast licznie wystepuja
nazwy, ktore szerzyty si¢ w polszczyznie pod wptywem wschodniostowianskim:
glowfzczyznie 4 zp, glowfzczyzne 14, Pogltow/zczyzne 35, 53 1 n. Formant
-szczyzna pojawil si¢ na terenach biatoruskich i ukrainskich zapewne jako
wynik kontaminacji rus. -§¢ina i pol. -izna®. Ponadto w omawianym znaczeniu
w tekécie wystgpity formacje z uproszczonym sufiksem: glowczyzne 4,
poglowczyzna 6, Poglowczyzny 6 in., wyrazenie dZieSigcing poglowng 50 oraz
nazwy kozubales (np.: kozubales 4, kozubalefu 14) i nawigzka (np.: nawigfke 4,
nawiqgzek 7).

Wsrod rzeczownikow na uwage zastuguja rowniez formacje prefiksalne
Z nie-: niedozorem 12, niewiadomosci 27, nieczes¢ 30, 31, a takze zlozenia, ze
wzgledu na ich odmiang, np.: swawola (/weywoley 22, swgwolg 46, fweywoli
47), Wielkanoc (Wielkq noc 40), biataglowa (biateygltowy 31, bidategtowy 40,
bialggtowe 49, biatychgtow 54). Derywowane od nich wyrazy maja z kolei
forme zlozenia z interfiksem -0-, np.: fwowolnego 3, fwowolne 21, fwowolnie
15, 28, fwowolnikom 31, Wielkonocne 31, Wielkonocnego 49, biatogtow(kich
73, biatogtowfkimi 76. W$rdd innych wyrazow ztozonych wyrézniajg si¢ dwa
przymiotniki uzyte w funkcji rzeczownika w zdaniu: tak iz kto Tatarzynowi

32 Zob. ibidem,29-31 in.
33 Zob. M. Karpluk, Stan badan nad polszczyzng kresowg XVI wieku, ,Studia nad
polszczyzng kresowg” t. IV, 1986, s. 11.
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Juzy z Chrzeséian: musi byc¢ arcynicdobrego y mdtocnocki. (47). Sa to
neologizmy charakteryzujace si¢ cickawg budowa stowotworczg 1 wysokim
tadunkiem perswazyjnosci.

W zakresie stowotworstwa przymiotnikow trudno wskazywaé na
jakiekolwiek wptywy ruskie. Udziat form, ktéore moglyby ewentualnie
na takowy wskazywaé jest zupelnie peryferyjny. Mamy wigc tylko
jednostkowe po$wiadczenia na uzycie prefiksu prze- (przedziwng 28)** oraz
odczasownikowe] formacji z formantem paradygmatycznym (przeiezdzych
67)%, tu uzytej w funkcji rzeczownika.

Dla przystowkow produktywne sa oba przyrostki, -0 oraz -e, ze znaczng
przewaga tego drugiego. Zdarzajg si¢ takze fakultatywne dublety stowotworcze,
dla ktorych rowniez wigcej jest poswiadczen formacji z -€ niz -0: befpiecznie
16, 22, 55, 57, 61, 66 oraz befpieczno 52, niebefpieczno 42, 50 marg; pilnie 11,
17, 66 oraz pilno 9, 76; furowie 15, 35, 56, 65 oraz [urowo 33, 66.

Cho¢ na pewne zjawiska fleksyjne zwrdcono uwage juz wezesniej, warto
wspomnie¢ réwniez o kilku innych cechach zabytku w tym zakresie.

Juz w XVI wieku w A sg zywotnych rzeczownikéw meskich koncowka
zerowa pojawiata si¢ niezmiernie rzadko. W zabytku uwidocznia si¢
rozréznienie — w zwrocie o charakterze zleksykalizowanym mamy: na kon
wsidadac 6 (czego wspdtczesnym reliktem jest komenda wojskowa: na kon!)
lub nd konid wsiadat 65, natomiast w potaczeniu z innymi czasownikami wyraz
przyjmuje w bierniku juz tylko typowa dla meskozywotnych posta¢ rownag
dopetiaczowi, np.: niechby na konia [...] obrocili 44. Podobne spostrzezenia
dotycza rowniez formy A sg rzeczownika zwierz: zwierz bito 8, zwierz vbiiac
53 obok: Zwierza vbiiac 8.

Pierwotna koncoéwke zerowa, ktora kontynuuje forme G pl rzeczownikow
dawnej deklinacji *-0-tematowej, odnajdziemy w nazwie Tatar (2, 4, 14 i n.).

34 Wedhlug Stanistawa Urbanczyka istniejg przestanki pozwalajace poda¢ w watpliwos¢
rodzimos$¢ przymiotnikowych formacji z prze-, a o ich szerzeniu si¢ w XVI i XVII
wieku decyduja juz wplywy ruskie, cho¢ wczesniej wprowadzenie owego prefiksu
intensyfikujacego do jezyka podyktowane byto wzorami czeskimi. Zob. S. Urbanczyk,
Polskie przymiotniki typu przepickny, przestawny, ,Jezyk Polski” XXV, nr 3, 1945, s.
78-82.

35 Na formacje tego typu zwrocita uwage Zofia Kurzowa, wskazujac na ich silne
powiazania z bialorus. priezedcyi, priezdcyi ‘przybysz’ (Zob. Z. Kurzowa, Jezyk
polski..., s. 147, 149). Por. tez M.T. Lizisowa, Studia nad stownictwem regionalnym III
statutu litewskiego, Kielce 1984, s. 139-141.
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Form z wyrazista koncéwka -ow (z dawnej deklinacji *-i-tematowej), szerzaca
si¢ juz w S$redniowieczu, jest prawie sze$ciokrotnie mniej. Wyjasnienia
takiego stanu rzeczy nie powinno si¢ raczej dopatrywaé¢ we wplywie fleksji
jezykow ruskich, poniewaz — jak podaje Zofia Kurzowa — archaiczna forma
utrzymywata si¢ przy niektorych wyrazach (np. sgsiad, Tatar, bojar) do XVIII
wieku.®® W Alfurkanie jej uzycie musialo by¢ silnie ugruntowane, skoro
utrzymata si¢ nawet przy potaczeniach szeregowych z formami na -ow: Zydow
y Tatar 48, z Tatdr idko z Sektarzow 60. Z drugiej strony, by¢ moze na kilka
z — 1 tak nielicznych — wystapien wptyw miata wtasnie morfologia wyrazow
bezposrednio z nimi zwigzanych: Tatdrow poganow 18, du/zoboycow Tatarow
panow 46.

W A pl rzeczownikdw megskoosobowych w wigkszo$ci wypadkow
wystepuje posta¢ rowna mianownikowi, np.: Tatary 2, 18 marg, niewolniki 3,
5, ludzie 15, 34. Dla rzeczownika Tatar formy nowe, rowne dopetniaczowi,
stanowig jednak spory procent, bo 40% uzy¢ (Tatdrow 1 marg, 33, 37 i n.).
Ponadto pojawia si¢ zagadkowa forma z koncowka zerowa, ktérej proweniencji
by¢ moze nalezy szuka¢ rowniez w uzyciu w funkcji biernika formy
dopehniacza, tyle ze w tym wypadku formy archaicznej: zagnaw/zy Tatar do
Litwy 52. O tym, ze nie mamy tu do czynienia z formg G pl, $wiadczy analiza
innych uzy¢ czasownika zagnac, ktory w zabytku wykazuje si¢ wylacznie
rzagdem biernikowym.

W licznych formach deklinacji rzeczownika pojawiaja si¢ zardwno
formy nowe, jak i stare. Pierwotna koncowka D pl -om, charakterystyczna dla
rzeczownikow rodzaju meskiego 1 nijakiego (np. Krzyzakom 2, Etyopom 40,
midaftom 25), tworzy rowniez formy tego przypadka dla rzeczownikow zeniskich
(np. ofobom 45, pannom 64, mezdtkom 64), co oddaje rozpoczete w poprzednim
stuleciu tendencje wyrownawcze w obrebie D pl. Wystepuje ponadto
przy rzeczowniku nalezacym do podtypu deklinacyjnego typu mezczyzna,
sprawca: nasladowcom 75. Forma dZieckom 69 wchodzi w sktad szeregu form
wariantywnych dawnego typu: G pl dzZieck 15, A pl dzZieckd 8, 34 od wyrazu
dziecko obok znanych dzisiejszej polszczyznie (a niepos§wiadczonych w XVI
wieku): N pl dzie¢i 46, G pl dzieci 34, A pl dzieci 47. Dwukrotnie pojawia
sic w D pl rzeczownikow zenskich pierwotna koncowka -am: swiniam 40,
majetnoscéiam 70, raz przy rzeczowniku kategorii pluralia tantum: wrotam 67.

W | pl rzeczownikoéw meskich liczba uzy¢ koncowek -y (np. Tatary 65,

36 Z.Kurzowa, Jezyk polski..., s. 168-169, 205.
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Polaki 2), -mi (np. kucharzmi 26, vniwerfdimi 6) oraz -ami (np. namiotami
1, Tatarami 4) — przejetej z deklinacji zenskiej i stosunkowo rzadkiej w XVI
wieku w deklinacji mgskiej — jest wyrownana. Ostatnia koncoéwka jest jedyna
w | pl rzeczownikéw zenskich (np. kotarchami 1, broniami 43) i dominujaca
w nijakich (np.: geslami 56, prawami 56). Obok koncowki -ach, ktéra juz w XVI
wieku zdominowata L pl rzeczownikéw wszystkich rodzajow (np. fupach 2,
Jtacyach 2, polach 3), pojawita si¢ rowniez archaiczna koncoéwka -ech. Jest ona
tu charakterystyczna dla nazw miejscowych, np.: Prusiech 3, Turcech 35, 42,
Wiofzech 31, 33, Tatarzech 57, a takze nielicznych rzeczownikow w réznych
rodzajach: powieciech 12 marg, 51 (obok powidtach w nastgpnym zdaniu),
grunciech 70, 51, fzaciech 28, leciech 40, vsciech 74.

Generalnie, wystepowanie w ramach paradygmatu rzeczownikowego
wariantywnych form obocznych jest typowa cecha $redniopolskiego systemu
fleksyjnego, np. w obrebie rzeczownikow zenskich: w G sg — obrony 2, Polfki
4, pomocy 3, boznice 78, nadzieie 5, Mfzey 16, woley 36, w D sg — matce 20,
niewiescie 66, krwi 20, condiciey 9, w A sg — polowice 1, poftuge 2, kuchnig
52, batamutnig 58. Do paradygmatu zenskiego nalezy rowniez kolektywna
forma bracia, stad w poszczegdlnych przypadkach przybiera formy typu: G
sg chudey braciey 14, A sg nad bracig nafze 15. Forma liczby mnogiej od brat
wystapita tylko raz: N pl nafzy bracia 80. Z kolei inne rzeczowniki meskie,
ktoére wspotczesnie naleza do podtypu deklinacyjnego o odmianie zenskie;j,
w Alfurkanie odmieniaja si¢ wedlug paradygmatu meskiego: N sg bdndyt
51, D sg lagiefowi 2, A sg bannita 56, I sg wrozbitem 583" za$ apelatyw —
dzi$ rodzaju meskiego — w teks$cie nalezy do rzeczownikowego paradygmatu
rodzaju nijakiego: N sg Arcykfigze Rakufkie 37.

Warto zasygnalizowaé takze wystapienia rzeczownikow w liczbie
podwojnej, wszystkie w bierniku: dwie Hordzie 1, DWie przyczynie 4, 52 marg,
dwie godzinie 18, dwie lecie 56.

W zakresie odmiany przymiotnikow i zaimkow zaznacza si¢ daleko idaca
normalizacja i zgodno$¢ z dwczesnymi normami ogoélnopolskimi, nadal notuje
si¢ jednak formy wariantywne, np. w | sg przymiotnikéw rodzaju nijakiego —
obok typowej koncowki -im (-ym) (np. proftym chiopftwem 6, konfkim miefem
9) — pojawia si¢ tez koncowka -em: kobylem mlekiem 9. W | pl przymiotniki
1 zaimki przyjmuja obocznie dwie postaci: pofpolitemi 26, wielkiemi 45,
ktoremi 21 obok in/zymi 10, wielkimi 70, ktorymi 13.

37 Por. Z. Korzowa, Jezyk polski..., s. 165.
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Odmiana czasownikdéw rézni si¢ w pewnym stopniu od dzisiejszej,
zwykle jednak nie odbiega ona od XVI- 1 XVlIl-wiecznych norm
koniugacyjnych. Formy czasu terazniejszego niektorych czasownikow
z przyrostkiem tematycznym z -a- zachowujg 6w przyrostek, np.: przyznawam
23, przyznawa 18, przeftawam 68, przyftawa 33, ktamam 67, kiamamy 61.
Czasowniki, ktore w / sg maja koncowke -¢, w I pl przybieraja albo -my (np.
musimy 1, bronimy 31, pozwolimy 44), albo -m (np. bronim 21, zdbiezym 22
kardé bedziem 31).3 W tek$cie nie pojawily sie natomiast analogiczne formy
czasu przesztego z koncéwka -m. Cechg spotykang rowniez w innych utworach
kresowych jest wyrownywanie paradygmatu czasownikowego wedhug jednego
wzoru, zatem obok form typu: przypomni 25, -m przepomnial 53, pojawiajg
si¢ tez analogiczne tematy w [ sg: przypomnie 3, 40, 49, przepomnie 67.
Sporadycznie zdarzajg si¢ relikty dawnej odmiany czasownika stychac: flychat
8, flychamy 14. Zarébwno formy czasu przeszlego, jak i1 trybu warunkowego
w [ sg przyjmuja jednolicie koncowke z -m w formach praet (np. -em myslit
25, -m przepomniat 53) i przy stowie positkowym (np. Rozumiatbym 18, -bym
radzit 26), natomiast w 1 pl przewazajg formy z -chmy (np. przypuscilichmy
59, -chmy wnosili 61; obaczylibychmy 66, -bychmy vftuchali 77) nad -smy (np.
czytalifimy 3; musielibyfmy 12). Przedstawiony stan dla form 7 p/ praet i con
byl charakterystyczny w XVI wieku dla terenoéw matopolskich, w pierwszej
potowie XVII wieku formy z -chmy zaczelty wychodzi¢ z uzycia, utrzymujac
si¢ jednak nadal do konca wieku w dialekcie polnocnokresowym. W tekscie
poswiadczone sg réwniez nieliczne zapisy czasownikéw w formach czasu
zaprzesztego, np.: byt vftat 20, byt powfiat 20.

Istotng cechg stylistycznego uksztaltowania tekstu jest jego potoczny styl,
bliski jezykowi mowionemu. Autor wyraznie eksponuje swojg osobe poprzez
liczne komentarze, nawigzywanie do wlasnych przemyslen, bezposrednie
zwroty do czytelnika. W §lad za tym idga odpowiednie $rodki jezykowe, dzigki
ktérym podtrzymywana jest owa aktywna obecno$¢ autora-narratora.

W konsekwencji mamy w zabytku liczne zwroty do czytelnika w formie
rozkaznika oraz formy werbalne i zaimki w / pl, co powoduje nawigzanie
wiezi miedzy autorem a czytelnikiem, np.:

38 W poézniejszym okresie, kiedy w jezyku ogolnopolskim ugruntowata sie w [ p/
czasu terazniejszego pierwsza z koncowek, w polskich dialektach poétnocnych nadal
utrzymywata si¢ koncéwka -m. Dodatkowo mozna tez mowic¢ — zwlaszcza w wypadku
regionow granicznych — o wptywie jezykow ruskich.
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Patrz idko [ie zydzi opierali/ zafiawiali/ aby tylko iednego obrdazu do kosciota ich
nieftawiono [...]. A my czemu milczym/ patrzqc na takq brzydkosc [puftofzenia/ nie w iednym
kosciele/ ale po wfzyftkim panfiwie [...]? (20)

Obaliwfzy y zniozfzy koto Wilna wfzytkie boznice Tatarfkie/ wzniesmy queftiq o tym/
lesliz Tatarzyna w Niedziele y wswigto orzqcego/ bronuigcego/ y infzq robote odprawuigcego/
godzi fig grabié albo nie? (29)

Temu samemu celowi podporzadkowane s3: pierwszoosobowa narracja,
czeste wtrety odautorskie w postaci m.in. dopowiedzen, objasnien, komentarzy,
dialog z czytelnikiem, uwagi metatekstowe.

Autor w sposob wyrazny eksponuje swoje poglady, nierzadko powolujac
si¢ na uznane autorytety, ktorych mysli badz referuje, badZ przytacza.
Generalnie, w tekScie zamieszczone sg stosunkowo liczne cytaty, co ozywia
tok narracji. Autor wprowadza je za pomoca krétkich zdan prostych, np.:

wolali na nie... (3), Zadnym fpofobem niechciat tego vczyni¢ Cefarz/ |...]
mowigc... (11), dzie¢ie w Siedmi lat zawolalo... (25), iako Biel(ki pifze... (4).

W zakresie sktadni na uwage zastuguja dopetienia i okoliczniki, ktore
wystepuja w tek$cie w formie innej, niz wspolczesnie. Dotyczy to m.in. form
wynikajacych z innej rekcji czasownika, stosowania konstrukcji analitycznych
badz syntetycznych, a takze uzycia przyimkow w innych — niz dzi$§ — funkcjach,
np.:

wzakze kazdemu trzeba o tym rozumiec (5), gdy Tatarowie woyne fluzg (6), iz woyne
Juzy (7), maigc nadzieie o tych Litewfkich [Tatarach] (4), doftawfzy kwitku v Chorgzego
(7), ktoreby [wojsko] midto by¢ Silne Krzyzakom/ ludowi zbroynemu/ y walecznemu (2), Co
[...] omytkg raczey drukarzow/ abo niedozorem tych ktorzy wydawali Statut/ [talo fie (12),
przypedzit dla triumphu do Litwy (2), profzeni od Witolda przy/zli (2).

Poza tym w uzyciu sg liczne konstrukcje z bezokolicznikiem, np.:

Kiedy fi¢ to Poganfiwo Tatar(kie/ ozywa by¢ Szlachtq (7), la zas przyczyny zdkdzanego
wind pi¢ Tatarom [...] rozumiem tylko te (76), flufzniebym rozumial znies¢ znich ten przywiley
(15), tedy nie godni fie czynig by¢ (5).

Oprocz wspomnianych wczesniej cytatow tacinskich pojawiajg sie¢
réwniez inne obcojezyczne nawigzania. W zabytku zapisano w formie
rzekomego cytatu wypowiedz:

Wiklite fig borzdziey fmierdowie Tatarfcy/ budet fie Wieliki Kniaz gniewaty. (3)

Fragment ten stanowi bardziej konglomerat o charakterze stylizacyjnym,
niz rzeczywista wstawke obcojezyczng. Oprocz form typowo polskich mamy tu
np. bezokolicznik gniewaty z ukrainskg dyspatalizacja -ty ale polska palatalng
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przed e i podobng dyspalatalizacje w formie wiklite. Z kolei migkkie ukrainskie
d’ w wyrazie budet oddat autor za pomoca twardego d, czyli najblizszego mu
fonemu polskiego. Przymiotnik wieliki ma tu ruska forme.

Poza tym w utworze pojawiaja si¢ liczne wschodnie pozyczki, np.:
bifurmancy 18, boiarzyn 43, Horde 1, hultaie 56, ktobukd 45, knidZiami 11,
kotarchami 1, mofoycow 3, pohéniec 16.

Zabytek mozna uzna¢ za wartoSciowy dla badan jezykowych przede
wszystkim ze wzgledu na jego silne zwigzki z polszczyzng potoczng, méwiona.
Na planie 6wczesnych oddziatywan dialektalnych odnajdziemy zaréwno te
wpltywy, ktoére — cho¢ wyszty z konkretnego rejonu Polski — zyskaly w dobie
sredniopolskiej status ogolny, jak i te charakterystyczne dla polszczyzny
ponocnokresowej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze te ostatnie nie sg na tyle
reprezentatywne, zeby mozna byto umiesci¢ Alfurkan tatarski wsrod tekstow
z wysokim nasyceniem owych cech dialektalnych®.

Anetta Luto-Kaminska

39 Cechom dialektalnym Alfurkanu po$wiccona zostala monografia magisterska
Aleksandry Sanockiej pt. ,, Alfurkan tatarski” Piotra Czyzewskiego — zabytek XVII-
wiecznej polszczyzny polnocnokresowej? napisana pod kierunkiem prof. dr. hab.
Czestawa Lapicza, ktoremu dziekuj¢ za wszelkie uwagi na temat badanego tekstu.
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Spuscizna lacinskojezyczna w Alfurkanie Czyzewskiego

Mozna mie¢ wrazenie, ze poprzez uzycie taciny Czyzewski stara si¢
wpasowac swoj paszkwil w nurt wspotczesnej mu literatury miedzynarodowej,
bazujacej na mysli europejskiej. Swiadcza o tym réwniez przyktady, na ktore
powotuje sie w tekscie, takie jak ustawy weneckie dotyczace Zydow (strona
46) lub wzmianki o wypedzeniu innowiercow z Potwyspu Iberyjskiego przez
Izabele I Katolicka 1 Ferdynanda II (strona 37).

Jesli chodzi zaro6wno o forme jak i o tresci tacinskojezyczne, Czyzewski
jawi si¢ nam jako autor odtworczy. Lubuje si¢ on w cytatach, i chociaz tytut
dzieta nawigzuje bezsprzecznie do muzutmanskiego Koranu, gléwnym zrodiem
jego cytatow jest Biblia (cytuje ja okoto osiemnastu razy w pordwnaniu
z odnos$nikami do Koranu, ktorych jest okoto szesciu).

W literaturze tacinskojezycznej ustepy z Pisma Swigtego okraszaty czesto
traktaty poswigcone kontrowersji religijnej, dzieje si¢ tak na przyktad w liscie
papieza Piusa II do ksiecia Turkéw Morbisana*, gdzie na poparcie argumentow
za nawroceniem si¢ ksiecia tureckiego na katolicyzm przytaczane sg fragmenty
Biblii wraz z zaznaczonymi na marginesie odno$nikami. Czyzewski stosuje
podobng praktyke, na stronie 77 czytamy: Scythae a veritate auditum avertent,
ad fabulas autem conuertentur. 2. Tim. 4. W istocie jest to wyciag z drugiego
listu do Tymoteusza, fragment czwarty, z tg tylko rdznicg, ze w oryginale nie
ma mowy o Scytach:

,» 1. Zaklinam ci¢ wobec Boga i Chrystusa Jezusa, ktory bedzie sadzit
zywych 1 umarlych, i na Jego pojawienie si¢, 1 na Jego krolestwo: 2
glo§ nauke, nastawaj w poreg, nie w pore, [w razie potrzeby] wykaz
btad, poucz, podnie$ na duchu z calg cierpliwoscia, ilekro¢ nauczasz.
3 Przyjdzie bowiem chwila, kiedy zdrowej nauki nie be¢da znosili,
ale wedlug wilasnych pozadan — poniewaz ich uszy $wierzbig —
beda sobie mnozyli nauczycieli. 4 Beda si¢ odwracali od stuchania

40  Pii Papae Secundi Epistola ad Morbisanum, Turcarum principem, qua monet, ab insana
Mahumetica lege recedat, ,List papieza Piusa II do Morbisana, ksiecia tureckiego,
w ktorym poucza, by odstapit on od szalonego prawa Mahometowego”, (1532),
cytowany tutaj wedhug starodruku Biblioteca Ambrosiana S. Q #. Z. 1X. 2.
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prawdy, a obrdca si¢ ku zmys$lonym opowiadaniom. 5 Ty za$§ czuwaj
we wszystkim, zno$ trudy, wykonaj dzieto ewangelisty, spelnij swe
postugiwanie!”!,

Mianem Scytow nazywa Czyzewski muzutmanow, zgodnie z Owczesna
tradycjg piSmienniczg, ktora w ten sposob okreslata ludy tureckie®’. Inne
nazwy uzywane w tekScie, majace dluga tradycje w tacinskojezycznej
literaturze antymuzutmanskiej, to Agareni et Isinaelitae (strona 1). Nazywanie
muzulmandéw Izmaelitami, jak robig to na przyklad Jan z Damaszku (De
Haeresibus100/101) i William z Trypolis (Notitia de Machometo rozdz. 3)*,
podkreslato ich gwaltowng nature, nawigzywato bowiem do Ksiggi Rodzaju
XVI 11-12:

11 ,,I mowit: Jestes brzemienna i1 urodzisz syna, ktoremu dasz imi¢
Izmael, bo styszal Pan, gdy byta$§ upokorzona. 12 A bedzie to
cztowiek dziki jak onager: bedzie on walczyl przeciwko wszystkim
1 wszyscy — przeciwko niemu; bedzie on utrapieniem swych
pobratymcow”’.

Czyzewski cytuje w swoim dziele kolejny fragment tej samej Ksiegi
(Rdz 21:10), na stronie 52 czytamy Eice ancillam & filium eius, ,,Wypedz
niewolnic¢ wraz z jej synem”. Jest to kontynuacja historii o Hagar (lub Agar),
stuzacej Sary, zony Abrahama, ktora powita Abrahamowi syna Izmaela. Gdy
urodzit si¢ Izaak, syn Sary, Sara nakazata Abrahamowi ,,wypedzi¢ niewolnice
wraz z jej synem”. Tak oto, wedlug topiki lacinskojezycznej literatury,

41 Drugi List do Tymoteusza 4:1-5.

42 Por. Pii Papae Secundi Epistola ad Morbisanum..., karta 86: Tua origo (sicut accepimus)
Scythica est: inter Scythas multos fuisse uiros in armis claros, memoriae traditur, qui
uectigalem Asiam pluribus seculis tenuerunt, et Aegyptios ultra paludes eiecerunt. Non
sunt comparandi aut Aegyptii, aut Arabes Scythico generi (...). ,,Twoje pochodzenie
(jak przyjmujemy) jest scytyjskie: przypomina si¢, ze pomigdzy Scytami wielu bylo
swietnych wojownikow, ktorzy przez wiele wiekow pobierali podatek z Azji i przepedzili
Egipcjan za bagna. Nie mozna porownywac z rodzajem scytyjskim ani Egipcjan, ani
Arabow (...)".

43 R. George Tvrtkovic, The Ambivalence of Interreligious Experience: Riccoldo Da Monte
Croce’s Theology of Islam, praca doktorska, University of Notre Dame, Indiana 2007, s.
106-107; N. Daniel, Islam and the West. The Making of an Image, Edinburgh 1960, s.
151.
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muzulmanie pragneliby zwac si¢ ,,Saracenami”, czyli ,,pochodzacymi od Sary”,
w rzeczywistosci pochodza jednak od niewolnicy i dlatego bgda nazywani

,,Agarenami”*,

Bez watpienia powolywanie si¢ na Bibli¢ dodaje paszkwilowi
wiarygodnosci i powagi, ale rdwniez zwraca uwage na kontrast migdzy
doktrynami chrzescijanstwa 1 islamu. Chrzedcijanie, zaznajamiajac si¢
z religia muzulmanska, odnajdywali w niej znane sobie elementy, takie
jak jedynobdstwo, uznanie Jezusa za proroka czy wiara w Sad Ostateczny,
niemniej jednak wierzenia te pojmowane w sposob catosciowy przedstawiaty
sie chrze$cijanom jako odejscie od nauk Kosciola i ostatecznie — herezja®.

Piszacy po lacinie autorzy decydowali si¢ atakowaé ,herezje
islamu” w sposob uniwersalny, koncentrujac si¢ na dwoch podstawowych
zagadnieniach: tresciach koranicznych 1 zywocie Mahometa. Oczywiscie,
aby moc atakowa¢ Koran, nalezato najpierw zapoznac si¢ z jego zawartoscia,
a do tego celu nalezato go byto uprzednio przettumaczy¢. Taki wtasnie byt cel
pierwszego thumaczenia Koranu na facing, wykonanego przez Roberta z Ketton
(w latach 1142-1143) na zlecenie Piotra Czcigodnego (Petrus Venerabilis)*.
Mozemy przypuszcza¢ z duza doza prawdopodobienstwa, iz na to wilasnie
tlhumaczenie powotywat si¢ Czyzewski w Alfurkanie, cytujac Koran. Przektad
ten bowiem charakteryzuje si¢ specyficznym podzialem, ktéry daje w efekcie
koficowym 123 sury*’. W ten sposob, gdy na stronie 60 napotykamy odwotanie
do sury 13 z dopiskiem Turcae & Scytae iuramenta frangunt (,,Turkowie
1 Scytowie tamig przysiggi”), jest to w rzeczywistosci sura 5, poczawszy od
wersetu 82, a fragment poddany krytyce to prawdopodobnie 5, 89*%:

44 N. Daniel, Islam and the West..., s. 100.

45 Ibidem, s. 209 i n.

46 T. Burman, Reading the Qur‘an in Latin Christendom, 1140-1560, University of
Pennsylvania Press, Philadelphia, Pennsylvania 2007, s. 60-87; J. Martinez Gazquez,
,JFinalidad de la primera traduccion del Coran”, Musulmanes y cristianos en Hispania
durante las conquistas de los siglos XII-XIII, wyd. M. Barcelo6 i J. Martinez Gazquez,
Bellaterra 2005, s. 71-77.

47 M. Castells Criballés, ,,Alguns aspects formals de la traduccio6 llatina de 1’Alcora de
Robert de Ketton (ca. 1141-1143) i la seva relacié amb el text original arab”, Faventia
(2007) 2972, 79-106, s. 95-96 i n.

48 Jest to tym bardziej prawdopodobne, Zze w surze 12 nie ma mowy o sktadaniu przysiag.
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,B0g nie bedzie was karat za wasze lekkomyslne przysiegi, lecz
bedzie was karal za przysiggi zlozone rozwaznie. Mozecie si¢ za
to okupi¢ zywieniem dziesi¢ciu biedakéw — co bedzie $rednig
tego, czym zywicie waszg rodzing— albo ubieraniem ich, albo tez
wyzwoleniem niewolnika. A kto nie ma takiej mozliwosci, to przez
trzy dni obowigzuje go post. Taki jest okup za wasze przysiegi, jesli
przysiegliscie™.

Nastepnym dowodem na cytowanie przez Czyzewskiego Koranu
w tlumaczeniu Roberta z Ketton jest fragment ze strony 61: Azoara 34.
Maledicamur si mentimur. (,,Sura 34. Badzmy przekleci, jesli ktamiemy.”)
Wedhug podzialu Roberta z Ketton sura 34 odpowiada surze 24, w tym
wypadku chodzi o wersety 6-7°°, peten cytat za$ brzmi: ,,Imponentes quicquam
suis uxoribus absque testimonio, quater iurent se uerum dicere, quintaque uice
dicant, Maledicamur, si mentimur”.>!

Wiele mowigce jest rowniez sformutowanie lacinskie uzyte na
poczatku traktatu na stronie z zamieszczonym spisem tresci Mater &
materia libri huius, qui ALFVRKAN dicitur (,,Macierz i substancja ksiegi,
ktéra zwie si¢ Alfurkan”), w tlumaczeniu Roberta z Ketton znajdujemy
podobne sformutowanie: Capitulum azoare, matris libri, septem uerba
continens®’(,,Rozdziat sury, matki ksiggi, ktora zawiera siedem wersow”);
explicit natomiast zawiera nastepujaca parafraze tytutu: liber legis diabolicae
Saracenorum, qui Arabice dicitur Alchoran, id est, collectio Capitulorum,
siue praeceptorum* (,.ksiega diabelskiego prawa Saracendw, ktore po arabsku
zwie si¢ Alkoran, co znaczy ,,zbior rozdziatéw lub nakazow™”). Jesli chodzi
o sformutowanie mater libri (,,macierz ksi¢gi”), to Castells zwraca uwagg,

49 Koran sura V (Stot zastawiony), s. 144,

50 Koran, sura XXIV (Swiatko) wers 6-7, s. 418-419. A ci, ktorzy oskarzaja swoje
zony, a nie majg $wiadkow oprocz siebie samych, zloza przed Bogiem czterokrotne
swiadectwo, iz s3 prawdomowni; a piate $wiadectwo po to, aby przeklenstwo Boga
zaciazyto nad kazdym z nich, jesliby byt ktamca”.

51 Przeklad Roberta z Ketton cytowany jest wedlug wydania Bibliandera (1543)
w opracowaniu Lamarque’a i Vigliana (Les Mondes Humanistes (GRAC - UMR 5037),
2010).

52 C. Loépez Alcalde, Los manuscritos del corpus islamolatinum, praca badawcza,
Universitat Autonoma de Barcelona 2009, s. 24-104.

53 Wedhlug wydania Bibliandera, 216.
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ze jest ono thumaczeniem arabskiego terminu Umm al-Kitab, ktére stanowi
alternatywny tytut dla Otwierajacej Sury, zwanej Al-Fatiha®*. W ten oto
sposob, aby zrozumie¢ zaskakujagce wyrazenie wystepujace u Czyzewskiego
(,,macierz ksiegi”), nie wystarczy cofna¢ si¢ do $redniowiecza i przenie$¢ na
Potwysep Iberyjski (gdzie wykonano pierwsze ttumaczenie Koranu na tacing),
ale nalezy rowniez wziag¢ pod uwage egzegeze i komentarze koraniczne
arabskojezyczne.

Rekopismienna wersja tlumaczenia nie dotarta najprawdopodobniej
do Czyzewskiego, jak mozemy wywnioskowaé¢ z tekstu, skonsultowal
si¢ on z wydaniem Teodora Bibliandera (1. 1504-64), protestanckiego
reformatora ze Szwajcarii. Aby przedstawi¢ zawarto$¢ trzytomowego,
szesnastowiecznego wydania Koranu drukiem, nalezatoby wroci¢ do Piotra
Czcigodnego (1.1092/94-1156) i jego projektu zwalczania herezji islamu za
pomocg argumentow teologicznych. Zlecit on najetym do tego ttumaczom,
miedzy innymi Robertowi z Ketton, oprocz tacinskiego thumaczenia Koranu,
przektad innych dziel, traktujacych o Zyciu Proroka Muhammeda, historii
Arabow 1 doktrynie muzutmanskiej. Dzieta te, ktore w tradycji rekopismiennej
towarzyszyty thumaczeniu Koranu, stanowity: Chronica mendosa et ridicula
Sarracenorum (,,Kltamliwa i §mieszna kronika Saracenow’) skompilowana
przez Roberta z Ketton, Liber de generatione Machumet et nutritura eius
(,,Ksiega o narodzinach i wychowaniu Mahometa”) przygotowana przez
Hermana Dalmate, Liber de doctrina Machumet (,,Ksigga o doktrynie
Mahometa”) réwniez Hermana Dalmaty, Apologia Alquindi przypisywana
Piotrowi z Toledo (fac. Petrus Toletanus), list Piotra Czcigodnego do $wigtego
Bernarda z Clairvaux i dwa inne traktaty oczerniajace islam, Summa totius
haeresis Saracenorum. Summula quaedam breuis contra haereses et sectam
Saracenorum siue Ismaelitarum. (,,Zbior wszystkich herezji Saracenéw. Pewien
mniejszy zbidr przeciw herezjom i przeciw sekcie Saracenow lub Izmaelitow™)
przypisywany Piotrowi Czcigodnemu lub Piotrowi z Poitiers 1 Piotrowi z Toledo,
Liber contra sectam siue haeresim Sarecenorum (,,Ksiega przeciw sekcie lub
herezji Saracenow”) przypisywana Piotrowi Czcigodnemu®. Ten wila$nie
tendencyjny przektad Koranu na tacine, 1 jednoczesnie pierwszy znany nam
calosciowy przektad Koranu na jgzyk europejski, razem z niektorymi z wyzej

54 M. Castells Criballés, Alguns aspects formals de la traduccio llatina., s. 94.
55 0. de la Cruz Palma — K. Starczewska, O tlumaczeniach Koranu na lacine, ,,Przeglad
Tatarski” Nr 1/2011, 18-20, s. 18—19.
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wymienionych tekstow (m. in. Chronicamendosa et ridicula Sarracenorum,
Liber de generatione Mahumet et nutritura eius, Liber de doctrina Machumet)
doczekal sie wydania drukiem przez Theodora Buchmanna, alias Bibliandera>®.
Oprocz sredniowiecznych tekstow zamowionych przez Piotra Czcigodnego do
szesnastowiecznego wydania drukiem zostaly dodane inne teksty’’, miedzy
innymi Epistola Pii Papae II ad Morbisanum Turcarum principem, na ktory
powotuje si¢ w tekscie Czyzewski (strony 74, 75, 76).

Na zawartosci Listu Piusa Il bazuje Czyzewski, gdy snuje rozwazania na
temat tego, dlaczego muzulmanie nie pijg alkoholu (strona 75). Syntetyzuje on
dyskurs rzymskiego papieza: ,,Ja za$ przyczyny zakazanego wina pi¢ Tatarom
i Turkom naturaliter nie insze rozumiem tylko te (...). Plus delectantur
in frigidis poculis, quam in calidis” (,,bardziej rozkoszujg si¢ w zimnych
kielichach niz w cieptych” s. 77). W liscie do ksiecia tureckiego®® za$ czytamy:

Nec aliam ob caussam uini usus interdictus est, nisi quia noceret in
ardenti terra, qualis est Arabia, et maior est in frigidis uoluptas
poculis. Hoc unum ergo in Mahumeto intentum fuit, ut legem
propagaret suam: ea praecipiens quae grata essent auditoribus,
et maxime plebibus, quae iumentis similes existunt: nec fefellit eum
opinio in hac parte. Placuit noua lex, et breui tempore ita coaluit, ut
in multis populis gentibus ac linguis reciperetur, cuius fundamenta in
uoluptate iacta fuerunt>”. s. 87.

56  T.Burman, Reading the Qur an...,s. 110-121; O. de la Cruz Palma, La trascendencia de
la primera traduccion latina del Coran (Robert de Keton, 1142), ,,Collatio” n.7 (2002),
[http://www.hottopos.com/collat7/oscar.htm] s. 21-28.

57 V. Segesvary, L’Islam et la réforme: Etude sur ['attitude des réformateurs zurichois
envers I'lslam (1510-1550), Bethesda Md 1998, s. 16675, 271-272; H. Bobzin, Der
Koran im Zeitalter der Reformation. Studien zur Friihgeschichte der Arabistik und
Islamkunde im Europa, Beirut 1993, s. 215-21; 0. de la Cruz Palma, La llegenda de
Mahoma a I'’Edat Mitjana i al Renaixement. La compilacio de Bibliander ,Estudi
General” 23/24 (2003-2004), 97-112, s. 110-112.

58 Wszystkie cytaty z Epistola Pii Papae Il ad Morbisanum pochodza ze starodruku
Biblioteca Ambrosiana S. Q #. Z. IX. 2 (Por. przyp. 1).

59 I nie z innego powodu spozycie wina jest zakazane, niz z tego, iz szkodzi na palacej
ziemi, jaka jest Arabia, i wiekszg maja przyjemno$¢ z zimnych kielichow. Tak wiec
jeden tylko zamiar przy$wiecal Mahometowi, aby rozpowszechni¢ swoje prawo: te
rzeczy zalecajac, ktore przyjemne byty dla jego stuchaczy, a najbardziej dla pospdlstwa,
ktére zyje niczym juczne zwierzeta: i w tej czesci nie zawiodta go opinia. Nowe prawo
si¢ spodobato i wkrotce tak si¢ rozrosto, ze zostalo przyjete wsrod wielu ludow i w wielu
jezykach, a jego podwaliny postawione zostaly na przyjemnosci”.
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Warto rowniez zaznaczy¢, iz w obu tekstach nacisk jest polozony na
te samg przyczyn¢ zakazu picia wina: Mahomet zalecit swym wyznawcom
jedynie te rzeczy, ktore zyskiwaty mu popularnos¢ (Ea praecepit quae grata
erant auditoribus, s.77). Kolejny zarzut pod adresem prawa Mahometa
mowiacy, ze jest ono cate klamliwe® (s.75) pojawia sie w identycznej formie
jako notatka na marginesie Listu Piusa II (s. 87). Réwniez stwierdzenie, iz
»Prawo Mahometa pozwala w raju na rozkosze, na ktore nie pozwolil na ziemi
ani Solon ani Likurg®"” (s.72), jest parafraza tekstu Piusa II (karta 82):

Sicut ignis et aqua simul esse non possunt, sic deliciae spirituales
carnalibus non cohaerent: trahunt illae ad se humanam naturam, et
totam in se rapiunt, neque sentire sinunt quae caro appetit. Gustato
spiritu, desipit omnis caro, ut inquit unus ex nostris. Tua lex in
paradiso uoluptates admittit, quas nec Solon, nec Lycurgus
permisit in terra. Quot foeditates de cibo et potu et aliis uoluptatibus
oriuntur, quas in paradiso nephas fuerit nominare? Aut enim
gignerentur sine fine homines, et implerent omnia nunquam morituri:
aut frustra esset permixtio maris et faeminae sine fructu, quae etiam
in hoc mundo damnatur.?

W rzeczywistosci zarowno papiez Pius 11, jak i cytujacy go Czyzewski
wpisuja si¢ bezbtednie ze swoimi argumentami przeciw islamowi i Prorokowi
w nurt lacinskojezycznej literatury poswiecone] kontrowersji religijnej;
zarzuty, iz Muhammed wymyslit swa religi¢, by zyska¢ przywodztwo nad
Arabami, ze jest to doktryna oparta na ktamliwych zaloZeniach, takich jak
wiara w raj pelen rozkoszy cielesnych, przepetiaty traktaty polemiczne od

60  Mahometi lex tota fraudulenta.

61 Lex Machom. in paradiso voluptates admittit: quas nec Solon nec Lycur permisit in terra.

62 ,Tak jak ogien i woda nie moga by¢ razem, tak rozkosze duchowe nie stykaja si¢
z cielesnymi: przyciagaja one do siebie ludzka natur¢ i cala w sobie porywaja, i nie
pozwalaja czu¢ tego, na co cialo ma ochote. ,,Gdy zasmakuje si¢ duszy, wszystko, co
cielesne traci smak”, jak mowi jeden z naszych [Swiety Jan od Krzyza, ,,Droga na Gore
Karmel”, I1 17, 5]. Twoje prawo pozwala w raju na rozkosze, na ktore nie pozwolit na
ziemi ani Solon ani Likurg. Ile okropnosci rodzi si¢ z pokarmu, i z napoju i z innych
rozkoszy, ktorych nie godzitoby si¢ wymieniaé w raju? Albo bez konca rodziliby si¢
ludzie, az wypehiliby wszystko, nigdy nie umierajac: albo polaczenie mezczyzny
i kobiety byloby daremne bez owocu, co za$ w tym §wiecie jest potgpione.”
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czasOw S$redniowiecza®. Topos falszywego proroka®, ktory taczy w swojej
religii niepasujagce do siebie elementy, znajduje swoje odzwierciedlenie
miedzy innymi w traktacie Summula Brevis Contra Haereses et Sectam
Diabolicae Fraudis Saracenorum, sive Ismahelitarum, ktory poprzedza
tacinskie tlumaczenie Koranu w wydaniu Bibliandera i zawiera w sobie
metafore zaczerpnigty z Horacego®: Et sic undique monstruosus, ut ille ait,
humano capiti ceruicem equinam et plumas auium copulat, 1 tak pod
kazdym wzgledem potworny, jak tamten [Horacy] mowi, polaczyt z glowa
czlowieka szyje konia i1 pidra ptakow”. Metafora ta doczekata si¢ nie tylko
ilustracji w rgkopisie BnF, MS Arsenal 1162 f. f. 11 ra (ilustracja zamieszczona
ponizej)®, ale rowniez wzmianki w Alfurkanie Czyzewskiego (na stronie
75), tacznie z proba podania zrédla: Humano
capiti, ceruicem equinam, & plumas auium
copulat. De doctrina Mahometi in capiti
narrat, ,polaczyt z glowa cztowieka, szyje
konia i piora ptakow Opowiada w rozdziale De
doctrina Mahometi™'.

Na tym etapie badania zaleznosci migdzy

tacinskim ttumaczeniem Koranu a Alfurkanem
Czyzewskiego mozna by zastanowi¢ si¢ nad postawieniem hipotezy, czy
Czyzewski, gdy deklaruje che¢ przetlumaczenia w catosci $wigtej ksiggi
islamu, nie ma na mysli wykonania ttumaczenia z taciny na podstawie tekstu

63 N. Daniel, Islam and the West..., passim.

64 Por. Mahometus impostor, ,,Mahomet oszust” s. 26.

65 Ars Poetical-5. W tlumaczeniu Antoniego Moszynskiego: ,,Gdyby malarz kark konia
z ludzka ztaczyt gtowa, / I cztonki zwierzat dzika, spojone osnowg / Upstrzyt réznemi
piory, by tadnego lica / Na rybim si¢ ogonie konczyta dziewica; / W kimzeby z Was ten
potwor $miechu nie mogt sprawie?”

66 W. Cahn, The , portrait” of Muhammad in the Toledan Collection, Reading medieval
images: the art historian and the object, wyd. E. Searsi T. K. Thomas, University of
Michigan Press, 50—60; J. Martinez Gazquez, Finalidad de la primera traduccion del
Coran, s. 75.

67 Parafraza notatki z Summula... znajduje si¢ rowniez na karcie 41 Alfurkanu Arabes
& Gettae stupidi capiuntur imposturis. (S.74) ,,Gtupi Arabowie i Getowie (Dakowie)
daja si¢ zlapa¢ na oszustwa”. W oryginale czytamy: Arabes stupidi capiuntur facile
imposturis.
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Roberta z Ketton, tak jak zrobit to w 1547 w Wenecji Andrea Arrivabene®®?
Zrédha cytatow tacinskich znajdujacych sie w Alfurkanie, rowniez tych
niewymienionych na tamach tego opracowania, to temat fascynujacy, wart
dalszych studiow. Swiadomo$é tego, iz temat nie zostal w niniejszym tekscie
wyczerpany, prowokuje do zacytowania raz jeszcze postugujacego si¢ cytatami
Czyzewskiego, ktory traktat swoj konczy tradycyjnymi formutami tacinskimi:
Compulistis nos pauca ex multis scribere (na stronie 79) zmusiliscie nas do
napisania po trochu o wielu sprawach; Lector meus salve. (strona 80) Badz
zdréw, moj Czytelniku.
Katarzyna K. Starczewska

68 M. Castells Criballés, Alguns aspects formals..., s. 90; O. de la Cruz Palma, La
trascendencia de la primera traduccion latina..., s. 21-28.
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ALFURKAN

Tatarski prawdziwy
na czterdziesci czeSci rozdzielony.

Ktory

Zamyka w sobie poczatki Tatarskie i przygnanie
ich do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Przy tym,
iz w Wielkim Ksiestwie Litewskim Tatarowie
nie sa szlachta ani ziemianinami ani kniaziami,
tylko kozincami a skérodubami. Do tego, sposéb
zycia, obyczajow, spraw, wyprawy na zolnierska,
postepkow i zbrodni Tatarskich.

Nad to pokazuje si¢ droga do pohamowania
1 ustromienia ich od tak znacznych exceséw. Aby
nardd nasz Chrzescijanski od tych bezboznikow,
jako nieprzyiaciot Krzyza swigtego, dalszych krzywd
1 obelzenia, rozbojoéw, najazdow 1 stacji wyciggania
nie ponosil.

Alfurkan ten Tatarom zgodny nie tylko do czytania,
ale tez do upamietania i poprawienia.

Teraz nowo przez Piotra Czyzewskiego (ktoremu
Assan Aleiewicz Tatarzyn z Waki, Ojca zabil)
zebrany 1do

Druku Tatarom wszytkim gwoli podany w roku 1616.
Abys tacniej zrozumiat, co w tej ksigzce jest odwroc
karte t¢, obaczysz.

Multi n. ambulant, quos faepe dicebam vobis (nunc
aute & flens dico) inimicos Crucis Christi: quorum
finis interitus, quorumDeus vinter est: & gloria in
confusione ipsorum, qui terrena fapiunt. S. Paulus ad
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Philippen (f. 3 )67

w Wilnie u Jozefa Karcana Roku 1617.

Mater & materia libri huius, qui”

0

Contenta albo Regestr Rozdzialow, Alfurkanu tego.

O poczatku Tatar. folio 1.

N o Lk w DN

10.

O przygnaniu Tatar do W. X. L. fol. 1
O przystugach woiennych Tat. fol. [3].
Przyczyny nawigzki Tata. St. fol. 4.

1Z nie sg szlachta ani ziem. fol 5.

Iz Tatarowie kozincami a nie fo 11.
Dla czego prawem ziemskim. fo 13.

J. Krol. M. moze znicsi nawi. szlachecka
z Tatar, bo iej niegodni. fol. 14.

1z Tatary nieslusznie przijmnia do wojska
Chrzescianskiego. fol. 16.

Miecztéw niegodzi si¢ bud. fol. 19.

Iz Tata. mieczyty to zwala¢. fol. 22.

69

70

Wielu bowiem postepuje tak — o czym wam juz nieraz
moéwilem, a teraz ze lzami powtarzam- jak wrogowie
krzyza Chrystusowego. Ich koncem zatracenie, bogiem
— brzuch, a chwata ich w tym, czego winni sie wstydzi¢.
Wers z Listu do Filipian 3:18 i 19: ,, Ich losem — zaglada,
ich bogiem — brzuch, a chwata — w tym, czego winni
sig wstydzi¢”. Wszystkie cytaty z Biblii zamieszczone
w niniejszej pracy pochodza z Pismo Swiete Starego i
Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia wydanie trzecie,
pod red. Ks. K. Dynarski SAC, Poznan — Warszawa 1980.
Tlumaczenie tekstu tacinskiego w catym opracowaniu
dokonata Katarzyna Starczewska, ktorej w tym miejscu
serdecznie dzigkuje.

Macierz i substancja ksiggi, ktora zwie si¢ Alfurkan.



11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.

19.
20.

21.

22.
23.
24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.
32.

W Niedziele i w §wigto orzacego, bronaigcego
grabi¢. fol. 29.

Sposob do wiary $ nawrac. fol. 33

Zbrodni Tatar. Inwentarz fol. 37

Zbroniami chodzi¢ nie majg. fol. 41.

Szat jedwab. ani srebra uzyw. f. 43.
Duchownych 1 §wieckich stanéw zniewazenie.

Tatarzy shug 1 poddanych Chrzescian mie¢ nie
maja. fol. 46.

Od Tatar tych wielkiego niebezpieczenstwa
trzeba si¢ spod[z]iewad. fol. [4]8.
Czemu blisko Wilna osadzono. fo. 52.

Nie godzi sie zony i natoznice Chrze$cianki
miec. fol. [5]3.

Czemu nas rozbiiaig, i do jakiej roboty maja
by¢ obroceni. fol. 55.

Tatar. czarownicy 1 burtow fo. 67.

1z fatszywie $wiadcza na nas fol. 69.

Tatarowie krzywoprzysigstw. swym
z maj¢tnosci nas wyzuwaia. fol. 60

O wyprawie Tat. na wojne. fol. 65.

O uskrom[ieniu] ich w ciggnieniu i jako ich
zbytnie tupiestwo kara¢. fol. 93 [powinno by¢
fol. 63].

Do darem. napitku przemyst. fo. 67.

Czemu Tatar. kobylim potem 1 kozim parkiem
smierdzg. fol. 68.

Dobr ziemskich aby nie skupowali, ale
1 skupione aby poprzedawali fol 69.

Chrzescianek za zony aby nie pojmowali.
tamze.

Takze 1 mamek Chrze$ciansk. tamze.

Czeladzi Chrze$cian. nie dow. tamze
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33.

34.

35.
36.

37.

38.
30.
40.

Do robdt w §wieta aby Chrzescian nie
niewolili. tamze.

O cnotach Zydowskich, Tatarskich
1 Cyganskich. fo. 70.

Dlaczego Tatarowie piatek swigca? fol. 72.

Jako Machomet jezdzit na kobyle do nieba po
Alfurkan. fol. 73.

Jako Machomet Alkoranu swoim Ministrom
kazat nauczac. fol. 74.

Czemu wina nie piiaig. fol. 75.
O cudach Machometowych. fol. 77.

Do Tatar conclusia. fol. 79



[s. 1]

O poczatku Tatar po przygnaniu ich do Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i o postepkach ich.

Niegodne nie tylko pisania, ale i wspominania,
poczatki rodzaju Tatarskiego: ale iz przed nami
wiele inszych o nich pisali i my musimy cokolwiek
o poczatku ich napisaé. Wspomina Berosus lib.
5. i Carion li. 3 jakoby od Magoga drugiego syna
Jafetowego lud si¢ Tatarski poczaJH. Abowiem,
to stowo Magog72 wyktadaja, lub pod namiotami
abo pod kotarchami mieszkaigcy. Drudzy pisza,
iz od Ismaela syna Abrahamowego, z nierzadnice
1 niewolnice Agar splodzonego Tatarskie si¢ plemig
urodzito, stad by si¢ stusznie nazywac¢ mieli (nie
Saracenami), ale Ismaelitami i Agarenami73. Pisza
1 inni, iz ten nardéd od Chama wtérego syna Noego
poczatek swd] ma 1 jakoby miato by¢ wlasne
chamowskie bezecne pokolenie. Czego wielkie
podobienstwo jest bo najwyzszy car tatarski w Azji,
zowie si¢ Chamem wielkim, do ktorego Ascelinus
Franciszkan dla nawrdcenia do wiary chrystusowe;j
byl postany. Za§ Diod. Siculus’® 1. 3. pisze, iz
Tatarowie baja, jakoby w ziemi ich miata si¢ narodzi¢
z Westy Bogini bialoglowa Arata mianowana,
ktéra od glowy az do pasa biatogtowa byla a druga
polowice jaszczurcza zdala sie miec, a ta byta stawng
1 wielkg nierzadnicg. Ktoéra urodzita syna, ktorego

71  Jafet miat by¢ synem Noego obok Sema i Chama, zob. Ks.
Rodz. 10:14.

72 Magog syn Jafeta, Ks. Rodz. 10:14.

73 Powinno by¢: Hagar niewolnica, z ktoérg Abraham mial
mie¢ syna Ismaela, Ks. Rodz. 16:3 i 16:16. Agareni -
Hagareni plemi¢ Arabow potomkéw Hagar.

74 By¢ moze chodzi o Diodora Sycylijskiego, historyka
greckiego i jego dzieto Bibliotheca Historica.

Scythae Agareni &

Isinaelitae.
Szkoda ze nie od
Kaima.

Wspomina Bielski
w roku 1246.
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Scythae genimina
viperarum,
Jaszczurczy rodzaj.

Inutile pondus &
damnosum

Tataréw do Litwy
pedza.

cli. 4. ca. 4. w roku
1397. ktora
Tatarowie

Don zowig.

Tatarowie dla

triumfu do Litwy
przypedzeni.
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Scyta nazwata, od ktérego Scythe abo Tatarzy po dzi$
dzien nazwisko swe maja.

Z strony za$ przyjscia ich opisuja historycy polscy
1 litewscy.
Przygnanie Tatar do
Litewskiego 1

Wielkiego Ksigstwa

Witold prawi Wielkie Ksiestwo Litewskie za
dzielnoscig swa w sprawach znacznych rycerskich
do tego przyszedl, iz najezdzajacych czgsto Tatardw
na Ruskie Panstwa znacznie dwie Hordzie tatarskie
Nogajska 1 Zawolska, poraziwszy Horde jedne
nogajska do Litwy przygnatl. Jasniej o tym Dlugosz
i Miechowita””

[s. 2]

pisza. Alexander Witold’® Wielki Ksigze Litewski
uspokoiwszy panstwo swoje wyprawit si¢ sam na
Tatary z wielkim wojskiem, a przebywszy rzeke
Tanais 1 naszedszy wielko$¢ Tatar nogajskich, uderzyt
na nich, ktorych poraziwszy wiele ich tysiecy pojmat.
Z ktorych jedng cze$¢ z Zonami 1 z dzie¢mi przypedzit
dla triumfu do Litwy, 1 dal im potym osiadtosci nad

75 J. Dhlugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa
Polskiego, t. X, Warszawa 1981, s. 289.

76  Witold Aleksander, podwdjne imi¢ wynika z faktu, iz
Witold przyjmowat trzykrotnie chrzest. Pierwszy raz z rak
krzyzackich, nastepnie z polecenia Jagielty przyjat go w
obrzadku prawostawnym, wowczas to, jak sugeruje Jan
Tegowski, mogt otrzymac drugi¢ imi¢ Aleksander. Trzeci
raz Witold ochrzcit si¢ w Krakowie w roku 1386, od
tego tez czasu stale uzywat imion Witold i Aleksander. J.
Tegowski, Pierwsze pokolenia Gedyminowiczow, Poznan-
Wroctaw 1999, s. 211.



Waka rzeka 1 indziej77. A druga czes$¢ bratu, Jagielle
krolowi do Polski postat, ktorzy ochrzciwszy sie
predko stali si¢ jednym ludem z Polaki. Tatarowie
jednak przac sie tego, aby mieli by¢ wiezniami
Witoldowemi udawaja, iz nie przymuszeni, ale
dobrowolnie z Hordy wyszli i do Witolda przyzwani
przeciw Krzyzakom przyszli. Ktore udawanie ich
zadnego podobienstwa do prawdy nie ma, z tych
przyczyn. Kiedyby Tatarowie dobrowolnie mieli
z Hordy swojej wyni$¢ 1 przyzwanemi by¢ od
Witolda przeciw Krzyzakom tedyby ich potowice
nie odsytat do Polski, aleby ich w panstwie swym dla

77 Tanais - miasto lezace na prawym brzegu Martwego Donca
w delcie Donu. Czyzewski nawigzuje tu do wyprawy
wojsk ksigcia Witolda za Don, w roku 1397. Informacje
te podaje za J. Dtugoszem, Roczniki czyli kroniki, s. 289:
,»| Witold] chcac si¢ okazaé katolickim ksieciem, urzadza
pierwsza wyprawe na Tatarow. Zgromadzwszy znaczng
liczbe wojska z Polakow, Litwindéw i Rusindow, wkracza na
ziemie i terytoria Tatarow. Chociaz je przemierzyl, siejac
spustoszenie, az za rzek¢ Don, ktéra po tacinie Tanais, i
w poblize najwickszej rzeki Wolgi, poniewaz jednak nie
napotkat Zzadnego oporu, wdart si¢ do miejsca postoju
Tatarow zwanego orda, wzigl do niewoli wiele tysiecy
Tataréw z zonami, dzie¢mi i bydlem i uprowadzit az na
Litwe”.
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Tatarowie bredza.

Tatarowie

w tapciach i
wszywych
[wszawych]
kozuchach do
Litwy, przygnani,

a teraz blawatno si¢
nosza.
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obrony trzyma178. Do tego plotki wlasne baja, jakoby

dla obrony panstwa litewskiego: od Krzyzakow,
proszeni od Witolda przyszli, ktora ich powies¢
u prawdy nigdy miejsca nie ma. Bo kto wejrzy, jako
wiele kigzat moznych i1 bogatych na ten czas pod
postuszenstwem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
bylo, jako Kijowskie, Smolefiskie, Zmudzkie,
Stuckie, Zbaraskie, Nowogrodzkie, i inszych wiele,
z ktérych kazdy na pomoc wielkiemu ksigciu, po
kilka tysigcy wojska zawzdy stawil. A z Tatarow co za
wojsko tak ogromne i straszliwe, ktéreby miato by¢
silne Krzyzakom, ludowi zbrojnemu i walecznemu.
Tatarzyn byl na ten czas nagi, goly, bosy (bo si¢ ta
szuja przedtym w tapciach a wszawych kozuchach
i1 w sztykach baranich wtoczyta) tylko z szabla
a z strzala, cozby nabit strzatka zbrojnego?

Coz za§ za wielkos¢ tego wojska Tatarskiego

78 Czyzewski podaje w watpliwos$¢ przybycie Tatarow jako
dobrowolnych osadnikow, wskazujac na odestanie czesci
z nich w prezencie krolowi Jagielle. Zaznaczy¢ wypada,
iz faktycznie po wyprawie w 1397 roku czgs¢ Tatarow
pojmanych na stepie, w tym przeciwnikow politycznych
Tochtamysza, ktorego popieral Witold i ktérego chciat
osadzi¢ na tronie chanskim jako swojego sprzymierzenca,
faktycznie obrocono w chtopstwo i odestano jako prezent.
Jednak Czyzewski sugeruje, ze wszyscy Tatarzy przybyli
na Litwe jako niewolnicy. Zob. J. Dlugosz, Roczniki czyli
kroniki, s. 289: ,,Potow¢ z nich [tych ktérych zagarnal] na
znak zwyciestwa wystal w darze krélowi Wiadystawowi,
pratatom i panom polskim, pozostata potowe zatrzymat
dla siebie. A Tatarzy przesiedleni do Polski, odrzuciwszy
bledy poganstwa, przyjeli wiare Chrystusowa i stworzyli
jednolity narod z Polakami, zawierajac nawzajem migdzy
sobg malzenstwa. Ci za$, ktorzy osiedli na Litwie, tkwig
w spro$nej wierze Mahometa i umieszczeni przez ksiecia
Witolda w jednym zakatku ziemi litewskiej zyja wedtlug
swoich obyczajow i swej bezboznej religii”.



z Litwy? Czy Legio [legion] Rzymska z nich, czy
Phalanx [falanga] macedonska? A to czterysta
a najwigcej piecset, chatastry i motlochu ledaiakiego
na postuge, Rzeczypospolitej zwykli posylta¢, ktorzy
wiecej o stacjach, o wydzierstwie 1 o tupach nizli
o zwyciestwie mysla. Pig¢dziesiat dobrych

[s. 3]

motojcow, tak ogromny putk Tatarski moglby zetrze¢.
I jako dawniejszych czaséw nie czytaliSmy: tak tez
tego naszego nie styszeliSmy, o zadnej postudze
Tatarskiej. Przypomni¢ jednak z kronik, na pierwszym
wstepie dwie znaczne.

Przyshugi wojenne Tatar litewskich 2

Pierwsza. Gdy byta stawna i szczesliwa wojna, Krola
Jagietty 1 Witolda Wielkiego Ksigcia Litewskiego
z Krzyzakami w polach Grnnewaldskich w Prusiech,
na ktérg tez rozkazano byto Tatarom Litewskim
tedy w ciaggnieniu jako ten rod Tatarski zwykt sie
hlupiestwem 1 wydzierstwem bawi¢, najezdzajac
hupili domy szlacheckie w Prusiech: az na ostatek
jako poganstwo, rzucili si¢ na Kos$cioty, Kosciot
w Ludberku ze srebra zhlupiwszy, spalili. Co
gdy Witolda doszto, kazal takowych zbrodniow
1 hersztow, ktorych bylo do kilkudziesigt pojmac,
1 wszytkim si¢ samym powieszac. Ci za$, ktorzy ich
do wieszania przymuszali, wolali na nie, Wiklite si¢
borzdziej smierdowie Tatarscy, budet si¢ Wieliki

Hostiliter sed non
militariter,

w roku 1450.

Tatarowie ko$cioty

tupia i pala.
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Tatarowie si¢ sami
wieszaig.

Tatarowie gdy si¢
potykac, uciekaja,
A kedy stacje brac,
nie.

Zrebiong Tatarach
sta¢c? z Con.
federacie;.
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Kniaz gniewaty79. Ta byla najpiewsza postuga
rycerska Tatarska, w ciggnieniu.

Druga w tejze bitwie. Gdy juz wojska z sobg si¢
mieli potykaé¢, tedy napierwej Tatarowie placu nie
dotrzymali, uciekli i wojsku trwoge uczynili. I do
Litwy wiele ich uciekszy powiedzieli o przegranej
naszych. Ale tez ich za t¢ nowine dobrze nawieszano.
Nigdy nic znacznego swoja postuga Tatarowie
nie uczynili, tylko co w ciagnieniu tupia, kradna,
najezdzaja, 1 do domow swych natadowawszy wozy,
odsytaja.

Dlatego tez pelno u nich srebra na zupanach,
pasach i szablach, ktérego z poddanych Jego Krola
Mosci 1 Duchownych natupili. Przetoz tez dla tak
swowolnego tupiestwa 1 wydzierstwa, ze czci ich
odsadzono, gdy zadnemu Tatarzynowi nie pozwolono
by¢ Rotmistrzem ani Porucznikiem. Co i1 konstytucja

79 Nawigzuje tu Czyzewski do informacji zawartej
w Kronice Dlugosza jakoby Witold mial powiesi¢
skazancow miedzy innymi za rozboje tatarskie; zob.
Rozbior krytyczny Annalium Poloniae Jana Dlugosza,
t. 1, wyd. J. Dabrowski i inni, Wroctaw 1961, s. 97. Zob
tez M. Kosman, Reformacja i kontrreformacja w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w swietle propagandy wyznaniowej,
Wroctaw 1973, s. 184-185.



warowano®’. Z tych tedy jako 1 z pierwszych
dowodow, tak 1 z tych przyczyn pokazuje si¢ falsz
Tatarski, iz nie dla pomocy przeciwko Krzyzakom,
(gdyz oni przed nimi uciekali) ale za niewolniki do
Litwy ich

[s. 4]

przygnano jako Bielski pisze®!. I nie po dobrej woli,
ale po niewoli ksigze Witold na triumf, ktory na ten
czas z zwycigstwa nad Tatarami w Wilnie czynit,
do Litwy ich przypedzit. Aby zatym wszytkiemu
panstwu i inszym narodom pokazal potencj¢ swojg,
jako z narodu grubego Tatarskiego po wielkim
zwyciestwie nad nimi triumfowat. 1 dlatego ich tez
cze$¢ do Polski, na ukazanie zwycigstwa swego nad
dzikim narodem odestat. A iz si¢ ich wiele o tym pyta,

80 Czyzewski powotal si¢ tu na konstytucje z 1609, ale nie
wspomina juz o tresci konstytucji 1607 roku, ktéra méwi
o obowiazkach Tatarow, ale tez i o posiadanych przez
nich przywilejow: ,,(...) z gruntowy osiadlosci swych, na
kazda potrzebe Rzeczypospolitey przy Hetmanach W. X.
L., za uniwersatami stuzy¢ sa powinni: przetoz napotym
rot zadnych za pieniadz nasze y Rzpltey, My y Hetmani
nasi, tatarom przypowiada¢ nie mamy, pod utraceniem
majetnosci: aby tym samym od powinnosci stuzby
woienney, do ktorej sa zawsze za roskazaniem naszym
obligati, nie ulegali. (...) w prawach iednak y przywilejach
starych, y zwyczaiach swoich, cale nie naruszeni bydz
maig”. Volumina Legum, [dalej: VL] t. 11, Petersburg 1859,
s. 450-451. Ograniczenia Tatarow rozszerzyta konstytucja
z 1613 roku ,, Tatarowie rot wodzi¢, Rotmistrzami bydz
nie maig.” VL t. III, s. 122. Na ten temat szerzej zob. J.
Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatarskiej w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, Warszawa-Poznan 1984, s. 107-109.

81 M. Bielski, Kroniki polskie, t. XIII, s. 204.

w roku 1609. 1611.

1613.

g lib. 3. fol: 251

Tatarowie w niewolg

do Litwy przygnani,

a

teraz miasto niewoli,

nas samych kiedy
chca niewola.
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Consilium praecox,
& inconsultum.

Tatarzyn z
przodku jako 1
Zyd kozubales
dawat.

Tatarzyn teraz od
Chrzescian po
glowie
Chrzescijanskiej
odbiera kozubales.

Tatarom dlatego
nawigzka dana aby

Chrzesciany zostali.
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Dlaczego nawiazka szlachecka Tatarzynowi dana: 3

Dwie przyczynie pewne tego klade. Jedna, iz
z przodku za przygnaniem tej chalastry Tatarskiej do
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego tedy leda Zaczek,
rzemiesniczek, leda czura 1 muzyk Tatarzynowi byt
przykry: gdzie go kedy podkal, badz w miescie, badz
w drodze musial Tatarzyn kozubales dawac, jako
i Zyd®. Wiec sie tez juz w nie byli wpasli poddani
szlacheccy, iz pokoju Tatarzyn przed nimi nie
mial. I gdy na rynek z ogorkami i cebula (bo to ich
dzieto przed tym bylo, poki im nawigzki nie dano)
przyjezdzali, leda kto ich krzywdzil, dla czego czgsto
si¢ uskarzali przed Witoldem. Ktoéry uzaliwszy si¢
ich, ustanowil nawigzke 1 gléwczyzng niektérym
Tatarom, ale nie wszytkim, aby ich nie szarpano. Ale¢
ta nawigzka Tatarzynowi nie rozmyslnie dana, wiele
ztego namnozyta, ze nam to znacznie oddawaja, gdy
po drogach i1 goscincach rozbijajac kozubales od
naszych, nietylko po czapce, abo po sukni odbiraja,
ale 1 po glowie Chrzescijanskiej zdeymuja. Tak, iz
goscincoOw wolnych dla przyjazdu do Wilna, przed
nimi i my sami i czeladZ i poddani naszy nie mamy.

Druga przyczyna nawiazki szlacheckiej. Wzigwszy
wiadomos¢ Witold, iz tam ci Tatarowie do Polski
zagnani, wszyscy sie pochrzcili 1 stali si¢ jednym
ludem z Polaki, majac nadziej¢ o tych litewskich, iz
takze pochrzci¢ si¢ mieli, a chcac ich ochotniejszemi
do przyjecia wiary Chrystusowej uczynié, nie tylko
szczodrobliwoscig swoja, gdy im osiadtosci

82 Kozubalec - oplata wnoszona przez Zydéw na rzecz
duchowienstwa w XVI wieku, zob. J. Zbikowski, Zydzi,
Wroctaw 1997.



[s. 5]

nadat, ale tez i nawiagzka szlachecka chciat ich do tego
przywies¢. Ale iz w zatwardzialym przedsigwzigciu
poganskim i1 w nabozenstwie swym zabobonnym
upornie trwajg i nie masz zadnej nadzieji, aby kiedy
do wiary Chrzesécianskiej po dobrej woli mieli si¢
nawrécié, bo 1 boznice swe poganskie $wiezo na wielu
miejscach, po $mierci Jego Mosci Ksiedza Biskupa
Wileﬁskiegos3 pobudowali, tedy nie godni si¢ czynig
by¢, takiego dobrodziejstwa w panstwie litewskim
1 nawigzek szlacheckich. Dla czego stusznie by takie
nawigzki szlacheckie znie$¢ z nich. Jednak chociajze
nawigzke szlacheckg majg wszakze kazdemu trzeba
0 tym rozumie¢

Iz Tatarowie nie s3 szlachtg ani ziemianinami
w Wielkim Ksiestwie Litewskim ani byli nigdy
w Hordach swych 4.

Wiele bowiem prostych ludzi rozumie dlatego, iz
maja nawiazke szlachecka, jakoby przytym mieli
by¢ szlachta i ziemianinami, co nigdy nie jest, bo
Tatarowie po staremu chlopstwo, a nie sg szlachtg ani
byli nigdy, co pokazuje¢ tymi dowodami. Pierwszy
kiedy Krol Jego Mos$¢ kogo za dobre zastugi nobilituje,
abo czudzoziemca za indigen¢ [indygene] do panstw
swoich przyjmuje, tedy te rzeczy zwykl na wielkim
ziezdzie sejmowym za konsensem Rzeczypopolitej

83 Zpewnoscig chodzi o biskupa Benedykta Wojne. Benedykt
Wojna - biskup wilenski (1600-1615) - objat funkcje za
panowania Zygmunta III, byl znany ze swoich ostrych
pogladow wobec innowiercow. Zmart 22 pazdziernika
1615 roku, nazwano go ,postrachem heretykow,
najgorliwszym obronca wiary katolickiej”. Jego biogram
zob. W. Przyatgowski, Zywoty biskupéw wilenskich, t. 1,
Petersburg 1860, s. 43-72.

wyjawszy ze by ich

przymuszono.

Sus nunquam
coronatur rosis

Tatarowie nie
sg szlachtg ani
ziemianinami
Wielkiego
Ksiestwa
Litewskiego

53



Bullatus eques,
papierowy szlachcic
abo pergaminowy.

Art. 9. zroz. w Star
Honor est praemium
virtutum.

Scyrhae profligatae
vitae ac famae.

Regul. iuris decret
-6. Ignauu pecus a
praesepibus arcedu
Summula leg
Theod, Zawacki-
Consti. an-ni 1611.
fol. 641. & 1613.
anni 1611. & 1609.
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czyni¢, co zaraz w konstytucja wloza i wydrukuja,
a jesli tego w konstytucji nie bedzie, tylko na to
prywatny przywilej bedzie miat tedy takowego zowia,
Bullatus Eques, papirowy szlachcic, ktory na karcie
w zanadrach szlachectwo nosi. Przejrzatem wszytkie
konstytucje, Statut Herbortow® i insze stare Statuty,
poczawszy od Swietej Pamigci Wiadystawa Jagielty
Krola Polskiego, az do dzisiejszych czaséw, a nigdym
tego nie nalazl, a nim si¢ mogl doczytaé, aby
Tatarowie w Wielkim Ksiestwie Litewskim szlachta
1 ziemianinami byli, abo za indigeny przyjeci: tylko
com doszedl dowodnie z kronik, iz za niewolniki tu
przygnani, a jako ich chtopami przygnano, tak i teraz
muzykami sg

[s. 6]

Wtoéry dowdd z prawa naszego ukazuje. Czlowiek
prostego stanu zadnym urzednikiem ziemskim,
ani starostag by¢ nie moze. A iz Tatarowie litewscy
urz¢dnikami ziemskimi i starostami by¢ nie moga, ani
byli nigdy zna¢, iz nie sa szlachtg ani ziemianinami,
ale prostym chtopstwem. I nie tylko, iz sg prostego
stanu urzednikami by¢ nie moga, ale tez i dlatego, iz
Tatarowie Natura & ipso iure sunt perpeuo infames,
dla tego, iz sa profligatae vitae ac famae. Infamibus
enim, portae dignitatum non paten185 .

Trzeci w panstwach Jego Krola Mosci kazdy
szlachcic w dziele rycerskim ¢wiczony, rotmistrzem
1 porucznikiem by¢ moze, a prostego stanu nie.
Tatarzyn, iz prostego stanu jest dla tego rotmistrzem
by¢ nie moze, pod wing tysigca grzywien, i do tego

84  Herburta?

85 Z natury i przez prawo sg na zawsze okryci hanbg dlatego,
iz sg podli w zyciu i w stawie. Dla zhanbionych za$ drzwi
zashug nie stojg otworem.



Jch Mosci Panowie  Podskarbiowie Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego 1 pisarze polni Tatarom na roty
dawac¢ nie maja pieniedzy, ktore jesliby dali na liczbie
przyjmowane by¢ nie maja a Tatarzyn ktéryby na
Rote wzigl, wing w konstytucji opisang, karany by¢
ma.

Czwarty. Tatarowie jako ludzie stanu prostego za
uniwersatami Jego Mosci Pana Hetmana, pewng
liczba w siedmi set koni (a mogliby dwa tysigca
posyta¢) na kazda potrzeb¢ Rzeczypopsolitej
powinni, czego szlachcic nie powinien, az za
uchwalg sejmowa, a Tatarzyn jako chlop, kiedy mu
kaza na kon wsiada¢, musi. Do tego gdy Tatarowie
wojne stuza jaka stacji wyciggac nie majg, stanowisk
w majetnosciach duchownych i szlacheckich miewaé
nie maja. Podwody nie bra¢, wozéw nie spizowac,
zywno$¢ placi¢ wedlug ustawy konstytucjg roku
1609 stwierdzonej, maja. O czym szerzej nizey we 24
[rozdziale] czyta¢ bedziesz. Czytaj i konstytucja roku
1611. fol. 47. Jako Tatarowie idgc na wojne majg si¢
zachowa¢®.

Piaty. Pogléwczyzny zaden nie tylko szlachcic, ale
1 chtopkowie prosci nie daja, dla tego iz pogtowczyzna
wlasny trybut niewolniczy jest, a Tatarowie i Zydzi,
iz s3 niewolnikami panstwa tego wszyscy powinni
dawa¢, ktorg w roku dawali dwojaka, ale bardzo
niesprawiedliwie, tak Zydzi jako i Tatarzy. Zydow
w Trokach, w Poswolu i w Zyzmorach jest wigcej niz

[s. 7]

pultrzecia sta gospodarzow, a pogléwczyzny tylko

86 Zob. VL, t. 111, s. 26. W konstytucji uchwalonej w 1611
roku mowa jest o zakazie dawania rot Tatarom jak rowniez
o zakazie wybierania przez nich stacji, jest to rozwinigcie
konstytucji z 1609 roku.

Tatarzynowi gdy
rozkaza na wojne
musi

Niewadzi to na
Tatary wiedziec.

f1613.
1w rokul616.
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Tatarzy po
gtowczyzne daja.

Tatarowie skarb
Kroélestwa Polskiego
zdradzaja.

Tatarzyn kazdy
za dwa potrojnie
szlachcic.

Scythae, marcipia
M.DD.Lith.
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o$mdziesigt ztotych do Brzescia dajg. Tatarow
za$ wielka czgs¢ unika poglowczyzny kwitkami
chorazych swych Tatarskich (dla czegoby im
chorazych Chrzescijan ustanowic) ktorzy w tym skarb
Rzeczypospolitej bardzo zdradzaja. Od ktorejby nie
za kwitkami chorozego, ale za kwitem hetmanskim,
abo za przysiega mieli by¢ wolni, jako w wojsku na
potrzebach Rzeczypospolitej stuzyli 1 ogorkami si¢
nie bawili. Ale i w tym punkcie wielkiego obaczenia
panstwu wszystkiemu potrzeba, leda bowiem
Tatarzyn, leda kozojed, leda skoérodub, byle miat
sukmane blekitng abo czerwong, a butow starych
safianowych u drugiego pozyczyl, dostawszy kwitku
u chorgzego swego za dwa potrdjne, to przed Panami
Poborcami ukazuje, iz wojne stuzy a on jako Zyw na
wojnie nie postal 1 tak skarb oszukiwaja. I naszych za
takim kwitkiem za dwa potrdjne kupionym, nawigzek
si¢ domagajac, gubig 1 niszcza, szlachtg si¢ mianujac
za dwa potrojne szlachectwo kupiwszy.

Szosty. Wiasnos¢ szlachecka jest na sejmikach
zasiadszy votum swoje podawacé: w poselstwach od
powiatow na Sejm na konwokacje 1 zjazd jezdzi¢:
w poselskiej izbie miejsce mie¢; na trybunalskie
sady deputowanym by¢ na elekcjach bywacé, tak
jako Civibns Reip. [obywateli Rzeczypospolitej]
A iz Tatarowie nie sa Cives Reip-[obywatelami
Rzeczypospolitej] nigdy si¢ w takie sprawy nie
mieszali (bo by ich kijem po kozuchu baranim od tego
odsadzono) zna¢ chlopska, a nie ziemianska koncycja
Sordidam & abiectam gentem, & iuxta Apostolum
inimicos Crucis CHRISTI, decoro honestare vocabulo
indignum, mancipia potius appellanda quam conciues
Reipublicae®’.

87 Brudny i odrzucony lud, wedlug Apostota nieprzyjaciele
Krzyza Chrystusowego, niegodziwo$¢ uhonorowaé stawa
pozorna, powinni si¢ raczej nazywaé niewolnikami niz
wspotobywatelami Republiki.



Siédmy: Kiedy si¢ to poganstwo Tatarskie, ozywa
by¢ szlachtg i ziemianinami w Wielkim Ksiestwie
Litewskim pytam ich czemu maluchnej powinnos$ci
szlacheckiej odprawowa¢ nie moga, bo ani przy
generale, ani przy woznym za stron¢, jako szlachta
by¢ nie moga? Na to inaczej nie odpowiedam, tylko
1z sg kondycji chtopskie;.

Osmy. Na przyjazd Jego Krol Mosci do Wilna,
Tatarowie z Sorok Tatar i inszy, mostow po goscincach
powinni

[s. 8]

poprawia¢, iz sg stanu niewolniczego, a szlachcic
od tego wolny. Ba 1 jeszcze jako starzy osocznicy
powiadaja, iz Tatarowie do puszczy z rusznicami
z oszczepami powinni byli chodzi¢ zwierza ubijac,
gdy na potrzebe Jego Kréla Mosci zwierz bito, czego
teraz zapomnieli.

Dziewiaty. Tatarowie i ich podwod, mostowe od
przejezdzania mostu powinni placi¢, czego szlachta
nie zwykta. Bo 1 Krdl Jego Mos¢ kiedy przywilej
na most dawa, tedy podwody szlacheckie excipuie,
a Tatarskich tam nie wspomina.

Dziesigty. Samo baczenie 1 rozum pokazuje, iz
szlachtg ani ziemianinami nie sg Tatarowie, ani ich
do wolnosci szlacheckiej przypuszczono, tylko do
nawigzki. Kto kiedy styszat niewolnika, poganina, do
tego nieprzyjaciela Krzyza $wigtego, do szlachectwa
przypuszczaé a jeszcze bez zadnych przystug.
Przodkowie naszy dobrze szlachectwa nabywali, nie
tylko majetnosci nie zatlujac, ale 1 zdrowia swego nie
lituige. A Tatarowie, co kiedy znacznego uczynili, zeby
ich Rzeczypospolita do zacnego klejnotu szlachectwa
polskiego 1 litewskiego miala przypuszcza¢? Nigdy
nic. Ale radbym tez i to wiedziat, dla czego ich

Tatarowie
mostownicy

Tatarzy i podwody

ich myto mostowe

ptaca
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Scythae scelere
nobiles

Tatarzyn ogérkowy
Szlachcic a cybulny
ziemianin.

w roku 1616.
fol. 45
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do nawigzek przypuszczono? Czy dla tego, iz na
wojnie bywaja, a poddane nasze tupia, godnieyszyby
tego hajducy i pacholikowie Zotnierscy, jako krew
Chrzescianska, ktorzy zyczliwiej ojczyznie stuza,
niz Tatarzyn, a tego niebozgta nie majg, co Tatarzyn
poganiec ma. Powiemze ja dla czego Tatarzyn
nawigzke ma, iz w Ponarskich gorach i na inszych
goscincach dobrze rozbijajg. Abo gdy zoinierska
stuza, czego niegodni, a z konfederuja si¢ przeciwko
Jego Krolewskiej Mosci 1 Rzeczypospolitej
z stacji niezboznych z wydzierstwa 1 zlupiestwa, ba
i z kradziezy, dziecka swoje poganskie, niewiasty
inaloznice karmig i zywig. Abo tez dla tego, iz predzej
ogorki, rzepa, cybula, rzodkiew u nich si¢ zrodzi niz
u naszych chtopéw: blahe zastugi. Dla ktérych jednak
ogérkowych przystug, Tatarzyn $miele si¢ moze
nazywa¢ ogdérkowy szlachcic, a cybulny ziemianin.
Cudzoziemiec jednak, potrzasa glowa, slyszac
przypuszczonego Tatarzyna do

[s. 9]

nawigzek. Ale dobrze li to, jesli to nie z wielkg
krzywda narodu naszego, niech o tym nie ta ksigzka,
ale sejmiki uwaznie mowia.

Jedennasty. Tatarzy niecnotliwie si¢ mianuig szlachta
1 ziemianinami, bywszy prostym chtopstwem dla
tego, iz maj¢tnosci ziemskich trzymac¢ i1 skupowaé
nie mogg, ale i te ktorych natupili z konfederacji
1 z wydzierstwa, od przesziego Sejmu konstytucja
uczynionej, maja do wyjscia dwu lat, majetnosci te



szlacheckie sprzedawaésg. Czego gdyby nie uczynili,
tedy polowicg taxy w Statucie opisanej, potomkowie
dziedzicéw tych dobr odkupi¢ dziedzictwo swe rokiem
zawitym beda powinni, justifikujac si¢ o [sadzac sig]
to in foro Tribunalitio [na forum trybunalskim]. Nie
mogg tedy Tatarowie jako niewolnicy, dobr ziemskich
szlacheckich trzyma¢, ale na swoich chiopskich
tatarskich  osiadtosciach, onerowanych postuga
Rzeczypospolitej maja przestawaé, dla czego sie¢
1 ziemianinami zwa¢ nie moga.

Dwunasty. Pokazawszy, iz w QOjczyznie naszej
Tatarowie szlachta i ziemianinami nie s3, teraz
ukazuj¢ iz w Hordach swych szlachta nigdy nie
byli, z tych miar, iz niewiedzieli ani znali co to jest
szlachectwo. Przypatrz si¢ napierwej kondycji samych
carow Tatarskich, jesli nie chtopska ich kondycja,
wspomina Joachim Bielski, iz bedac postany od

88 Konstytucja z roku 1616 zabraniata Tatarom skupowania
dobr ziemskich ,,4 izby Tatarowie dobr szlacheckich skupowad
nie wazyli sie, gdyz jesli szlachcicowi u Tatar dobr im nadanych
prawo kupowac zabrania: wiec y onym dobr dziedzicznych
szlacheckich skupowad sie nie godzi”. (...) z zgodg Stanow
Sejmowych postanawiamy, aby Tatarowie takowe dobra
szlacheckie, do wyszcia dwuch lat po terazniejszej konstytucyi,
sprzedac byli powinni”. VL, t. 111, s. 150. Kwestie ograniczen
Tatarow w prawic do swobodnego dysponowania ziemig
pojawiaty sie juz wczesniej i wynikaly one z coraz mniejszej
liczby wystawianych przez Tataré6w koni. Sprzedajac bowiem
swoje dobra sprzedawali roéwniez cigzace na nich powinnosci.
Problem ten zauwazony byt juz w XVI wieku czego efektem
bylo powolanie przez Sejm lustratoréw do zbadania stanu
tatarskich wlosci. Jednak ani rewizja Matwicja Oginskiego
ani pozniejsza rewizja Kierdeja nie przyniosta oczekwianych
rezultatow, bowiem wiele ziemi pierwotnie nalezacej do
Tatarow byto wowczas w posiadaniu niejednokrotnie wielkich
rodow maganackich, ktore wcale nie chcialy wystawiac
z niej postugi wojennej. Zob. Rewizja dobr tatarskich 1631
r. Sumariusz i wypisy, wyd. P. Borawski, W. Sienkiewicz, T.
Wasilewski, ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 20, 1991.

Tatarowie w
hordach szlachta
nie byli.
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w ksiegach 5. fol.

628. ¢ w roku 1569.

Bielski ibid.

Toz o Tatarach lit.
rozumie;j.

szkapy zdechle
wolno Tatarom jes¢
ba i chlopy.

Hiero. co.louia.
lib. 2.
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Krola Augusta Andrzej Taranowski [Tarnowski?] do
Turek jechal przez horde Prekopska;89 1 wstepowat
do carewicza Aldigiereia, ktérego zastat w mili od
Prekopu, a on wielblady i insze stada pasie. A carska
to kondycja abo szlachecka? Jesliz taka kondycja
carewiczcowa w Hordzie, to¢ inszych musi by¢
podlejsza. Tenze Taranowski przyjachat do hordy
Nabhajskiej do pobratymcow witasnych tych litewskich
(bo Nahajska horde tu zagnatl Witold do Litwy, sa to
wilasni Nahajczykowie) 1 byt u nich na czci [uczcie]:
ktorego czestowali kobylem mlekiem, konskim
migsem i baranim: ale mu nie bardzo smakowala ona
cze$¢, abowiem obawiat si¢ jakiej zdrady, gdyz ci
Tatarowie, ani si¢ Boga boja, ani go tez znajg 1 czci
ani cnoty w nich nie masz (czytaj pilno o szlachectwie
Tatarskim w hordzie) ani tez prawa zadnego maja, kto
duzszy ten lepszy 1 cnotliwszy: nie orza, nie Sicig, ani
chleba tam znajg. Bydle, ktore

[s. 10]

im zdechnie, to sobie za osobliwg zwierzyne maja,
powiadajac iz to sam Bog zabil. Wielki to u nich
Pan i bogaty, ktory na dwoch wozach dom swdj
1 ze wszystkim domowstwem zawiezie, a kazdy
woz tylko o dwu kot. A kiedy gtod u nich, syn ojca
starego zabija 1 zjada, brat jesli tez komu umart,
abo dziecig, wykopywaja 1 zjedza. Tak tez czynili
ich pobratinowie Massagetae i Derbices®’, jako
Hieronym §. wspomina: iz rodzice swe i insze
powinne gdy sie¢ postarzeli, zarzezywali i zjadali,
rozumiejgc za lepszg rzecz i przystojniejsza, aby ich

89 Chodzi tu oczywiscie o ord¢ prerkopska.

90 Massagetae - Massageci, iranski lud pasterski, wedlug
Herodota w czasie bitwy mieli zabi¢ Cyrusa Wielkiego
i spowodowac¢ wyparcie Scytow na zachod Europy, zob.
Herodot, Dzieje, s. 68.



sami zjedli, nizliby ich mieli robacy rostoczywszy
zjes¢. Uwazaj, ze szlachectwo Tatarskie stad, bo
jesli Boga nie znaja, czci ani cnoty w nich niemasz,
ani prawa zadnego, to¢ takg rzecza, o szlachectwie
zadnym nie wiedzg, ktore potrzebuje virtutem
comitem [cnoty towarzysza]. A jesli si¢ tam nazywaja
carzykami, utanami, murzami, o takie carzyki nie
trudno, bo jeden u nich car ma zon cztery, a nierzadnic
moze mie¢ do kilkudzieciat, z ktorymi sptodziwszy
Tatarczeta, ci si¢ carzykami u nas nazywaja. A murza
tak wiele wazy jako miedzy piechotg dziesigtnik i
takiej godnosci jest. Nie sg ze tedy Tatarowie szlachta
ani byli w hordach swoich. Tu ich tez zaden Pan, ani
szlachcic nie przypuscil do herbu swego, gdyz si¢
zaden Tatarzyn herbem szlacheckim nie pieczetuje,
tylko pigtna swoje wymyslne i przyrodzone maja, jako
kobyle ogony, kozie rogi, szkapie kopyta, szczeciny
swinie, wielbladowe garby, to herby Tatarskie
wys$mienite 1 przynalezyte. Z tych tedy wywodoéw
jasnych, wyzszej potozonych, niech ta generalna
konkluzja bgdzie, aby nikt o tym nie rozumial, zeby
Tatarzyn miat by¢ szlachcicem abo ziemianinem: ale
tylko jest prostego rodu i stanu cztowiekiem.

Chociajze szlachtg i ziemianinami Tatarowie nie
sa, wszakze cigzko ludziom bacznym znosi¢, iz to
poganstwo jest nawigzka szlachecka zastonione:
a to jeszcze nacig¢zsza, iz nie dla zadnych zastug,
ktéremiby si¢ mieli przystuzy¢ Jego Krolewskiej
Mosci 1 Rzeczypospolitej a to tak prawie darem,

w hordach slahcy
[wyraz nieczytelny]

offitioru sunt
nomina non
dignitatum.

ktorzy si¢ mogliby
nazywac filij
naturales abo
spurij, abo nasze
bekarci.

Tatarskie herby bez
hetma.

Bole¢ nas to musi.

na pohanca czci
szlacheckiej ktas¢
nie chcial. w ro.
1248.
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czego byli nigdy niegodni’!. Z wielka pochwalg
uczynit Krol Francuski Ludwik 9% gdy z inszymi
Pany Chrzescijanskiemi dobywal Jeruzalem i ziemie
swigtej, zalecano

[s. 11]

mu jednego Saracenina, ktory Melaxale Sultana krola
egipskiego zabit (ktory z synem swym bronit wzig¢
ziemie $wigtej Chrzes$cijanom) aby go na rycerstwo
pasowat. Odpowiedziat pobozny krél. Nie daj Boze
abych na kogo od wiary Chrze$cijanskiej oddalonego
cze$¢ szlachecka ktas¢ mial, by dobrze zdrowia mego
samego obronit i od §mierci mnie wyzwolit, tedybych

91 Kwestic nawigzki 1 glowszczyzny uregulowat III
Statut Litewski przyznajac Tatarom do niej prawo.
,Ustawujemy, ktorzy Murzowie, Kniazowi, Tatarowie
zakonu bisurmanskiego maig osiadto$¢, imiona ziemskie z
nadania przodkéw naszych 1 Nas samych, i iesli ci bywaig
na stuzbach Naszych Hospodarskich i ziemskich, w rotach
abo przy Hetmanach Naszych, i w rejestrach woiennych
sa napisani, takowym nawigzka ma by¢ iako Szlachcie,
a zonom ich sowito, a glowszczyzna sto kop groszy, i
ktemu w wiezy siedzie¢ rok i szes¢ niedziel, okrom gardta.
Wyigwszy tego, ktoby na goracym uczynku byt pojmany,
takowy gardlem karany by¢ ma. A ktorzy tatarowie
furmanstwem si¢ zywia, i ogrodne rzeczy sprawuja,
bydtem targuig, skury wyprawuia, 1 iakimkolwiek
rzemiosty zywnos$¢ sobie zarabiajg, takowym nawigzka
rubl groszy, a zonom ich sowito, a glowszczyzna
dwadziescia kop groszy”. Statut Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego Naprzod za naiasniejszego Hospodara Krola
Jegomosci Zygmunta III w Krakowie w roku 1588, Wilno
1744, Rozdziat 12 artykut 10, s. 349.

92  Ludwik IX Swiety, ur. 25 IV 1214 r. — zm. 25 VIII 1270
r., krél Francji, organizator i uczestnik VI i VII wyprawy
krzyzowe;j.



mu tego nigdy nie uczynit. Toz i Justynianus Cesarz™®

Rzymski uczynit Gilimerowi’* krolowi Wandalskiemu
w Afryce pojmanemu i przez Bellisariusza’> Hetmana
do Carogroda96 z triumfem przyprowadzonemu,
temu dat Cesarz na wychowanie pewne dochody
w Gallaciej, 1 chcial go uczyni¢ patrycjuszem, to jest,
szlachcicem wysokim rzymskim: ale iz niewiernosci
arianskiej odstgpi¢ niechcial, niegodnym go takiej
czci szlachectwa rzymskiego osadzit A dawniej
jeszcze przed piacig set lat Augustus Cesarz, na prosbe
zony swojej Liwi, odméwil szlachectwa rzymskiego
jednemu Francuzowi panu zacnemu: ktora si¢ pilnie
za nim przyczynita, aby byt do wolnosci szlachectwa
rzymskiego przypuszczony. Zadnym sposobem
nie chciat tego uczyni¢ Cesarz, tylko od podatkow
wolnym go uczynil, méwiac: wole aby skarbu mego
dochodow ubylo, nizliby wolnos$¢ i zacno$¢ miasta
rzymkiego w lekkie powazenie przyj$¢ miata. Tu
za$ u nas ten klejnot tak drogi, ztotej wolnos$ci
1 szlachectwa jest zniewazony 1 Tatarom pohancom,
niewolnikom naszym, tanquam porcis margaritae,
[jak perly przed wieprze] udzielony. Z ktdrych si¢ oni
chlubiac, szlachtg i ziemianinami chociaj nie sg niemi,
waza si¢ nazywac i pisac, a nie tylko ziemianinami,

93 Justynian I Wielki, ur. 11 V 483 r. — zm. 13 XI 565 r.,
cesarz bizantyjski, $wiety Kosciota prawostawnego.

94 Jest to nawigzanie do Gelimera vel Geilamira ostatniego
krola Wandaléw 1 Alandéw ur. 460 r. - zm. po 533 r., w
wyniku przewrotu i uwiezienia katolickiego Hidelaryka
przywrocit arianizm, co wywolalo reakcje Justyniana,
ktory wystat wojska pod dowodztwem Belizariusza; w
bitwie pod Trikamarum (533 r.) zadal ostateczny cios
wojskom Wandalow, sam Gelimer po schwytaniu go zostat
utaskawiony i otrzymat majatek w Galacji.

95 Belizariusz wi. Flavius Belisarius, ur. ok. 505 r. - zm. 565
r. - wodz bizantyjski za czaséw Justyniana I Wielkiego,
jego sekretarzem byt Prokopiusz z Cezarei.

96 Konstyntanopol.

Procopius de bello
Vadalico li. 2.

Dio in Augusto
Caesare
Aurea libertas.
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Nihil stultius ex
opinione vulgi
aliquem beatum
esse sentire. Cic. de
legi.

Ksigze 1 kniaz.
Jedno

Fallitur & fallit,
vulgi qui pendit ab
ore.

artyk. 22. zrozd. 55
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ale na wzgard¢ wszystkiego panstwa, kigzety abo
kniaziami zowig si¢ 1 piszg. Jednak przyczyne
przeczytaj, stad urosta,

Czemu si¢ Tatarowie Kniaziami zowig 5

Zbytki wielkie na chlopa Tatarzyna, bywszy
u nas niewolnikiem i coby si¢ kozincem miat zwac,
kigzeciem si¢ nazywa, na posmiech nam. Bo kniaz
z ruska, znaczy po polsku

[s. 12]

ksigze, a kniaziami, jako kroniki latopiszcowie
$wiadczg, nie tylko przedtym, ale i teraz kigzeta
nazywaja, 1 Jego Krola Mosci Wielkim kniaziem
litewskim, gdy po rusku Privilegia wydawaja, pisza
1 kiedyby tacinskim pismem tu u nas pozwy dawano,
a chcieliby napisa¢ kniazia po facinie, tedy musieliby
go mianowac 1 pisa¢ Dux, co znaczy Ksigze, zatym
w pozwach musieliby$Smy kozincom Tatarom pisac,
tibi Duci Mucha, tibi Duci Obduta, tibi Duci Habdziej,
Duci Achme¢, Duci Assan Aleiewiczg7, coby bardzo
trefno 1 z podziwieniem bylo, ba i ze wstydem
Panstwa tego, gdyby to poganstwo tak tytutowali.

Tatarzy, iz do tego przyszli, ze si¢ kniaziami mianuja,
prostego chtopstwa sa to wymysty, bo z poczatku
Tatarzyna, nie kniaziem ale kozincem nazywano.
Chtopek prosty nie umiejagc wymowi¢ koziniec,
zwlaszcza ten ktory po rusku nie umiat, gdy u Tatarzyna
kupowal kapuste i rzepe, nazwat Tatarzyna kniaziem
i tak z kozinca przezwali 1 uczynili chtopkowie
kniazia. Za$ od prostakow jeli sie ich medrszy zwac,
tak iz si¢ wszrobowali i w Statut, iz ich nieprzystojnie

97 Tobie ksigz¢ Mucha, Tobie ksigz¢ Obduta, Tobie ksigze
Habdziej, ksigzg Achmiec¢, ksigze Assan Aleiewicz.



wlozono, kniaziami ich mianujac, a oni si¢ nie
zwali nigdy w hordzie kniaziami. Co ja rozumiem,
iz omytka raczej drukarzéw, abo niedozorem tych,
ktorzy wydawali Statut, stalo si¢. Gdyz niepodobna
rzecz jest, aby
Krolowie Ich Mosci

A to 1 teraz Tatarowie nowy

tytut nigdy u nich

nic  bywaly  sposobili  sobie, = Marszatkami si¢

i Rzeczpospolitej

nazywajac 1w Consti. Sejmowej w roku 1616.

niewolnikow  swych

fol. 45. niewiedzie¢ iakim prawem, wlozyli ten

mieli kigzetami abo )
tytut  Marszatkowski, na

ktory  tytut  styszatem,

iz w kilka powieciech uczynili protestacja i jesli si¢ nie

kniaziami czynic,
ktory  tytut  tylko
wysokiego stanu

postrzezemy tedy poczekawszy i Wojewodami Kasztelanami

zwac si¢ beda. I radzitbym jeszcze, aby i Chorazych swych

Panom, obywatelom

nie mieli, ale Chrzescijany, bo oszukiwaja w pogltowszczyznie

Panstwa tego stuzy,
a nie Tatarom
kozincom i skérodubom. Bo jesli Tatarowie szlachta
ani ziemianinami nie sg, a kigzety abo kniaziami jakoz
by¢ moga? Wielkie to tedy absurdum, i nieznosne
w Panstwie tym, iz si¢ Tatarzyn kniaziem zowie,
tytut tylko trzeba reformowaé, a miasto kniazia,
skérodubem i kozincem postaremu Tatarzyna zwac
1 pisa¢, wedtug jego przystojnosci. A

[s. 13]

do tego pozwow 1 protestacij takowych do ziemstwa
i do grodu nie przyjmowaé, w ktorych si¢ sami
Tatarowie zowia kniaziami 1 ziemiany, gdyz
niestuszna pogancowi tu migdzy nami mieszkajgcemu,
ksigzeciem si¢ na despekt nasz pisac, stuszniej
kozincem: 1 w Statucie ktéry poprawiwszy nowo
drukowa¢ beda, te tytuty znaczne kniaskie, ktorymi
si¢ Tatarowie szczyca i nad nas wynosza, godzi
si¢ ich pokasowac¢ i1 wyrzuci¢. Gdyz i w dawnych
ksiggach ziemskich i grodzkich nie najdujemy, aby si¢
Tatarowie kniaziami i ziemianinami pisali, az dopiero

skarb Krola Jego Mosci kwitkami Chorazow Tatarskich.

Tatarzyn koziniec
jest wlasny a nie
kniaz.

UmyS$lniem tego

w kiggach szukat 1
nalaztem, iz tak jest.
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teraz gdy ich konfederacja po dwakro¢ czyniona
podniosta, z ktdrej majetnosci ziemskich naskupowali
i do tego fawory Pandéw zacnych czuja, poczeli.
Powie$¢ pewna, z ust ludzi godnych styszang pisze
1 czego pamigtnikiem wiele ich jest. 1z za czaséw Pana
Jana Skorulskiego pisarza Grodzkiego Trockiegogg,
nigdy takowych protestacji ani zapisow do ksiag
nie przyjmowano, w ktorych si¢ Tatarzyn pisat
kniaziem. Teraz za$ nie tylko kniaziami, ale i szlachta
starozytng 1 ziemianinami pisz3 si¢, a nie najduje si¢
taki z Pandw, ktoryby przeciwko temu stowo rzekt,
abo tego zabronil, abo na sejmikach, na zjazdach o to
mowil, iz to zelzywoscig wszystkich obywatelow, iz
si¢ Tatarowie ksigzetami i ziemianinami pisza. Gdy
si¢ to juz dowodnie pokazalo, iz Tatarowie nie s3
szlachtg ani ziemianinami ani kniaziami, ale prostego
stanu, coz tedy prosze w tym jest

Dla czego Tatarowie prawem ziemskim sadza si¢? 6

Ba i pozwy jako poszlachcica zaktadamy: to podobno
rozumie¢ bedziesz, iz nieco zasigegli szlachectwa
1 wolnosci jego? By najmniej, powiadaja jedni, iz
Ich Mos¢ Krolowie Polscy i Wielki Ksigzg Litewski
uprzywilejowawszy nawigzke Tatarom, postanowili
Tatarom pozywac si¢ 1 sadzi¢ wedlug statutu
ziemskiego, wszakze nie wzgledem szlachectwa,
aby mieli by¢ niemi, ale wzgledem nawigzek Zeby
ich mogli dochodzi¢ 1 sprawiedliwo$¢ predsza
z szlachcica otrzymaé. Drudzy zas mowia, iz tego

98 Niestety dostgpne opracowania nie notuja takiego pisarza
ziemskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim, zob.
Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego XIV-XVIII wiek spisy, oprac. H. Lulewicz,
A. Rachuba, Kornik 1994; Urzednicy Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, spisy, t. II, Wojewodztwo trockie XIV-XVIII
wiek, pod red. A. Rachuby, Warszawa 2009.



nigdzie w Statucie niemasz, aby si¢ z Tatarzynem
[s. 14]

do ziemstwa wedlug prawa szlacheckiego pozywaé
mial, sami to sobie uknowali i przez podarki do
tego przyszli. A iz si¢ ozywaja na privilegia, nie
widzimy ich nigdzie w zadnych konstytucjach
ani w statucie, o pruskich przywilejach wiemy,
ale o Tatarskich nie stychamy. Dobrysz Tykocin
1 Knyszyn, gdzie Tatarzyna nie pozywaja pozwem,
ale jako chtopa przed Podstarosciego zakazuja: ani
si¢ excipuje wolno$cia, ale stanowi¢ si¢ zawzdy
musi ani tam najduje wykretow do zbijania pozwoéw
1 do przewlekania sprawiedliwosci jako tu u nas,
nie dot6z Tatarzyna w pozwie kniaziem, nie doloz,
choragzym i murza, inszym przezwiskiem poganskim,
ujrzysz jesli¢c pozwu nie zbije i do trzecich 1 pigtych
rokéw sprawe przeciagnie, a Panowie Sadowi tego
dozwalaja.

Do tego Statut umiejg dobrze, lepiej niz swoj Alkoran
albo i Alfurkan. Sprawiedliwosci z nimi trudne
dojscie, prze ich wykrety prawne, w ktore si¢ ustawnie
prawujac znaszymi wprawili, urzedem zabiegaé
umieja. A to wszystko Panowie wielcy, przyczynnymi
listami swymi do sadu za Tatarami, sprawuja, nie
bez znacznego uszczerbku chudej braci naszej. Urzad
tedy zamkowy bez pozwu za zakazem z Tatarzyna
predsza by sprawiedliwo$¢ uczynil, a zeby do tego
przyszto, odcig¢ im nawigzke szlachecka. Wszakze
jesli watpisz

Jesli Jego Kréolewska MoS$¢ moze znies¢ to, aby
nawigzki szlacheckiej rodzaj tatarski poganski nie

mial, ani si¢ nig szczycit 7

Tedy upewniam ci¢ w tym, iz moze. A czci si¢ to ostro

Pecuniae obediunt
omnia.

Dla czego wielce
szkodujemy i1 od
tego poganstwa
zniewazeni
jestesmy.

Cuius est legem
condere eiusdem
est soluere &
interpretari.
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niektorym zda¢ bedzie, aby si¢ to miato odmieniac,
co si¢ raz dato. Wszakze gdy na przyczyny stuszne
zniesienia nawiazki szlacheckiej z Tatar wejrzymy,
tedy watpie¢ by kto przeczyl. A to z tych miar
Krolowie Ich Mosci 1 Wielki Ksigze Litewski
Tatarom nawigzke 1 gtéwszczyzng dali, dla tego aby
od kozubalesu byli wolni, aby ich nie szarpano, aby
za pokojem byli. Ale jako predko ten Chajmowski réd
rozkrzewil si¢ juz nie potrzebuje.

[s. 15]

nawiazki, przez ktora moglby by¢ wolen od
szarpania. Ale juz sam przez si¢ zmocnit si¢ szarpa
inszych 1 rozbija znacznie, o czym goscince rézne
1 gory Ponarskie, by umialy méwié, §wiadczylyby.
Przystojnos¢ tedy do zniesienia nawigzki z Tatar jest,
ekscesy abo zbrodnie wielkie, w ktore si¢ bardzo
rozmnozyli, iz nie tylko na bracig nasze krwie
Chrzescianskiej 1 narodu szlacheckiego rece
podnosza, mordujac i zabijajac, despektujac, rece
odcinajagc 1 $winie nimi karmigc: ale tez i pod
chorggwie bezprzypowiedne, na zniszczenie panstwa,
kupig si¢ i dwory Kréla Jego Mosci 1 dzierzawce
najezdzaja, koscioly znacznie krzywdza, ludzie
duchowne 1 znaczng szlachte (ba i rotmistrzom si¢
dostaje) despektuja, Urzedniki koscielne zabijaja,
Chrzescijanki za Zony pojmuja i za natoznice maja.
Mamki Chrzescijanskie do poganskich dzieck swych
dowaja, prawa si¢ zadnego w tym nie bojac. W zacne
swigta 1 w Niedziele, na wzgarde religii katolickiej
robig 1 poddane do robot przymuszaja, a do
kosciolow im i do kaptanoéw, po nauke zbawienng
surowie zabraniaja chodzi¢, w bisurmanstwo swe
przeklete ich pociagajac. Przeciwko Krolowi Jego
Mosci 1 Rzeczypospolitej po dwa kroé¢ si¢ przy



konfederacjach wigzali, niszczac 1 gubigc swoim
wydzierstwem panstwo. I teraz §wiezo za podniesieniem
Choragwie przez Zlockiego do kilkuset si¢ ich
przywigzato swowolnie do niego, ktdrzy plundrowali,
pustoszyli, najezdzali jako nieprzyjaciele, niezno$ne
stacje wyciagajac 1 na wszytke prawie swawola,
w posrzodku panstwa Jego Krola Mosci to brzydliwe
poganstwo rozpuscili zadze swoje, 0 czym nizej 1 szerzej
w 13 paragrafie bedziesz czytal. Z tych tedy mia i dla
inszych niecnotliwych postepkow ich, z ktérymi si¢
wylicza¢ nie mogg, stusznie bym rozumiat znie$¢ znich
ten przywilej 1 proregatywe nawigzki szlacheckiej,
gdyz niegodna rzecz jest i zbyt nieprzystojna, aby
do zacnego szlachectwa polskiego 1 litewskiego 1 do
proregatyw jego mialby by¢ przypuszczany brzydki
poganiec Tatarzyn. Ale rzecze kto, przywileja maja.
Odpowiadam, mieli przywileja, na dostojenstwa, na
urzedy dos¢ zacne osoby, ale iz rokoszowali przeciwko
Jego Krolewskiej Mosci 1 przysiggi swojej wiernosci
nie dotrzymali, odj¢to im urzedy

[s. 16]

i przywileje wniwecz poszly. Toz si¢ sta¢ moze
Tatarom, dla ztych spraw ich. A co wigtsza, wolno to
zawzdy Jego Krola Mosci odmieni¢, widzac takie
ekscesy i zbrodnie w Tatarach. Jesli Papiezowie
1 Cesarze, nietylko swoje sentencje, dekreta i ustawy,
ale tez 1 Antecessoréw swoich, z wielkg pochwaly
znosili, odmieniali i odmieniajg. Takze tez i Jego Krola
Mosci wolno, co na jednym Sejmie uchwali, na drugim
za consensem Rzeczypospolitej a za prosbg Panow
postéw odmieni¢ 1 kasowa¢ moze 1 dekreta przodkow

w roku 1616

Frangeti fidem, fides
frangatur eidem.

swoich moze odmienic. Athenis convictus a patrono libertus ingratus, iure libertatis

Moze tedy Jego
Krol Mos¢ dla ztosci

exuebatur: Val. max. lib. 2. cap. 6. Abi igitur & esto seruus,

quoniam liber esse nescisti. Takby i Tatarom uczynic.
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niepohamowanej i dla niewdzigcznosci Tatarskiej,
znie$¢ z nich nawigzke szlacheckg i to odmieni¢, aby
nie $wiadczyli przeciwko Chrzescijanom i aby si¢
prawem ziemskim jako szlachta nie sadzili dla tego, iz
sprawiedliwos$ci z nimi nierychte dojscie. Broni¢ jednak
beda niektorzy zniesienia nawigzek z Tatar, ukazujac
postugi ich potrzebne i pomocne Rzeczypospolitej, a to
wzgledem wojny, o czym ja mowigc pytanie czynie

Jesliz jest rzecz stuszna Tatary pogany przyjmowac
do wojska Chrze$cianskiego? 8

Czytaj. Jako wielka pomoca do zwycigstwa jest,
nabozenstwo 1 pobozno$¢ hetmanow i zotnierzow:
tak tez bezpieczie mowig, zotnierz niepobozny,
nie Chrzescijanin, jakowi sa osobliwie Tatarowie,
wielka przeszkodg zwyciestwa sg 1 takowe wojsko,
do ktorego si¢ wmiesza Tatarzyn poganiec, nazwac
si¢ raczej moze, bellum offensivum; nie defensivum,
[wojna ofensywna; nie wojna defensywna] bo
takowemu wojsku Pan Bog nie blogostawi i rzadko
mu si¢ co powodzi¢ moze z tych przyczyn. Na wojnie
abowiem przed potrzeba zolnierz nabozny Pana Boga
btaga przez pokute i Kommunia, przez stuchanie
Mszy S$wietej] 1 insze nabozenstwo, a Tatarzyn
go gniewa w swojej kuczy z moskiewkan[kami]
i niecnote plodzac, ktéra sie Bog brzydzi. Zohierze
pobozni, kaptanow, zakonnikéw zebrawszy z nimi
Litanie, Psalmy 1 insze nabozne $piewania we

[5.17]

dnie i w nocy odprawuja, Pana Boga sobie na
zwycigstwo jednajac: a Tatarowie o tym przemyslaja,
jakoby tupy 1 korzysci chociaj ich jeszcze nie maja,
do chatup swych odestali. Zolnierze Pana Boga



chwalg, a Tatarowie mu chwaly ujmuja. Zohierze
Pana Boga wzywaja, a Tatarowie Machometa
zbrodnia i totra. Do tego Tatarowie przy kazdej
ekspedycji wydzierstwem si¢ bawig w ciggnieniu,
ptacz ubogich ludzi na si¢ 1 na wojsko obracajac, dla
tego si¢ tez wojsku naszemu nie szczesci. Nunquam
enim probabile est, rem bene gesturos eos esse,
qui lacrymas & execrationes pro viatico secum
abstulissent””. Dla czego wojska Rzymskie nie
przypuszczaly poganina nie ochrzczonego do putkéw
swych, abowiem gdy siddmego roku panowania
swego, Jostinianus Cesarz wyprawowal Hetmana
swego Bellisariusza do Afryki na Wandale: tedy
gdy zoklierze mieli wsiada¢, tak pilno tego kazat
przestrzegaé, aby zaden zotnierz nie wsiadat, ktoryby
byt nie chrzczonym i poganinem: rozumiejac za nie
stuszng rzecz pogandow do wojska Chrzescianskiego
miesza¢. Czemu si¢ dziwuje Procopius historyk'%,
jako tylko pig¢ tysiecy zothierzow (bo Rzymskiego
wojska wigcej nie bylo) w obcej 1 dalekiej stronie,
ono kwitnace i wielkie Wandaléw krélestwo i moc
w Afryce, obali¢ tak predko moglo. Nad to jeszcze
temu Cesarzowi dat Pan Bog takie szczgscie,
iz dwu przemoznych krolow, z Afryki Gilimera
krola Wandalskiego: a ze Wiloch Witigesa krola
Gottow'"! zwojowal 1 zywo pojmane do Carogrodu
przyprowadzon z triumfem znacznym mial i taki
triumf czynit, ktorego od szesci set lat chyba za Tytusa

99 Niemozliwym jest, by zrobili dobrze co$ ci, ktorzy zabrali
ze sobg w podréz tzy i przeklenstwa.

100 Prokopiusz z Cezarei, ur. ok. 490 r. - zm. ok 561 r., -
najstynniejszy bizantyjski historyk, osobisty sekretarz
Belizariusza, autor miedzy innymi: Historii sekretnej tham.
A. Konarek, Warszawa 1969.

101 Witiges, Witigis, krol Ostrogotow w latach 536-540,
walczyt miedzy innymi z Belizariuszem.

Tacy takie

Procop. de bello
Vadalico lib. 1

de bello Vadalico.

Krélowie dwa
wiezniami do
Carogrodu
przyprowadzeni.

71



13. de Paganis, C.
Theodos,

Tatarzy
nieprzyjaciele
Krélom. d. 11 7.
ca 14.

In palatio Vlpiano.

Tatarowie Chrystusa
za Boga nie maja,
nieprzyiaciele
krolom sg. Tatary
jako pogany
wygnac.

72

1 Traiana Cesarzéw R[zymskich] nie czynionoloz.

Przypisuje tenze to nabozenstwu Cesarskiemu, iz
zadnego poganina niechcial w wojsko Chrzescianskie
miesza¢. Co 1 przedtym dobrze Honorius'® Cesarz
1 ojciec jego Theodosius'** zachowywali 1 na potym
prawo ustawili, aby poganin zaden na wojnie nie
stuzyl, ani do Zotnierstwa przypuszczony byl A to
nie bez przyczyny czynili, bo kazdego poganina mieli
za nieprzyjaciela Cesarzom, gdyz nie moze nigdy
poganin w wojsku Chrzescijanskim sprawiedliwie
stuzy¢, jako Nicepho. pisze105 . Gdy w Rzymie za
Konstantyna Cesarza'%, roku 19. panowania jego,
wigcej

[s. 18]

niz dwanascie tysiecy pogan do wiary $wigte]
przystapito, ktorzy chrzest §wiety przyjeli. Do ktorych
sam Cesarz wystgpiwszy mowit, niech wszystek
$wiat wie, izem szyje moj¢ Bogu Chrystusowi sktonit
i w patacu moim zbudowatem mu Kosciot, niech
kazdemu jawno bedzie, iz w sercu naszym 1 $lad
starych bledow poganskich nie zostat. A gdy na tym
stangl i mowi¢ przestal, zotierstwo i lud wszystek
zawolal, przez dwie godzinie te stowa powtarzal.

102 Tytus Flawiusz ur. 30 XII 39 1. - zm. 13 IX 81 r., - cesarz
rzymski; Marek Ulpiusz Trajan ur. 18 IX 53 r. - zm. 9 VIII
117 r., - cesarz rzymski.

103 Flawiusz August Honoriusz, ur. 9 IX 384 r. - zm. 15 VIII
423 r., cesarz rzymski.

104 Teodozjusz I Wielki, ur. 11 1347 r. - zm. 17 1395 1., -
ostatni cesarz rzymski wladajacy wschodnig i zachodnia
czescia cesarstwa rzymskiego.

105 Prawdopodobnie chodzi o Nicefora III Botaniatesa ur. ok.
1001-1002, zm. 1081-1082 r., cesarza bizantyjskiego w
latach 1078-1082.

106 Konstantyn I Wielki, ur. ok. 27 1272 1. - zm. 22 V 337 r,,
cesarz rzymski, §wiety Kosciota prawostawnego.



Niech zginie kto Christusa za Boga nie przyznawa,
jeden Bog Chrzescijanski. Kto w Christusa nie
wierzy nieprzyjaciel jest Cesarzom. To Bog ktory
Cesarza obronil, kto stuzy Christusowi zawzdy
zwyci¢zy. Niech poganie z swymi kaptaniszczami
z panstwa i z miast wychodzg kazcie je dzi$ z Rzymu
wygna¢ poty Nicephorus. A nie tylko Cesarze
poganstwo wyrzucali z wojska swego i1 z panstwa
jako nieprzyjaciot, ale i Cesarzmi by¢ nad pogany
niechcieli. Abowiem, gdy po zabitym Julianie
107\ ciasnosciach Cylicijskich zotnierze

1 wszyscy urzednicy wojenni, zgodnymi glosy obrali
108

Cesarzu

na Cesarstwo Jowiana = z Pannoniej czlowieka
poboznego 1 Chrzescijanina i gdy w purpurg ubranego
na majestacie posadzili: niechcial na Cesarstwo
pozwoli¢, ale na nich wotal: Panem waszym by¢
nie mogeg, ani chcg, bom jest Chrzescijanin, nic
mi si¢ z pogany nie powiedzie. Ale oni krzykneli
wszyscy 1 my$my tez sg Chrzescijanie, a ktorzy nie
sg odlaczeni beda od nas. Rozumialbym tedy dla
wigkszego szczescia 1 zwycigstwa Tatar6w pogandow
nie przypuszcza¢ do wojska Chrzescijanskiego.
Abychmy jeszcze kogo dobrego przyjmowali do
wojska, jako Niemce, Francuzy,Wegry, ale Tatarzyna
poganina, ktory nie mniej w ciggnieniu Panstwo Krola
Jego Mosci pustoszy, a niz inszy nieprzyjaciel. A co
wietsza, iz si¢ ci bisurmancy czesto przechwalaja,
jakoby w panstwie litewskim Zadna bitwa 1 wojna
odprawowac si¢ bez nich nie mogta czynigc si¢ wielka

107 Julian zwany tez Julianem Apostata, ur. ok. 331-332 r.- zm.
26 VI 363 r., cesarz rzymski, odstapit od chrzescijanstwa
na rzecz powrotu do tradycyjnej religi rzymskiej. Dazac
do ostabienia chrzescijanstwa, wprowadzit wicle zakazow
miedzy innymi zakaz nauczania w szkotach przez
chrzescijan, zginat w czasie wojny z Persami.

108 Jowianin ur. ok 331 r. - zm. 364 1., cesarz rzymski, cofnat
wiele niekorzystnych dla chrzescijan decyzji Juliana.

Zozom. lib. c. cap. 3

Cesarzem nad

pogany niechce by¢

Jowianus.

z Tatarami wojny
si¢ niepowodza

Tatarstwo si¢ czyni

murami w panstwie

litewskim.
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obrong panstwa litewskiego. Nie do wojny tedy ci
Tatarczukowie, ale do postug wojennych stusznie
maja by¢ obracani, niech zywno$¢ za wojskiem woza,
gdyz maja konie do furmanstwa sposobne: do tego
dziata, kule, prochy i inszg armatg, topaty, ryde, kofy,
siekiery. To ich dzieto

[s. 19]

o przystojne. Bo gdyby Tatarzy wojny nie stuzyli,
ucichtby zal 1 placz ludzki na nie, z strony
wydzierstwa 1 tupiestwa i1 spadloby owo srebro,
ktorym sobie Zupany obijaja, z nich i z szabel 1 nie
byliby tak bardzi i nie konfederowaliby si¢ przeciw
Rzeczypospolitej, a co nie mniejsza ogorki, cybula
1 kapusta bylaby tansza u nas 1 koziemiacy nie
drozyliby si¢ z wyprawag skor, gdyby Tatarowie
rzemigsta  swego  przyrodzonego  pilnowali,
a nie wojny. Zaniechawszy na chwil¢ pytania
o politycznych rzeczach, przystagpmy do Bozych
1 duchowienstwa si¢ tykajacych, chcac mie¢ naprzod
o tym wiadomos¢,

Jesliz si¢ Tatarom mieczyty, abo boznice
poganskie, swojej zabobonney sekty w Panstwie
Chrzescianskim godzi budowaé¢ dopuszczaé, abo
nie? 9

Nigdy. Ale o to zastawia¢ si¢ kazdy dobry
Chrzescianin i Rzeczpospolita powinna, aby
impietatis locus, Damonum habitaculum, Ecclesia

malignantium’?’, nie byla pozwalana i maja by¢ do tej

109 Impietatis locus - miejsce bezboznosci, Daemonum
habitaculum -  mieszkanie = demondw,  Ecclesia
malignantium - kosciot ztosliwcow. W szczegodlnosci
Ecclesia malignantium jest jednym z gtéwnych tematéw
w literaturze kontrowersji religijne;.



sprawy goracymi jakoby takich brzydkosci budowac
poganstwu nie dopuszczali.

Zastawiali si¢ Zydzi o nie cze$é kosciota'!? swego,
gdy Herod!'! ku uczciwosci Rzymskiego Cesarza,
ztotego orta w kosciele Salomonowym zawiesil, tedy
tak dtugo sie Zydowie buntowali, az go wyrzucili.
I potym nizej, bronili nie czci kosciota swego, gdy
Caius Caligula112 Cesarz Rzymski do Petroniusza''?
starosty Syriej pisal, rozkazujac mu, aby obraz jego
w koSciele jerozolimskim postawit: a jesliby Zydowie
bronili, aby wojska na nie ruszyt, a one przymusit, co
gotow byl Petronius uczyni¢, a dawszy w Alexandriej
z wielkim kosztem 1 misterstwem on obraz
robi¢, objawit wolg Cesarska wszytkim starszym
Zydom, ktorzy byli nietylko w Jeruzalem, ale
1w Babiloniej i koto Eufratu rzeki. I gdy byl Petronius
w Phaeniciey114 tam si¢ niezliczona liczba Zydéw do
niego nabiegala, ptaczac i proszac, aby tego nie czynit
a obrazu tego w kosciele ich nie stawial. Na szes$¢
czeéci lud on Zydowski byt rozdzielony, w jednej byli
starzy, w drugiej

[s. 20]

drugiej milodzi, w trzeciej dzieci z matkami,
w czwartej stare niewiasty, w pigtej me¢zate, w szostej
panny, a wszytkich bez liczby wszyscy wotali, ptakali,
wlosy na sobie rwali, na ziemi¢ upadali, proszac

110 Tu Czyzewski ma na mys$li oczywiscie synagoge.

111  Herod Wielki, ur. ok. 73 Iub 72 r. p.n.e - zm. 4 r. p.n.e.,
krol Judei.

112 Kaligula, wlasciwie Gaius Ililius Caesar Augustus
Germanicus, ur. 31 VIII 12 r. - zm. 24 1 41 r., cesarz
rzymski.

113 Gaius Petroniusz zwany Arbitrem, ur. 27 r. - zm. 66 r.,
rzymski pisarz, filozof, polityk.

114 Fenicji.

Abominationem
desolationis.

Ioseph antiquitatum

li. 18. cap. 9.

Zelus Tudaeorum.
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A coz gdyby
boznice poganskie
w Jeruzalem chciel
budowac, daliby

sie Zydzi wszyscy
raczej pozabijaé, niz
tego dopuszczac.

Sede vacate,

Theodor. 1ib.9.c.3.1.

Paulinus Praesbiter
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aby onej zelzywosci w kosSciele 1 nabozenstwie
swym nie cierpieli. Patrz jako si¢ Zydzi opierali
zastawiali, aby tylko jednego obrazu do kosciota ich
nie stawiono, chociaj juz byt stary zakon ustal, bo to
juz byto w siedm lat po Wniebowstgpieniu Panskim.
A my czemu milczym patrzac na taka brzydkos¢
spustoszenia, nie w jednym koS$ciele, ale po
wszystkim panstwie, to jest dopuszczamy budowac
brzydkim poganom Tatarom zabobonnych boznic,
w ktorych cze$¢ Boga prawdziwego ujmowana i 1zona
bywa? Niestuszne tedy jest dopuszczanie budowania
Mieczytow Tatarskich w panstwie tym, ktérych teraz
$wiezo po S$mierci Jego Mosci Ksiedza Biskupa
Wilenskiego nabudowali, jako w Reyzowie [Reyze]
pod Puniami, na Kienie za Wilnem, w Sorok Tatar,
1 w Solkinikach blisko Trok. Nie dopuszczano tego
przedtym zacnym ludziom 1 Panstwu Rzymskiemu
dobrze zastuzonym, co teraz Tatarom wolno. Starat si¢
u Honoriusza Cesarza, on dobrze zastuzony Hetman
Rzymski Gainas'", aby mogt mie¢ abo nowo kosciot
zbudowany, abo jaki katolicki w Carogrodzie, zeby
Arianska niezbozno$¢ w nim i z tymi co z nim wierzyli
rozszerzat. Tak wielkiemu 1 zastuzonemu Hetmanowi
nie pozwolil tego Cesarz, za namow3 §. Chrisostoma

Biskupa Carogrodzkiego“6.

Daleko wiecej tym,
ktorzy si¢ niczym nie przystuzyli, ale oppresje
znaczne krwi Chrze$cijanskiej czynia, zabrania¢ tego

powinnichmy. Tegoz AmbroZy117 $. Walentynianowi

115 Gainas, Got zwigzany z rewolta Zotnierzy bizantyjskich
gockiego pochodzenia w 399 roku, zamordowany w roku
400 przez Hunow.

116 Jan Chryzostom zwany Ztotoustym, ur. ok. 350 r. - zm. 14
IX 407 r., biskup Konstantynopola, pisarz chrzescijanski,
swiety Kosciota katolickiego i prawostawnego.

117 Ambrozy z Mediolanu, ur. ok 339 r. - zm. 4 IV 397 r,,
arcybiskup Mediolanu $wigty Kosciota katolickiego.



18§ matce jego Justynie''” w Mediolanie

pozwoli¢ nie chcial, co u nas poganstwu wolno.

Cesarzowi

Mamy w prawie Duchownym, gdzie Zydom nowych
boznic stawia¢ i budowaé zabroniono, czemuzby
tez tymze prawem pohancom Tatarom nie zabronic,
gdyz poczekawszy troche, tedy Mieczytow Tatarskich
wielka liczba bedzie w Panstwie Litewskim jakoz
ich juz koto Wilna pelno. Mamy 1 w $wieckim, iz
Theodosius mniejszylzo, wschodni Cesarz na wzor
121 gotujac si¢ na wojne
przeciw tyranowi Janowi' 22, ktory byl na Panstwo
Rzymskie powstat, wydat

ojca swego Arkadiusza

[s. 21]

prawo i mandaty na Zydy, aby boznic nowych nie
stawili 1 na pogany karanie wznowil, aby mieczytéw
swych dla shuizby diabelskiej nie budowali. Tegoz
Justinianus Cesarz poganom zakazuje, a my czemu
tez tym prawem Tatarom nie bronim? W Grecji
pod Turkiem, kiedy kosciét Chrzescijanski, abo
si¢ staro$cig obali, abo tez od ognia 1 inszego
przypadku zepsowany bedzie tedy juz im nowego
nie dopuszcza budowac, az wielkg prosba, a wietsza

118 Walentynian II, ur. 371 r, - zm. 15 V 392 r., cesarz
Wschodniego Cesarstwa Rzymskiego, arianin, pod
wplywem Teodozjusza I nawrdcit si¢ na katolicyzm.

119 Justina, arianka, cesarzowa rzymska, zona Walentyniana I,
matka Walentynina II, zmarta ok. 388 roku.

120 Teodozjusz II, ur. 10 IV 401 r. - zm. 28 VII 450 r., cesarz
wschodniorzymski, w roku 438 usunat Zydéw z urzedow
panstwowych ze wzgledu na wyznaniowy charakter
panstwa.

121 Arkadiusz, ur. ok. 377/378 r. - zm. 1 V 408 r., cesarz
wschodniorzymski.

122 Jan Chryzostom? Wystgpowal przeciw cesarstwu,
w roku 403 cesarzowa Eudoksja z biskupami spowodowata
wygnanie go do Armenii.

in vita ipsius.

Consuluit. de
Tudaeis

L. 22. de Iudecis

L. 2. 24. de Paganis.

Theodos.

Nouell; 36. & 27.

Georgeuitius de

Turcarum moribus.
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summg czerwonych ztotych wolno$¢ do budowania
kupiwszy123. A tu u nas to Tatarstwo swobodnie, nie
prosiwszy consensu Jego Krola Mosci nietylko na
starych miejscach, ale 1 na inszych, gdzie przedtym
nie bywaly, nowe Mieczyty na sluzbg¢ szatanska
pobudowali. Nie dziw, wszyko im bowiem wolno.
Niepotrzebnie dawne i obce przyktady przywodze,
ktéremi broniono budowania poganstwu kosciotow,
dwa tylko domowe a §wieze przywiodg. Pierwszy.
Jego Mos$¢ Ksiadz Biskup Poznanski przed kilka
lat, nie dopuscit zadnym sposobem budowa¢ Zboru
heretykom w Poznaniu, a jesli heretykom zabronil,
a jakozby Tatarom dopuscit mieczyty stawial.
Temu si¢ dziwi¢ nie trzeba, bo kazdy Biskup ma
prawo, zeby w jego diecezji nikt nie $miat, ani si¢
wazyly jakiegokolwiek mnabozenstwa ko$ciotow,
bez wiadomosci i pozwolenia jego budowaé. Nemo
Ecclesiam aedificet, antequam Episcopus civitatis
veniat, & ibidem Crucem figat, publice atrium
designet, &c. Drugie prawo. Ecclesiam seu Basilicam
de nono nullus aedificet, nec antiquam transferat,
nisi per Episcopum, vel eius Comissarium, in locum
structurae, ponatur lapis primarius benedictus, alias
aedificium diruatur, & aedificans tenerarius Canonice
puniatur’?,

Uwazaj, ze iz gdy kto bez dozwolenia Biskupiego
kosciot jakikolwiek buduje, tedy ma by¢ rozrzucony
i ten ktory buduje, karany.

Dla tegoz tez o swowolne budowanie boznic swych

123 Warto zwréci¢c uwage, iz Czyzewski dla lepszego
budowania napigcia przedstawia koszty budowy $wiatyni
w Grecji w systemie monetarnym polskich czerwonych
ztotych, aby czytelnik mogt sobie bardziej uzmystowic,
jak wielkie sg to koszta.

124 Niech nikt nie buduje kosciola, nim nie przyjdzie Biskup
miasta 1 nie przymocuje Krzyza, wyznaczy publicznie
atrium, etc.



Tatarowie nietylko majg by¢ karani, ale 1 boznice ich
maja by¢ rozrzucone.

Drugi przykitad: A nietylko Jego Mos¢ Ksiadz
Biskup zabronit budowania Zboru w Poznaniu.
Ale 1 niedawnymi czasy stan rycerski, nie dopuscit
budowa¢ Zboru w Warszawie heretykom. Co
poboznie 1 $wigtobliwie uczynil, bronigc prawa
1 Jurisdictiej pasterza swego. Aza tez tu u nas stan
rycerski bedzie tak zelozus, [gorliwy, zapalczywy,
zazdrosny]

[s. 22]

iz si¢ mocno bedg chcieli wzigé za pasterzem swym
1 tego zabobonnego poganskich boznic budowania
nie dopuszcza. Gdyz je$li si¢ nie postrzezem,
a tej swawoli Tatarskiej, ktora wielkg gore wzieta, nie
zabiezym, iz bez pozwolenia Jego Krola Mosci i Jego
Mosci Ksigdza Biskupa Wilenskiego, sita poganskich
swych boznic koto Wilna nabudowali: tedy
w poganstwo naszy chrzescianie do nich si¢ obracac
beda, jakoz sie 1 obracajg. Com ja gotdw pokazaé. A iz
si¢ tu pokazata stusznos$¢ niedopuszczania budowania
mieczytow Tatarskich, to¢ za tym musi i§¢

Iz Tatarskie boznice z panstwa Chrzescijanskiego
godzi sie rozwala¢ i wymiatac. 10

Wszakze jesli mnie kto o to pyta, dwa razy
odpowiadam, raz negative, a to z tych miar, iz wiele
zacnych os6b Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
Tatary w swej obronie majgc, nie pozwola na to:
ale raczej namowami i przyczynami swemi beda
chcieli to u Jego Kréla Mosci i w Rzeczypospolitej
sprawi¢, aby tych bezboznikéw Tatar, zabobonnych
1 poganskich boznic nie ruszano. Ale gdy na druga

Nobilitas censetur
nomine Episcopi
fecisse.

Exempla moueant.

Zelo pio & ardenti
accaensi.
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strong odpowiadam, tedy twierdz¢ bezpiecznie, iz
obrony zadnej w tej sprawie, ktora si¢ czci Bozej
1 rozmnozenia chwaty jego tknie Tatarowie nie maja
mie¢ ani mogg. W tym rzecze kto z przeciwnej strony.
Wszak Turcy w Konstantinopolu i w Jeruzalem, ale
1 po wszystkiej Grecji, pozwalaja nabozenstwa swego
Chrzescijanom 1 ko$ciotow, ktoreby mogli z gruntu
znies¢ 1 wyniszcezy¢. Prawda, pozwalaja, ale jakim
sposobem, patrz. Bo gdy Haumar Machometanin
z swymi Saracenami opanowat Fenicj¢ i Damaszek,
przyszedt pod Jeruzalem 1 oblegszy dobywat
go lat dwie'?®. Tam si¢ byl zamknat Sophronius
Patryarcha'2®, ktéry widzac iz si¢ obroni¢ nie
mogl, po dwu letnim oblgzeniu obiecal mu miasto
otworzy¢, takim jednak sposobem zmowe¢ z nim
wprzod uczyniwszy: aby wolne byto chrzescijanom
kosciolow 1 wiary $wietej zazywanie, czego im musiat
pozwoli¢ 1 przysiega utwierdzi¢. To masz wolnos¢ ze
strony Jeruzalem. Tatarowie uczyniliz tu jakg zmowe
z nami, aby im wolno bylo boznice budowac, abo
maja li jaki przywilej na

[s. 23]

to? Nigdy nie pokaza. Z strony za$ Konstantynopola,
Trapezuntu 1 inszych  panstw  Greckich
1 tam przyznawam pozwolenie kos$ciotow i wiary
Chrzescianskiej od Turka, ale patrz jakim sposobem.
Mahometes'?’  abowiem wtory (syn Amurata,
ktéry otrzymal znaczne zwyciestwo z Wegrow

125 Fenicje podbili Arabowie w VII w.

126 Sofroniusz I Jerozolimski, ur. ok 560 r. - zm. 11 IIT 638 r.,
swiety Koscita katolickiego 1 prawostawnego, patriarcha
Jerozolimy w latach 634-638.

127 Mehmet II Zdobyweca, ur. 30 III 1432 1. - zm. 3 V 1481 r,,
suttan, zdobywca Konstantynopola (1453).



nad Warng'%®) majac przymierze poprzysi¢zone

z Cesarzem Konstantynopolskim Konstantynem129
ostatnim, tedy jako ten naréd Machometanski
przysiegi nie zwykl trzymaé, potajemnie bez
wiesci wielkie wojsko zebrat 1 ciggnagt z nim az pod
Konstantynopole. Cesarz Konstantinus ubezpieczony
bedac przysigga turecka i niespodziany predkiego
1 silnego nieprzyjaciela, rozestal $pieszno listy do
Krélow i Panow Chrzescijanskich pomocy proszac,
a tym czasem niz pomoc przyszta, wzigt Machomet
zdrada 1 mocg Konstantinopole stolice Cesarzow
Wschodnich. Co widzac Chrzescijanie, iz glowe
Panstwa ich wzieto 1 Cesarza w thumie uciekajacego
zagnieciono 1 rozumiejac, 1z insze panstwa przylegte
1 miasta chrze$cijanskie obroni¢ si¢ takiemu
okrutnikowi nie beda mogty, a iz do tego wiary im
Chrzescijanskiej dopusci¢ trzymac¢ nie mial, tedy
ze wszystkich panstw i miast przyleglych, z Zonami
1 z dzie¢mi, zabrawszy nieco majetnosci swojej,
rozbiegli si¢, raczej obierajagc w ubostwie w inszym
panstwie w wierze $wietej Chrzescijanskiej mieszkac,
nizli pod Turczynem, wiedzac iz wiary nie zwykt
dotrzymywaé. Za ktorym wysciem Chrzescijan
wiele panstw i miast pustych zostawalo. C6z uczynit
Turek? Widzac panstwa puste zdradg 1 gwaltem
nabyte, wydat edykt po roznych panstwach, w ktorym
wielkimi przysiggami obiecuje dozwoli¢ nabozenstwa
1 kosciotéw Chrzescijanskich 1 przy majetnosci ich
zostawia¢. W czym upewnieni Chrze$cijanie, acz
nie wszyscy, ale wielka liczba, do swych majetnosci

128 Bitwa pod Warng w 1444 roku - zwycigstwo Turcji nad
wojskami Wtladystawa III Warnenczyka; syn Amurad
- posta¢ nie zidentyfikowana. Mechmed II miat synow
Bajazyda i Cema vel Dzem, vel Zizim oraz dwoch braci
Ahmeda i Alaaddina.

129 Konstantyn XI Paleolog, ur. 8 II 1405 r. - zm. 29 V 1453 r.,
cesarz bizantyjski, ostatni wladca Bizancjum.

w roku 1444
10. Noueb.

w roku 1452. Paulus
lovius in Mahomete

secudo.

Turek przysiagt
pozwoli¢
kos$ciotoéw 1 wiary
Chrze$cijanom.
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Mieczyty Tatarskie
obala¢ 1 rozmiatac.

Lipoman. som. 1.

Potezniejszy teraz
Biskupi
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1 domow wrdcili si¢ przetoz tedy Tatarstwo niech
nie alleguie, dozwolenia od Turka ko$ciolow
Chrzescijanskich w Grecji. Bo jesli Turczyn pozwala,
pozwala jako we wlasnym panstwie Chrzescianskim
1 w majetnosciach wiasnych 1 dla tego Kosciotow
Chrzescijanskich, jako wlasnosci nabozenstwa
Chrzescijanskiego w  panstwie Chrzes$cijanskim
zabrania¢ nie moze. Ale, iz tu Tatarowie nie na

[s. 24]

wlasnym gruncie swym poganskim mieszkaig: ale
na gruncie Krola Jego Mosci Chrzescijanskim,
tedy sluszna, aby tu poganskiego nabozenstwa nie
rozmnazali, ale aby Chrzescijanskiego zazywali.
Coz tedy mieczytom abo boznicom Tatarskim
czyni¢? Czy cierpie¢ ich? Nie. Czy rozwalac?
Tak. Stowo mowie do wszystkich. Tollite malum
medio vestri, & manus vestras sanctificabitis’>’.
Czynili to zacni 1 $wigci Biskupi, iz poganskie
koscioty znosili i obalali. Swicty Mikotaj Biskup
Mirski'®!, wiele kosciolow poganskich obalit, na
zadng si¢ bojazn ludzka nie ogladajac. A osobliwie
kosciol Djany, nad ktory wszytko miasto Mirskie,
nic pigkniejszego nie miato, ktory Mikolaj Swigty
wielkg liczbe mtodych 1 mocnych ludzi zebrawszy
nietylko z wierzchu rozsypat, ale i z fundamentow
rozebral, a poganstwo ktérych wielka liczba tam
byla, nic o to mowi¢ ani czyni¢ nie $mieli. O
$.  Marcinie Biskupie Turonskim pisza, iz

1132

kilka  poganskich  kosciotéw  obali Toz

130 Wyrzuécie zto sposrod was i u§wieccie wasze rece.

131 Mikolaj z Miry, zwany tez Swietym Mikotajem
Cudotworeg, ur. ok. 270 r. - zm. 345/352 r., $wigty
Kosciota katolickiego i prawostawnego.

132 Marcin z Tours, §wigty ur. 316-317 r. - zm. 397 r. - biskup,
zatozyciel pierwszych klasztoréw w Kosciele zachodnim.



o $. Benedykcie!*3, iz kosciol Apolindéw i batwan in
monte Cassino [na gorze Cassino] zbit i skruszyt,
a na onym miejscu kosciot swigtego Jana postawil.
W taz Theophilus Biskup Alexandriyski134, starat
si¢ u Theodosiusa Cesarza, aby po wszytkim

Egipcie ko$cioty poganskie pokruszone i popsowane

byly, czego i dowiodl. Gregorius Taumaturgus135 ,

ktory dokonat za czasow Galena Cesarza'>®, ten
byt tak barzo zelozus’’

poganskich 1 w nawracaniu pogan w biskupstwie
swym Neocesariyskim, bo we wszytkiej swojej
diecezji nie miat tylko siedmnascie Chrzescijan,
a wszytko poganie byli. Umierajac pytal si¢ wieleby
jeszcze zostatlo pogan w jego biskupstwie, juzemli
dorobil Panskiej roboty, za ktorg si¢ spodziewam
zaplaty: powiedziano mu, iz tylko siedmnascie pogan
zostato, krzyknal konajac: chwata Bogu, bom tez
tylko Chrzescijan byt zastat, gdym na to biskupstwo
wstapil. Marcellus takze Biskup Apamcenski
i Pheniciej Biskupi, Koscioly poganskie obalali, do
czego im $. Chryzostom pomogt. Takze 1 Perphirius
Biskup Gazy13 8 W ziemi §. staral sic u Honoriusza
Cesarza'®, aby w Gazie poganskie koscioty
rozwalone byly. Uprosit to, iz pobozny Cesarz
w Gazie poganskich boznic siedm rozkazat obali¢,

w wykorzenieniu boznic

a 6smego Marny nazwanego

133 Benedykt z Nursji, ur. ok. 480 r. - zm. 21 IIl 547 r,
zakonnik, $wigty Kosciotow katolickiego, prawostawnego,
ormianskiego, wyznan reformowanych.

134 By¢ moze chodzi o Teofila z Cezarei - biskupa
Jerozolimskiego ur. II w. - zm. ok. 195 r., $wigtego
katolickiego.

135 Grzegorz Cudotworca znany jako Grzegorz z Neocaesarea,
ur. ok. 213 r. - zm. 270 r., biskup.

136 Galien, ur. ok. 218 r. - zm. 268 r., cesarz rzymski.

137 Zelozus - gorliwy.

138 Porphyrius, ur. ok. 374 r. - zm. 420 r., od 395 roku biskup
w Gazie.

139 Flavius Augustus Honorius, ur. 9 IX 384 r. - zm. 15 VIII
432 r., cesarz rzymski.

Severus Sulpitius

in vita S. Martini.
Gregor. li. .
Dialog.

Socrat. li. 5. cap. 16.
w roku 266.

Greg. Nissenus

in vita ipsius &
Niceph. lib. 6. cap.
12.

Socrat. li. cap. 16.

Theodor. 1i. cap. 29.

Sozomen. 8. cap. 4.
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[s. 25]

zaniechano dla tego, iz dzieci¢ w siedmi lat zawotato.
Spalcie wewnatrz kosciol Marnesa, bo krwig
ludzkg pomazany jest, a z wierzchu zostawcie mury
1 oczyszczone miejsce na ko$ciot Chrzescijanski
obro¢cie. O czym potym prawo o Arcadius'*°
1 Honorius Cesarze uczynili, jako Prosper $wiadczy,
aby po wszytkim Rzymskim panstwie poganskie
boznice biskupom katolickim podane byly, ktore
Chrzescijanie z wielkim trzaskiem obalili, a potym
place ich koSciolom za dziedzictwo naznaczyli.
Ale, iz niektére koscioty poganskie, wspaniatoscia
budowania swego, ozdobe wielka miastom dawaty,
zakazali ich Cesarze obala¢, ale oczysciwszy
wewnatrz  spro$no$¢ znakow  balwochwalskich,
obracac je na ko$cioty Chrystusowe poczeto. O czym
Hieronim $wiety'*!. Za naszych prawi czasow,
Serapis w Alexandriej przez Theophila, a Marnes
kosciol Gazy przez Porphyriusa, biskupy, na kosciot
Panski powstali. Takze i Celestis w Kartaginie, przez
Aureliusza Biskupa, oczyS$ciwszy go z zabobondéw
poganskich, na kosciol Chrystusowy poswigcony
jest. Tak i Pantheon w Rzymie, ktory zbudowatl byt
Marcus Agryppa142 jeszcze za Cesarza Augustam3

1 Jowiszowi Windici poswigcit A po lat sze$¢ set

140 Flavius Arkadius, ur. 377/378 r. - zm. 1 V 408 r., - cesarz
wschodniorzymski, brat Honoriusa.

141 Hieronim ze Strydonu, ur. 331-347 r. - zm. 30 1X 419/420
r., doktor kosciota, $wicty kosciolow katolickiego,
prawostawnego, koptyjskiego. Przetlumaczyl Biblie z
greki i hebrajskiego na tacing. Ttumaczenie znane jako
Waulgata.

142 Marek Agrypa ur. 63 r. - zm. 12 r. p.n.e., rzymski polityk
dowddca wojskowy.

143 Gajusz Juliusz Cezar Oktawian, ur. 23 IX 63 r. p.n.e. - zm.
19 VIII 14 1. n.e. - cesarz rzymski.



trzydziesci i dwa na chwale Boska przez Bonifaciusa
4144 papieza byl poswiecony, on dom diabelski
dziwnie mocno zbudowany, ktéry do tych czaséw
naszych trwa. Tymze sposobem §. Grzegorzm5 przez
Mellita'*® rozkazat do Augustina147 Biskupa Anglow,
powiedz prawi Augustynowi, izem dlugo myslit
o Angliej i o mi si¢ zda, aby boznic poganskich nie
obalali, a zeby je poswigciwszy 1 woda Swigcong
skropiwszy na ko$cioty obracali i1 poswiecali:
oltarze w nich poczynili i kosci §wietych potozyli.
Wszakze rozumie¢ si¢ to ma o boznicach wielkich
kosztownie murowanych (bo przedtym poganie
boznice diabelskie budowali) ale nie o Tatarskich
mieczytach drewnianych 1 ladaiakich. Niechze juz
bedzie koniec i decyzja, co z Tatarskimi mieczytami
czyni¢? Poswigca¢ ich na koscioty Chrzescijanskie
brzydko, bo kozing i skérami szkapiemi $mierdza.
Wigc obréci¢ ich na chlewy, abo na karczmy: ale nie
wiem, podobno si¢ nie zejdzie! Przypomni kto dekret
Alexandra Cesarza'*, gdy Chrze$cianie majac spor
0 miejsce

144 Bonifacy IV, ur. ok 550 r. - zm. 8 V 615 r., papiez.

145 Grzegorz I Wielki, ur. ok. 540 r. - zm. 12 III 604 r., papiez,
doktor Kosciota.

146 Mellit z Canterbury, zm. 624 r., biskup Londynu,
arcybiskup Canterbury, $wicty Kosciota katolickiego,
czczony w Kosciele anglikanskim.

147 Augustyn z Canterbury, ur. ? - zm. 26 V 604-605 r.,
pierwszy arcybiskup Canterbury, wystany przez Grzegorza
I z misja chrystjanizacyjng Wysp Brytyjskich.

148 By¢ moze chodzi o Aleksandra Sewera cesarza rzymskiego

ur. 1 X208 1. -zm., 21 III 235 1.

Baronius w roku 60.

Gregor. li. 9. epist.
59.
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Taberna meritoria
to byla. Lapridius
in Alexadro
Mammaceo.

Mahometus
impostor.

wro. 1509.

Tulij 2.

[s. 26]

jedno, na ktorym kosciot budowaé chcieli:
z karczmarzmi 1 z kucharzmi pospolitemi
rzymskiemi, do tego Alexandra po rozsadek puscili
sie. On za Chrzescijany skazat mowiac: Lepiej aby
tam byt Bog jakikolwiek chwalon: nizliby to miejsce
na karczmarze obrocone by¢ miato. Ale Tatarowie,
niewiedzie¢ jakiego Boga chwala, bo takiego Boga
wyznawaja, ktorego Prorokiem byt Machomet!*
1 Machometa przy tym Bogu chwalg. A my za$ wiemy,
iz Machomet byt naczynie diabelskie, zbrodzien i totr
wielki: cudzotoznik i rozbojnik, krzywoprzysigzca,
u nas Bog takich prorokéw nie ma, przetoz jakie
Proroki, takie tez i Bogi maja, zaczym nie jest rzecz
stuszna boznic tych poganskich cierpie¢ w panstwie
Chrzescijanskim, ale rozebra¢ i rozmiata¢ wszytkie,
zeby si¢ shuzba diabelska i Machometanska nie
mnozyta, zeby ta winnica, ktora szczepil wielki
krol Jagietlo w panstwie tym wykorzeniajac
batwochwalstwo, ko$cioty poganskie wyrzucajac,
byla znowu przeczyszczona i przechgdozona, aby
pozytek wigkszy czynita. Ale rzeczesz, czemuz dawno
boznic Tatarskich nie wyrzucano ani rozmiatano?
Odpowiadam. 1z si¢ spodziewano co dzien ich do
wiary $§wigtej nawrocenia, ale iz nadzieje o nich
niemasz tedybym tak radzit uczyni¢ mieczytom
tatarskim, jako w Trokach pospolstwo zebrawszy

si¢ z rdznych stron

Quid enim orgiis cum misteriis? Superstitioni cum Religione.
Sacrilegiis cum Sacrificio. Quid auguriis cum prophaetiis;
Incantationibus hominum cum lege Dei. Maleficiis Daemonum
cum lege Christi? Quae conuentio lucis ad tenebras? Quae
participatio iustitiae cum iniquitate? Consensus templi cum
idolis? Quid sancto cum cane?

na nabozenstwo
do Trok, nie mogli
zcierpie¢ przy kosciele
w nabozenstwo i cuda

149 Mahomet wlasciwie Muhammad ibn Abd Allah ibn Adb al
Muttalib ur. ok. 570 r. - zm. 8 VI 632 r., prorok i zatozyciel

islamu.
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stawnym, zabobonnego mieczytu Tatarskiego, ale
go chedogo bez tumultu rozebrali i inszego juz na
tym miejscu duchowni nie dopuszczaja budowaé!'™".
Rozwala¢ tedy 1 wymiata¢ precz z panstwa wszystkie
boznice Tatarskie. Rzecze jeszcze kto. Za czasow
Theodosiusa Cesarza, Chrze$cijanie spalili za namowa
biskupa swego, boznice Zydom w miasteczku
Kaliniku we wschodnich stronach. Starosta tamtych
krajow pisal do Theodosiusa Cesarza, ktory na ten
czas w Mediolanie byt, co z tym czyni¢ i jako to
ukara¢. Odpisa¢ kazal, aby Biskup Zydom znowu
boznice

[s. 27]

zbudowal. Takze tez w Persiej, Audas Biskup
z zalu wielkiego na brzydkos¢ poganska, kosciot
Perski Piraeum zwany, w ktorym si¢ ogniowi
ktaniali Persowie, zburzyt abo spalit. O co gdy byt
do krola pozwany, kazano mu on kosciot takze
z nowu budowac. Tegoz si¢ i tu obawiac, aby po
zburzeniu mieczytow Tatarskich, trudnosci jakie
nie nastgpity zwlaszcza jesli tez Tatarowie majg
prawa abo priuilegia na pozwolenie budowania

150 Wydarzenie z roku 1609, kiedy to na fali rozruchow
przeciw dyzunitom rozebrano meczet w Trokach zob.
AWAK, t. XXXI, nr 243, s. 395, nr 203, s. 335-336., Zob.
A. Muchlinski, Zdanie sprawy o Tatarach litewskich przez
Jjednego z tych Tatarow zlozone sultanowi Sulejamnowi
w roku 1558, z j. tureckiego przelozyl i objasnil
i materiatami historycznymi uzupetnit, ,,Teka Wilenska”, nr
4, 1858. A. Konopacki, Zycie religijne Tataréw w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w XVI-XIX wieku, Warszawa 2010,
s. 78.

wro. 388.
Ambrosius 9
epist. 29.

Theodor. 1i. 5. cap.
3.



Sozemen li. 7.
cap. 24
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boznic swoich!>!. Odpowiadam napierwej z strony
Theodosiusa, ktory rozkazat biskupowi, aby boznice
Zydom budowal. To byt Pan pobozny i na Cesarstwo
prawie od Boga dany, jako i to imi¢ jego moéwi. Dany
byl od Boga, gdy si¢ sam o Cesarstwo nie staral. Jeden
taki ktory panowania nie szukat, samo si¢ panowanie
do niego wprosito, jako Claudianus pisze.

Digna legi virtus ultro se purpura supplex

Obtulit: & solus meruit regnare rogatusj 2,
Ten miat godno$¢ takowa iz mu si¢ ktaniano, o co
niedbat, krolestwo, proszac by wzial, dano.
Ten tedy Pan byl pobozny i bogobojny, ale miat troche
affektow swych za zlg rada, stad si¢ pokazuje. Bo gdy
w Tesalonice lud pospolity wielkie zburzenie uczynit,
w  ktorym Betherycha putkownika Zomierzow
w Jlliryku [Iliria] zabili, bardzo si¢ rozgniewatl:

151 Nie sg znane zadne zachowane przywileje na budowg
$wiatyn, jednak Tatarzy w Wielkim Ksigstwie Litewskim
nie spotykali si¢ z zadnymi problemami natury prawnej,
pozostajac w opiece wiadcow WKL, szerzej zob. A.
Konopacki, Zycie religijne Tataréw, s. 110 i nastepne.
Wyraznie mowa jest o przywilejach, co podkresla autor
paszkwilu, tak jakby wiedziat lub przypuszczat, ze takowe
przywileje dla spotecznosci tatarskiej gdzie$ sa i moga
powsta¢ problemy natury prawnej, gdyby zastosowaé
model ,,porzadkowania” spraw meczetoOw zaproponowany
przez niego. Chociaz na stronie 28 stwierdza, ze jednak
przywilejow nie majg. Zabieg ten czysto retoryczny ma
doprowadzi¢ czytelnika do refleksji nad faktycznym
stanem rzeczy, dalsza czg$¢ wywodu ma go jedynie
usprawiedliwic.

152 Cnota godna, by o niej czytac, otrzymala, poza purpura,
blagajaca by ja przyjal i sam proszony zastuzyl na to, by
rzadzi¢. Claudianus, Claudius, Panegyricus de quarto
consulatu Honorii Augusti w. 47-48. Maurice Platnaeur,
Ed., s. 290: ,digna legi virtus, ultro se purpura supplex
obtulit et solus meruit regnare rogatus”. Klaudian
Klaudiusz, ur. ok 370 r. - zm. 404 r., rzymski poeta.



i za rada Rufinusa'>® sprawce dworu swego, postal
zotierze na nich: Gdzie przy jednym $wigcie, nie
pytajac kto winien abo niewinien, o siedm tysiecy ludzi
pomordowali: czego potym bardzo zalowat i znacznie
pokutowal. Czytaj w zywocie S§. AmbroZeg0154.
A iz tu rozkazat budowaé biskupowi boznice Zydom,
uczynit to z affektu ze zlej rady i z niewiadomosci
praw Bozych i koscielnych. Wszakze gdy Ambrozy
swigty 1 pisaniem do niego i kazaniem swym
ukazowal mu, iz to przeciwko prawu Bozemu
1 Duchownemu, przypominajac przyklad, ktory si¢
stat za czasu Juliana Cesarza, ktory byt pozwolit
Zydom kosciot w Jeruzalem budowaé. Co gdy chciat
zi$ci¢, a rzemie$lnikow 1 wszystkich do budowania
potrzeb nazbieral i Alipidiusza155 nad budowaniem
starszym tam postat, a sami za$ Zydowie, dziwnie si¢
z wielkim dostatkiem 1 pilnos$cig do tego przyczyniali:
bo i srebrne

[s. 28]

motyki i ryble mieli i zacne ich niewiasty z dzie¢mi
ziemi¢ na fundament wynosity: ogien z ziemie
straszliwy wypadl 1 ziemia trzesac sie¢ wszystko co
wlozyli wyrzucita i rzemies$lniki i naczynia ich i wiele
Zydéw popalil on ogien. A co dziwniejszego kule
ogniste biegaty po miescie i Zydy zabijaty, a krzyz
jaki§ dziwny na powietrzu si¢ ukazal i na szaciech
kazdego Zyda, jakoby prze dziwna robota wyszyty

153 Flawiusz Rufin, ur. ok 335 r. - zm. 27 XI 395 r., prefekt
pretorian, doradca cesarzy Teodozjusza 1 i Arkadiusza,
przeciwnik i zaciekly wrég heretykdw i pogan, zginat z
rak Gainasa.

154 Ambrozy z Mediolanu, ur. ok. 339 r. - zm. 4 IV 397 r,,
arcybiskup Mediolanu, doktor Ko$ciota.

155 Alipiusz z Tagasty, ur. ok. 360 r. - zm. 430 r., Swigty
Kosciota katolickiego, biskup.

7. Decemb.

Cuda sig¢ staty gdy
Cesarz Boznice
Zydom budowal.

Chrisost. homil. 4.
in Act Homil. 4 in
Matt. & aduersus
lud. orat 2.
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Statut w art. 30.
3roz.4.aart. 3.3
rozdz. 11.

Chromer,
Miechovius Bielski
anno. 966.

90

byl. Tym przyktadem i inszymi wywodami odmienit
sentencja swoje pobozny Cesarz i ono przykre na
biskupa o budowanie boznice rozkazanie zniost.
A zstrony za$ tego co krol Perski rozkazat biskupowi
kosciol poganski budowaé, nie dziwowac: bo krol
byt poganin, za nie cze$¢ bozkow i kosciotow swych
bral si¢. Wszakze biskup nigdy tego uczyni¢ nie
chcial, w tym dobrze i m¢znie postgpil. Bo toz jest
ko$ciot ogniowi budowaé, co i ogniowi si¢ klaniac.
Raczej wolal dla tego $mier¢ podjaé. A z strony
za$ prawa wiemy, iz nie sg zadnym prawem ani
wolnosciami ograniczone boznice Tatarskie, od Ich
Mosci Krolow Polskich, nigdziem tego w prawie
nie czytal, tylko o kosciotach jakiegokolwiek
nabozenstwa Chrzescijanskiego, ale Tatarskiej sekty
boznic w prawie niemasz ochronionych. Przywilejow,
iz $miele mowi¢ na budowanie swoich boznic, ani
pozwolenia Jego Kréla Mosci nie maja, (bo tozby to
bylo pozwala¢ Tatarom boznic budowac¢, jako i sekte
ich brzydka rozmnaza¢) i jako swowolnie boznic
poganskich na wzgarde wiary Chrzescijanskiej
nabudowali, takimze tez sposobem moglyby byc¢
rozrzucane. Abo tez tak jakom czytat w kronikach,
iz starzy Polacy przyjawszy wiar¢ Chrystusowe, za
wyrokiem kigzgcia swego Mieczysiawal%, ztozyli
dzien siddmy marca, ktorego wszystkie batwany
wyrzucono 1 koscioty poganskie obalono. Na ten
ksztattby Tatarskim Mieczytom uczyni¢, pewny dzien
naznaczywszy, wszystkie z gruntu powywracac.
Jednak Lukiskiego mieczytu drzewo, Prudzianskiego
na Wace, na Kiienie za Wilnem, Mere$lanskiego,
Soroktatarskiego 1 Solkinickiego, iz blisko Wilna,
tedyby sie zeszto studentom na zime¢ do Wilna, piece
szkolne zagrzewa¢, na ktére postuge i1 ja bym si¢
przytozyl, uprosiwszy u Pana swego kilkadziesigt

156 Zob. M. Kromer, Kronika, Sanok 1857, s. 137-142.



podwdd. A rozumiem izby takich wigcej si¢ obrato,
coby

[s. 29]

dopomogli. Obaliwszy 1 zniozszy koto Wilna
wszytkie boznice Tatarskie, wznieSmy questig o tym,

Jesliz Tatarzyna w niedziele i w Swieto orzacego,
bronujacego i insza robote odprawujacego, godzi
sie grabi¢ abo nie? 11

Pierwej pokazmy wustawe Boza o $wigceniu
Niedziele 1 o karaniu gwattownikow jej. Pan Bog
w starym Zakonie, sze$¢ dni w tydzien pozwolit robic,
a siodmego odpoczacé i $wieci¢ rozkazat. Memento
ut diem Sabbati sanctiﬁces” 7. Sze$é dni bedziesz
robit i kazda robot¢ swoj¢ bedziesz odprawowat,
a siddmego dnia Sabbat abo odpocznienie Pana Boga
twego jest, nie bedziesz wen zadnej roboty robit, ty
1 syn twoj i corka twoja, shuzebnik i stuzebnica twoja,
bydle twoje 1 przychodzien twdj, ktéry mieszka
za zamknieniem wrot twoich. Dla tego, iz Pan Bog
siodmy dzien sobie pos’wie;cil15 8 To prawo, t¢ ustawe,
sam Pan Bog napisawszy podal Mojzeszowi'™,
rozkazujac aby byto zachowane. Jakoz gdy niektorego
czasu, zastali czlowieka jednego drwa zbierajacego
dnia siddmego, abo w Sabbat: radzit si¢ Mojzesz
i Aron'®® Pana coby z nim miat czynic. Rozkazat Pan

157 Ks. Wyjscia, Dekalog 20:8 ,,Pamietaj o dniu szabatu, aby
go uswiecic”.

158 Nie jest to dostowny cytat z Biblii, porownaj Ks. Wyjscia
Dekalog 20:9.

159 Mojzesz, postaé biblijna, zyt prawdopodobnie ok XIII w.,
p.n.e.

160 Aron, posta¢ biblijna, zyt prawdopodobnie ok XIII w.,
p.n.e., brat Mojzesza.

Bonis nocet qui
malis parecit.

Exod. 20.

Num 85.
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Leo PP. Ignatius
Hostiam [?].
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Bog wywie$¢ go za oboz 1 tam ukaminowaé!!. To
prawo Boze o §wigceniu Sabbatu.

Ale spyta kto, dla czego chrzescijanie wedlug
przykazania Pafskiego Sabbatu z Zydami nie §wiecg?
Odpowiadam. Przykazanie to Boze o $wigceniu
Sabbatu, partim morale, partim ceremoniale iudicatur
uti docet D. Thom. t. 2. qu 100. art. 3. ad secundum,
& 3. 2. quae. 122. arr. 4. quem omnes Theologi
secuti sunt. Co tedy z strony tego, in quantum est
morale praeceptum’%’: tedy wszyscy ludzie wedlug
przykazania Bozego powinni jednego Boga chwali¢
i dzien jeden w tydzien, ktéregoby od wszystkich
robodt 1 spraw byli wolni, na to naznaczony $wigci¢
i dzicki Panu Bogu za wszelakie dobrodziejstwa
czyni¢. A co za$ z strony tego, in quantum est
ceremoniale’®, tedy jako wszystkie insze ceremonie
i obrzedy Zydom sie zniesione i odmienione sa na
chrzescijanskie: tak tez i dzien Sobotny na Niedzielny
odmieniony jest przez Synod abo

161 Ks. Lb. 15:32 ,,Gdy Izraelici przebywali na pustyni,
spotkali czlowieka zbierajacego drwa w dzien szabatu.
Wtedy przyprowadzili go ci, ktorzy go spotkali
przy zbieraniu drew, do Mojzesza, Aarona i calego
zgromadzenia. Zatrzymali go pod straza, bo jeszcze nie
zapadto postanowienie, co z nim nalezy uczyni¢. Pan
za$ rzeklt do Mojzesza: ,,Cztowiek ten musi umrzeé -
cata spoteczno$§¢ ma go poza obozem ukamienowac”.
Wyprowadzito go wigc cale zgromadzenie poza obdz
i ukamienowalo wedlug rozkazu, jaki wydal Pan
Mojzeszowi”.

162 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 13, s. 80: ,,Artykut
3: Czy wszystkie moralne przykazania Starego Prawa
sprowadzaja si¢ do dziesigciu przykazan Dekalogu?”
(,,O prawie”, zagadnienie 100, art. 3) iedm: t. 20, s.
119: ,Artykut 4: ,,Czy trzecie przykazanie Dekalogu
jest nalezycie okres$lone?” (,,Cnoty spoteczne pokrewne
sprawiedliwosci”, zagadnienie 122, art. 4).

163 jesli chodzi o zagadnienie obrzedowe.



[s. 30]

postanowienie apostolskie, abychmy si¢ nie zdali
z Zydami trzymaé. Sg i insze tego odmienienia
wielkie 1 powazne przyczyny, ktorych tu wyliczac
miejsce nie po temu. Drugie prawo jest koscielne,
ktérym $wieta zacne Christusa Pana Btogostawionej
Panny Marii, Apostotow, Meczennikow, WyznawcoOw
1 inszych $wietych, rozkazuja $wieci¢, a ci ktorzy
w takowe S$wigta robig, grzesza. Trzecie prawo
jest ziemskie, ustawa Krola Jego Mosci, ktorg
na roznych Sejmach, co i w Konstytucjach jest,
zakazuje, aby Tatarowie ani sami w dni Niedzielne
nie robili, ale aby ani czeladzi, poddanych swoich
Chrzescian do tego nie przyniewalali. Te wszytkie
trzy prawa Tatarowie z swoja czeladzig 1 z poddanymi
przestepuja, w niedziele i w $wigta zacne ustawnie
robig, dla ktorych bezboznikow, Pan Bog nas
nawiedza nieurodzajmi, susza 1 inszymi plagami.
Co si¢ tez trafito za Cesarza Theodozjusza. Gdy za
niego lata byty zle, a wiosny zwyklej wdziecznosci
nie miatl i1 lata nie urodzajne jedno po drugim
nastepowaty i zimy ci¢zkie ziemi¢ psowaly. (jako
tez teraz u nas i cigzkie zimy i lata suche) Cesarz
Theodozjusz przyczyne t¢ najdowal, iz jeszcze pogan
w jego panstwie bylo wiele, ktoérzy przykazanie
Boze 1 Koscielne gwalcili i dla tego dal srogie
prawo na nie, aby na maj¢tnosci 1 na gardle karani
byli. Ludzie tez uczeni pisaniem swoim madrym
na pogany powstali. Napisal Cyrillus Alexandrijski
Ksiggi. Pisat 1 Theodoretus przeciw Grekom;
Curatio Graecarum affectionum, to jest, o poznaniu

ut Sanctoru exempla
ad imitationem

nos provocent,
eorumque
imploremus
patrocinia. Constir.

w ro. 1616. fol. 45.
1 w dawniejs[zych
czasach w domysle]

Nouell. Theod.
tit, 3 de Iudaeis &
Paganis.
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Num. 25.
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prawdy Ewangelii z Greckiej Philosophiey’%*. Pisat
i Apollonius, przeciw Philosophom poganskim. Pisat
i przesztego Roku Matyasz Czyzewski brat mgj
Alkoran Tatarom gwoli. Przystepujac tedy do swego
zaczetego przedsiewzigcia, pokazuje to, iz Tatarzyna
i1 poddanych jego w niedzielg¢ i w $wigta orzacego,
moze grabi¢, a nietylko grabi¢, aleby go jeszcze i wing
na urzad, abo na kosciot w ktorego parochiej mieszka
zatozy¢. Dla tego, iz on Boze, koscielne i krolewskie
prawa famie, przestgpuje 1 drugich ztym przyktadem
swoim psuje. Bo jesli stuga dobry o niecze$¢ Pana
swego winien si¢ wstepowac: jako o niecze$¢ Boza
1 0 wzgarde jego, dobry Chrzescianin zastawia¢ si¢
ma. Phines syn

[s. 31]

Eleazarow, widzac iz nad zakaz jeden z syndéw
Izraelskich, wszedt w dom nierzadnej biatejglowy
Madyanskiej: nie brawszy pozwolenia urzedowego,
wzigwszy miecz wszedl do onego dom nierzadnego:
1 zastawszy ich na zlym uczynku oboje razem
mieczem przebit az do $mierci, a nikt go o to nie karat
1 owszem pismo moéwi, iz za onym jego uczynkiem:
Cessavit plaga a filiis Israel'®. 1 potym Pan Bog

164 Teodoret z Cyru, ur. ok. 386/393 r. - zm. ok. 457/466
r., grecki pisarz, teolog, egzegeta, ojciec Kosciola,
wystgpowal przeciw herezjom, autor m.in. ,Leczenia
choroéb hellenizmu”.

165 Czyzewski opisal wydarzenie z czas6w biblijnych, ale
niedoktadnie, migdzy innymi zamienit wldczni¢ na
miecz; Ks. Lb. 25:6 I oto przybyt jeden z Izraelitow i
przyprowadzit Madianitke do swoich braci (...) Ujrzawszy
to kaptan Pinchas, syn Eleazara, syna Arona, chwycit w
reke widcznie, opuscit zgromadzenie, poszedt za Izraelitg
do komory namiotu i przebit ich obydwoje, m¢zezyzng
Izraelite i kobiete - przez jej tono. I ustata plaga wsrod
Izraelitow.”



rzekt do Mojzesza, Phinees syn Eleazarow odwrocit
gniew moj od syndow Izraelskich, iz zarzliwo$cia
czci mojej obruszyl si¢ przeciwko swowolnikom
i ono zabicie reputatum est ei in iustitiam’%.
Z tej przyczyny pokazuje si¢ stuszno$¢ grabienia
Tatarzyna, gdy robi w niedzielge. Prozno¢, zbytnie¢
si¢ to poganstwo tu rozmnozylo w swawolg gore
wielkg wzigto: ludzie pobozni jada, ida do kosciota
w dni zacne Wielkonocne w §wigteczne w niedzielne
1 w $wiete, a bezboznicy Tatarowie, orza, bronuja,
zng, kamienie do Wilna w niedziele przedawa¢ woza,
nie jeden dobry Katolik widzac niecze$¢ Boza boleje.
Duchowni by tego mieli przestrzega¢ i zabraniad.
Ale rzeka niektorzy, Ecclesiam non iudicare de his
qui foris sunt’”. Odpowiadam. Myla sie na tym:
1 owszem iudicat & punit, jako pisze August. de
Ancona Quotiescunq ludaei vel Pagani peccauerint,
contra legem naturalem, vel veteris testamenti,
possunt per Ecclesiam puniri’®®. w prawie za$
Duchownym mamy, iz debent puniri ludaei, si contra
Catholicam fidem aliquid intentent detestabile'® .
Toz o Tatarach rozumie¢ si¢ ma. I by Tatarowie
we Witoszech byli jako tu u nas nowe by prawo na
nich postanowiono. A dla wietszej deklaracjej tego
powiadam. Quod Principes Christiani tenentur facere,

166 Psalm 106 (105) w. 31 ,Uznano mu to za czyn
sprawiedliwy z pokolenia na pokolenie, na zawsze”.

167 [ze] kosciot nie sadzi o tych, ktorzy sa na zewnatrz.
Prarafraza cytatu: 1 Kor. 5:12: ,Jakze bowiem moge
sadzi¢ tych, ktorzy sa na zewnatrz? Czyz i wy nie sadzicie
tych, ktorzy sa wewnatrz?”

168 Augustyn z Ankony: Ilekro¢ by zgrzeszyli Zydzi lub
poganie, przeciw prawu naturalnemu lub przeciwko
Staremu Testamentowi, moga by¢ ukarani przez Kos$ciot.
Zob. Augustyn, Summa de potestate ecclesiastica, Kdln
1475.

169 Zydzi powinni byé ukarani, je§li by probowali czegos
ohydnego przeciwko wierze katolickiej.

Psal. 205.

1. Cor. 5.

in libro de potestate

Papae,

esti ludaeos. de
Tudaeis.
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quod ludaei & Pagani seruent ea, quae de eis iu iure,
pro honore fidei Christianae & salute Christianorum
constituta sunt, & praeuaricantes punire debent, &
similiter offitiales Principum & communitatum: aliter
ipsis negligentibus, imputabuntur omnia peccata
indiscussa ab eis & impunita. 2. Qu 7. c. sicut inquit.
Bartholdus in. 1. si iudices [f- de variis, & Angel.
Consilio 188. quod incipit, visis' "’ Pozwalajmysz my
Tatarom jesli ich bronimy niech si¢ z Chrze$cijankami
zenig, niech na bissurmanstwo Chrze$cian obrzezuja:
niech ko$cioly krzywdza niech w Niedziele robig
niech wszystkie niecnoty brzydkie robig. A jesli ich
o to kara¢ nie bedziem, Pan Bdg nas samych o to
kara¢ bedzie.

[s. 32]

Ale rzecze jeszcze kto. Wszak tez Tatarowie pigtek
$wieca, juzby nie powinni niedziele $wiecic:
Tatarowie, iz pigtek §wigca tedy nie dla tego aby mieli
dosy¢ czyni¢ Przykazaniu Bozemu abo dla inszych
przyczyn, o czym w osobnym rozdzieleniu na koncu
w 35 [rozdziale] czytaj, dla czego Tatarowie pigtek
$wieca. Jednak chociaj tez i Zydzi sabbat swoj $wieca,
wszakze 1 nasze niedziele powinni $wigci¢, jako

170 Ze ksigzeta chrzedcijanscy zmuszeni sa czyni¢ ,takie
rzeczy”, ktorym Zydzi i poganie byliby postuszni, ktére
o nich w prawie, dla honoru wiary chrzescijanskiej
i zdrowia chrze$cijan zostaly ustanowione. I ci korzy
je lamig powinni by¢ karani i podobnie urzg¢dnicy
ksigzat 1 spotecznosci. W innym wypadku, jesli oni
sami je zaniedbuja, zarzuci si¢ im wszystkie grzechy nie
przedyskutowane przez nich i nie ukarane. 2. zagadnienie,
7 rozdzial jak rzecze Bartholdus (?) w ksiedze ,Jesli
sedziowie” (?) 1 nastgpnych o rdéznych ,sprawach”
i o Radzie Anielskiej (?), ktora zaczyna si¢ od ,,stowa”
,,Vvisis”. By¢ moze chodzi o Bertolda, ur. XII w., zm., XIII
w., zalozyciela zakonu karmelitow.



si¢ z tego przykladu dawnego pokazuje. W Angliej
przydato si¢ jednemu Zydowi mieszkaigcemu w
jednym domu z Chrze$cianinem, iz w sabat jeszcze
przed potudniem wpadtl w potrzebne miejsce az po
szyje, nie rychto postrzezono onego Zyda kapiacego
si¢ w onym smrodliwym jezierze. Gospodarz (bo
Zydzi dla sabbatu niechcieli go ratowad) chcac go
z onej plugawej kapieli wywindowa¢ z czeladzig
swoja spuscit powrdz po niego. Ale Zyd bojac sie
sabbatu naruszy¢, niechciat si¢ powroza uiaé aby byt
wyciggniony mowigc: Sabat dzi§ odprawui¢ 1 tu go
dokoncze

Nie wynidg z tej taznie dzi$, cho¢ zywot skoncze.
Gospodarz zaniechal go tam w sabat. Rozglosita si¢
ta sprawa po wszytkim miescie, iz Zyd tak $cisle
swoj sabat w onym smrodzie odprawowat 1 $wiecit:
tak az doszto urzedu duchownego i §wieckiego, ktory
zakazal aby Zyd, ktory sabbat swoj tak goragcym
nabozenstwem w plugawstwie odprawowal: aby tez
1 Chrzescijanska niedzielg tamze w onej chedogiej
refidenciei, ktorg sobie w swodj sabbat upodobal
swiecit. I do tego przyszto, gdy sabbat minat, wotat
Zyd Salomon aby go wyratowano lecz gospodarz nie
dopuscil, opowiadajac mu zakaz urzgdowy, iz tam
miat $wieci¢ i nasz¢ niedziele.

Gdzies swoj Sabbat odprawil mity Salomonie

Tamze i w Chrze$cianski: wachaj wdzigcznej wonie.
Takci Zyda przymuszono, iz i swoj Sabbat i Niedziele
nasz¢ musial §wigci¢. Pohamowani tedy majg by¢
Tatarowie, aby w niedziele i w $wigta nie robili, nie
tylko znaczng wing na urzad konstytucja sejmowa
utwierdzong: ale tez 1 grabiezami, ktore grabieze do
klasztorow do szpitalow oddawaé, aby o nawrdcenie
tego poganstwa Panu Bogu si¢ modlili, aby serce ich

Annales Anglorum
referunt. incidit in
cloacam.

Sabbata sancta colo,
de stercore surgere
nolo.

Sabbata nostra
quidem, Salomon
celebrabis ibidem.
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Duro nodo durus
adhibendus est
cuneus.

Fides ex auditu,
auditus autem per
verbum Christi.
Rom. o.
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[s. 33]

sktonit do upamigtania i do wiary chrystusowej
nawrocenia:
Ale wspomniawszy nawrdcenie ukazmy

Jakiemi sposobami Tataréow w Litwie do wiary
Chrystusowej nawracac¢? 12

Rzecz wielkiego podziwienia godna? Dwiescie lat
przeszto jako Tataréw przygnano do Litwy, a nie
stychac¢ do tych czasow, aby ktory miat z nich (oprécz
jednego  Tarasowskiego) wiare Chrzescijanska
przyjac, a naszych bez liczby w Tatarstwo obrocili' !
W tym nic inszego nie upatrujg, tylko iz powodu nie
maja. Podaje ja kilka sposobow, przez ktdre moga by¢
do wiary Chrzes$cijanskiej nawracani.

Pierwszy sposob. Jest w Rzymie, a bezmala
i po wszytkiej wloskiej ziemi ta ustawa, iz Zydowie
powinni pod wing na kazdy sabbat w kazdym miescie
do naznaczonego kos$ciota Katolickiego schodzi¢ si¢
1 tam kazania stucha¢, z ktorego stuchania wielki
pozytek duszny odnoszg dlatego, iz ich do wiary
swigtej wiele przystawa. Bo acz nie jest w zwyczaju
do wiary S$wietej] przymusza¢, ale do stuchania
Ewangeliej, godzi si¢. Tez ustawe wnies¢ do tego
panstwa i Tatarom toz przykazaé, co Zydom we

171 Jest to oczywiscie informacja przektamana, zasadniczo
w pierwszym okresie osadniczym od konca XIV
wieku wiele rodéw tatarskich przyjeto chrzescijanstwo
przyktadem niech beda rody takie jak rod Glinskich,
Soltandéw i inne. Nie znany jest natomiast przypadek (zadne
zrodta nie wspominaja o tym), aby na terenach Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego jakikolwiek chrzescijanin dokonat
konwersji na islam. Zob. S. Kryczynski, Tatarzy litewscy.
Proba monografii  historyczno-etnograficznej, Gdansk
2000, s. 74.



Wiloszech Prosi¢ Jego Krdola Mosci i wszytkiej
Rzeczypospolitej, aby Tatarom surowo pod wing
przykazano i konstytucja sejmowa to warowano,
aby w kazda niedziel¢ w pewnym kosciele kazania
Katolickiego stuchali. Ci ktorzy blisko Wilna
mieszkaja w Wilnie, a ktorzy daleko po wsiach,
tedy niech si¢ do kosciotow bliskich zchodza, abo
tez do jakiego uczciwego miejsca, gdzie koScioty
daleko, do ktoérych kaptani z bliskich ko$ciotow
kazanie im czyni¢, chociaj po poludniu zjezdzaliby.
Ale rozumiem pewnie, izby sobie tej prace i siewby
zyczyli Ojcowie Socier: IESV'’?, a mieliby nie
mniejsze meritum, [zastuga] gdyby to poganstwo
pozyskali, jako tamci w Peru w Chinie w Japonach
1 we wszytkiej Indiei. Za takim ustanowieniem wielka
nadziej¢ mamy w mitosierdziu Bozym izby na nie
wejrze¢ raczyt i t¢ §lepote 1 zatwardziatos¢ serca ich
oswiecitby: zeby obtedliwg

[s. 34]

sekte przekletego zbrodnia Machometa porzuciwszy
do wiary si¢ §wigtej nawracali.

Wtory. Czytatem w starym Zakonie, gdy Gabaonite
oszukali Jozuego 1 wszytek lud Izraelski, ktorzy
im przysiggli nie wygubia¢ ich, iz si¢ udawali
z dalekich krajow, a nie z ziemie obiecanej. Wszakze
gdy trzeciego dnia dano Jozuemu zna¢, iz blisko
Gabaonite byli: frasowal si¢ ze wszytkim ludem
Izraelskim, jednak dla przysiggi uczynionej zaniechat
ich, wszakze stawil na nie aby nietylko wszystkiemu
ludowi Izraelskiemu: ale tez 1 koSciotowi 1 ottarzowi
Panskiemu stuzyli, rabigc drwa, wod¢ noszac,
na tozby i ten rodzaj poganski Tatarski obrocic:

172 Socjetas Iesu, Towarzystwo Jezusowe, Jezuici zakon
meski powotany w 1540 roku.

Tatarowie do
kosciola na kazani
maja schadzac sie.

Iosue 9.

Tatar $wiatniki i
[d]zwonniki
poczynic.

€
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cap. de
terris. de decimi.

porozdziela¢ ich do ko$ciotéw, aby $wigtnikami
1 zwonnikami byli, a miasto szable, niechby powrozy
w rece wzieli 1 miotly, abo taki predzejby sie do
wiary $wigtej nawracali, przypatrujac nabozenstwu
koscielnemu!">.

Trzeci. Ustanowi¢ na nich aby z osiadlo$ci swych
dziesieciny kosciolom Katolickim dawali. Bo
jesli Zydowie powinni wedtlug praw duchownych
z folwarkow swych dziesigciny dawac kosciotom,
a Tatarzy czemu dawaé nie maja? Gdyz i wyraznie
prawo jest o tym duchowne: iz wszyscy poganie
miedzy Chrzescijany mieszkajacy, ktorzy folwarki
1 role maja, powinni da¢ z nich do ko$ciolow
dziesigciny. cap. cum non sit, in fine, & cap de terris,
de decimis'”?. O tymze i Panotm: pisze, Infideles
onnes, obligatos esse ad decimas praediales, & si
fieri posset, ad hoc esse cogendosl 7,

Anie tylko z folwarkow

Tatarowie z dzieci swych dziesigcine majg dawac Georgeuicius.
Kazimierz na cerkwie ruskie prawo u Ojca takie wyprosil: aby
nowych zadnych nie budowano, starych nie poprawiano zeby
ustaly: a za ich zguba, aby Kuski o[dsz]czepienstwo ustato.
Ten przywilej w Kapitule Wilen[skiej] dowaja. Zna¢ iz na
ten czas Tatarowie nie budowali swoich boznic, coby si¢ byt
staral o rozwalenie ich. [W wydaniu p6zniejszym ten fragment

pominiety-AK]

1 z rol dziesigcingby
dawa¢ powinni: ale
1 z dzieci swoich, na
kazdy rok z kazdego
siota Tatarskiego
dziesiatego Tatarczuka
malego, ktore dziecka

miegdzy duchowne

173 Czyzewski nawigzuje tu do historii Gibeonitéw ze

Starego Testamentu z Ksiegi Jozuego 9: 1-27. Wers 27:

»Wowczas uczynit ich Jozue drwalami i noszgcymi wode

dla calej spolecznosci i dla oltarza Panskiego, az po dzien

dzisiejszy, na kazdym miejscu, ktore [Pan] wybierze.”

174 Rozdziat ,,Gdy nie ma, na koncu” i ,,O ziemiach”,

,,O dziesi¢cinach”- Zrédlo nie znane.

175 Panotm (?) pisze, ze wszyscy niewierni maja obowigzek

placenia dziesigciny od ziemi i, je§li mogloby si¢ tak

zdarzyé, do tego powinni by¢ zmuszeni. Prediale -

przymiotnik wloski oznaczajacy podatek od ziemi.
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ludzie rozdawac, aby si¢ wierze §wigtej przyuczajac
krzcili. Chrzes$cijanom tak czynig w Konstantynopolu,
z ktérych potym janczary czynig na przemierzly sekte
swa wprzodich obrociwszy.

Czwarty. Mieczyty ich abo boznice zabobonne
odbiera¢ od nich i wszytkie z gruntu wywrocié
1 zakaza¢, aby z domoéw swych prywatnych
podobienstwa mieczytoéw swych nie czynili. Tak byt
uczynil Gracianus'’® Cesarz Arrianom, gdy si¢ byli
bardzo rozkorzenili: niechciat ich zaraz wykorzeniac,
ale po kesu 1 rostropnie

[s. 35]

Pierwej im bra¢ koscioty kazat i tym biskupom je
podawa¢, ktérzy z papiezem Damasem trzymali.
Potym, gdy ciz Arriani domow pewnych miasto
kosciotow zazywali, zakazal Teodoziusz Cesarz
surowie 1 mandaty na nie wydat i prawem utwierdzit,
aby Arryani z doméw swych podobienstwa kosciotow
nie czynili. Jowianus takze Cesarz poganskie ko$cioty
kazat zamyka¢, w Antiochiej w Charis i w inszych
prowincjach, ktore potym 1 obalano: chcac aby
poganstwo do wiary $. bylo nawr6cone.

Pigta. A jesliby jeszcze zatwardziatymi byli: tedy
priuilegia, ktorekolwiek maja tak na nawigzke
szlachecka, jako 1 na osiadtosci znie§¢ z nich
1 do dzieta ich rycerskiego nie przypuszczaé. Taki
byl wydal wyrok Archadius Cesarz'"’
zadnych przywilejow, ktore z dawna mieli nie

, aby poganie

zazywali azby chrze$cijaninami zostawali. Honorius
za$ postanowil 1 zakazal, aby poganin zaden na
wojnie nie stuzyl, ani do Zzotnierstwa przypuszczany

176 Gracjan, ur. 18 IV 359 r. — zm. 25 VII 383 r., cesarz
rzymski, wtadca chrzescijanski, zwalczal poganstwo.
177 Arkadiusz.

L.10 de Hereti. C.

Theodos.
d. Theodor.

lib. 3. ca. 21. & 12.

roku 396.

L.12. de Paganis C.

Theodos.
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Psal: 82.

lib: 3. epist. 23.

Isai: 26.

Paulus Iouius in vita
Baiazeti 3.
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byt. Co tez byt i Zydom uczynit, gdy widzial, iz sie
nawraca¢ niechcieli do wiary §wigtej wydat mandaty
przeciwko nim po wszytkim Chrzedcijanstwie: aby
zadnych urzedow 1 pasa rycerskiego nie mieli i boznic
aby nie budowali: chcac ich przykrosciami do wiary
przywodzi¢. Tatarom tozby uczyni¢, wedhug pisma
$. Imple facies eorum ignominia, & quaerent nomen
tuum Domine’ %,

Szosty. Poglowszczyzne na kazdg czwier¢ lata, po
czerwonemu zlotemu na nie wtozy¢ i1 podatkami ich
do upamigtania przyciskac i robote na nie ustanowic:
aby waly kolo murow wilenskich sypali w podwody
aby jezdzali. Tak Grzegorz $wigty czynil poganom
w Sardiniej, piszac do urz¢dnikéw tamecznych,
aby one pogany robotami 1 przyci$nieniem
podatkow do upamigtania przyciskali: jako i1 [zajasz
o takich zatwardziatych pisze' ”°. Domine, in angustia
requisierunt te, & in tribulatione murmuris doetrina
tua eis’®’.

Siédmy. Zohierze stacje i konie w podwody aby
od Tatar brali i stanowiska w ich osiadto$ciach aby
miewali. Do tego, jako zwyczaj jest w Turcech, gdy
Cesarz umrze: tedy janczarowie

[s. 36]

maja wolno$¢ domy Chrzescianskie i Zydowskie hupi¢
najezdza¢ i1 co si¢ im podoba, bra¢ i czyni¢. A gdy
nowy Cesarz nastawa nie pozwalaja na niego, az im
pierwej przysigge uczyni, ze im to wszytko odpuszcza.
O by takowg naszy pacholikowie zohierscy 1 hajducy

178 ,,Okryj hanbq ich oblicze, aby szukali imienia Twego,
Panie!” Pslam 83.

179 Listy Sw. Grzegorza, thum. John R. C. Martyn 3 vols.

180 Jest to wers z Ksiggi Izajasza 26:17, ,,Panie, w ucisku
szukalismy Ciebie, stalismy modly polgltosem, kiedys Ty
chlostat”.



wolo$¢ mieli na Tatary, podobnoby ich dobrze z onego
srebra wytrzesli 1 zszkap onych durnych, ktore sobie
naszych chlopkéw stacja wytuczyli. Ale wszytko tu
opak u nas: cobychmy my mieli ich wytrzasa¢ to oni
nas picknie niszczg 1 lupig, a obaczy¢ si¢ nie mozemy.
Osmy. Zabroni¢ im w szatach jedwabnych chodzi¢: ~ Prawda a
szabel 1 sajdakéw oprawnych i na Zupanach srebra  my milczym.
nosi¢. Do tego poddanych 1 stug i1 inszej czeladzi
zabroni¢ im chowac.
Dziewiagty. Pod surowa wing zakaza¢ im, aby
w niedziele 1 w $wigta nie robili. Przeciwko
Chrzescijanom, aby do $wiadectwa przypuszczani
nie byli, tak jako i Zydzi. Prawem ziemskim, aby
sadzeni nie byli. Niech ich to dojdzie, ujrzycie jako
si¢ Tatarowie nabozenstwa chwyca.
Dziesiaty, a zda mi si¢ najforemniejszy. Ne laterem
lauemus.  Copelle intrare’®’,  Postraszy¢ ich  Inhamo &
wygnaniem z ziemie, je$liby si¢ do wiary §wigtej  fraeno maxillas eoru
niechcieli nawraca¢. Przykladem dawnych krolow,  costringe qui
ktoérzy tym sposobem z Zydami i z pogany poczynali.  no approxi
Naprzod w Hiszpaniej krol Gottow Sisebutus  ad te. Pf. 31.
prawo wydat na Zydy: aby wszyscy chrzecijany
zostali 1 chrzest §wigty brali, a ktérzyby niechcieli,
aby ogoleni sto plag cierpieli i na wygnanie poszli,  roku 614.
a majetnos¢ ich na tasce krolewskiej zostala, Legeda
w isogotoru
lib. 12. tig. 3.

181 Nie traémy czasu. Zmuszaj do wejsScia. Wydaje si¢, ze
chodzi o przystowie tacinskie ,,Ne laterem laves” - dost.
»hie myj cegly” w znaczeniu ,,nie tra¢ czasu” (Publius
Terentius Afer, Phormio (I, IV, 9) Moze to tez byc¢
parafraza wersu z Ewanegeli wg. Sw. Lukasza 14:23 ,Na
to pan rzekl do stugi: ,, Wyjdz na drogi i miedzy oplotki
i zmuszaj do wejscia, aby moj dom byt zapelniony .
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Ado & Aimon hist.

Franc. 1i. 4.
cap. 52.

Concil. Tol 4 can.

57. Non vi
& coactione, &c.
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aby ja dal komuby chciat'®?. Uciekali jedni do
Franciej, drudzy si¢ chrzcili: 1 bylo ochrzczonych
dziewigc¢dziesiat tysiecy. Toz i1 we Franciej za
Dagobert183 a krola syna Klotariusza dzialo si¢, iz za
napomnieniem Heracliusza Cesarza'®, Dagobertus
Zydy poniewolnie chrzci¢ kazat. Co tez i sam Cesarz
Heraclius w Jeruzalem czynit.

O ktérych to Zydach poniewolnie chrzczonych,
Conc. Tol. méwi. Nie mocg ani przymuszeniem, ale
namowg nawraca¢ si¢ maja z dobrej wolej swoiej.
Wszakze ktorzy juz przymuszeni sg i wzigli chrzest
swiety 1 bierzmowanie, Ciato i krew Panska: ci tak
juz Chrze$cijaninami zosta¢ maja. Nie wadziloby tu
tak

182 Sisebut, ur. ? — zm. 621 r., krél Wizygotéw, wydal
dekret nakazujgcy ochrzczenie wszystkich Zydow
zamieszkujacych jego krolestwo. Forum Iludicum ak.a.
Liber Iudiciorum; hiszp. Libro de los Juicios, liber 12:
Title I1I: Concerning New Laws against the Jews, in which
Old Ones are Confirmed, and New Ones are Added. Zob.
http://daten.digitale sammlungen.de/0000/bsb00000852/
images/index.html?id=00000852&nativeno=3
tlumaczenie angielskie: http://libro.uca.edu/vcode/
visigoths.htm

183 Dagobert I, syn Chlotara II, ur. ok. 603 r. — zm. 191636 1.,
krol Frankow.

184 Herakliusz, ur. ok. 359 r. — zm. 25 VII 383 r., cesarz
wschodniorzymski, wydat edykt nakazujacy chrzest
Zydow - edykt nie zostat zrealizowany.



[s. 37]

Tatarom i Zydom uczyni¢: przybytoby Chrzescian.
Tymze przyktadem Emanuel krol Luzytaﬁski185 ,
mandaty swoje po wszytkim krolestwie rozestat
przeciwko wszytkim Zydom, aby abo do chrztu
swigtego przystgpowali: abo precz z krolestwa tego
wychodzili, aby wolno$¢ i majetnos¢ tracili. Gdy
ten mandat Zydow doszedl: tedy ze wszystkiego
krolestwa Luzytafnskiego, do sta tysiecy Zydow
obojej ptci wyszlo. Toz za krola Castelle, Ferdinanda
i Jzabelle Zydom czyniono'®¢. Nie potrzeba dawnych
przyktadow wspomina¢, ato tych naszych czaséw
Hiszpania Zydow i heretykéw nie cierpi: Swictej
pamigci Filip krol Hiszpanski, ojciec dzisiejszego
syna wlasnego Carolusa dla podejrzenia heretyctwa
z tego $wiata zagiadzii187. Maximilianus arcyksigze
Rakoskie, Ksigze Styriey i Karyntiej rodzony brat
krolowej Jej Mosci Konstancji Arryany 1 wszytkie
heretyki z panstwa swego wygnallgg. O jakozby ci
Tatarow pogan w panstwie swym cierpieli. Kiedycby

185 Manuel 1 Szczesliwy (Emanuel vel Manoel), ur. 31 V
1469 r. - zm. 13 XII 1521 r., od roku 1495 krdl Portugalii.
Bedac bardzo religijnym wiadca, sponsorowat misjonarzy.
Prze$ladowal portugalskich Zydoéw, zmuszajac ich do
opuszczania kraju badz chrztu w obrzadku katolickim.

186 Ferdynad Aragonski II, ur. 10 III 1452 r. - zm. 23 1 1516 1.,
krol Hiszpanii; Izabela Kastylijska, ur. 22 IV 1451 r. — zm.
26 XI 1504 r., zona Ferdynanda. Czyzewski powotuje si¢
na Edykt z Alhambry wydany przez Ferdynanda i Izabele
dnia 31 III 1492 roku, nakazujacy opuszczenie przez
Zydoéw Krélestwa Hiszpanii.

187 Filip II, syn Karola V, ur. 21 V 1527 r. - zm. 13 IX 1598
r., w latach 1556 - 1598 krol Hiszpanii, gorliwy katolik
zwalczajacy herezje, wsrod protestantow okreslano go
mianem ,,Szatan poludnia”.

188 Maksymilian I, ur. 22 TIT 1459 1. - zm. 12 1 1519 r., tworca
potegi rodu Habsburgdw.

Takby Tatary
nawracac.

Auentinus.

w roku 1574.
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1 tu u nas takie wyroki na Tatary wydano, pewnieby
Chrzescijany zostawali, aboby z panstwa precz
ustepowali, a na to miejsce osiadtosci im nadane
lepszymi 1 cnotliwszymi ludZzmi swego narodu
Chrzescijanskiego osadza¢, z ktorych bytaby lepsza
postuga 1 zyczliwos¢: W szakze najdzie si¢ kto
zatujacy ich 1 ukazujacy jakie$ pozytki z nich. Jednak
1ja ukazuje

Co za pozytki Tatarowie Wielkiemu Ksi¢stwu
Litewskiemu czynia? 13

Kjedyby kto otworzyl oczy, a gleboko wejrzat
w sprawy Tatar litewskich, tedy przyznacby to
musial, iz lud jest niepotrzebny, zbrodnie wielkie
czynigcy 1 swejwoli wielkiej zazywaigcy. Co
swietej pamigci Krol Stefan'®  dobrze upatrujac
1 uwazajac, przemyslawat ten narod poganski Tatarski
z posrzodku panstwa litewskiego wyrzucié¢: a indzie
ich na osady puste pograniczne przenies¢. Czytaj
jednak troche o ich dobrych postepkach i pozytkach,
ktérymi to panstwo napehlniaja: przyznasz iz nic
zdroznego nie piszg.

Pierwszy pozytek. Mamy w prawie opisano
1 zabroniono

[s. 38]

aby nikt na m¢zobojstwo na najazd i do inszego zlego
uczynku nie pomagal nikomu. Tatarowie za$ nie
dbajac nic na prawo, sa wielka przyczyna w panstwie
tym do ztego. Abowiem gdy kto chce kogo najachac:

189 Chodzi o Stefana Batorego, krola Polski w latach 1576 -
1586, jednak za panowania tego krola nie byto zadnych
gwaltownych zmian w sieci osadniczej Tatar6w. Nie sa
tez znane plany, o ktérych wspomina Czyzewski, jakoby
miato si¢ Tatarow przesiedli¢ w inne miejsce.



Tatarowie predko do tego pomagaja. Gdy chcesz
kogo zabi¢: Tatarzyna napraw. Gdy chcesz rozbic:
Tatarzyn si¢ nie odméwi i owszem przywodca do
tego bedzie. I niebyloby takowych zabojstw, excesow,
najazdow, gdyby Tatarzyn do tego nie przyktadat
si¢. A dziwna za takie zle uczynki, nigdy karania nie
odnosza. Dla tego tez na zdrowia i na majgtnosci
ludzkie, zawasnionym ludziom pomoc swa ofiaruja
1 na to si¢ najmuja: na zajatrzenia i wasni ludzkie jako
na pewny obtow wygladajac, do czego im wyuzdana
na wszelakg zlos¢ $miatos¢ powod daje. Od
ktorych tak okrutnych i haniebnych exceséw w tym
zacnym panstwie pohamowania; ozigbto§¢ urzedow
niektérych 1 exekucia wstretu zadnego nie czyni.
Drugi. Niech konfederacje czynig (ktore bogdaj
si¢ nie wznawialy) obaczysz jesli si¢ Tatarowie
putkami swymi do niej nie przywiaza: co juz po
dwakro¢ $wiezo czynili. I w te nadzieje potenciej
przysiega konfereraciej umocnionej: ci zdrajcy
Tatarowie niezmiernie panstwo Jego Krolewskiej
Mosci plundrowali: nie tylko niskim, ale i wysokim
stanom despekty znacznie czynigc. Dwory Jego
Krolewskiej Mosci duchownych 1 szlacheckie
najezdzajac, gwaltowna a niezbozng stacja po
25. zlotych wyciagajac: komory i kleci chtopskie
odbijajac: konie, bydto bioragc. Ubogie ludzie poddane
Jego Krolewskiej Mosci 1 duchownych niszczac:
a swoie chatupy z wydzierstwa i z tupiestwa bogacac.
Znaczne sg dobrze konfederacje Tatarskie na ich
szablach srebrem odlewanych na pasach, sajdakach
1 na zupanach srebrem dobrze nasadzonych.

Trzeci pozytek. Podnie§ kto choragiew swowolnie
bez listu przypowiednego w panstwie tym (nie podno$

bo bedziesz na palu) a cheiej by¢ Nalewajkiem'*® na

190 Semen Nalewajko, kozacki ataman, przywoddca powstania
w latach 1595 - 1596.

Scythae Assassini.

Scythae hostes ac
evisceratores
patriae.

Konfederacja na
Tatarach znac.

Scythae pacis

publicae violatores

ac turbatores.
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niszczenie panstwa: ujrzysz jako wszystko Tatarstwo
pobiezy jako muchy na miod. Dla czegoz? Aby tupili,
brali, kradli, wydzierali: a dziecka swe poganskie,
niewiasty 1 natoznice z takiej korzysci zywili. Patrz
tego roku jako si¢ ich kilkaset swowolnie zebrato
(przedtym przy Swiderskim

[s. 39]

takze do dwuset koni) pod pretekstem ciagnienia
do Moskwy. A gdziez jachali, ato powiat Trocki,
Kowienski, Szawle, Wierzbotow, Stokliszki, Zosle
1 insze dzierzawy Jego Krola Mosci obyczajem
nieprzyjacielskim splundrowali, biorgc po szesciu
ztotych stacji, a indziej wigcej okrom bydta, koni, k6z
1 co si¢ im podobato. Coz potym sprawili ? Ato do
domoéw swych koni, bydta, wozy dobrze natadowane
przyprowadzili i pieniedzy niemato, ktorymi dhugi
swoje, na konie, szable, puthaki i na inszy rynsztunek
zapozyczane, poptacili. To odprawiwszy: z nowu do
kupy si¢ zgromadzili i miasto Moskwy w koto po
panstwie jako btedni wtoczyli sig, excesy 1 despekty
rozmaite czynigc. Dwor Jego Krolewskiej Mosci
Stokliski najachali gwalttem: Jego Mosci Pana
Staroste, by byt nie uszedl, pewnieby byli znacznie
zdespektowali: a bez miata i o §mier¢ nie przyprawili,
bo i stugi jego, ktorych we dworze zastali, posiekli.
Tamze i1 powinnego jego Pana Dzierzka'®! stuge
na ten czas Jasnie Wielmznego Pana Jego Mosci
Pana Podskarbiego Ziemskiego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego zdespektowali 1 poranili: 1 juz si¢ prawie
na plundrowanie panstwa rospuscili byli. Az czutos¢

191 Jest to by¢ moze Andrzej Janowicz Dzierzek (Dzierzko)
podkomorzy, dworzanin Jego Krolewskiej Mosci, zob.
Urzednicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, spisy t. 11, s.
173.



Jasnie Wielmznego Ksigcia Jego Mosci Pana Hetmana
Polnego za mandaty Jego Krdéla Mosci nastgpita
1 inszych Panéw Starostw i Dzierzawcow, iz tych
zdrajcow po panstwie szukano i rozpleszeno. Olkiniki
1 rzeki ich, moglyby o tym $wiadczy¢. Wszakze
dziwna nad wielkimi dziwami, iz tym niecnotom
Tatarom za takie znaczne zbrodnie 1 do tych czasow
ani wtos z glowy spadt. Uszli przed pogromem, bo
te sprawe dobrze byli zwietrzyli i tak i teraz od tych
znacznych zbrodni wolni. Nie dziwuj, zejdzie si¢ to
im wszytko.

Czwarty. Po drogach 1 goscincach rozbijaja.
Dobrosilkowskiego w drodze z pienigdzy skarbowych
poborowych, samowtérego zabili i do o$mi tysiecy
pienigdzy od niego wzigli. A to sprawili Tatarowie
z Sorktatar, bo tymi pienigdzmi dobrze po Wilnie
1 Trokach w gospodach szafowali. Zna¢, iz Tatarowie
dawno rozbojstwem si¢ bawia, bo i prawo w Statucie
o rozbojach ich mamy. Dobrzecby 1 prawo znowu
obostrzy¢ na nie, bo jesli ich nie pohamujemy, tedy
w tym panstwie za czasem wielkie rozbojstwa beda:
1 0dja¢ si¢ im nierychto bedziemy mogli, jako

[s. 40]

w Palestynie w Syrii i w Cylicyey, Arabom i1 Etjopom,
dla rozbojstwa objacé si¢ tameczni obywatele nie
moga.

Pigty. Nad krwig Chrzescijanska czeste mordy
potajemnie czynig. Alej Misiurkowicz z siola
Matachowicz, wespot z zong swoja zabili Moskiewek
trzy i w gnoju zagrzebli: a dwu Moskalow matych
utopili, iz ich wydawali drugim Tatarom, o ono
okrutne zabojstwo. Tych Moskalow utopionych do
siota Kozaklaréw przyplynionych, drudzy Tatarowie

Argenteis enim
pugnat telis, ideo
omnia vincunt.

Scythae praedones

0. art. 33. z.
rozd.

Scythae sanguinarii

& homicidio
gaudent.

rok. 1615.
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nalezli, a urzedowi o tym okrutnym zabdjstwie znaé
nie dali. Za§ Szczgsny Jzdagiej Tatarzyn Trocki,
czeladnikowi jednej osoby duchownej, reke prawa
na progu polozywszy okrutnie ucigl: i $winiam na
wietszy despekt dat zjes¢. Od ktorego ucigcia reki,
ten czeladnik i wzrok stracit i wiecznym zebrakiem
dla niepohamowanej niecnoty tatarskiej w mlodych
swych leciech zostat.

Szésty. Najazdy i zabdjstwa nietylko na domy
szlacheckie, ale tez i w miastach czynig czego bardzo
wiele jest, ale iz szeroko o tym pisa¢ nie zda mi sig.
Napotym o zabdjstwach o najazdach i rozbdjstwach
Tatarskich osobna ksigzka bedzie. Tylko przypomni¢
jako Galaskiego nad Trokami najachawszy zabili.
Czyzewskiego takze ojca mego Assan Aleiewicz
na gruncie wlasnym zamordowal. A teraz $wiezo
w Puniach jeden Tatarzyn z Waki Josop Sursicz
najachawszy na dom mieszczanina Punskiego
Lawryna Kapuste strzelil do niego, iz zaraz dusza go
odbiegta'*.

Siédmy. W niedziele i w zacne §wigta jako w Boze
Narodzenie na Wielka Noc na Swiatki i w insze
Swieta: na wzgarde, oranie, bronowaniem 1 inszg
robotg $wieta nasze odprawuja.

Osmy. Na wzgarde wiary Chrzescijanskiej i na
zniewazenie prawa pospolitego, ktorych takie kaze
gardlem kara¢ konstytucja w roku 1616'%. fol.
45. waza si¢ Tatarowie biateglowy Chrzescijanki
nietylko prostego stanu, ale i szlacheckiego zwodzi¢
1 za zony pojmowac, a drugie za naloznice maja.
Czego jest bardzo wiele migdzy nimi: dziecka za$
z takiemi Chrzes$cijankami splodzone, bisurmanig.

192 Na podstawie dostepnej literatury nie udalo sig
zidentyfikowac tej postaci.

193 W dalszej czgscei pracy bedzie szersze odniesienie do tej
Konstytucji.



O jako wielka brzydko$¢ dzieje si¢ od tego spro$nego
poganstwa wierze swigtej Chrzescijanskie;j.
Dziewiaty. Chrzescian naszych wiele w niewoli maja
obojej

[s. 41]

ptci, ktorych 1 do swego bisurmanstwa nawracaja,
a kiedy ktory od nich odejdzie tedy powroz na szyje
wlozywszy, do chalup swych prowadza. I coby
Tatarowie u nas mieli by¢ w niewoli, to nas samych
w posrodku panstwa w powrozach wodza, a my
milczym.

Dziesigty. Wiele inszych znacznych zbrodni
1 lotrostwa utaja si¢ miedzy Tatarami i gdyby ich
kazano lustrowa¢ abo rewidowa¢ barzoby sie¢
wiele migdzy nimi brzydkich sprosnosci, ktoéremi
gniew Bozy na to panstwo obracaja i za ktoreby
palenia godni do ktorych i Chrzescijan przywodza,
nalazto. Takze 1 zabojstw tajemnych: osobliwie
w Prudzianach na Wace w Soroktatar w Solkinikach
w Reyzowie w Lukiszkach na Kiieni w Mereszlanach
w Piktiniszkach i w Matachowicach 1 indzie, do czego
oni s3 sposobni i czeladz Chrze$cijanska maja do tego
ochocza, bo im takze wszytkiej swejwoli 1 niecnoty
dozwalaja dla czego woli u Tatarzyna stuzy¢ nizli
u swego. Wiecej w Alkoranie przesziego roku
drukowanym o zbrodniach ich doczytasz si¢. Przetoz
dla uskromienia totrostw, zabodjstw, morderstw,
najazdow 1 rozbojow, ktére ponosimy od Tatar
dobrzeby prawo aby konstytucja na nich uczyni¢ i do
tego zakazac

Tatarowie
Chrzescian
naszych w
powrozach
wodza.

Scytae nequitiae

amatores et morum

corruptores.
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Antiqu. Ro.

Rusznic nosié¢
cudzoziemcom nie
godzi sie.

Nouel. 85.
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Aby Tatarowie broni, szabel, puthakow i lukow
przy sobie nie nosili. 14

Bo kiedy si¢ przypatrzym prawu, porzadku
1 postanowieniu cudzych nacji i1 krajow: tedy z nich
zrozumiawszy przyznamy, iz Tatarzynowi szabel,
puthakéw 1 tukow nosi¢ si¢ w panstwie nie godzi.
Rzymianie przez wiele set lat zabiegajac pokojowi
w panstwie, tedy wilasnej swojej armaty nie mieli
tylko pospolita, ktora chowano w cekauzu pospolitym.
Akiedy juz na jaka wojne wyprawowac si¢ mieli, tedy
z tego tam cekauzu abo arsenatu kazdy bral, a kiedy
si¢ z wojny wrocili za§ tam wszytke armatg ktadli. Do
tych czasow w Weneciej ten zwyczaj w zachowaniu
jest, iz arsenal abo cekauz majg pospolity, w ktorym
wielki dostatek zbrdj, mieczow, szpad, rusznic, dzial,
dla pospolitej potrzeby jest, bo w domu chowac si¢
tego nie godzi ani zazywaé zwlaszcza pod czas
pokoju. Takze 1

[s. 42]

teraz w Rzymie i w inszych wloskich miastach nie
tylko cudzoziemcowi, ale 1 swemu szpady i rusznic
nosi¢ si¢ nie godzi pod karaniem. Nad to gdy
przejezdzaja wloska ziemi¢ juz si¢ im z rusznicg
przez miasto jacha¢ niegodzi, ale gdy do bramy
przyjezdzaja, zaraz wszytkie rusznice od nich odbiorg,
a wywiedziawszy si¢ kiedy i kedy jada, tedy rusznice
im w tej bramie, ktorag z miasta wyjada oddawaja.
A ten zwyczaj 1 teraz zachowuja nietylko w rzymskim
panstwie 1 w weneckim, ale i w Lombardiej
1 w Hetruriej. A maja ten zwyczaj Wloszy, nietylko
z starowieczno$ci, ale 1 z prawa wydanego od
Justyniana Cesarza, ktory nie tylko zakazat broni
przy sobie nosi¢: ale tez zadnej zbroji zadnego orgza
w domach 1 w majetnosciach chowa¢ pod wing



zabronil. Massilienses tez przedtym zachowali ten
zwyczaj, iz zadnego do miasta z bronig nie puszczali,
ani dozwalali z bronig w miescie chodzi¢'®*. Potym
we Wioszech nowym prawem relaxowano, iz solis
nobilibus tantum, permissum est gladio cingere,
tylko samej szlachcie z bronig pozwolono chodzi¢!®.
W Turcech za§ w Konstantynopolu i we wszytkiej
Grecji, kedy przedtym Chrzescijanskie panstwa byty
jest wielkos¢ Chrzescijan, ale takie surowe i srogie
zakazane maj3: aby nietylko broni jawnie nie nosili,
ale tez 1 potajemnie w domach aby nie chowali.
A ktoregoby przeswiadczono przeciwko ustawie tej,
bron i oreze noszacego abo w domu chowajacego
1 na gardle i na maj¢tnosci karzg. Tatarowie na co
w posrzodku panstwa tego z puthakami z szablami
1z lukami jezdza i nosza si¢? Prawda, iz na nas samych:
aby nas $miele najezdzali 1 rozbijali 1 pod choraggwie
bezprzypowiedne aby si¢ kupili i dwory Jego Krola
Mosci 1 dzierzawcoéw najezdzali. W Tureckiej ziemi
chociaj niebezpieczno od rozbojow, a wzdy nie godzi
si¢ mie¢ or¢za. A tu u nas Tatarzynowi wolno. Nie
godziloby si¢ i tu u nas Tatarom z bronig chodzi¢ jako
nieprzyjaciolom wiary chrzescijanskiej. A nietylko
broni uzywaé, ale i przedawa¢ mu nie godzitoby
si¢. Zakazali prawem Cesarze rzymscy poganom
broni przedawa¢. Na co i1 papiez co rok klatwe
wydawa na Chrzescijany, ktérzy poganom i inszym
nieprzyjaciolom wiary Chrzedcijanskiej szable,
miecze, puthaki przedawaja, ktorymi

[s. 43]

broniami Chrzescijan morduja i zabijajg. Ale rzecze
kto z Panéw, ktoz nam stuzy¢ bedzie jesli Tatarom

194 Waleriusz Maksymus, ksig¢ga I, rozdziat 6.
195 Liijedynie szlachcie pozwala si¢ mie¢ przy pasie miecz.
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zabronim z bronig chodzi¢? A przedtym kto Panom
stuzyl kiedy Tatar nie bylo nie wiem, co sobie za
godno$¢ w tych Tatarach ulubili, ze ich radniejszy
chowaja 1 uzywaja do postug swych nizli krew
narodu swego. Ubogi szlachcic i bojarzyn, ktéryby
tez rad stuzyl i zapomagat si¢ z przystugi u Pandéw
przystepu przed Tatarzynem nie ma. Panowie za$
wolejg Tatarzyna bogaci¢, nizli swej narod: dlatego
tez sita domoéw szlacheckich podupadlo, a Tatarowie
pany zostali. Konczac tedy ten rozdzial, trzeba nam
zabiega¢ za czasu jakobySmy te najazdy, zabdjstwa
1 morderstwa ktore si¢ naszym od Tatar dzieja
pohamowali: z broniami i z inszg armatg nie
pozwalajac im chodzi¢. A nietylko zbroniami: ale tez
itego

Aby Tatarowie szat jedwabnych i srebra na
szablach, pasach, sajdakach i zupanach nie nosili.
15

Nie wiem czy nie wstyd to nasz, zwlaszcza przed
obcym narodem, ktorzy zwykli te kraje nawiedzac:
widzgc Tatarzyna tak bogato w szaty jedwabne,
btawatne odzianego i $rebrem nietylko na szabli, ale
1 po wierzchu osadzonego: a co wigtsza w altembasy
si¢ strojqceg0196. W Rzymie za starego wieku pisze
Dio, Tiberius'®’ Cesarz pierwszego roku panowania
swego, zakazal aby nikt w szatach jedwabnych
nie chodzit. W tak bogatym panstwie, ktore §wiata
wszytkiego dochody miato nie dopuscit tego zbytku.
W Hiszpaniej za$ zadnemu otrokowi jedwabnych szat
nosi¢ nie pozwalaja: a ktoby si¢ wazyt karza takowego

196 Altembas - turecka cigzka blyszczaca tkanina, osnowa
jedwabna, watek ztoty, zob. Z. Gloger, Encyklopedia
staropolska, Warszawa 1900.

197 Tyberiusz, ur. 16 XI 42 r., p.n.e. - zm. 16 1II 37 r. n.e,,
cesarz rzymski.



lege sumptuaria [ustawg przeciwko zbytkowi].
U Lacedemonow Licurgus198 prawo byl postanowit,
przeciwko zbytku szat i rozkazano eforom, aby na
kazdy dzien przegladali ubioréw, a jesliby co w nich
od przystojnego 1 stusznego ochedostwa nalazto si¢
dalekiego, aby wystepnego wedlug srogosci prawa
karali. Pochwaty godzien Dionizius Syrakuski199,
ktory chcac zagubic stroje w ktorych sie Lokrenses
lud jego zakochali byli: takiego sposobu uzytl.
Najpierwej wszytkie szaty i klejnoty w koscidt bogini
Wenery znies¢, tak

[s. 44]

swoje jako 1 wszytkich poddanych swych kazal. Gdy
to uczynili wszytkie pobrawszy pochowat, ukazujac
jako wielka zgube Rzeczpospolitej z tych zbytkow
miata. Lecz lud jako dostatni malo szkode one sobie
wazac na insze kosztowniejsze stroje, szaty i klejnoty
predko si¢ sposobili. Cé6z on z nowu uczynil?
Rozkazat i postanowit, aby kazdy tak wiele dat poboru
do skarbu jako szata kosztowata abo ktory klenot.
W Turcech tez jako Georgeu. pisze, niepozwalaja
Chrzescijanom szat jedwabnych i $wigtnych nosi¢:
a nietylko szat, ale ani bankietowac, ani wesolej
mysli zazy¢. W inszych za$§ panstwach prostego stanu
czlowiek nie wazy si¢ stroi¢ w szaty nad szlachcica:
a tu Tatarowie niewolnicy naszy, ktorych kiaze
Witold na triumf do Litwy przygnat, wietsze triumfy
z nas odnoszg, buczniej si¢ noszac i stroigc w szaty
niz szlachta nasza. W hordzie zawolskiej, prekopskiej
1 nahajskiej, stad ci naszy litewscy przygnani, (dla

198 Likurg, prawodaweca i tworca ustroju starozytnej Sparty.
199 Dionizos I, ur. ok. 430 r., p.n.e., - zm. 367 r., p.n.c., tyran
Syrakuz.

Acelianus.

[ustinus.

Tatarowie

niech pobor dajg od
szabel oprawnych i

od szat jedwabnych.

in li de Tur.
morib.
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Tatarowie nahajki
w hordzie robili i

skory wyprawowali.

Tatarow w
kozuchowej barwie
tu przygnano.

Tatarzyn kotnierz
barani abo kozima
nosic.

tego ta tez nahajska zowia, iz tam wszytko Nahajki
robili, a skory dubili, a to u nas zbucznieli, nahajek
si¢ wstydza robi¢ i skér wyprawowac). Carowie
ledwie suknie maja, szable Zelazem prostym
oprawne noszac a inszy za$ Tatarowie w chodakach
w kozuchach i w szlykach baranich chodza, (bo
1 tych litewskich takze w kozuchowej barwie tu
przygnano) na ktére tez kozuchy Tatarom prekopskim
jako jurgieltnikom swym zwykt byl Krol Jego Mos¢
po czerwonemu zlotem posylaé. A tu za$ u nas,
leda u Tatarczuka szat jedwabnych, srebra i1 safianu
petno. Wiec si¢ wymawiaja, iz na wojne nie maja
o czym to srebro, ktérego z poddanych Jego Kroéla
Mosci 1 Duchownych natupili i suknie sobie nim
obili i maje¢tnosci naskupowali, niechby na konia
11inszy rysztunek obrécili. Dobra Tatarczukowi szabla
zelazem miasto srebra, a mosigdzem miasto ztota
oprawna. Do tego tez jesli im pozwolimy w sukni
falendyszowej chodzi¢, przynamniej niechby z skory
baraniej abo koziej kolnierz do suknie przyszyty
nosili; takze barani abo kozi szlyk, zeby znaczni byli
od chrzescian (jako Zydzi we Wtoszech w Zottych
kapeluszach

Ex lege Senatus, Respublica Veneta, anno 1496. 16. Martii, [udais praecepit, ut biretum crocei

coloris gestent. & per aliam legem eiusdem Senatus, anno 1443, 55 April. id fuerat antea

sancitum, vt a Christi fidelibus discernerentur.
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chodzg dla r6éznosci od Chrzescijan) zeby pamigtali
w jakiej kozuchowej barwie tu sg przygnani. Byliby
troche skromniejszymi i1 nie byliby tak bucznymi
jako teraz: gdy ubrawszy si¢ w strojne szaty zadnej
uczciwos$ci nie czynig, ani duchownym ani $wieckim
osobom. Powiem ci jednak skad to przychodzi



Czemu Tatarowie zadnej uczciwosci duchownym
i $wieckim osobom nie czynia? 16

Chlopstwo  bowiem to  Tatarskie, nietylko
w nadzieje obrony, ktorg od Panow wielkich maja:
ale tez w nadziej¢ dostatkow swych 1 szat strojnych
1 stowarzyszenia si¢ z wielkiemi Pany, do takiej
hardos$ci przyszli, iz za nic u nich duchowny za nic
szlachcic podkaszli si¢ z Tatarzynem w drodze,
a on szeScig abo czterema woznikami jedzie,
ustepuj kobielowi. Trafiszli si¢ tez z nim w Wilnie:
tedy w nadziej¢ szaty chedogiej 1 owego srebra
z niezboznych stacji wydartego obaczysz jakaé
uczciwos¢ uczyni, otrze si¢ dobrze o bok twoj
1uczciwosci powinnej zigciem klobuka nie wyrzadzic.
Pisze Osorius lib. de destis Emmanuel. regiszoo.
O uczciwosci, ktora prostego stanu ludzie szlachcie
wyrzadzali w Indiej byli takowi ludzie, ktorych
Malabares nazywano ci bardzo si¢ w szlachectwie
kochajac, rozumieli, iz szlachectwo ich wielka
zmaze odnosito, gdy si¢ otart o szlachcica prostego
stanu cztowiek. Co gdy si¢ kiedy trafilo miat to sobie
szlachcic wielka krzywde, na ktdérej zemszczenie
okrutnie bywat bity, a prawie az na $mier¢, ten ktoryby
si¢ $mial o szlachcica otrzec. Przetoz zeby do tego
nie przychodzito, mieli obyczaj ci ktorzy nie szlachty
byli, gdy przez miasto szli bo w drodze byli, iz wotali
glosem idac jakoby dajac zna¢, iz nie szlachta byli
szlachcic, ktory przeciwko niemu szedt zeby si¢ znim
nie start, rozkazowal mu z drogi zstgpi¢, zaczym i ten
wolny bywat od karania, a szlachcic od zmazy, ktora
sobie rozumiat dotknieniem si¢ czlowieka prostego
mie¢. Tu za$ u nas idzie Senator abo szlachcic jaki

200 Osorius, ksiega 2. ,,O czynach kréla Emanuela”. Malabares
- Malabarzy, odnosi si¢ to zapewnie do mieszkancow
Wybrzeza Malabarskiego (Malabaru).

Mutantur mores
cum comittantur
opes.

Tatarowie
Du[uchownych]
1 szlachte
zniewazaja i nie
czCz3.
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znaczny, a poganin Tatarzyn na koniu jadac ledwie co
ktobuka uchyli. W Konstantynopolu insza uczciwos¢
poganstwu tureckiemu od naszych Chrzescijan
bywa wyrzadzana. Abowiem gdy na koniu jedzie
Chrzescijanin

[s. 46]

przez miasto, a trafi si¢ mu mija¢ Turczyna przed

Georgeu. i ci ktorzy domem siedzacego; tedy Chrzescijanin powinien

w Turcech bywaja z konia zsie$¢ 1 niski pokton glowy do ziemie

$wiadcza. nachyleniem jemu uczyni¢. Czego jesliby nie uczynit
predko go z konia zsadzg i kijem wzbiora.

U za$ u nas dla protekci

Advena qui tecum versatur in terris, ascendet super te, eritque s , .
wielkich Panéw 1 dla

sublimior, tu autem descendes & eris inferior. Deut. 28. ,
dostatkow swych

totrostwem nabytych Tatarzyn zniewaza szlachte 1 we
wszytkim mu si¢ rdwnym czyni. A nie dziw, bo jako
szlachcic tak tez i Tatarzyn ma osiadtosci 1 poddane
narodu chrzescijanskiego. Wszakze uwazajmy

Indignum est Jesliz to dobra, iz Tatarowie pohancy w panstwie
servum melioris chrze$cijanskim, shugi, poddane i niewolniki
esse coditionis, chrze$cijany maja? 17

quam liberum &
haeredem. Bardzo niedobra, a to z tych przyczyn, iz poddani
iczeladz Chrzescijanska pod Tatarzynem mieszkajaca,
zapominajg powinnosci swej Chrzedcijanskiej za
Tatarowie powodem do tego duszobojcow Tatarow pandow
duszobojce. (jesliz si¢ ich panami godzi zwaé) swych: juz sig¢
w poganstwo czgs¢ wielka ich obrocila, jako bydlo
jakie zyja nie maigc wiadomosci o Bogu w Trojcy
swietej jedynym. Sakramentow ko$cielnych nigdy
Patrz jakoz nie uzywaja, dzieci ich czgsto bez chrztu $wigtego
przyczyny umierajg abo tez narodziwszy si¢ z Chrzescijanskich
tatarskiej sita dusz rodzicow na przemierzltg sekte Machometanska
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obracaja ich. Bez malzenskiego ztaczenia, wedtug
porzadku ko$ciola powszechnego ustawionego
mieszkaja. Do spowiedzi i do uzywania naswigtszego
sakramentu nigdy nie chodza i tak jako poganstwo
jakie z $wiata zchodza. Do tego niedziele 1 $§wigta
zacne, oraniem, bronowaniem i inszymi robotami
czegosmy si¢ nie po jeden kro¢ z zalem naszym
napatrzyli, obchodzg.

Dla czego tez Senat Wenecki zakazal Zydom
dobr osiadtych skupowaé i1 trzymaé i arendowac,
tozbym rozumiat zakaza¢ Tatarom. Czeladz za$
Chrzescijanska tak stuzala jako i prosta obojej pici
rychlej si¢ garnie do Tatarzyna stuzyé¢, abowiem
natura ludzka, iz sktonna jest zawzdy do zlego: tak
tez i czeladz u Tatarzyna shuzaca, widzac pogode,
rospasuje si¢ na wszelaka swawola

Chrzescijanie nasi u Tatar stuzac, szkole wszytkich

niecnot maja.
[s. 47]

ktoérej ma az nazbyt. Juz mu tam u Tatarzyna stuzac
wolno kras¢, rozbija¢, konika tez u nich shuzac
1 szable 1 sukienki predzej dostanie, a zwlaszcza
W nocy przy goscincu. Niecnoty wszelakiej 1 swej
woli nikt mu nie zabroni. Tak, iz kto Tatarzynowi
stuzy z Chrzescijan: musi by¢ arcynicdobrego
1 matocnocki. Konstantyn Wielki ustawe 1 prawo dat
na Zydy, aby im Chrzeécijanie nie shuzyli, a ktoryby
Zyd Chrze$cijanina za stuge miat, aby tracil wszytko
co si¢ u niego najduje, a Chrzescijanin zaraz zeby
wolny byl. Prawo tez duchowne zabrania, aby
Zydowie sthug Chrzescijan nie mieli. Czemuzby
tez tych praw na Tatary nie obroci¢? A niewolnicy
1 niewolnice, ktorych wiele majg nietylko z naszego,

do
piekta idzie.

rok. 1424.

penultima septembr.

na totrostwo

tatarzyna przystac.

Kto Tatarzynowi

z Chrzes$cijan shuzy,

musi by¢ nic
dobrego.

Baronius anno 336.

ca. Mancipia dist.
04.
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Stusznie.

u nas opat,
dobrowolnie
Tatarom
Chrzes¢ijan w

niewola dajemy.

wine wielka
trzeba nanie
ustawic.

Tatarzyn Pan
w Li[twie] a
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ale 1 z moskiewskiego rodu tak smakowite sobie
u Tatar mieszkanie ulubili: izby nigdy u naszych nie
wytrwali, z ktorych Tatarowie jedne za zony pojmuja,
a drugie co 1 brzydlo wspomnie¢, za naloznice
majg, dzieci z nimi ptodzac. Sita¢ inszych zbrodni
(jakom pierwej pisal) utaia si¢ migdzy Tatarami:
dla ktorych to panstwo Pan Bog karze. Przetoz
zabiegajac temu, aby wigtszego gniewu Pan Bog dla
brzdkich spro$nosci Tatarskich na nas nie obrocit:
wlozmy si¢ w to, aby Tatarowie nie tylko czeladzi
Chrzescijanskich, ale tezy poddanych i1 niewolnikow,
dla takich wielkich zbrodni, ktére si¢ pokazaly
nie chowali. Ale odebrawszy od nich poddanych
Chrzescijanskich, niech swymi pohancami osadzaja:
dobrzeby aby Tatarzyn Tatarzynowi shuzyt nie
Chrzescijanin. Abo tez da¢ wolno$¢ chlopom, tym
ktorzy pod nimi mieszkajg i w Statucie tego dotozy¢
tedy si¢ sami rozbiezag od nich. Gdyz wiele ich
znam, coby radzi pod Chrzescijanskim Panem byli
niz pod poganinem, ale iz Statut zagrodzit chudzigta
z wielkim zalem swym pod niewola Tatarska
w panstwie Chrzescijanskim trwa¢ musza. Ludzie
odkupuja od Tatar z niewoli Chrzescijany, a my tu
w niewolg podajemy Tatarom Chrzescijany. Z strony
za$ pacholikéw 1 inszej czeladzi ustawi¢ wing na
Tatary ktorzy przyjmujg i na tych co do nich przystaja:
a do tego Moskiewski i Moskale odbiera¢ od nich
a napotym prawem warowa¢ i wing. 1z jako Zydowi
czeladzi Chrze$cijanskiej niewolno chowac, tak tez
1 Tatarzynowi zabroniono by¢ ma. Przypatrzmy

[s. 48]

si¢ jako tu wiele Zydow i Tatar jest: a ukazcie mi
ktorego zebrzacego i1 chleba proszacego u was? Nie
ukazecie, bo oni z nas bez prace pigknie umiejg zy¢.



Ukazcie mi Tatarzyna ktoryby mial na Pana ptugiem
robi¢? Zaden. Czemuz to? 1z to pohanstwo za wielkie
plugastwo sobie ma na Chrzescijanina robic.

Jesliz si¢ ten rodzaj przemierzly brzydzi
Chrzescijaninowi stuzy¢: czemuz tez zabroni¢ nie
mamy, aby Chrzeécijanie u nich za poddane shugi
1 za niewolniki nie byli? Juz ich glaszczmy, piescmy
w obronie swej miejmy 1 wszytkiego im dozwalajmy
1 0 zadne zbrodnie ich nie karzmy. Jednak pomnicie,

Iz ci Tatarowie za czasem to panstwo wielkiego
niebezpieczenstwa nabawia. 18

Przetoz obaczyéby sie tez za czasu panstwu
wszytkiemu potrzeba, aby ten rodzaj kiedyzkolwiek,
abo nam, abo potomkom naszym zna¢ si¢ nie dal.
Azasz si¢ ich juz malo roztrzewito, iz ich petno po
wszytkim panstwie, do tego udzielnie mieszkaja:
jezyk osobny i1 niezwyczajny maja: w poganstwie
7yja, co nie bez podeyzrzenia. Wzdrygaig si¢ na
takie osobne zycia insze narody. Pisze Justin. Jz
jednego czasu u Krotonienséw obrato si¢ trzysta
mtodziencow, ktorzy si¢ odlaczyli od pospolitego
zycia inszych mieszczan: zyli abowiem wedhug nauki
Pithagoresowej do trzezwoS$ci, wstrzemiezliwosci 1 do
inszych cnot spdlnie si¢ pobudzajgc: na ktore zycie
niejaka przysiega obowiazali si¢. I gdy tak osobnego
zycia byli od inszych, obrécili na si¢ oczy, prawie
wszystkiego miasta i pospolstwa, ktdrzy rozumieli
to o nich, jakoby mieli jakie$ sprzysi¢zenie tajemne
przeciw miastu. I gdy w takim podejrzeniu czas
niejaki byli, postanowilo miasto wszytkich wygubic,
1 gdy si¢ zgromadzili do jednego domu, obroczywszy
ich wszytkich zapalili i w onym tumulcie wiele ludzi
z onychze konfederowanych pogorzato, a ostatek
precz z miasta na dalekie wygnanie potepili. A to nie

nasza szlachta
pokaleczala.

Saepe & oliter est
opportuna locutus.

Hostes qui
nobiscum vivunt,
magis metuedi sunt

quam externi.

Tusti. 1ib. 20.
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Principiis obsta.

Tatarom by tak
czyni¢ w Litwie
jako Zydom w
Egiptcie.
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bez przyczyny uczynili, podejrzane abowiem zawzdy
bywaja schadzki 1 zgromadzenia towarzyskie
w kazdej Rzeczypospolitej. Bo aczkolwiek i ci zdali
si¢ poczatki przystojne

[s. 49]

cnotliwe mie¢: wszakze napotym gdyby ich wielka
liczba urosta, a rigor disciplinae [rygor dyscypliny]
za czasemby ustal, mogliby ong wielkosciag swoja
dodawac sobie $miatosci i serca 1 wazycby si¢ $mieli
czego nowego niezwyczajnego w Rzeczypospolite;j.
Przetoz okazja poczatkowi kazdemu ma by¢ odcinana.
Czytamy i w starym Zakonie, gdy Zydzi w Egipcie
rozkrzewili si¢, ktorych nie weszto bylo tylko osob
siedmdziesiat, a wielka 1 prawie niezliczona liczba
rozkrzewita si¢ ich. Obawial si¢ Farao krol Egiptski,
aby jakiej trudno$ci z nimi nie zazyl, rozkazat ich
urz¢dnikom swoim trapi¢ i do roboty cegiel ich
przymuszac, tak iz pewng liczbe cegiel na kazdy dzien
oddawa¢ musieli, z ktorych potym murowali one
stupy abo Pyramides w Egipcie, ktére byly dziwem
wszytkiego $wiata. 1 gdy ich tak jeszcze niemogt
wyniszczy¢, rozkazat Farao wszytkiemu Iudowi
swemu Egiptskiemu, aby kazde dziecko zydowskie
ktoreby si¢ meskiej ptci urodzito topili a bialagtowe
zostawili, chcac wielko$¢ zydowska umniejszy¢, bo
tak sie byli bardzo Zydowie rozrodzili przez dwiescie
lat w Egipcie, a jako drudzy pisza, przez cztyrysta
lat z onych siedmidziesigt osob: iz ich wyszlo
samych me¢zow na puszczg szesckro¢ stotysigcy
okrom niewiast a matych dzieci®!. Przypomnig¢ tez

tu krolestwo Sycylijskie, ktére po Manfredzie?%?

201 Jest to oczywiScie sparafrazowana tres¢ Ksiggi Wyjscia.
202  Manfred, ur. 1232 r. — zm. 26 II 1266 r., krél Sycylii
w latach 1258 - 1266.



Carolus krol Francuski trzymat, gdzie naprowadzit
Francuzow tak pospolitego cztowieka jako
1 zolierzo6w niematlg liczbe. Ci zolierze mieszkajac
w Siciliei bardzo si¢ naprzykrzyli Sycylijczykom:
przyszto do tego, iz si¢ z konfederowali potajemnie
przeciwko Francuzom, chcac ich wygubi¢ ze
wszytkiego panstwa swego. Tedy Sycylijczykowie
dnia jednego Wielkonocnego o nieszpornej
godzinie w roku 1281 gdy ludzie nabozenstwem si¢
zabawiaja 1 o zadnym niebezpieczenstwie nie mysla
wybili wszytkie Francuzy z Sycyliej tak, iz samych
zohierzow francuskich zabili jednego dnia i prawie
jednej godziny nieszpornej po wszytkim krélestwie
Sycylijskim o$m tysiecy a pospolitego cztowieka
niewiasty i dzieci, wigcej niz do trzydziestu tysiecy,
a prawie zadnego Francuza nie zostawili zywego, ne
mingens ad parietem supereratZ{B , za czym wolne
krolestwo sobie uczynili od Francuzow?*. Turek
takze obawiajac si¢ wielkos$ci i rozrodzenia

[s. 50]

Chrzescijan, zeby zatym nie rebellizowali mu
nie tylko, iz im broni zakazuje miewac, ale
1 na umniejszenie rodzaju Chrzedcijanskiego juz nie
dziesigecing pogtowng ludzi bierze, ale ktére si¢ mu
podoba Chrzescijanskie chtopig, od rodzicow bierze
1 daleko zasylajac chowac kaze, z ktérych podrostych
wojsko janczarskie napotezniejsze z nich czyni
obréciwszy ich pierwej na Machometanska sekte.
Nie mamy tedy 1 my zniewazaé takiej wielko$ci

203 Aby nikt nie przezyt sikajac na $ciang. (sic!)

204 Czyzewski przytacza tu histori¢ powstania, ktore
wybuchto w Palermo przeciw Karolowi i Francuzom,
ktére do historii przeszto pod okresleniem ,,nieszpory
sycylijskie”, po nim wyspa znalazta si¢ pod panowaniem
Aragonii.

Paulus Aemil. de
reb.
gestis Francorum.

Nieszpor Sicilijski
krwawy.

Tatarow by zaprosi¢
nan.

Georgeu.

Tatarowie sejmy

1 zjazdy swoje
majg, a kto ich wie
o czym radza.

123



Dio in Hadriano.

Takze poczekawszy
i od Tatar
niebezpieczno
bedzie.

Auentinus.
Chlopska wojna.

Vlembergius caus:
22.

Cochlaeus an. D.
1525

Surius & Sleydanus.
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Tatar w panstwie tym mieszkajacych, ale o nich
mamy mysli¢, jakobychmy ich abo do wiary §wigtej
nawrocili, abo z panstwa pozbyli: abo tez jakie
cigzary na nie wlozyli bychmy napotym, gdy sie
lepiej rozrodza, takich prac z nimi nie zazyli, jako
Wespazianus, Titus i Hadrianus Cesarze Rzymscy
z Zydami, ktorzy przez rozmnozenie swoje byli barzo
przeciwni 1 srodzy panstwu rzymskiemu. I chociaz
ich dobrze i znacznie po wielekro¢ gromiono, nie
bez utraty niemalej wojska rzymskiego: wszakze
poki Zydow samych i z ich dzierzawami z gruntu
nie wygubiono nie wyniszczono, panstwo rzymskie
bylo zawzdy w niebezpieczenstwie. O czym Adrianus
Cesarz pisal do senatu rzymskiego gdy juz prawie
wniwecz obrocit Zydy i na glowe wybit: zeby nie
rozumieli, aby takie wielkie zwyciestwo miat jaka
matg pracg otrzymac, a zeby przytym wiedzieli, 1z
do uspokojenia panstw wschodnich wiele pomoglo
tych ludzi buntownych uskromienie i potlumienie.
Toz czytamy o Longobardach205 jako si¢ Rzymowi
dali dobrze zna¢. Czytamy tez i o prostych chtopach,
ktérzy nie nauczyli si¢ tylko z ptugiem, a z motyka
robi¢ do zadnych wojen ¢wiczeni nie byli, kiedy si¢
w roku 1525, przeciwko panom swoim zbuntowali,
chcac sie wytama¢ z mocy ich i pany swoje
chcieli wygubi¢, ktorych si¢ zebrato wigcej niz
potrzykro¢ stotysiecy, zamki, klasztory, miasta palili
i plundrowali, Pany swe mordowali. W samej Franciej
dwiescie zamkow 1 klasztorow zburzyli. Pana swego
Romesa de Helsenstein z trzynasta szlachcicow
okrutnie w Winszperku zamordowali, a jako Alberus
wspomina, ze go na widcznie wzieli 1 sita szlachty
wygubili i by byli predko kigzgta z wojski swymi
przeciwko im si¢ nie ruszyli, wigcejby ztego byli
nabroili Wszakze tak ich tez, potym nadbili

205 Lud zachodniogermanski.



[s. 51]

sto 1 pieédziesiat tysiecy ich na placu poleglo,
a ostatek rozbiegt si¢. Jesliz ci niezbrojni byli tak
straszni panom swym, a od tych czego si¢ spodziewac
mamy, ktérych do wojny na swe zte przyuczamy.
Tegoz zaprawde na potym od Tatar spodziewajmy si¢
1 jakoz widzimy, iz juz zaczynaja. Gdy si¢ abowiem
ktéremu Tatarzynowi od naszych jaka miata krzywda
dzieje, wnet si¢ ich zgromadzi do kilkudziesiat, ba
1 do kilkuset koni, nie inaczej ako krucy a wrony do
scierwu: 1 tak swoja gwardig rownemu szlachcicowi,
ba i mozniejszemu sg silni. Nie przepuszczaj Boze
jakiego gléwnego nieprzyiaciela na panstwo to, jako
przedtym Tatarowie dzicy, Pruszacy i inszy najezdzali:
wiele bym ja ufa¢ tym Tatarom domowym niechciat.
A gdzie cnota, gdzie Bég u nich? Tatarzyn bandyt
$wiata, na kazde skinienie targowe porywczy. Jesli
tu nas samych, gdy mu kope¢ kto rzuci, najezdzaja,
morduja, despektuja, a coz kiedyby mu nieprzyjaciel
co znacznego podal, jakoby ci zdrajcy rak swoich
na nas nie podniesli a dziwna, iz my ich jeszcze do
wojny przyuczamy. Styszatem od szlachcica wiary
godnego, pod czasem konfederacji, ktéry z ust
Smolskiego Tatarzyna przechwalaigcego si¢ slyszal
(w ten czas gdy Tatarowie podziesigci kop stacji
z wioki wydzierali i gdy sobie plebanom i inszym
duchownym inwentarze koscielne 1 dobr swoich
ukazowac rozkazowali), ktory tak mowil. Iz naszych
Tatarow z Litwy jesli nas konfederacji zaciggaé
beda przeciwko Kroélowi Jego Mosci moze stangé
do potrzeby godnych do dziesigtka tysigcy 1 wigce;.
Wiele rozsadnych temu wiare daje, patrzac na liczbe
1 na rozrodzenie ich barzo wielkie nietylko w ich rdd,
ale 1 w osiadlo$ci rozszerzone, ktorych z konfederacji
naskupowali a drudzy z lichwy. Tatarzyn Assan

Scientia rei bellicae
nutrit audaciam.

Kiedy Tatarowie nas
despektuja, naszy
nam nie pomagajg.

Aurum per medios
ire satellites

Mus in pera ignis in
sinu serpens in
gremio, Scytha in
dominio, hospites
suos redut dolentes.

Obaczy¢ si¢ nam
trzeba za czasu.
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Tatarowie w pigci
powiatach maja
osiadlos¢

Kiedyby nie stuzba
wojenna im nie by
nie mieli

Fice ancilla &
filium eius.

Contemptim
quidem, periculose
tamen, & minus
utiliter.

loh. Auban. Teuto.
1i.3.
cap.7. de getium
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Aleiewicz nad Waka mieszkajacy w pigci powieciech
do dziesigtka osiadlosci ma. Bohdan Furszewicz,
Achme¢ Affendeiowicz, 1 inszy we trzech we
czterech powiatach majg a wszedy Tatar petno, a nasz
szlachcic dobrze i znacznie urodzony bedac wlasnym
obywatelem panstwa litewskiego nie ma, co Tatarzyn
poganiec ma. A wiesz, ze stad takie dostatki maja,
z stacji z zohierskiej 1 z rozboju. Pokazalbym wielka

[s. 52]

liczb¢ naszych, ktorzy na chlebie rycerskim
majetnosci swe przeshuzyli: a z Tatar nigdy nic
zaden nie utracit i owszem majetnosci poskupowali
i chatupska swoje ubogacili. Nieréwno: naszych
utracili a Tatarowie si¢ zapomogli. Nie dziw: bo
naszy sprawiedliwie Ojczyznie stuzg a Tatarowie jako
poganstwo z wydzierstwa 1 z tupiestwa. Pisatbym
wiecej o niebezpieczenstwie z Tatar panstwu temu,
ale obawiam si¢ ztym oczu otwiera¢ do ztego, kazdy
baczny 1 upatrujacy dalsze rzeczy z terazniejszych ich
postepkoéw tacno moze sadzi¢ co napotym bedzie jesli
si¢ nie postrzezem, a Tatarow w kluby nie wezmiem.
I to¢ nie bardzo bespieczno, ze to poganstwo prawie
wkoto i1 blisko Wilna osadzono

Wszakze niewadzi przeczyta¢ przyczyn

Dlaczego Tatarowie blisko Wilna osadzeni sa? 19

Pewna to jest, iz Wielki Ksigze Witold zagnawszy
Tatar do Litwy 1 odprawiwszy triumf z nich, dal im
na potym uzaliwszy si¢ ich osade nad Waka 1 indzie
blisko Wilna chcac mie¢ taka postuge z nich. Naprzod
aby furnalami abo furmanami byli i gdy na wojng
gdzie iachal tedy nie tylko zywno$¢, ale 1 armatg
1 insze naczynia wojenne aby za wojskiem wozili.



Druga. Gdy Witold w Wilnie przemieszkiwal,
aby jarzynami to jest cybula, ogorkami i inszymi
ogrodnymi rzeczami kuchnig ksigzeca opatrowali.
Trzecia. Aby z listami jako kursorowie chodzili i na
posztach i w podwody gdzie kazg jezdzili.

Czwarta. Aby mosty po drogach i goscince ktoredy
ksigze przejezdza¢ miat naprawiali i owe mosty od
Rudnik az do Waki z Soroktatar Tatarowie powinni
naprawia¢ i nowe budowaé, na co i przywilej maja
1 te osiadlo$¢ Soroktatarska dlatego nadano.

Pigta. Aby w zamkach i w patacach ksigzecych piece
palili, gndj od koni wymiatali, kominy ch¢dozyli do
kuchnie wode nosili 1 drwa rabali.

[s. 53]

Szosta. Aby do ostgpow w towy z oszczepami
1 rusznicami tak jako osocznicy, zwierz ubija¢ na
potrzebe ksigzeca bywali. Tego wszytkiego teraz
zapomnieli.

Siodmaby niewadzito na nie nowo ustawic, aby waly
koto murow wilenskich sypali i kamienie, wapno,
cegle 1 piasek nosili. A byloby komu, gdyz jako
jeden zacny senatow powiadat, iz Tatarow w Litwie z
zonami 1 z dzieé¢mi jest ich juz wigcej niz sto tysigcy,
radbym wiedziat jako wielkg poglowszczyzne
Tatarowie oddawaja, a poczekawszy bedzie tego
wiecej. A do wojny nie bede wspominat jako ich
wiele mianowat, bo niektorzy, a zwlaszcza ci ktorzy
Tatarom fawujg nie beda chcieli wierzy¢. Jednym
barzo pilnej rzeczy przepomnial wyzszej na swym
miejscu potozy¢, o ktérej wiem, iz bedziesz chciat
wiedziec¢

morib.
te dwie przyczynie
pierwsze kladzie.

Tatarowie swarzac
si¢ miedzy sobg to
wydali.

Stowa jednego
Senatora Wielkiego
Ksiestwa
Litewskiego
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Malum cui non
resistitur,
approbatur.

Cui conceditur quod
est plus, coceditur
quod est minus.

Qui tacet, consentire
videtur.

Cave.

23 q.2

L. Ne quis
Christiana.
C. de Tudeis.
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Jesli si¢ tez godzi Tatarzynowi poganinowi
Chrzescijanki za Zony pojmowa¢ i naloZznice
Chrzescijanki mie¢ i niecnot¢ z nimi w tym
Panstwie rozmnazac. 20

Wprawdzie¢ to juz nie zakowska na mnie questia,
ale duchownych kanonikow i juristow. Wszakze
izem styszal niekiedy rézne gadania o tym, tedy
odpowiadam, iz si¢ godzi. A to z tych dwu przyczyn.
IZ tu w tym panstwie Tatarom wszytko wolno, wolno
im ku nieuczciwosci Bozej boznice swoje zabobonne
stawia¢, Chrzescijan do bissurmanstwa przywodzic,
mamki i natoznice Chrzescijanki chowa¢, wolno im
najezdza¢, Chrzescijany mordowaé, konfederacje
czyni¢ pod choragwie bezprzypowiedne si¢
kupi¢ 1 panstwo Jego Krola Mosci niszczyd,
krzywoprzysiega¢, szlachte despektowac, totrostwo
insze broni¢. Jesliz im te excessy, ktore sg bardzo
wielkie, wolno czynic: tedy im tez wolno zony
1 nierzadnice z Chrzescijanek miec.

Powtore. Wiedzg o tym duchowni i1 $wietcy, ale iz
milczeniem swoim tego im dozwalaja, a Zzadnego
Tatarzyna o to nigdy nie karano stad znaé, iz
moze Tatarzyn Chrzescijanke za Zon¢ mie¢. Ale
przeciwnym sposobem mowigc, nie miataby si¢ dzia¢
taka sprosnos¢ w panstwie tym, ale godzitoby si¢ ja
wykorzeni€.

[s. 54]

Pan Bég w starym zakonie Zydom zakazat obcych
biatychgtow chowac ani ich za zony bra¢. Prawo tez
duchowne broni poganom, aby zon z Chrzescijan
nie brali, & e contra.[i przeciwnie] $wieckie takze
zabrania Zydom Chrzeécijan za zony braé, a jesliby
ktory to uczynit jako cudzotoznik karany by¢ ma.



Pochwaty wielkiej godny Senat Wenecki, ktory na
Zydy ustanowit i jesliby sie ktory z Chrzescijanka
nieczystosci dopuscil tedy takowego pigciaset
dukatow winy karza i1 dwuletnim w wiezieniu
siedzeniem. Nasze tez ziemskie prawo i przedtym
zakazowalo 1 teraz nowo konstytucja sejmowa
zakazuje, aby zaden Tatarzyn za Zony Chrzescijanek
bra¢ i w mamki do dzieci swoich i1 jakimkolwiek
pretekstem chowac nie wazyt si¢. Czego jesliby si¢
ktéry z Tatar powazet, a Chrzedcijanke za zone wzial
tedy oboje za takowy exces gardlem karani by¢
maja,zoe. O co forum ad cuiusuis instantiam [forum
do czyjejkolwiek instancji] ma by¢ przed urzedem
grodzkim: i od tego urzedu ma si¢ dzia¢ inquisitia,
[dochodzenie] aby si¢ takie nie dzialy enormia
[bezecenstwa]. Sami tez Tatarowie maja zakaz od
swego Machometa, aby Chrzescijanek nie pojmowali,
azby ich pierwej na swoje bissurmanoéw odwrocili,

206 Czyzewski powoluje si¢ tu na konstytucje z roku 1616
VL, t. 111, s. 150-151: ,,4 iz si¢ nayduiq niektorzy miedzy
Tatary, ktorzy przeciw prawu Bozemu, wazq sie Zony
Chrzescijanki poymowac, onych w Bissurmanskq wiare
pociqgajgc, v biateglowy Chrzesciianskie w mamki do
dziatek swych biorq y czeladz naiemna w dni Niedzielne
v w Swieta, do wszelakich robot pedzq: waruiemy to
konstytucyq, aby od tego czasu Zaden Tatarzyn nie wazyl
czeladzi Chrzescian oboiey plci, biatychglow w mamki
a mezcezyzn, pogotowiu za zony Chrzescianek brac, y
iakimkolwiek pretextem chowaé. Czego gdyby sie kto
z Tatar powazyl, a Chrzescianke za zong poigl: tedy za
takowy exces gardlwm karani bydz maiq: o co forum od
cuiusivus instantiam ma przed Urzedem Grodzkim, y od
tego Urzedu ma sie dziac inkwizycya, aby sie takie dzie
dzialy enormia”. Cho¢ formalnie zakaz ten obowigzywal
od 1616 roku nie jest znany jakikolwiek przypadek, aby
konstytucja ta byla przestrzegana i wobec matzenstw,
ktore si¢ po niej odbywaty, byly wyciagnigte jakickolwiek
konsekwencje. Pozostato to martwym zapisem.

an. 1448.
55. April.

ro. 1615.
fol. 45.

Urzad Grodzki ma

si¢ wywiadowac
o tych, ktorzy
Chrzescijanki za

zony maja i gardtem

karac.
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Azoara 3.
Alkoran.

Fursicz Tatarzyn
z chrzescijanka w

cerkwi bierze $lub.

Scythae fidei
Christianae
contemptores &
derisores.
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ktorego Tenor [przebieg] takowy iesz, Viri boni, & c.
[dobrzy mezowie, i tak dalej]. Chtopi dobrzy inszego
zakonu biatych gtéw za Zony nie pojmujcie, ani corek
waszych za meze inszego zakonu nie wydawajcie
azbyscie ich pierwej do swego zakonu nawrocili??’.
Jednak Tatarowie, iz w swawolg dobrze wkorzenieni
wazg si¢ 1 prawa Boze i Jego Krolewskiej Mosci
dekreta nawet 1 swoj zakon przestepowac i tamac,
abo raczej za nic sobie niemie¢. A zebymdéi to
pokazat zywymi przyktady jako wielka brzydtos¢
1 posmiewisko wiary S$wietej Chrzescijanskiej
1 Sakramentoéw, dzieje si¢ do tego spro$nego
poganstwa, czytaj. Bohdan Fursowicz Tatarzyn od
Oszmiany bywszy na Wotyniu w Ostropolu mianowat
si¢ by¢ Choragzym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
a zataiwszy w sobie Tatarstwo, zalecal si¢ niejakiej
szlachciance nie podlej Marynie Tomilowiczownie,
chcac ja wzig¢ w matzenstwo. Przyjaciele i panna,
widzac dostatki Tatarskie, a iz si¢ mianowal Chorazym
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przyzwolita zan.
Ztozono dzien wesela. Tatarzyn si¢ stanowil, a iz
panna byta ruska, do Cerkwie oboje zwielg przyjaciot
poszli, Pop ich zwienczat. Pomieszkawszy tam krotki

[s. 55]

czas, bo si¢ obawial by go po kozinie nie doszto,
przyjachat tu z nig do Litwy i mieszka z nig dzieci
sptodziwszy. Pozywat go o to ksigdz pleban kowienski
osadzony, ale iz fauory ten Tatarzyn ma wielkie do
exekuciej nie moze tej sprawy przywies¢. Jest tego
wiecej w Oszmianskim Powieci 1 indziej. Takze

207 Jest to oczywiscie przektamanie; w prawie muzutmanskim
mezczyzna ma prawo posubi¢ kobiete z tzw. ,,Ludzi
ksiggi” ar. ,,al-kitab”, czyli wyznajaca jedna z trzech religii
monoteistycznych. Nie ma warunku, ze musi ona przyjac
wiare meza.



1 w Trockim niedaleko murowanego mostu, Tatarzyn
Bohdan tez Chrzescijank¢ ma za sobg i bezpiecznie
tak z nig mieszka i nikt go o to nie karze. Wigcej ich
niechcg wspomina¢, bo mam wola wyda¢ osobng
ksigzke o wszytkich zbrodniach Tatarskich. Teraz
dalej o cnotach ich czytaj, a osobliwie o tym,

Dla czego Tatarowie rozbodjstwem si¢ bawia? I do
jakiej postugi majg by¢ obracani. 21

Pismo S$wiete mowi: Multam malitiam docuit
otiositas’”®. Acz Tatarowie z przyrodzenia swego
maja wlasny przymiot w hordach swych rozbojstwem
si¢ bawi¢, taz natura i tu w tych naszych jednak
im do tego sita pomaga proéznowanie, z ktorego
rozbija¢ musza. Nad to iz pod panem zadnym nie
sg: wojewodowie 1 dzierzawcy niemi nie wiadajg na
kunigisten nie chodzg i sg wtasnie bez zwierzchnosci;
na siebie tylko robig i pozytki sobie czynia, a Ich
Krol Mos¢ nic; A kiedyby to chlopstwo na robote
i posluge do zamkow, dworow Krola Jego Mosci
pedzono, zapomnieliby rozbijaé: a teraz w swejwoli
W proznowaniu czego Tatarzyn nie pomysli? Przetoz
aby Tatarowie nie rozbijali do takich postug i robdt
przypedzani by¢ maja, bo jako pismo §wigte Swiadczy.
Cibaria viga & onus asino, panis & disciplina & opus
seruo Mitte illum in operationem ne vacet, multum
[multam] enim malitiam. & ¢*%’. Dla tegoz Tatarowie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego tak wielki jako
i maty, jako glebae ascripticii, [przypisani do ziemi]

208 ,,Wyslij go do pracy, by nie byl bez zajecia, lenistwo
bowiem nauczylo wiele ztego” Madro$¢ Syracha 33:28.

209 ,.Dla osta - pasza, kij i ciezary; chleb, ¢wiczenie i praca
- dla niewolnika (...) Wyslij go do pracy, by nie byt bez
zajecia, wiele bowiem zlego” 1 tak dalej. Madro$¢ Syracha
33:25.

Raro in pace bene
vivunt qui militiae

nati & educati sunt.

Eccles: 33.

Nil boni parit otium

inane.

Epercitia Tatarskie
takieby mialo cyc.

ut supra.
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Verere & mundare vicos civitatum, abradere fuliginem
caminorum & focorum elevatas sordes. Scopere merdalia,
cadavera pecudum evehere & excoriare, & fi quae sunt huius
generis, omnia. Servi enim sunt Christinorum, proinde illis ut
servis, opera debentur seruilia, ne per otium dissoluti, cotra

dominos insolescant, jako juz poczynaja.

1615. 1616.
Tatarzyn dziki przez
Posrodek panstwa,
gedac 1 §piewajac
przechodzit.
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maja by¢ przymuszani i przyniewalani do roboty

postug  rdznych,
to jest do robienia
1 poprawowania
zamkow 1 dwordw Jego
Krolewskiej Mosci tam
1 kominy chedozy¢,
piece pali¢ do kuchnie
drwa wozi¢ i raba¢, patace i wszytek zamek umiataé,
stajnie z gnoju konskiego

[s. 56]

uprzata¢ takze 1 w miescie wilenskim ulice,
rynsztoki i insze plugastwa domowe chedozy¢
1 oczyscia¢. Do tego Wilna waly sypac¢, ktore sa
dla obrony potrzebne i murow poprawia¢. Tak
Zydowie w Egiptcie nie proznowali, cegly robili
1 piramidy murowali do takiegoby tez dzieta u nas
Tatary zaprawia¢. Rozumiem, iz niektorym raczej
$mieszne niz przystojne to wnoszenie i ukazanie
zabaw Tatarskich bedzie. O by ktéry z was dostat si¢
do hordy (pytaj tych ktérzy z wiezienia wychodza)
podobnobys tam kobyliny i koziny darem nie jadi, ale
w kajdany okowany robi¢ by$ cigzko musiat na biedne
wyzywienie swoje. Tu u nas inaczej, niewolnikowi
1 poganinowi Tatarzynowi, wolno szlachecka
wolnoscig zastania¢ si¢ nasze samych trapic¢ i dziwy
w panstwie naszym czyni¢. Powiem wam cho¢
podziwicie, izem czgsto widywat a podobno was
wiele zemng, jednego Tatarzyna z hordy ten przez
dwie lecie pod czasem Trybunatu odprawowania
1 inszych sadow, wioczyl si¢ z geslami po Wilnie,
zawsze obzarty na tych geslach swych przemierzzle
gedac 1 przykrym glosem swym po pogansku
wrzeszczac a zaden tego nie postrzegat jaka wielka



swawola w tym poganinie byla, iz przez posrzodek
nietylko miasta wilenskiego, ale podobno i panstwa
wszytkiego wrzeszczac 1 gedac przechodzit. Moim
zdaniem szpiegierza jakiego$ urzad odprawowat,
abo tez zaklady: iz przez posrzodek panstwa tego
w gesle gedac 1 §piewajac wszedy wolno przejs¢ miat,
wygrawal. W madrej Rzeczypospolitej weneckiej
prawa postanowione na hultaje 1 na tych ktorzy robic¢
nie chca, ostro i surowie wykonywaja i do exekuciej
przywodza. Jedno jest Consilium quindecim virum
anni 1567. 20. Febru. i drugie eiusde consilii’’’.
ktérymi prawami takich luznych hultajow, co
robi¢ niechca na galery przywigzawszy obracaja,
a drugich z panstwa weneckiego wyswiecaja.
A ci zas$, ktorzy o takich luznych i préoznych ludziach
daja zna¢ urzgdowi, maja moc z pozwoleniem
senatu weneckiego jednego bannita, ktory byt
z ktoregokolwiek miasta panstwu weneckiemu
podlegtego, wygnany do czci przywréci¢é 1 od
wygnania go wolnym czynig. Ja nie potrzebnie prawa
Weneciej przywodze, wszak i u nas prawa sg tak

[s. 57]

dobre jako i Weneckie. Sa na luzne i na hultaje
prawa w Statucie art. 24. z rodz. 12. sg o nich rézne
konstytucje uczynione, a c6z kiedy ich urzad do
egzekucji nie przywodzi. Ato i ten Tatarzyn ktéregom
tu przypomnial, byl gorszy za luznego i hultaja, ba
jesli tylko z hordy na szpiegi nie byl postany, a jednak
zaden urzad, ani Trybunalski, Ziemski, Zamkowy, ani
Miejski tego nie postrzegat, aby takowego Tatarzyna
okowawszy okoto watow sypania do murow cegiet
i kamieni noszenia byt przyniewolit. Zle by tak, ktory

210 Zgromadzenie pigtnastu me¢zéw z roku 1567, 20 lutego
eiusdem consilii - tego samego zgromadzenie.

hultaje 1 luzni nie

bawig si¢ w cudzej

ziemi jak tu u nas
w Wilnie.
anni 174
15. April.

A przedsie w Wilnie
po przedmiesciach

pelno luznych.
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Tatarowie czaruja
Pany.

Passim. omnia enim
vitioru femina
Scythis innata sunt.

Maiolus To
2. Collog. 3.

Wigznie dla
czarownc iec
z niewoli nie moga.

Cromer anno 1240.
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z nas w Turcech Tatarzech abo w inszych panstwach
bezpiecznie poczynal, podobnoby gesli zapomniat.
Tu u nas wszyscy Tatarowie wolno$¢ i1 poblazanie
majg a wierz¢ iz wszytkich Pandéw oczarowali, ze
na kazdych Semikach Zjazdach, konowkacjach,
nic przeciwko Tatarom nie stanowig, tylko po nich.
Gdyz do tego i t¢ druga wlasnos¢ maja, ktora im
z proznowania przychodzi:

Iz si¢ Tatarowie czarami i burtami bawia, ba
i lekami. 22

Wrozkami, czarami, trzewami i burtami’ 11, nie
tylko Assyriyczykowie Chaldei 1 Egiptcjanie bawili
si¢, ale tez i Tatarzy. Wspomina Marcus Venetus,
i Haytonus?’?, iz Tatarowie wielcy czarownicy
1 burtownicy sg. Z diabty narabiajg 1 ciemnosci kiedy
zachcg i1 kedy z dnia biatlego czynig. O Tatarach
1 o Turkach pisza, iz czarami i zaklinaniem swym
niewolniki zbiegte nazad wracajg, takim sposobem,
imi¢ zbieglego Chrzescijanina na kartce napisza
1 zawieszaja w tej komorze gdzie mieszkat, potym
strasznymi stowami zaklinania z nauki diabelskiej
czynig za czym staje si¢ za djabelska sprawa, iz ten
ktory ucieka z niewoli, zda mu si¢ jakoby Iwy 1 smoki
widzial, ktoérzy go chcg pozrze¢ zdadzg si¢ mu wod
wielkie rozlanie, ktérych trudny i niebezpieczny
przeptaw: zdadzg si¢ mu ciemnos$ci ze dania i insze
strachy nan przychodza. A co nie mniejsza, zda si¢ mu
iz on ucieka, a on nazad w cigzka niewolg wraca sie.
Pisze 1 Kromer, Bielski takze o czarach Tatarskich, iz
gdy Tatarowie Polske naiachali i plundrowali za czasu

211 Burt, czarownik wrozbita, burta, wrézba przepowiednia,
S. Reczkek, Podreczny stownik dawnej polszczyzny,
Wroctaw 1968, s. 33.

212 Marcus Ventus, autor kroniki Facinskiej dotyczacej
historii Wenecji.



Bolestawa Pudika i prawie wszytke Polske?!?

[s. 58]

przejachawszy, wypadli na Slasko pod Legnice, gdzie
Henricus Pius®’?, §. Jadwigi*!'> syn wtdry, zebrawszy
ludzi z Polski z Niemiec i z Prus wiele: wstepnym
bojem dat im bitwe, gdzie juz si¢ bylo naszym
poczgto nienagorzej szczesci€, ali w tym ukazal
si¢ Tatarzyn z choragwia, na ktorej byla ta litera
Grecka X. a na wierzchu gltowa jaka§ cztowiecza
z brodg dluga, z ktérej ust wychodzit na nasze dym
szkarady 1 straszliwy, ktemu bardzo smrodliwy,
tak iz si¢ naszy zdumieli 1 jako omamieni stali, nic
z sobg nie mogac pocza¢: Tatarzy to widzac, tym
$mielej natarli na naszych i na glowe ich porazi11216.
Toz 1 o tych litewskich Tatarach rozumiejmy, iz si¢
czarami 1 burtami bawig acz ich jest sita, ale miedzy
inszymi jako glowa Tatarzyn Assan Aleiewicz nad
Waka mieszkaigcy. Ten nigdy nic w chatlupie swej nie
pocznie, ten z szatasu nigdy nie wyjedzie, ten pienigdzy

213 Bolestaw Pudykus (Wstydliwy), Czyzewski podaje tu za
M. Bielski, Kronika Polska, Sanok 1856, s. 276: ,Lata
panskiego 1240 straszliwe a okrutne przyjscie tatarskie
byto do Polski przez ruskie ziemie (...).”

214 Henryk II Pobozny, ur. 1196/1207 r. — zm. 9 1V 1241 r,,
ksiaze $laski, krakowski, wielkopolski, polegt wbitwie
z Tatarami pod Legnica.

215 Jadwiga Slaska, ur. ok. 1178/1180 1. lub 1174 r. — zm. 15
X 1243 r., swicta Kosciota katolickiego, zona Henryka
I Brodatego, matka Henryka Poboznego.

216 Czyzewski przytacza tu nieomal caly doslowny passus
z Kroniki Bielskiego, opisujacy bitwe z 1241 roku pod
Legnica gdzie oddziaty tatarskie rozgromity wojska
Henryka Poboznego i ktory na polu walki oddat zycie. To
w czasie tej bitwy na wie§¢ o wycofaniu si¢ czgsci wojska,
Henryk mial zawotaé: ,,Gorze nam si¢ stato”. Zob. M.
Bielski, Kronika, s. 280.

Tatarskie czary.

Tatarzyn Assan gdy

pieniedzy pozycza

komu, to pierwej

burtuje, jesli si¢ mu

wroca, ale rzadko
si¢ mu wracaja.
roku 1059.[?]
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Assan aliis medicus,
at ipse lepra
infidelitatis

scatens.

Brednie Assanowi.
Przystojniej by mu
kobyty leczy¢.
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ktérych ma wiele nikomu nie pozyczy, az pierwej
burtowac¢ musi jesli si¢ mu wrocg na czym si¢ czgsto
omyla. Jakoz i osoba i uroda prawie do burtowania
ksztaltna i prawie osoba onego nieboszczyka Kalkasa
Augura, ktory Grekom pod Troja wr()Zyizn. Tenze
Assan nietylko czarownikiem abo wrdzbitem, ale
tez doktorem lekarskim stat si¢, febry i goraczki
odgania¢ umie i odemnie febr¢ odganial, ale nie
odegnat. Takim sposobem, bo i formularz jego pisany
po rusku u siebie mam. Trzasca a Trzgszca, jesli tego
cztowieka (na przyktad) Jana Heleny syna, ktorego
tymi stowami nazywac abo krzci¢ beda, zarazem nie
pokiniesz, tedy wiedZ o tym pewnie, pokinie ciebie
Pan Bog w jedno pieklo z Fironem z Niemrotem
z Szettamom 1 z szejtanem nie inaczej: te stowa
napisawszy na kartce, kazat si¢ nimi zapaliwszy przez
trzy dni podkurza¢: czegom ja jednak nie czynit,
widzac jego balamutnig staranie?'®. Sa tez miedzy
nimi takowiz oszustowie, niektorych i ja znam,
ktorzy zwodza proste ludzie na wsiach, burtujac,
czarujac, jako Jabtonski stary w Pienkinikach, ktory

217 Kalchas, kaptan Apollina, renegat z Troi przepowiedziat,
7ze Troja nie bedzie zdobyta bez pomocy mlodego
Achillesa, R. Graves, Mity greckie, Krakow 2009, s. 573.

218 Czyzewski opisal tu faktyczny zabieg leczniczy, ktorym
zajmowali si¢ Tatarzy. Polegal on na wypisywaniu
magicznych formul w jezyku arabskim z tatarskich
modlitewnikow tzw. chamaildéw, a nastgpnie podpalaniu
i podkurzaniu na chorego. Innym sposobem byto moczeniu
tej kartki w wodzie i piciu jej w celach leczniczych.
Zabieg ten wspomina migdzy innymi w swoim
dziewietnastowiecznym pamietniku Stanistaw Morawski,
Kilka lat mltodosci mojej w Wilnie. 1815-1825, opracowat
i wstegpem opatrzyl A. Czartkowski, M. Moscicki,
Warszawa 1924, s. 178; zob. tez A. Konopacki, Zycie
religijne Tatarow, s. 141-150. Metody te siegaja swoja
historig do czasow jeszcze stepowych 1 wyraznie widaé tu
wplywy szamanizmu.



konie sprawuje i leczy, ten z konskiego ogona krwie,
sita. wrozek 1 bredni ludziom plecie. Drudzy za$
podejmuja si¢ chore leczy¢, kurzy¢, febry, goraczki
1 insze choroby od$piewywac. Z tad tez domyslam
si¢, iz 1 Panow naszych oczarowali wrdzbieniem
swoim, iz przeciwko onym nigdy nic na

[s. 59]

Sejmach i na konwokacjach nie stanowia, w nadzieje¢
czego to poganstwo trapi bracig nasze. I chociaz
widzimy 1 wiemy, iz ci ludzie bez Boga, bez
sumnienia i bez cnoty sg jednak przypuscilichmy ich
do wolnosci 1 do tego, aby $wiadkami przeciwko nam
z wielka szkodg nasza byli. Jednak niewadzi i o tym
pytanie uczyni¢

Jesliz to jest rzecz przystojna, iz Tatarzyn bywszy
poganinem, nieznawszy Boga prawdziwego ani
przykazania jego przeciwko Chrzescijanom
zawzdy falszywie Swiadczy? 23

Bardzo niedobra. O co wielu zacnych 1 godnych ludzi
styszalem narzekaigcych na Tatary, ktérych prawo
Statutowe przypuscito do $wiadectwa przeciwko
Chrzescijanom, co z wielkg szkoda 1 krzywda
nasza czgsto przychodzi czego wiele ich doznato
1 doswiadczyto i Pan m¢j z nimi. Tatarowie abowiem
nieznajac Boga prawdziwego pogotowiuiprzykazania
jego o falszywym $wiadectwie nie wiedza, gdyz
ani starego ani nowego zakonu nie trzymaja, dla
czego wolnie wszyscy falszywie §wiadczg przeciw
Chrzescijanom, czym do wielkich szkdd i utrat nas
przywodza: gdyz Tatarowie falszywego $wiadectwa
zwlaszcza przeciwko Chrzescijanom, za grzech
zaden nie maja i owszem wielki to u nich odpust jako

Vir bonus sine Deo
nemo.

Pagani et ludei
repellendi sunt ab
omnibus actibus
legittimis.

art. 76. z

rozd 4. 1

artyk. 14. z
rozdz. 9.

Tatarom nie grzech
falszywie $wiadczy¢
1 Chrzescijanina
oszukac

1 zamordowac.
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cap. ludaei.
de testibus.

L. 13 Cod.
de hereticis.
anno 531.

Nullum iuramentum
graue est, fari,
impostori

Tartatorum
fides lubrica.

Alcoran Azoara 13.
Turcae & Scytae
iuramenta frangut.
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i u Zydéw, Chrzeécijanina oszukaé¢ i zamordowaé
1 owszem radziby wszytkich Chrzescijan wniwecz
obrocili i wygubili. Zyd, ktéry jest lepszy niz
Tatarzyn (ale z tych miar tylko, iz przykazanie Boze
umie, chociaz go nie petni) a przedsi¢ go odsadzono
od $wiadectwa, nie tylko prawem duchownym, ale
tez i $wieckim Justinianus Cesarz zakazat aby Zyd
przeciwko Chrzescijaninowi nie $§wiadczyt, bo oni
zdawna repelluntur ab omnibus actibus legittimis. ¢
Alieni. 2. q, 7°”°. A sprosnego Tatarzyna, bez Boga,
bez Zakonu do $§wiadectwa na nas przypuszczono.
Azazby to stuszno$ci nie przynalezalo, poniewasz iz
Zyd $wiadczy¢ nie moze, czemu i Tatarzyna od tego
nie odsadzi¢? Poniewasz, iz fatszywym $wiadectwem
swym Chrze$cijan z majetnosci wyzuwaja. A nietylko
swiadectwem, ale tez 1

[s. 60]
swoimi

Chrze$cijan oszukiwaja. Przysiegami
Tatarowie wiele Chrzescijanom szkodza? 24

Dlatego, iz wszyscy jako fatszywie przeciwko naszym
zwykli $wiadczy¢ tak tez fatszywie 1 niesprawiedliwie
zawzdy przysiggaja, a za grzech sobie tego nie
majg, przetoz tez majetnosci 1 gruntow wiele na
naszych wyprzysiegaja. A maja to z zakonu swego
batamuta Machometa, iz im wolno krzywo przysiac,
przysiege tamac¢ kiedy zachca. Bo jako sam Prorok
Machomet byt krzywoprzysiezca tak tez w swym
zakonie dozwolit Tatarom krzywoprzysiegaé, gdy tak
naucza, Viri boni, &c. [dobrze m¢zowie (mg¢zczyzni)
i tak dalej] chtopi dobrzy, krzywoprzysiestwo ktore
z serca uczynione bywa (te slowa trzeba dobrze

219 Sa odepchnieci od wszystkich aktoéw prawnych. Rozdziat
,Obey” 2. (?), zagadnienie 7 —zrddlo nieznane.



uwaza¢) a nie inszym sposobem: to was przed
Bogiem winnym czyni. Wszakze, ktory z was za to
krzywoprzysigstwo chce odpuszczenie otrzymac,
niech dziesig¢ ubogich wedlug moznosci swej
jednego dnia nakarmi, abo ich niech przyodzieje jesli
mozny jest abo jednego czlowieka niewolnego niech
wolno pusci, abo okupi. A ktéry na to nie przemoze,
niech dni trzy posci w nocy jedzac a w dzien nic. To
takim sposobem okupuja krzywoprzysigstwo swoje
Tatarowie: z majetnosci nas wyzuwajac i od inszych
zbrodni 1 totrostw swym krzywoprzysigstwem
wolnym bywaja. Bogdaj z piekta takowy Prorok
na wieki nie wyjrzal, ktory trzydniowym postem
krzywoprzysigstwo z Tatar jako z Sektarzow swych
znosi. A ja i drugi dla trzech dni postu Tatarskiego
majetnosci zbede. Takei Tatarzyn Assan Aleiewicz
prawujac si¢ na jednym zacnym Senatorze,
wyprzysiggal majetnos¢ na Wace przy murowanym
moscie 1 trzyma ja 1 z tego si¢ przed inszymi
przechwala. A iz si¢ mu z Senatorem powiodto juz
i koscielne grunty zajmuje i wydziera. Dla tegozby
wszytkim obywatlom i Panom Sagdowym obaczy¢ si¢
potrzeba, a Tataréw od $wiadectwa i przysi¢gi odciac.
A czci 1 Tatarstwo maja swoje przysiege osobna,
ktéra miedzy soba czynia, ale ta tylko samym stuzy,
o ktorej my niewiemy azby ktérego Mohte [Motte] po
goleniach kijem zmacawszy prosi¢. Wszakze bezmata
nie ta ktéram w Alkoranie czytat, iz o jedna

[s. 61]

rzecz cztery razy przysigga¢ maja (tylko roty
niewiem) a pigty raz maja mowi¢ niech bedziem
przekleci jesli klamamy. Nie pewna tedy Tatarska
przysiega 1 wszytko prawie panstwo oszukiwajg
nig i1 skarb Rzeczypospolitej w niewydawaniu

Trzeba by

o przysigdze

1 0 $wiadectwie
tatarskim Statusu
poprawic.

Scythis mos fuit
iurare per folium

regium. Herodo. lib.

4.

Azoara 34.
Maledicamur si
mentimur. De
diuersis
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gentium iurandi
modis
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Alexand.

lib. 10 cap.10.

Tendimus in
Latium.

Nie po Tatarach na

wojnie.

Tatarowie niech
poglowszczyzne
daja na kazda
czwierc.
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sprawiedliwym poglodwszczyzny i poboru zdradzaja,
chociaz przysiegaja, ale nie przysiggi im potrzeba
raczej popisu abo rewizjej. Z szkoda tedy sa
$wiadectwa 1 przysiggi Tatarskie nietylko Panom, ale
tez 1 chudej szlachcie. Ale o tym dosy¢. Juzechmy tu
rzeczy powazne czytania i uwazania godne wnosili ku
przestrodze panstwu temu a tu ustromieniu Tataréw
nie wadzi tez tu ku koncowi przypomnie¢ o wyprawie
wojennej Tatarskiej i jako si¢ zachowuja w ciaggnieniu,
tudziez tez o wierze ich marnej 1 zabobonne;j.

A najpierwsza niechaj ta bedzie

Jako si¢ Tatarowie wyprawuja do Moskwy i na
inszg potrzebe Rzeczypospolitej kiedy im rozkaza?
25

Rozsadnie kiedyby kto pojrzal, a bezpiecznie
przyznaé chcial: iz z wyprawy wojennej Tatarskiej
wietsze jest przeklgctwo narzekanie 1 placz,
a nizli blogostawienstwo: tedyby nigdy nie radzit
tego poganstwa zazywa¢ na wojn¢ ani na zadng
postuge Rzeczypospolitej, ale raczejby radzit aby
tego poganstwa nie obracano do wojny, ale zeby
pogtéwszczyzne na kazda czwier¢ lata dawali po
czerwonemu ztotemu. Za ktore pienigdze Zolnierza
doswiadczonego chowaé. A zebym ci si¢ nie zdal
ptonnych rzeczy pisaé: ostros¢ dowcipu Tatarskiego
W wyprawowaniu si¢ na wojn¢ pokaza¢ musze,
ktorej nie tylkom sam doznat, ale i od tych ktorzy
im niekiedy shuzyli styszat. Naprzod tedy gdy juz
Uniwersal Jego Krola Mosci abo Ich Mo$¢ Pana
Hetmana do wiadomosci ich przyjdzie, aby gotowali
si¢ na wojne nie lekliwie go przyjmuja i owszem
radzi temu, iz si¢ im droga otwiera do zapomagania
szatasow swych. Rachujg si¢ ci chudzi na kogo kolej
przyjdzie, bo tym raz w dziesi¢¢ abo we dwanos$cie



lat ledwie si¢ dostanie z powinnosci jacha¢. Ci za$
bogtszy, ktorzy

[s. 62]

ponedzili, swoim takomstwem swychze Tatar, jako
Achme¢ Affendeiewicz, cho¢ kilka osiadtosci ma we
dwoch powieciech tylko wyprawuje jednego konia.
Assan Aleiewicz ma do dziesiagtka osiadto$ci w pigci
powieciech, a tylko trzy, a drudzy powiadaja, iz dwa
konie wyprawuje. A jako Tatarowie nan wszyscy
kracza, a zwlaszcza ci ktorych z majetnostek wyzut
moglby z tych osiadtosci ktorych teraz trzyma zawzdy
koni dwadziescia na postluge Rzeczypospolitej
wyprawiac, a z lichwy od pieni¢dzy, ktorg niezmierna
bierze drugie dwadzie$cia koni. Bohdan Furszycz
abo Furszewicz i1 ten wielkie osiadlosci ma takze dwu
abo trzech koni tylko posyta. Dla czego z tych miar
wielka si¢ tu krzywda dzieje Tatarom: iz jeden ma az
nadzbyt, a drugi nic abo niewiele. Przetoz potrzebaby
miedzy niemi wielkiej pomiary secundum legem
Agrariam, [wedlug prawa rolnego; ustawy rolnej]
jaka u Rzymian byla, ktorg pomierzono kazdemu
wioki jednako. Gdyby ta pomiara Tatar doszta zeby
wszyscy jednakie osiadto$ci mieli pokazatoby sie
to, izby ich zawzdy mogto stana¢ na kazdg potrzebe
Rzeczypospolitej po dwu tysigcu koni, jeslibychmy
pogtéwszczyzny na kazda czwier¢ od nich nie chceieli
bra¢. Ale raczejbym zyczyt pogléwszczyzne na
kazda czwier¢ roku na nie wlozy¢, nizli ich do wojny
przyuczaé. Czytaj ze dalej. Kiedy si¢ juz zkoryguja
jako ich wiele i kto ma jacha¢ sposabiajg si¢ na konie.
A jakoz? zachodza abo tez zajada za mil¢ abo za
sze$¢ 1 dalej zuzdami gotowemi dostawaja w nocy
koni u chlopéw pasacych abo tez u podwodnikéw do
Wilna jadacych: (Panu memu przez te lata i przez ten

Glebae ascripticii

tego u Rzymian nie

mieli.

wiele to na

niewolnikatak wiele

majetnosci mied.

Lex Agraria.

Tatarowie wiele
osiadtosci

trzymaja, na ktore

przywilejow
nie maja, ktore

powidzierali innym.

gdzie wiedza o
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czas kiedy si¢ Tatarowie wyprawowali do Moskwy,
zgineto we dwu majetnosciach wigcej niz dwadziescia
koni to w sasiedztwie.) Dostawszy koni bez groszy,
bo tak oni targuja: zajada z nimi w inszg strong,
ktérych abo frymarkiem, abo przedaza odbywaja
za co za$ przylozywszy nieco pewne szkapy sobie
kupuja. Drudzy za$ u inszych kozincéw pobratindéw
swych, ktorzy sie ukontentowali zolnierskg i nietylko
z dlugéw sie¢ wyplacili z niezboznych stacji, ale
1 osiadlosci naskupowali, a ogérkowym 1 kozim
kupiectwem zywot swoj zabawiajg. U tych mowi¢
inszy rynsztunkow, koni, pothakéw, ba i kopy na list
dostawiaja, (bo¢ to diabelskie poganstwo

[s. 63]

nietylko na wypraw¢ wojenng, ale 1 na zwade
przeciwko nam, nie tak jako naszy sobie dopomagaja).
Ktére potym dlugi ruszywszy si¢ z chalup,
a wybrawszy stacje po piaci abo po szesci ztotych,
te wszytke borgowang wyprawe tak w koniach jako
1 w rynsztunkach za niedziel dwie wyptacaja. To juz
o wyprawie wojennej tatarskiej. A chceszli jeszcze
wiecej wiedzie€, czytaj dalej.

Jako si¢ Tatarowie w ciagnieniu zachowuja
i jakoby to ich zbytnie lupiestwo ukarac? 26

Po Polsku te stowa tacinskie thumaczac ukazujg, iz
wszytek putk tatarski jest barzo straszliwy w ciagnieniu
a komusz? Pewnie¢ nie nieprzyjacielowi, ale
poddanym Jego Krolewskiej Mosci 1 duchownych (ba
i szlacheckim si¢ dostaje a milcza) pytaj Kowna, Trok,
Szymiliszek, Stokliszek, Pren, Szawléw, Olkinik,
Eyszyszek 1 inszych dzierzaw Jego Krola Mosci jako
w nich Tatarowie meznie sobie poczynaja, stacje tak



w pienigdzach jako i we zbozu ba i kozami wybierajac
1 rozmaicie w ciggnieniu poddane niszczac. Rzeczesz,
wszak konstitucja warowano, aby Tatarowie ktorzy
z powinno$¢ wojne shuza, zadnych stacji w ciagnieniu
idagc na shuzbe Rzeczypospolitej nie wyciagali,
aby stanowisk na odpoczynienie po majetnosciach
szlacheckich 1 duchownych nie miewali, aby koni
1 podwdd nigdzie nie brali, aby noclegéw bliskich nad
cztyry mile nie miewali 1 w stron¢ z drogi nigdziej
nie zjezdzali, aby wozow nie spizowali 1 do swych
szatasow nie odsytali, zywno$¢ w ciggnieniu wedtug
ustawy zotierskiej na Sejmie uchwalonej aby ptacili
1 to takg ktoraby si¢ przez jedne noc moégt wychowaé
1 zadnych excessow aby nie czynilizzo. A jesliby
stacje 1 konie w podwode brali i insze excessy
czynili przez chorazego swego Tatarskiego, by tez

Const roku 1615.
fol. 47.

Constit. roku 1609.

1 gardlem karani by¢ A Chorgzow iz Tatarscy tak picknie tupig stacje, jako i oni:
majg abo ich do grodu, , miatby sprawiedliwos$¢ uczynié¢. Dla czego radzitbym aby
w  ktorym  osiadlo$¢ pod Chorgzym chrze$cijanskim byli, nie pod tatarskim, dla

majg pozywac. Toz si¢ sprawiedliwosci
io

[s. 64]

inszych Tatarach rozumie¢ ma, ktérzyby w inszych
rotach 1 pod inszg Choragwig stuzyli. A dbaigsz co
Tatarczukowie na konstitucia Jego Krola Mosci
1 Panow Rad? By namniej, jeszcze nad wycigganie
stacji karmi¢ si¢ dostatkiem 1 szkapy swoje rozkazuja.
A gdy komu konia w podwody wzigtego oddawaja
tedy oduzdnego pierwej biorg po ztotemu a namniej
po potztotemu. Do tego gwatty nietylko pannom,
ale 1 mezatkom jako w Stokliszkach z Zoslach i na
inszych miejscach sita gwattéw poczynili 1 czynia.
Dla czegoby im dobrze Chorgzych Chrzescijan

220 Odwotanie si¢ do konstytucji z 1609 roku.

Scyta ferox in suos
et rapax, ignavus
autem in hostes.

Tatarowie od koni
grabieznych od
uzdnego po ztotemu
biora.
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Flavius Vopiscus in
vita Aureliani

ustanowi¢, a Tatarow znie$¢. Trzebaby na to
Tatarstwo wykonania dekretu Ualer [?]. Aureliana
Cesarza Rzymsk. z strony swej woli Tatarskiej. Przed
ktérym gdy si¢ jedna gospodyni skarzyla na zotierza,
ktory z nig gwaltownie zcudzotozyt kazat pojmanego
uwigzac¢ za nogi u wierzchow dwu drzew nachylonych
niedaleko od siebie stojacych, uwigzawszy kazat
drzewa pusci¢; ktore gdy gwaltem na swe miejsca
przychodzity, rozerwaly na dwoje onego Zotierza.
A 7 strony za$§ wybierania stacji, koni, brania 1 komor
wybijania, ktore Tatarowie zwykli czyni¢: takichby
im Chorazych ChrzeScijan naznaczaé, ktorzyby ich
w karno$ci mieli, wedlug ustawy tegoz Aureliana
Cesarza, ktorg jednemu putkownikowi swemu abo
Namiestnikowi posytat w te stowa: Jesli chcesz
Putkownikiem by¢ 1 owszem jesli zywym by¢
chcesz, miej Zomierze w karno$ci. Zaden niech nie
wydziera konia cudzego, owce niech nie tyka (takze
1 ty tatarzynie jesli chcesz Chorazym by¢ i owszem

jesli cheesz zywym by¢:

Vopiscus vt supra. Si vis tribunus esse: imo si vis vivere: miej kozifice Tatary

manus militum contine. Nemo equum alienum rapiat, ovem w karno$ci. Zaden niech

nemo contingat, uvam nullus aufetat, segetem nemo deterrat, nie  wydziera  konia
oleum, fal, lignum nemo exigat, annona sua contentus sit. De cudzego w podwody ani
praeda hostis, non de lachrymis prouincialium habeat: arma oduzdnego po zlotemu

tersa sint: ferramenta samiata, calceamenta fortia. Vestis
noua, vestem veterem excludat. Stipendium in baltheo, non
in popina habeat, equum sagmarium suum defricer. Alter
alterius quasi seruus obsequatur: a medicis gratis curentur, in

hospitis caste se agant: qui litem fecerit, vapulet.
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od nich niech nie bierze,
barana ani kozy niech nie
rusza, dobre Tatarzynowi
ogorki, stacji niech nie
wyciagajg) zboza nie
psowaé, oleju, soli,
drewnie wycigga¢ z tupu nieprzyiaciot nie zptaczu
sasiedzkiego niech

[s. 65]

ma konia swego niech cudzi jeden drugiemu niech
stuzy: wieszczkom nic nie da¢, w gospodzie czysto



si¢ sprawia¢ powinni, a kto si¢ poswarzy niech
bity bedzie. Zgadza si¢ ta ustawa z nauka Jana
swigtego Babtysty do zotierzow. Krdl za$ francuski
Klodoueus jako Greg. Turon. hift. Franc. lib. 2.
cap. 37%°, pisze zolierza, ktéry nad zakaz siano
miasto trawy brat Scig¢ kazat. Takaby exekucya nad
Tatary swowolnie si¢ w ciagnieniu zachowujacymi
dobrze wykonywaé. W Turcech disciplina militaris
[dyscyplina wojskowa] surowie zachowywana bywa,
bo gdy tam wojne odprawujg Tatarzy abo Turcy tedy
w wielkiej karze ich maja: tak iz Tatarzyn ani Turczyn
nie $mie nic bra¢ nawet 1 jablka z drzewa urwac, pod
gardtem bez woli gospodarskiej. A ktoby jaki exces
uczynit takze bez mitosierdzia zaraz gardlem karza
jako z tych przykladow zrozumiesz. Wspomina
Bart. Georgeu. [Bartholomeus Georgevic?] iz gdy
Soliman Cesarz turecki wielkie wojska wystal
przeciw Persom: na ktorg tez expedycig zaciagnat
Tatarow?22, Przydato si¢ w ciggnieniu, iz Tatarzyn na
noclegu puscil konia samopas w gospodarskie zboze,
gdzie nie bez szkody bylo. Gospodarz pojmawszy
konia i szkode ukazawszy do Hetmana poszedt
z skarga kazat stang¢ Tatarzynowi przy koniu: gdzie
z dekretu hetmanskiego o ong¢ szkodg, koniowi teb
a Tatarzynowi szyje ucigto. Drugi za$ Tatarzyn abo
janczarzyn w jednej wsi spodkal niosgca niewiaste
mleko do miasta na targ: wzigwszy jej gwaltem ono
mleko wypil, a zaptaty jej nie dat. Niewiasta szta
za nim upominajac si¢ zaplaty, ale miasto zaptaty
nafukat 1 ubil. Szla nieboga do Hetmana zatujac si¢
o gwattowne wydarcie mleka; Tatarzyn przat si¢ jako
mogt naostatek 1 na Machometa przysiegal, lecz iz
u Tatar przysigega tania 1 wazno$ci nie ma: na doscie

221 Grzegorz z Tours, Historia Frankow, ksigga II,
rozdziat 37.

222 Sulejman Wspaniaty, ur. 6 XI 1494 r. — zm. 5/6 IX 1566 1.,
sultan, tworca potegi Imperium osmanskiego.

Luc. 3. Nemine

concutiatis, nemini

calumniam inferatis,

sitis contenti
stipendiis vestris.

in li. de Turcaru
morib.

Takby Tatary karac.

Georg. ibid.
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A tu u nas Tatarzyna
pozywaj gdy co
zbroi.

Tomo. 3. coloqu. 3.

de bellor. euent

U pogan s.
sprawiedliwos¢.
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prawdy, kazal Hetman onego Tatarzyna za nogi
wzgore obiesi¢, ktory gdy tak chwile wisiat, puscito
si¢ gardlem mleko niewiesScie wydarte z niego. Co
widzac Hetman kazal go zaraz statecznie obiesic.
Takiej, ze surowosci zazywal on Tamerlanes®%>
Tatarzyn walecznik wielki (ktory Baiazeta®** Cesarza
Tureckiego pojmawszy w klatce zelaznej po Azji
wozit 1 z niego na konia wsiadat) nad swymi Tatarami
jako Maiolus pisze. Gdy przez

[s. 66]

mniejsza Azja, ktérg teraz turecka ziemig zowig
z wojskiem jachal; zabiegla mu niejaka niewiasta,
skarzac si¢ na jednego Tatarzyna, ktory wzigwszy od
niej sztuke¢ migsa 1 szmat syra ziadt zaptaty zadnej za
to nie dawszy, kazat zaraz wszytkiemu wojsku stangc
1 po parze przechodzi¢ rozkazujac onej niewiescie aby
winowajce swego poznawata, ktorego gdy poznala,
a on si¢ do tego przyzna¢ niechciat: kazal Tamerlanes
onemu Tatarzynowi brzuch rospro¢, a gdy w zotadku
znalazt si¢ ser, kazal niewiedcie z pozostalych
rzeczy Tatarskich ono wydarcie nagrodzi¢: a gdyby
si¢ tez byt ten ser w brzuchu Tatarskim nie znalazt,
niewiaste same toz spodka¢ miato. Simon Vignosius
LigurZ25 , armaty wodnej Gennenskiej Hetman
sprawiedliwosci wojennej wielki mito$nik jako

223 Tamerlan wiasciwie Timur Chromy (Kulawy), ur. 9
IV 1336 r. — zm. 18 II 1405 r., zatozyciel dysnastii
Timurydow, wodz, zdobywca Azji Srodkwowej, Iranu,
Iraku , Zakaukazia.

224 Bayezid 1 ,,Piorun”, ur. 1354 r. — zm. 1403 r, sultan
imperium osmanskiego, w roku 1402 trafit do niewoli
Timura, zrodta podaja wersje jakoby wcale nie byt Zle
przez Timura traktowany.

225 Simon Vignosius Ligur - imi¢ wlasne nie dajace sig¢
zidentyfikowac.



Vbertus Folieta in Elogiis [Humbertus Folieta?]
wspomina: Ten dostawszy miasta Chio nazwanego,
zakazal aby niczego z folwarkow miejskich zotnierz
jego nie ruszal. Syn jego jedynak w nadzieje taski
ojcowskiej zaszedszy do jednego folwarku nad
zakaz nabral nieco gron winnych, pojmanego do
ojca Hetmana przywiedli, ociec na wigtszg wzgarde
kazal mu na szyje one grona winne powiesi¢ 1 po
miescie rozebranego wodzac, rozgami bi¢. Totilas
krél Gottow?2° kiedy walczyl z Belizariuszem we
Wioszech zakazal surowo poddanym krzywdy
czyni¢, ale oddawszy jemu dan bezpiecznie kazdy
siat 1 z pola zbieral: Bellisarius tenze Hetman
Justiniana Cesarza wielkie staranie o poddanych miat,
iz im w ciagnieniu zaden zokierz krzywdy nie czynit
1 tak w karnos$ci zotnierze mial, iz jabtka wiszacego
zolierz bez pozwolenia urwa¢ z drzewa nie $miat.
Pamietali bowiem na to, iz militaris disciplina, imperii

.. . 227
est tenacissimum vinculum®<'.

Tymi przyklady
przywiedzieni moglibychmy si¢ o to stara¢ u Jego
Kréla Mosci, aby disciplina militaris [dyscyplina
wojskowa] nad Tatarami wykonywana i do exekuciej
pilnie przywodzona byta, obaczylibychmy izby
ucicht ptacz ubogich ludzi, zapomniatby Tatarzyn
stacji wydziera¢, krzywd 1 exceséw ubogim ludziom
w panstwie czyni¢. Przestang juz o wyprawie
tatarskiej pisac: chciatem tez byl nieco, jako si¢ tez
w potrzebie zachowuja, jesli nie sg cerui in bello [na

226 Totila, ur.? — zm. 552 r., krol Ostrogotéw w latach 541-
552.

227 Dyscyplina wojskowa jest nierozerwalng spdjnig imperium.
Por. Valeri Maximi Factorum et Dictorvm Memorabilium
Liber 11 2.7.init.: Venio nunc ad praecipuum decus et ad
stabilimentum Romani imperii, salutari perseuerantia
ad hoc tempus sincerum et incolume seruatum, militaris
disciplinae tenacissimum uinculum, in cuius sinu ac tutela
serenus tranquillusque beatae pacis status adquiescit.

Czytaj to jako o
grono wina byt
zohierz karany

Procop lib 3. de
bello
Gonor.

Autor horarum

succisruaium cap. 5.

C ntur. 1.
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wojnie jelenie], pisa¢ ale iz do konca nie wiem bom
jeszcze zohierskiej nie stuzyt, szkolg si¢ i czytaniem
zabawiam

[s. 67]

ptonnych tez rzeczy niechce pisaé. Wszakze
styszatem, i1z si¢ Tatarowie gotuja na szczgsliwe
wyiachanie Krélewica Jego Mosci do Moskwy
prowadzi¢ we dwu tysigcu koni, za ow exces, ktory
ci zdrajcy pobroili przesztego lata zebrawszy sie¢
ich kilka set Panstwo postoszyli. Tam jesli te dwa
tysigca koni Tatar znaczng jaka postuge Krélewicowi
Jego Mosci uczynia, nie przepomni¢ ich w Alfurkan
wpisac. Przypatrzmy sie dalej dowcipowi ich i w tym

Jako Tatarowie w Wilnie indziej bez groszy pijaja?
27

Nietylko do wybierania stacji, nietylko do ogorkow
sadzenia i do cebule plewienia, abo do koz dubienia
1 skor wyprawowania, ale tez i do daremnego
napitku w gospodach i w karczmach ten rodzaj
poganski Tatarski wymysly swoje ma. Abowiem
gdy juz zdobycz w Ponarskich goérach abo w inszych
goscincach nie powiedzie si¢ im, a nie majg za co pi¢
(acz Machomet zakazat si¢ im upija¢, widzac ich zte
przymioty, ze rozbijaja podpiwszy 1 pijanice kazdego
kijmi o$mdziesigt razow kazat bi¢) tedy w Wilnie
abo w inszych miastach abo tez i w karczmach,
pig¢, sze$¢ abo dziesie¢ zmoOwiwszy si¢ wstapia
do gospody, gdzie miod dobry zwietrza, a do tego
onych samych i zwyczajow ich przemyslnych nie
znaja, tam zasiadszy miodu dostatek kaza dawac:
a gdy juz dobrze w kras¢ podpija, a czas widzg ku
domowi, zeby obtowu z przejezdzych na goscincach



nie omieszkali, a zaptaty za midd nie dali, umyslnie
zwad¢ zaczng 1 szabel dobywszy poczng si¢ w rzeczy
wysiekaé jedni sie¢ wzad umykaig az ku wrotam;
a drudzy za niemi nacieraja. A gdy juz beda za
wrotami na ulicy, dalej si¢ gonig az gdzie w zawotek
abo ku bramie wytocza si¢, a potym rozsypa si¢ kazdy
w swa uciekajgc. To takim sposobem bez zaptaty
Tatarowie radzi si¢ napijajg. Nie klamam, izem sam
na te przemyslng tragediag Tatarska w Wilnie patrzat,
a potym i od inszych toz styszalem. Bo i w karczmach
1 w goscincach zwykli tak czyni¢ 1 w Pana mego
karczmie na Wace juz powykali tak pija¢ dla czego
ich tez kazat przez kij przesadzac

[s. 68]

tak 1z juz teraz mijajg. Jesli$ nie zabawny mozesz i to
przeczyta¢ i wiedziec:

Czemu Tatarowie kobylem potem, kozim parkiem
tak jako i Zydzi smierdza, abo woniaja? 28

We wszytkim $wiecie pod stoncem nie masz
brzydliwszego narodu jako Zydzi i Tatarzy. A iz sie tu
wniosto pytanie o tym, czemuby Tatarowie parkotem
kozim jako i Zydzi $mierdzieli? Na to powiadaja
jedni, iz z przyrodzenia ten smréd maja: a drudzy
iz z nabycia. Ja z tymi co z przyrodzenia trzymaja,
przestawam; bedac przywiedziony wiadomoscia
pewna czeladzi i biatychgléw Chrzescijanskich (ktore
dziecka ich karmig piersiami swemi, czego niegodni)
powiadajacych: iz smrod jaki§ przykry przyrodzony,
od matych dziecek Tatarskich czuja, ktorego od
Chrzescijanskich dziatek nigdy nie czu¢. Tego za$
smrodu podrozszy, kozoiedowie, skorodubowie
z plugastwa swego i1 z jedzenia kobylego i1 koziego

nielada przemyst
kozihcow
wymyslili.

Scythae enim ac
Tudei olidi sunt
atque hircosi,

& deformissimi

corpore, ac spurci &

sordidi.

Tatarowie
smiordziuchowie.

Dla tego ich tez
kozincami zowia.
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Ammianus lib. 22.

Quo etiam odore seu faetore potius, usque adeo oppleti sunt,
ut nullum alium quantumvis suavissimum, verbi Diuini

odorem ad vitam percipere quaeant.

A zwlaszcza
Assanowe grosze.

roku 1616.

fol. 47.

Consulte.

Tatarzynowi dobr
szlacheckich trzma¢
si¢ nie godzi.
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przymnazaja. Poczut ten smrod Tatarski i Zydowski
Marcus Aurelius Cesarz Rzymski panstwa swe
przejezdzajac; gdzie nietylko dla rebelliej, ale tez
dla plugastwa i smrodu przyrodzonego Zydzi,
Marcomani, Quady 1 Tatarzy nie podobali si¢
mu. [ gdy do Egiptu przez Palestyn¢ iachat, gdzie
ziemia zydowska byla a od Zydoéw takze smréd
poczut 1 sedyciey ich doznal. Zawotat one stowa.
O Marcomani, o Quady, o Tatarzy jazem takie abo
gorsze ludzie znalazt jako$cie wy? Kto w domach
Zydowskich i Tatarskich
bywal, o smrodzie ich
1 oplugastwie szpetnym
sprawe daje. Wszakze
chociaz Achme¢ Affendeiowicz 1 Assan Aleiewicz
1 wszyscy Tatarowie brzydko $mierdza, takze 1 domy
ich smrodem zarazone sg jednak grosze ich, ktorych z
niezboznej lichwy iz inszego wydzierstwa pobratinow
swoich, ba 1 naszych niszczac 1 z maj¢tnosci
wyzuwajac na mnozyli bezmata nie woniajg, bo ich
daleko czu¢. Ale mato¢ tez juz Tatarom po groszach,
gdyz zakaz Ich Kroélewskiej Mosci na przesztym
Sejmie wyszedt

[s. 69]
Aby dobr ziemskich nie skupowali 29.

Ale aby 1 kupne szlacheckie dobra do dwu lat
poprzedawali, a jesliby tego nie uczynili tedy daje
Ich Krol Mo$¢ po wysciu tych dwu lat potomkom
dziedzicow majetnosci przez Tatary kupionych,
wolno$¢ potowica taxy w Statucie opisanej
dziedzictwo swoje rokiem zawitym odkupié. Przytym
jeszcze tamze w tej konstytucji Jego Krolewska Mos¢



zakazuj e?%8:

Aby Tatarowie Chrzescijanek za Zony nie
pojmowali. 30

Czego jesliby si¢ ktory powazyt, a Chrzescijanke za
zone¢ wziat tedy oboje za takowy exces gardlem karani
by¢ majg: Statut zas Wilekiego Ksiestwa Litewskiego
w art. 9. z rozdz. 12. zabrania:

Aby Tatarowie Mamek Chrzescijanek nie chowali
31.

A kiedyby Tatarzyn Chrzescijanke ku temu
przyniewolit, abo najmowal, a toby stusznie wedle
prawa nan bylo przewiedziono tedy takowy od
kogozkolwiek bedzie pozwany, temu ktdry pozowie,
winy dwadzie$cia kop groszy zaptaci¢ powinien
bedzie. A dbaigsz co Tatarowie na prawo? Bynamnie;.
Ato Tatarzynowi Wackiemu Assanowi Aleiewiczowi,
mamka Chrze$cijanka wszytkie jego Tatarczeta
wykarmita i gwoli dzieckom jego ktore karmita, swoje
ktorego z Tatarzynem w domu jego nabyta, umorzyta.
Ustanowiono tez tak rok na Sejmie konstytucje na
nie,

Aby Tatarzn ChrzesScijanskiej czeladzi nie chowali.
32

Aby w Niedziele i w Swieta do robot Chrzescijan
poddanych nie przyniewalali i sami nie robili. 33

Malo co oni na t¢ konstytucje dbaja, kiedy winy
wielkiej o to nie zalozono na nich. Jest tez i to aby
pogtowszczyzne pod

228 Odwotanie si¢ do konstytucji 1616 roku.

Christiane.

Tatarzyna gardtem
karzg o zong
chrzescijanke

Juste.

z rozdz. 12.

Art. 9.

ut. supra.

Pie.

Catholice.
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[s. 70]

przysiega oddawali, a oddawaiaz oni pogltéwszczyzne
zupelng, abo przysiegaja ze oni sprawiedliwie?
Nigdy. Ale jako nas przysiggami swemi
w prawie i w grunciech oszukiwaja, tak i1 skarb Jego
Krolewskiej Mosci gdyz to ich uciecha 1 odpust wielki
Chrzescijanina oszuka¢. Dobrze jeden o nich napisat,
iz Zydowskie cnoty plonka, a Tatarskie i Cyganskie
przysiegi sg jednakiego effektu, jedneyze potegi. Ale
izechmy tu Cygany z Zydy wspomnieli; nie zawadzi
tez tu przypomniec

Ktory tez z nich cnotliwszy czy Tatarznn czy Zyd
czy Cygan? 34

O wszytkich trzech mowi¢ w dhuzszaby poszio.
Chcac tedy cnoty ich pokazac, skracam: a Tatarzyna
Cyganowi w cnotach, obyczajach i w postepkach
rownam (wyjawszy wiary, iz si¢ Cygan za
Chrzescijanina udaje) dla tegoz obie osobie za
jedne klade. Z Zydem za$ Tatarzyna konferujac
ukazuje, iz w wielu rzeczach zgadza si¢ Tatarzyn
z Zydem, a w wielu nic. Zgadza sie tedy rodzaj
Tatarski z Zydowskim naprzéd w tym, iz sa
wielkimi 1 gldwnymi nieprzyjaciétmi nie tylko
wierze Chrze$cijanskie, ale 1 wszytkiemu narodowi
1 majetnosciam Chrzescijanskim 1 te oba rodzaje
maja sobie za wielka task¢ Boza Chrzescijanina
zabi¢, rozbi¢, oszuka¢ 1 majetno$¢ jego wydrzed.
Zydowie obchodza jedno $wigto w marcu na
pamigtke Mardocheusza, ktérego $wigta nanosza
garcow gwatt do swej boznice, ktore garce ttuka na
mate czastki w boznicy swojej: przeklinajagc Amana
1 imi¢ Chrzescijanskie, mowiac: Jako jest skruszony



Aman tak niech krolestwa Chrze$cijanskie predko

si¢ rozkruszqzzg. Tatarowie za$§ z wielkiego jadu  Aubanus li. 2, cap
przeciwko Chrze$cijanom wybierajac wszy ze tba  10.

1 z kozuchow jeden u drugiego, jedza je mowiac: tak  Tatarowie wszy
nieprzyjaciotom naszym Chrzescijanom czyni¢ bede.  jedza.

A nie trzeba dziwowacé, bo z lotrowskiego swego

zakonu majg to pozwolenie od Machometa: iz tych

ktorzy na ich brzydka sekt¢ przysta¢ niechcg wolno A oara 19.op
zabija¢, wszelakim sposobem przesladujac ich. Do  obury Tatarzina
tego maja ten zwyczaj Tatarowie, iz kiedyby ktory nie  obaczysz iz nie
zabit Chrzescijanina, tedy z srebrnego kubka pi¢ si¢  bedzie i8¢

mu nie godzi. Zydowie tez

[s.71]

maja w swoim Talmudzie, iz jako dobra rzecz jest
zetrze¢ glowe wezowa, tak tez jest dobra kazdego
Chrzeécijanina zabié. Dlategoz Zydowie czyniac
temu dosy¢ czesto Chrzescijan
zabijaja, co 1 tak rok 24. April.
w roku 1616. Heliasz i Jozeph

Pium esse quouvis modo, siue dolo, siue vi, siue
furto, facultates Christianorum sibi vendicare, aut

. . etiam eos, e vita tollere. Talmud Tud. ord. 4. tract. 1.
Abramowiczowie; Joachym ) ]

. . . diftinct. q. apud Sixtum Senen. lib. 2.
Samuetowicz Zydowie
uczynili, zakltoli w Wilnie przed boznica swa Jana
Bartlomieiewicza poddanego Pana Krzysztofa
Olesnickiego, ktorym trzem Zydom i czwartemu
przy nich skazano przysiege maja wtérego dnia  Ex operum specie
wykona¢. Niewiemze jesli przysiegali, to wiem iz  clarescunt intima
Panu Olesnickiemu o$mdziesiagt kop za tego chlopa  cordis.
dali 1 zong tego oddanego dobrze opatrzyli. Tak tez
1 Tatarowie czgsto Chrzescijany rozbijaja i morduja:
tak 1z czegsto w Ponarskich gorach zabitego najduja
i tak rok lecie po dwakro¢ zabitego od Tatar naleziono,

229 Czyzewski nawigzuje tu do $wigta Purim obchodzonego
w tradycji zydowskiej. Mardocheusz i Haman to postaci
biblijne, zob. Ksiega Estery 3:1.
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jednego z nich ludzie, ktérzy na nabozenstwo
do Trok iachali, pochowali. Zgadza si¢ Tatarzyn
z Zydem w lichwie: Zyd wielkg lichwe bierze,
Tatarzyn takze. Zgadzaja si¢ w chowaniu mamek
1 stug Chrzescijanskich. Zgadzaig si¢ 1 smrodzie:
bo jako Tatarzyn $mierdzi kozim parkiem, tak tez
i Zyd. Takze i w czarach, Tatarowie bowiem i Zydzi
czarami, burtami, bawig si¢. Do tego 1 w niecnoty
ptodzeniu z Chrzescijankami oba dobrzy do tego.
W pogltéwszczyznie, Tatarzyn daje pogltéwszczyzne
daje i Zyd. W nabozenstwie. Kiedy Zyd grzechy jakie
wielkie ma, a kiedy si¢ wszytek 1 z glowa w wodzie
umyije, juz bywawolen od nich. Tatarzyn tez by
nawigtsza niecnote zrobil, gdy si¢ wszytkiego omyje,
wolen. A jesli wody nie ma tedy piaskiem ch¢dogim
ma si¢ ociera¢??, Tatarzyn krzywoprzysiezca, Zyd
takze. Zydowie w niedziele i w $wieta robia dla czego
tez w myncy robigc w niedzielg tego przesztego roku,
ledwo co miasta wilefiskiego nie spalili, zgorzato
jednak kilkanascie domoéw. Tatarzy takze gdy
niedziela abo jakie insze zacne §wigto do orania, zgcia
1 do koszenia siana ttoki zbieraja i nawigcej w te dni
robia. Nie zgadzaja sie za$ w tym, iz Zyd kozubales
daje: a Tatarzyn za$ po goscincach odbiera. Zyd ma

230 Wida¢ wyraznie, ze autorowi paszkwilu nieobca jest
znajomos$¢ tradycji muzutmanskiej, bowiem nawigzuje
on tu do sytuacji, kiedy nie ma mozliwosci dokonania
rytualnego obmycia przed modlitwa z powodu braku
wody, wowczas dopuszcza si¢ ,,mycie” czystym piaskiem
lub drobnymi kamykami, polega ono na kontakcie
dloni z czystym piaskiem i wykonywaniem gestow
towarzyszacych rytualnej ablucji. Taki rodzaj ablucji
okresla si¢ mianem tajammum (sucha czystosc).



[s. 72]

W uczciwo$ci namniejszego studenta; a Tatarzyn
duchownych 1 szlachte zniewaz i zadnej uczciwos$ci
im nie czyni. Zyd stacji nie wybiera ani konfederacji
podnosi ani dzierzawcow Jego Krola Mosci najezdza:
Tatarzyn stacje bierze do konfederacji si¢ wiaze
dwory Jego Krolewskiej Mosci najezdza. Nie
zgadzaja sie jeszcze i w tym, iz Zydowie pienigdze
zte kuja, a dobre wszystkie precz z panstwa wygubili:
potrdjnych, poOtgroszkow  litewskich,
groszow pruskich i polskich juz wigcej nie obaczysz,

groszy 1

wszytkie Zydowie wygubili (bogday i sami przepadli)
a Tatarowie za$ wolg gotowe odbiera¢ po drogach.
Zydzi robotg jedwabna i $rebrem handluja. A Tatarzy
ogérkami, cybulg, szkapiemi i koziemi skérami.
Niezgode tez majg miedzy Talmutem a Alkoranem,
bo Talmud obiecuje Zydom wypehienie onego
pisma, iz rozmnoze naréd Zydowski jako gwiazdy
niebieskie 1 piasek morski, gdy Mesjasz przyjdzie,
tedy na ten czas na kazdy dzien kazda Zydéwka ma
znie$¢ abo urodzi¢ dzieko jedno. Alkoran za$ inaczej
obiecuje Tatarom po $mierci bankietowa¢ w kazdy
dzien, zonek, dziewek i natoznic do nierzadu i do
wszelakiego wszeteczenstwa dostatek mie¢. Zydzi
sabbaty $wiecg, a Tatarowie Pigtek. Wszakze¢
przyczyng powiem

Dlaczego Tatarowie piatek swiecq? 35

Mowilismy do tych czaséw o excessach Tatarskich
1 0 naprawie ich: teraz tez juz méwmy na koncu
o duchowienstwie i nieco o zakonie ich: A napierwej
przyczyny kladzmy $wigcenia piatku przez Tatary
rozmaicie bowiem Tatarowie bajg gdy ich pytasz:

jedni moéwia, iz dla roéznosci Chrzescijan od

Invasores &
exspoliatores.

Tudaei falsarii
monetae.

Mercatura
Scytharum.

Petrus Abbas
Cluniace. li. 2.
contra udaeos cap.
Lex Machom. in
paradiso voluptates
admittit:

quas nec Solon nec
Lycur permisit in
terra.

Veneris Deae
tutelaris ergo.

Plota.
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O stultas hominum
mentes, & pectora
caeca.

Patrii & tutelares
Dii.

Scytharum
Dea tutelaris Venus.

Pius 2. In epist. ad
principem Turcarum
circa finem.
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Zydow: drudzy, iz tego dnia jezdzit Machomet
na kobyle do nieba i przywiozt go. Inszy, iz tego
dnia si¢ urodzit i krélem zostal, a drudzy, iz dla
tego $wigca piagtek, majac praktyke, iz tego dnia
upas¢ ma panstwo Tatarskie 1 Tureckie. Ale te racje
opusciwszy, rozumiem by¢ przyczyne S$wigcenia
piatku przez Machometa przykazanego, nie insza
tylko te. Abowiem poganstwo mieli zawzdy Bogi
swoje, ktérych ojczystymi abo obronicielmi Bogami
nazywali. Ci ktorzy si¢ naukami bawili mieli

[s. 73]

za Boga Apollina, Minerw¢ 1 Muzy. Ci za$ ktorzy
lekarstwem abo medycing Aesculapiusa. Zohierze
Paliade 1 Bellong. Krzywoprzysiescy
impostorowie 1 ztodzieje = Merkuriusza. takomi
Plutona. Lotrowie najezdnicy i rozbdjnicy mieli
Herkulesa. Pijanice Bachusa. Tak, iz Zzaden wiek

Marsa

zadna nauka zadne miasto zadne panstwo abo miejsce
nie bylo bez swego Boga opiekunnego. Miedzy
ktoérymi tez ludzie wszeteczni, cudzotozni, plugawi,
cielesni, nierzadnicy 1 przeciwko przyrodzeniu
czynigcy jakowi sa Tatarowie z Machometem
obrali sobie pro Dea tutelari [opiekunki Boginii
Wenery] za panig 1 za Boginia, ktérej si¢ w obrong
podali, Wenere abo Wenusa. A to nie bez przyczyny
Machomet uczynit, ne Dominam suam Venerem,
in qua se potentissimum iactabat, penitus sine
honore relinqueret. Nam tantum sibi Venus prastitit
affluentiam

hominibus: unde & suis praecepit. Vxores ducite

intemperantiae, quantum quadaginta

& concubinas quot placet: nam ego quadraginta
virorum in meis lumbis vires habeo, & vxoribus atque



ancillis permisceor plurimis®?/

swe wilasne nazwisko wedlug biegu planetow jako

. A iz kazdy dzien ma

niedzielny, dies Solis, poniedziatkowy, dies Lurae,
wtorkowy, Martis, $redni, Mercurii, czwartkowy,
Icuis, a pigtkowy dies Veneris, nazwany232. Dla tegoz
tez postanowit Machomet dzien pigtkowy $wieci¢
Turkom i1 Tatarom, ku uczciwos$ci Wenusowej jako
Bogini swojej kochanej, ktéora ich pomnaza we
wszytkich niecnotach 1 sprosnosciach cielesnych
1 pod ktorej tytutem wszystek zakon Machometow
jest zatozony. Abowiem fundowany jest na zalotach
na cielesno$ciach i nieczysto$ciach biatogtowskich

231 Aby swej Pani Wenery, ktora czcit najgorliwiej,
nie pozostawi¢ do konca bez czci. Bowiem Wenus
zatroszczyta si¢ dla niego (?) o taka obfitos¢ rozpusty, jak
dla czterdziestu mezczyzn, stad i swoim nakazat: ,,Bierzcie
tyle zon i konkubin na ile macie ochotg, ja bowiem
mam w moich lgdZzwiach site czterdziestu mezczyzn
i facze si¢ z zonami i rowniez z licznymi stuzacymi.” Por.
»Hanc ergo insaniam merito creditur Mahumet saluam
et incolumem, cum reliquas demonum culturas cessare
preciperet, dimisisse, ne dominam suam Venerem, in qua
se esse potentissimum ipse iactabat, penitus sine honore
relinqueret.” George Tartar, Dialogue islamo-chrétien sous
le calife al-Mamun (813-834). Les Epitres d’al-Hasimi
et d’al-Kindi, Strasbourg, 1977. Ten fragment rowniez
w pracy Vincent De Beavualis, Speculum historiale, rodz.
51: ,,Mahumetes ,,Uxores” inquit ,,ducite et concubinas
quot placet, nam ego quadraginta virorum in meis
lumbis vires habeo et uxoribus atque ancillis permisceor
plurimis.” Pius II, Epistola a Mehmet Il (Epistula ad
Mahumetem), 73. 2.

232 dies Solis - dzien Stonca, dies Lunae - dzien Ksiezyca,
[dzien] Martis [dzien] Marsa, [dzien] Mercurii — [dzien]
Merkurego, [dzien] lovis -[dzien] Jowisza, dies Veneris -
dzien Wenery; nazwy dni tygodnia po tacinie: dies Solis —
niedziela, dies Lunae — poniedzialek, dies Martis — wtorek,
dies Mercurii — $roda, dies lovis — czwartek, dies Veneris
— piatek.
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Mahometes somnia
vendit Tartaris

Bellonli. 3.¢ 7. &
Richold Praedic
in confutat. legis
Saracenicae c.p.

Pisza tez o tej
1azdzie do nieba
Machometowe;j
po Alkoran Pius
2. in e-pist. ad
Morbisanum
principem
Turcarum.
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nietylko za zywota, ale 1 po $mierci tak iz slusznie
wszytek zakon Machometow 1 artykuly wnim opisane
nazywam, Articuli Veneris [Artykuly Wenery] jako
u nas Articuli fidei. [ Artykuly wiary] Ktore to artykuty
Veneris skad si¢ wziety, przeczytaj

Jako Machomet Obdulowicz jezdzil na kobyle po
Alkoran i Alfurkan do nieba? 36

Tatarowie tak powiadaja, co i ludzie uczeni pisza: iz
Machomet sam tylko jezdzit (bo Zony z sobg nie brat)
na kobyle Alborach nazwanej, az do nieba, a za nim
szedt Gabriel Aniol?>3. Ta bestia barzo uczona byta
1 nie dopuscita mu na

[s. 74]

si¢ wsieSc azby sie z nig disputowal pierwej i Boga
prosit za nig i1 az jej obiecal, ze nie miat jej przed
niebem zostawi¢, ale prosto z nig do nieba wiachac.
Tam az do siddmego nieba przyjachawszy do kazdego
kotatat Gabriel, ktorego nie otworzono, az powiedziat
iz Machomet przyiachat. Ale gdy tam w samo niebo
wiachat obaczyl tam wielko$¢ Aniotéw: a kazdy Aniot
wietszy byl niz wszytek $wiat, majacy siedmdziesiat

233 Czyzewski nawigzuje tu do tradycji muzutlmanskiej
nazywanej al-isrd’ czyli ,,nocng podr6za” Proroka oraz
al-mi’rag — wniebowstgpieniem. Podréz ta odbyla si¢ na
cudownym wierzchowcu Al-Buraq (,,Jasniejacy”). Podréz
ta miata si¢ odby¢ z Mekki do Najdalszego Meczetu.
Uznano, ze meczet ten znajdowal si¢ w Jerozolimie (Al-
Masgid al-Aqsa). Wowczas to Muhammedowi przekazane
zostaty podstawowe rytuaty muzutmanskie miedzy innymi
zasady odmawiania modlitw codziennych. J. Danecki,
Podstawowe wiadomosci o islamie, T. 1, Warszawa 1998,
s. 28. Aniot Gabriel w tradycji muzutmanskiej Gibril, byt
aniolem posytanym przez Boga do swoich postannikow.
Ibidem, s. 115.



tysigcy glow a w kazdej glowie siedmset tysigty
ust, a w kazdych usciech tysigc i siedmset jezykow.
I ujrzal tam Aniota placzacego, a gdy si¢ dowiadowat
od niego przyczyn ptaczu: powiedzial mu zgrzeszenie
swoje przeciwko Bogu, za ktorym Machomet modlit
sic. Potym oddal Machometa Gabriel inszemu
Aniolowi, ten za$§ trzeciemu az go blisko Boga
przyprowadzono: ktérego za kobiercami pigknymi
na stolicy siedzacego widziat i dziwy wielkie. Gdy
mial z nieba odjezdza¢ Machomet, dotknat si¢ go Bog
rekg migdzy ramiony, ktérego dotknienia zimno$¢ az
do szpiku grzbietowego przeszta i tam mu dat Bog
Alkoran i Alfurkan rozkazujac aby go ludu nauczal.
Wszakze przypatrz si¢

Jako Machomet Obdulowicz Alkoranu Mohlom
[moHom] abo Ministrom swoim kazal naucza¢. 37

Przeklety i chytry Machomet obaczywszy, iz one
plotki Alkoranickie i basni wymys$lne trudno byto
ludziom bacznym udawac i onych dowodzi¢: zakazat
aby nikt o jego zakonie nie disputowat ani pytania
czynit. Dla tegoz tez i1 Ministrowie Tatarscy234,
kiedy Alkoranu swoich sektarzOw nauczaja, tedy
miecz goly zawieszaja abo na stole ktada ukazujac,
iz o0 wierze Machometowej nie stowem, ale mieczem
disputowac trzeba. Do tego, jesliby ktory co $miat
mowi¢ przeciwko Alkoranu, abo czemu nie wierzyt
jako w Alkoranie stoi aby zaraz mieczem byt na gardle
karany. Dla tego tez Turcy i Tatarowie z naszymi
disputowa¢ nie $mieja, a nietylko z naszymi, ale
1 miedzy sobg dobrali abo zta wiara ich nie $mieja
gadac¢ i kiedy kto przeciwko Alkoranowi méwi abo
pisze, bardzo si¢ oni o to frasuja i nie radziby aby kto

234 Czyzewski okresla tak duchowienstwo muzutmanskie, jest
to oczywiscie parella do wyznan reformowanych.

Arabes & Gette
stupidi capiuntur
imposturis.

No in charitate
neque in spiritu
mansuetudinis sed
in virga ferrea.
Responsa enim
divina, in dubium
vocare nemini
cuique licere.
Christiani vero
docentes non ensem
sed Crucem tollunt,
nou

violetiae sed
mansuetudinis signa
ostendentes.
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wiedziat o ich Alkoranie. Dziwna sprawa, kto

Si quis de Alcorano dubitat, aut quaes de Alcor. moueat, ex

templo morte moriatur

Mahometi lex tota
fraudulenta.

Cirylus Cathech. 4.

Omnis qui malum
facit odit lucem.
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[s. 75]

prosze jest takiego btahego rozsadku, ktéremu bym ja
ptacac za jaka robote dawatbym pieniadze w worku
zawigzane mowiac: oto¢ place za robote i dobra
moneta, ale nie ogladaj jej ani na $wiatto ukazuj.
Ten ktoryby mnie przedtym za nie podejrzanego
czlowieka mial, a jakoby mnie takg rzecza gdybym
mu pienigdzy nie kazal ogleda¢ za podejrzanego
nie miat. Takci i Zakon Machometéw tym samym
si¢ podejrzanym czyni, iz 0 nim nie godzi si¢ gadac
disputowac 1 na insz¢ jezyki okrom arabskiego
thumaczy¢. Nie kryli sie Zydowie z Zakonem swoim,
gdy do nich postat Ptolomeus Philadelphus235 krol
Egiptu trzeci po wielkim Alexandrz, proszac aby
mu postali swdj Zakon postali nietylko Zakon; ale
1 siedmdziesiat i dwu przednich Doktorow, ktorzy
w radzie, ktorg zwano Sinedrin, zasiadali, ktorzy go
przettumaczyli. Nie kryja si¢ Chrze$cijanie z swoim
nowym Zakonem nie tylko, iZ go na rozmaite jezyki
przettumaczaja: ale tez i do poganéw i do koncow
$wiata zachodza zakonu Chrystusowego nauczac: dla
tego, iz prawdziwy jest A jako czyste i dobre zloto nie
bo si¢ ani wody ani ognia ani probierza: tak tez Zakon
Christusow. Machometanski zakon inaczej, kryje
sig: ani si¢ na $wiatlo ukazuje. Tak bowiem kazdy
ktory zle czyni 1 zle naucza do tego gdzie nienawidzi

$wiatta230.

235 Ptolomeusz II Filadelfos, ur. 308 . p.n.e. - zm. 246 1. p.n.e.,
drugi wladca Egiptu z dynastii Ptolomeuszy.
236 W wydaniu kolejnym dodano: ,,Niewadzi i to wiedziec¢”.



Dla ktorej przyczyny Machomet Tatarom pi¢ wina
zakazal? 38237,

Machomet dozwoliwszy swojej sekty nasladowcom
wszelkiej rospustno$ci i cielesno$ci. Azeby si¢ do
konca we wszytkim nieuczciwy jego zakon nie zdal:
przykazat modlitwy, posty i niektére nie do konca
zte uczynki przy tym tez aby wina nie pijali 1 wtasnie
si¢ onym dziwem Horaciuszowym do czlowieczej
glowy szyje konska i pierze ptasze przyprawujac
uczynil. Doktorowie za§ Machometanskiej sekty
zabronionego wina takg przyczyn¢ w swoich kiegach
daja. Czasu jednego, zestal Bog dwu Aniotow na ten
$wiat: aby nardd ludzki rzadzili sadzili 1 nauczali,
jednemu bylo imi¢ Arot a drugiemu Marot: ktorym
Bog trzy rzeczy przykazal, zeby nikogo nie zabijali,
zeby niesprawiedliwie nie sadzili a trzeciej aby wina
nigdy nie pijali238. I gdy oni Aniotowie

237 W kolejnym wydaniu dodano jeszcze jeden podtytut:
»Machomet Obdutowicz prorok Tatarski Tatarom pi¢ wina
zakazal?”

238 Czyzewski wykazal si¢ tu do$¢ sporg wiedza na temat
zawartosci Koranu. Umieécit bowiem tu dwie postaci
aniotéw wystepujacych w Koranie pod imionami Hartt
i Marat. ,,Oni poszli za tym, co opowiadali szatani
o krolestwie Salomona. Salomon nie byl niewiernym,
lecz szatani byli niewierni i nauczali ludzi czarow i tego,
co zostalo zeslane dwom aniotom w Babilonie: Harutowi
i Marutowi.” Koran sura II, wers 102, wszystkie cytaty
z Koranu pochodza z: Koran z arabskiego przelozyl
i komentarzem opatrzyt J. Bielewski, Warszawa 1986, s.
21. Wedtug muzutmanskiej tradycji Hardit i Marit to dwaj
aniotowie wystani przez Boga na ziemie, aby sprawdzali
jak si¢ sprawuja na niej ludzie. Ulegli jednak wdzigkom
picknej kobiety i zgrzeszyli ponadto zabijajac cztowieka,
ktéry byl $wiadkiem ich niegodnych postepkow. Jako
kar¢ wybrali tortury na tym $wiecie, poprzez uwigzienie
w Babilonie. Zob. Koran, s. 847.

Vinum enita

donu Deorum
optimum Athaeneus
li. ktorego nie
godni Tatarowie.

Humano capiti
ceruicem equinam,
& plumas auium
copulat.

De doctrina
Mahometi

in ca. narrat.
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[s. 76]

dhugi czas §wiat rzadzili i ze wszytkiego $wiata do nich
na sady si¢ zbiegali: trafito si¢, iz niejaka bialagtowa
urodziwa 1 ze wszytkich prawie napickniejsza
majgc sprawe przeciwko mezowi swemu przyszia
do nich proszac aby ja z me¢zem rozsadzili. I chcac
mie¢ sobie te Anioty jako sedzie przychylne, zeby
za nig skazali: prosila ich pilno do siebie na obiad.
Na ktory przys¢ gdy przyobiecali kazata zagotowac
dostatni bankiet, sama onym Aniolom dostotu stuzac,
potrawy rozmaite i wino noszac, ktorego gdy si¢
Aniotowie pi¢ zabraniali, ona swymi fagodnosciami
biatoglowskimi uprosita u nich, iz wino pié
przyzwolili. Ktérym gdy sobie Panowie Aniotowie
Alkoranniccy dobrze podpili 1 mozgi sobie zagrzali
bedac zigei uroda onej biatejgtowy, poczeli zaloty
stroi¢ do niej proszac gorgco aby im na cudzotostwo
pozwolita, obiecujac za nig skazaé. Pani na prosbe
ich nierzadng przyzwolita taka jednak umowa: aby
jej nauczyl jeden Aniol jako do nieba wstepowac:
a drugi jako zstgpowac. Obiecali jej to. Ta za$ jako si¢
predko tego od nich nauczyta zaraz do nieba wstapita
Aniolom obietnice nie zisciwszy, o co Aniotowie
oni barzo ptakali. Ktérg to bialagtlowe w niebie
Bog obaczywszy, a zrozumiawszy co pobroili jego
Aniolowie: a widzac chedoga bialagtowe i gladka,
posadzil ja miedzy gwiazdami na niebie: Luciferem ja
mianowawszy, aby tak $liczna byla w niebie miedzy
gwiazdami, jako byla na ziemi mi¢dzy niewiastami.
Onych za§ Aniotow zaletnikéw Pana Arota i Pana
Marota (diabty tak u nas nazywajg) Bog zakazat przed
si¢ o to iz przestgpili jego przykazanie wino pijac.
(ale rozumiej, iz nie o cudzotdéstwo, bo im wolno
bylo cudzotozy¢, tylko o to iz wino pili) kazat im
obiera¢ karanie abo tu na tym, abo na drugim $wiecie.
Uprosili aby tu na tym $wiecie karani byli. I kazat
ich Bog za nogi powiesi¢ w studni babilonskiej,
gdzie majg wisie¢ az do sadnego dnia. Dla tej tedy



przyczyny Tatarom zakazal wina pi¢, ktorego jednak
w raju dostatek im obiecat i tam podpija¢ nim dobrze
beda. Tu jednak ktoby go chciat pi¢ taki ma by¢
wedtug Alkoranu o$mdziesiat plag biciem kijowym
w brzuch abo w podeszwy karany. Ja za$§ przyczyny
zakazanego wina pi¢ Tatarom i Turkom, naturaliter
[naturalnie] nie insze rozumiem tylko te. Pierwsza. 1z
\W

[s. 77]

tamtych goragcych krajach: jako w Arabiej w Egiptcie,
wino ktore z siebie jest gorace do picia nie shuzy
1 wiecej si¢ tam kochaja w zimnej wodzie aby
si¢ ochlodzi¢ niz w winie. Nie rozumiej aby to
Machometowi z nabozefistwa przy$¢ miato abo dla
jakiej powsciagliwosci ato zakazal tego co widziat
by¢ wdziecznego do wykonania i uczynienia. Jako
1 tu w naszych zimnych krajach, kiedyby w zimna
owe wielkie zakazowal nam kto zimnego piwa pi¢
wierebychmy go wszyscy ustuchali, widzac iz dobrze
rozkazuje. Tak tez 1 Turcy wdzigcznie ten zakaz
przyjeli. Alias, [inaczej] okrom zakazu nie pijaliby
oni wina w tak goracych krajach, gdzie stonce pali
jak piec babilonski jako i naszy Chrze$cijanie tam
mieszkajacy dla zbytniego gorgca wina nie pijaja.
Zakazal tedy Machomet wina, iz wiedziat iz to
wdzigcznie uczyni¢ mieli. Ale czemu nie zakazat
cudzotozy¢, lichwié, krzywoprzysiggaé, zon sila
1 naloznic mie¢, rozbijaé, falszywie $wiadczyc?
Pewnieby Tatarowie nie przyjeli jego zakonu,
kiedyby im byt tego zakazal. Drugg jeszcze przyczyne
rozumiem by¢ zakazanego wina przez Machometa
niegodnymi czynigc to chtopstwo Tatarskie do tak
kosztownego napoju, ktory i rozumy luzkie ostrzy
1 serca podwesela.

Plus delectantur

in frigidis poculis,

quam in calidis.

Bene monentis
consilia non sunt
spernenda.

Ea praecepit
quae grata errant
auditoribus.
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Tylko¢ to ludziom madrym uczonym, cnotliwym
1 tym ktorzy o Rzeczypospolitej radza, dla zaostrzenia
. . — dowcipu 1 rozumu
Vinum cquus est Poetarum, & saplentum, nam saplentlam, . . . . . .
zejdzie si¢ wino miernie
pi¢, ktore to dobre
przymioty winu nalezace
upatrujac ~ Machomet,

docilitatem, prudentiamque conciliat. Vinum fomes virtutis,
ingeniique. Gaelius & Macrob.
lib.  Saturn. Vinum. salutaria Reipubl. suggerit cosilia.

Persae enim & Haleni, volentes differrere, raciocinari,

o . . a zabiegajac temu ab
consilium dare Reipub. versus condere, Musicam exercere: 42 y

: : - : . Turcy i Tatarowie wino
vino prius vtebantur, existimantes, vino mentem hilarem

pijajac, rozumu sobie

reddi, veritatem pandi, ingenium acui & rationem. ; .
nie zaostrzali zaczymby

Plutarch. li. . ]
potym przy$¢ musiato

7. Simpos. ) ]
orobl. 9. zeby o zakonie jego
disputowali 1 Alkoran
by roztresali. Przysztoby do tego, zeby si¢ obaczyli
1 od zakonu jego odstapili. Zamykam juz Cudami
Machometowymi ukazujac
Jako Machomet Obdulowicz Prorok Tatarski cuda
Mira mirorum wielkie czynil za Zywota i po Smierci. 39
stupenda.

A napierwej te ukazmy, ktoére za zywota czynil.
Pierwszy cud.

Scythae a veritate auditum avertent, ad fabulas

autem conuertentur. 2. Tim. 42%°.

[s. 78]

Czasu jednego miesigc na dwie czgsci przeszczepat
si¢ byl abo przespoit 1 tak zdrowy odestat na niebo.
Drugi. Zadano Machometowi w kozinie abo
w baraninie trucizn¢ i gdy na stot przeden potozona
byla kozina warzona do niego przemodwila: nie
jedZ mnie, bo mam w sobie trucizng. Jednak potym

Miesigc uzdrawia
Machomet.

239 Scyeci ,,bgda si¢ odwracali od stuchania prawdy, a obroca
si¢ ku zmys$lonym opowiadaniom” 2 List do Tymoteusza
4:4.
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jako niektorzy pisza, od trucizny zdecht. Trzeci.
Uslyszal raz wilka wyjacego migzszym glosem, rzekt
Machomet jako Prorok do swoich atom ja z tego
glosu poznal, iz ten wilk starszy jest i przedniejszy
nad wszytkimi wilkami. 1 przydat to, iz go ten
wilk tym glosem swym, za prawdziwego Proroka
przyznawat. Czwarty. Drzewu jednemu rozkazat aby
mu chwalg dato, ktore uczciwo§¢ mu wielkg uczynito,
ale tego nikt nie wiedziat tylko sam Machomet. Piaty:
Czasu jednego Machomet modlit si¢ i uprosit Boga
aby na budowanie ko$ciola w Mesze, goéra okoto
tegoz miasta kazda pewng kupg kamienia zniosta
predko to wszytkie odprawity, okrom Arafat, ktora
niewiem czym zabawiona pézno przybyta. Plakata
tedy rzewno, az ja Machomet pocieszyt i kazal aby
na bliskie miejsce ono swoje kamienie zlozyla. Co
gdy uczynita, uderzyl noga w kamienie i wyskoczyto
zrzodto, ktére daleko przez Azja i1 Europe biezy.
I ukazuja go pielgrzymom Turcy by jaki Machometéw
skarb abo Sakrament, z ktérego obiecuja sobie
wielka taske Bquz40. Co to za plotki deklarowac
ich nie potrzeba. Szosty, iz mu Bog cudzotostwa
dopuscit 1 wszystkiego wszeteczenstwa, dajac mu
tantam vim in agendo & influentiam intemperantiae,
quantam in quadraginta hominibus®*!. Po $mierci
za$ ten cud uczynit. Wioch jeden z Janui, mieszkajac
w Turcech pragnac wiedzie¢ i widzie¢ jakiegoby
tez nabozenstwa Turcy i1 Tatarzy w swojej boznicy
zazywali. A wiedzac, iz kazdego Chrzesdcijanina,
ktory do ich zabobonnej boznice wnidzie zaraz abo
gardtem karza ato do przystania na Machometowa
sekte przymuszaja. Przetoz odwazywszy sobie wdat

240 Nie jest jasne do czego Czyzewski nawigzuje. By¢
moze chodzito mu o zrdédlo (studni¢) Zamzam, ktoérego
legenda zwigzana jest z czasami przed Muhammedem.
Wedhig tradycji studnie¢ wybudowaé miat Abraham.
Zrédto to bijace w Mekkce jest miejscem odwiedzanym
w czasie hadzdzu, picie wody jest obyczajem religijnym
zapewniajacym zdrowie wiernego.

241 Taka sit¢ w dzialaniu i1 naptyw nieumiarkowania, jaki
[jest] w czterdziestu megzczyznach.

Koziet warzony
moéwi do niego.
Qualis legislator
talis lex, & talia
miracula &
prophetiae.

Gory przed
Machometem
ptacza.

Wiasnie by ono
Pegasus fontem
Hippocrenes
uderzywszy tak
7€ Noga w ziemi¢
wywiodt, jako
poctowie opisuja.

wielki cud
cudzotostwa
nierzadu.

Bernard. de
Busto in Rosar. fer.
praedicab. par.
ferm. 10. &
Maiol. cm.

3. cola. in se

ne.



Czytaj pilno to.

Nie trzeba do

Apteki po klistere.

moglby Achmec i
Assan brodami
swemi te cuda
chedozy¢.

vt opus istud

pro pabulo
animi suscipiant.
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si¢ w niebezpieczenstwo 1 potajemnie do boznice
abo do mieczytu ich wszedt. Tam bedac czas niejaki
we $rzodku, miedzy wielkoscig ludzi, a niemogac
w cizbie wyni$¢ z boznice, a na ten czas przypadta
mu potrzeba przyrodzona brzuch wyprozni¢: a nie

[s. 79]

mogac zatrzyma¢ w nadragi po nogach napuscit.
A gdy Turcy smrod niezno$ny poczuli w onej boznicy,
patrzali po sobie ktoby byt przyczyng onego smrodu,
w tym po iskrach abo po zapachu doszli onego Wtocha:
ktérego wyprowadziwszy z boznice, a widzac go
by¢ Chrzescijanina cheieli go wedhug zakonu swego
zabi¢ rozumiejac, iz to na wzgarde nabozenstwa ich
uczynit. On badz przez thumacza badz tez umiejac
jezyk ich taka o sobie spraw¢ dawal: izem ja nie na
zadng wzgard¢ nabozenstwa waszego do mieczytu
wszedl, ale gdym dilugi czas mial konstipacja abo
zatwardzenie zotadka, a stolcam nie mogl miec:
wszedlem do waszej boznice abym si¢ Machometowi
poleciwszy, o odmickczenie zatwardziatego Zzotadka
mego prosit. Alisci tylko wszedt do mieczytu,
a Machometowi si¢ poktonit i sam niewiem jako mi
si¢ lekuchno po nogach konstypacja przerwata. Co
ustyszawszy oni nikczemni ludzie, a tej wymowce
jego uwierzywszy: kazali mu zdja¢ one nadragi
splugawione i zawiesiwszy ich w swojej boznicy,
wotali z weselem: Cud, cud wielki nasz Machomet
prorok prawdziwy uczynit. Poty Bern. a Bust.
[Bernard z Busto?] Godny zaprawdg cud takiego
proroka na potwierdzenie swoiej sekty: mogliby go
sobie Tatarowie na mis¢ naktas¢ i Machometa swego
nim czestowac. Juz tez konczac

Tatarom wszytkim upamietania Autor zyczy.
i Bairam Glutioczong. 40

Kozincy Tatarowie. Zapat ogniowy nigdy nie bywaty
na was si¢ rozs§wiecil: wszakze za wasza nie za moja
przyczyna. W prawdzie¢ ogien ten byl zatajony



u mnie w krzemieniu, ale jakoscie stalg abo szablami
swymi okoto glowy mojej poczeli krzesaé, takescie
ogien wskrzesali. Ktory acz si¢ wam teraz malg
iskierka zda i zniewazaé go bedziecie: wszakze jesli
tej iskierki nie ugasicie napotym gdy si¢ panstwo to
obaczy w wielki si¢ ogien na was obroci. I da Pan
Bog za czasem doczekamy, iz ustang od was najazdy,
rozboje, mord, konfederacje, tupiestwa stacji. Jesl tez
nie przestaniecie tych swoich zbrodni, tedy prosi¢
bedziem Jego

[s. 80]

Krél Mosci 1 Jch Mos¢ Pandw Rad aby was stad,
a zwtaszcza od Wilna znieéli, a gdzie indzie wam tam
na pograniczu odmiang dali. Abychmy tu tak sami
jako i czeladz i podwody nasze wolne i bezpieczne
przejazdy od rozbojstwa waszego mieli. I do tego
stuszniej wam tam gdzie na stronie na pograniczu
mieszkac¢ 1 osady mie¢, niz tu we $rodku panstwa,
a prawie in visceribus Dominij [we wnetrzno$ciach
Pana]. Krew nasza Chrzescijanska na pograniczu
mieszkajac z wielkim zalem swym od Moskwy
1 Inflant 1 zdrowia 1 majetnosci pozbyli, a wy tu przy
Wilnie mieszkajac z naloznicami swymi, pokoju
1 bezpieczenstwa zazywacie, a naszy bracia ptacza.
Nie zabawiam was dluzszym czytaniem, gdyz nie
za dlugo jesli da Pan Bog zdrowie, wygotuje wam
dwoje ksigg, jedne Mussaphum, a drugie Erkiet
1 Czalamat. Przytym bedzie i Apologia przeciwko
wierze waszej plugawej 1 poganskiej. A tym czasem
przestawajcie rozbija¢, najezdzac, krzywoprzysiegac,
falszywie $wiadczy¢, Chrzescijankami si¢ zeniC,
boznic budowa¢ w niedziele i w §wieta robié. Dosy¢
Tatarom:

La illach illechach, Machemet iresul allach,

tam ebir pagamber hach. ir pir.

O upadnieniu sekty Machometanskiej i panstwa
Tureckiego 1 Tatarsk. Proroctwo od samych Turkow
wydane.

Compulistis
nos pauca
ex multis
scribere.

Ich Mo$ciom
Panom Postom
senatorom
tubysigze
nie mie¢ folwarki
swoje Tatarom
precz od Wilna,

zeby nie rozbijali.

Modlitwa tatarska.
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Auctor Lectori

168

Patissahomoz ghlur, Ciaferun memleketi alur
keuzul almai alur, kapzeyler, iedi yladegh Gyaur
keleci Cfikmasse, on it_yladegh onlaron beghligh-
eder: eusi iapar, baghi dikex, bahcsai baghlar
ogli fezi olur oniti yldenssora Hristianon kelec
Csikar, ol Turki gheressine tus jure?*,

Lector meus salve**.

Liberae sunt voces & cogitationes Polonorum &
Lithuanorum. contra
Tartaros, Christiani hominis hostes®**. Vale?®.

242

243
244

245

Modlitwa tatarska: La illach illechach, Machemet
iresul allach, tanrebir pagamber hach. ir pir[...{
Patissahomoz ghlur, Cia[f]lerun memleketi alur, keuzu
almai alur, kapzeyler, iedi ylade%h Gyaur keleci Csikmasse,
on iki yladegh onlaron beghligh[i] eder: eufi iapar, baghi
diker, bahcsai baghlar, oghli kezi olur: oniki yldenssora
Hristianon keleci csikar, ol Turki gheressine tus kure.
Transkrypcja:
La ilaha illa’llah Muhammad restl Allah. Tanri bir,
peygamber hah. er pir[...
Padisahimuz geliir, Ka[f]irlin memleketi[ni] alur, Giizel
almayr alur, kaps eyler, yedi yila dek Gavur kelesi
l(ilkmazsa on iki yila dek onlarun beylig[i] eder: evi yapar,
ag1 diker, bahceyi baglar. Ogh kezi olur. On iki yildan
sonra Hiristiyanun kelesi ¢ikar. Ol Tirki [giiresine] tis
kore. Przeklad: ,,Nie ma boga oprocz Boga, Muchammad
jest wystannikiem Boga.” Bodg jest jeden, Prorok
prawdziwy. [Maz sedziwy - Uzywane przez alewitow,
obecnie rzadkie]

Przyjdzie nasz wiladca. Wezmie panstwo niewiernych.
WezZmie pigkne [jabtko - niezbyt jasne, czy chodzi
o tur. elma ,jabtko”; jesli tak, moze w znaczeniu berta],
posiadzie je. Jesli do siedmiu lat nie przyjdzie niewierny,
do dwunastu lat uczyni im krolestwo: wzniesie dom,
zasadzi ogrod, posadzi winnicg. Nadejdzie czas syna. Po
dwunastu latach nadejdzie czas Chrzescijan. Zobaczy we
$nie Turka [w walce]”.

[...] 1. W transliteracji i transkrypcji — miejsca niejasne
lub poprawione. 2. W tlumaczeniu — miejsca niejasne.
Tlumaczenie Henryk Jankowski, ktoremu serdecznie
dzigkuje za pomoc.

Badz zdrow moj czytelniku.

Wolne sg glosy i mys$li Polakéw i Litwinow przeciw
Tatarom, wrogom cztowieka chrze$cijanskiego. Parafraza
Cycerona, Pro Milone XXIX, 79: ,Liberae sunt enim
nostre cogitationes”.

Badz silny! Tradycyjna tacinska formuta grzecznosciowa.



Ttumaczenie glos tacinskich

S. 56

s.58

s. 60
s. 61

Scythae Agareni & Isinaelitae - Scyci, Agareni i Ismaelici.

Scythae genimina viperarum, Jaszczurczy rodzaj. Mt. 23:33 | Weze,
plemi¢ zmijowe, jak wy mozecie uj$¢ potepienia w piekle?”

Inutile pondus & damnosum - ci¢zar nieuzyteczny 1 szkodliwy.
Hostiliter fednon militariter - Z wrogoscia, lecz nie zbrojnie.
Consilium praecox & inconsultu - Rada przedwczesna i nierozwazna.

Sus nunqua coronatur rosis - Swinia nigdy w koronie zr6z/ ukoronowana

r6zami. Jest to parafraza wersu ,,Nie dawajcie psom tego co $wiete,
1 nie rzucajcie swych perel przed swinie, by ich nie podeptaly nogami,
1 obrociwszy si¢, was nie poszarpaly” Mt. 7:6.

Bullatus eques- papierowy szlachcic.
Honor est praemium virtutum — Honor jest nagroda cnot.
Scyrhae pro figatae vitae ac famae — Scyci podli w zyciu i stawie.

Regul. iuris decret — Dekret dot. Regulacji prawa, nie jest jasne, co
autor mial na mysli, Statuty?

Ignauu pecus a praesepibus arcedu — Leniwe bydio powinno by¢
odgrodzone od koryta. Zob. Ignavum, fucos, pecus a praesepibus
arcent. Wergiliusz, Georgiki, IV, 168.

Summula leg Theod, Zawacki-Consti. anni 1611. fol. 641. & 1613.anni
1611. & 1609 —Maty Zbior Praw Teodora Zawadzkiego, Konstytucja
zroku 1611, karta 641 1 [roku] 1613 z roku 1611 1 1609.

Scythae, marcipia M.DD. Lith. — Scyci niewolnicy Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego.

Scythae fcelere nobiles — Scyci — szlachta, szlachetni w grzechu, Zob.
Plaud. Rud. 3, 2, 5.

Hiero. ¢0. louia. lib. 2. - Skrot autora do dziet Sw. Hieronima.

offitiorum sunt nomina non dignitatum — sg nazwami urzedéw nie
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godnosci, ,,Hic annota[ta] sunt nomina offitiorum et dignitatum Urbis
Romae et etiam nomina offitialium” [w:] Pomerium Ravennatis
ecclesiae, seu Historia universalis ab anno circiter 700 usque ad
annum 1297 (Ravenna 1297-1300) Cassianus, Collationes, 1, 8,
CAPUT XV,

s. 62 Paulus Aemil. lib. 7. Histor. Ad nobilitatem non admitendus quis

Christiani nominis hostis aut pracuaricator — Kto jest wrogiem lub
oszczercg imienia chrzescijanskiego, nie powinien by¢ przyjety do
szlachty. Paulus Aemilius, ksi¢ga 7 Historia.

246

170

[Vetusti codices legunt: Nam quia in bonam partem horum ordinum vocabula, etc.
Ciaconius: Nam quia bonae parti eorumdem ordinum vocabula, etc. At verior, ut
communior, videtur haec Plantiniana lectio, cui consonat Dionysii paraphrasis: Nulli
quoque dubium est quod eadem ordinum nomina non sine ratione imposita sunt bonis
spiritibus, et quod sunt nomina officiorum, vel meritorum, vel dignitatum, etc. Ex qua
paraphrasi colligo voculam nam non habere hoc loco vim coniunctionis causalis, sed
poni pro autem, vel porro, vel simili particula discretiva; et bonam partem angelorum
hic intelligi bonos spiritus quibus illa vocabula sunt imposita ratione officiorum quibus
a Deo deputantur; vel meritorum, id est, bonorum actuum quibus maiorem gloriam
promeruerunt; vel dignitatum quibus in alios inferiores praceminent.] Nam quia bonae
parti eadem ordinum [Duplex enim ratio horum nominum seu vocabulorum angelicis
spiritibus inditorum ex diverso respectu et consideratione generatim assignatur, altera a
B. Dionysio Areopagita, altera a D. Gregorio pontifice; Dionysius enim in expositione
horum nominum spectavit proprietates et perfectiones intrinsecas singulorum ordinum,
ex quarum convenientia dicit huiusmodi nomina illis imposita: Dicimus, inquit
(Cap. 7 Eccl. Hierarch.), primo omne sanctorum spirittum cognomen insinuationem
atque indicium praeferre divinae cuiuslibet ipsorum proprietatis. Ac sanctorum
quidem seraphim appellationem, ii qui Hebraeae linguae periti sunt, incendentes,
sive calefacientes; cherubim vero multitudinem scientiae, sive sapientiac effusionem
significare aiunt. Gregorius autem in explanatione horum nominum (Hom. 34 in
Evangel.) magis attendere videtur exteriora ministeria, ait S. Thomas (part. I, q. 108,
art. 5): Dicit enim quod angeli qui dicuntur minima nuntiant; archangeli, qui summa;
virtutes, per quas miracula fiunt; potestates, quibus adversae potestates arcentur et
repelluntur; principatus, qui ipsis bonis spiritibus praesunt.] vocabula non sine ratione
causave sint indita, et officiorum, vel meritorum, seu dignitatum sint nomina, nulli
dubium est. Etenim de officio nuntiandi, [Angelus non naturae, sed ministerii nomen
est, teste D. Hieronymo. Hinc psalmo CIII: Qui facit angelos suos spiritus, id est,
eos qui natura spiritus sunt, facit esse angelos suos, iniungendo eis officium nuntiandi.
(http://monumenta.ch/latein/text.php?tabelle=Cassianus&rumpfid=Cassianus, %20
Collationes,%201,%2008,%20%20%2015&nf=1)



S. 63

s. 64

S. 66

s. 67

Ganfredus de bello loco — Ganfredus ,,Mowa (?) o wojnie” Zob.
GALFREDUS , sive GODEFRIDUS de Bello loco, (al. Beaglerius)
Ordinis Praedicatorum , Ludovici sancti, Francorum Regis , per
viginti annos ab eleemosynis et confessionibus, scripsit jussu Gregorii
X. de vila et sancta conversatione Christianissimi hujus Ludovici.
(http://www26.us.archive.org/stream/bibliothecalatin03fabruoft/
bibliothecalatinO3fabruoft djvu.txt)

Procopius de bello Vadalico li. 2.- Prokopiusz ,,O wojnie z Wandalami”
ksiega 2.

Dio in Augusto Caesare — Dio (?) - O Cesarzu Auguscie.
Aurea libertas — zlota wolnos¢.

Nihil stultius ex opinione vulgi alique beatu esse sentire. Cic. de legi.
- ,,Nie ma nic glhupszego niz ustysze¢, ze wedtug opinii thumu kto$ jest
szczesliwy/btogostawiony”

Cyceron, ,,0 prawach”; De leg., I 46: ,jpsum enim bonum non est
opinionibus, sed natura. Nam ni ita esset, beati quoque opinione
esse[mus], quo quid dici potest stultius?”

Fallitur & fallit, vulgi qui pendit ab ore - jest oszukany i upada/myli
si¢, kto polega na slowie prostego tlumu; ,Fallitur, et fallit vulgi
qui pendet ab ore,” [w:] Synodus avium depingens miseram faciem
ecclesiae propter certamina quorundam, qui de primatu contendunt,
cum oppressione recte meritorum: acc. Hortus Libani, in gvo Deus
salutares plantavit herbas, et degeneres irrepserunt, eumque de

formarunt>+.

Improbus fauor. — Nieodpowiednia przystuga. Zob. Antonii Fabri ...
~Hemischilias seu Pars secunda de erroribus pragmatic. et interpretum
uris ...,

Pecuniae obediunt omnia — Wszystko jest postuszne pienigdzu. Zob.
I. Meriton, Pecunia obediunt omnia...*.

247 http://www.uni-mannheim.de/mateo/camena/del4/deliciae4.html

248 http://books.google.it/books?id=qkMXzPAYuecC
http://books.google.it/books?id=uSIFAAAAcAAJ

249 http://www.amazon.com/Pecuniae-obediunt-omnia-master-things/dp/1240832923
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S.68

s. 69

s. 70

s. 71

Cuius est legem condere eiusdem est soluere & interpretari — kto
ustanawia prawo, ten je znosi 1 interpretuje.

Quod semel placuit, amplius displicere non potest — co raz zyskato
uznanie, nie moze go pozniej stracic.

Crescentib delictis, ex asperandae sunt panae. Gdy rosng przewinienia,
nalezy wzmocni¢ kary.

Omnium vitiorum femina, Scyrhis innatu (?) sunt — Skyrici zrodzili
si¢ z kobiet o wszystkich przywarach. By¢ moze raczej chodzilo
o Scytow?

Frangeti fidem, fides frangatur eidem — Nie nalezy dotrzymywaé¢ umow
temu kto nie dotrzymuje uméw. Por. Fidem Frangenti Fides Frangatur
Eidem..., Friedrich Ulrich Pestel, Friedrich Wilhelm Pestel>.

Athenis convictus a patrono libertus ingratus, iure libertatis exuebatur:
Val. max. lib. 2. cap. — W Atenach niewdzigczny skazaniec, wyzwolony
przez patrona, na mocy prawa byl pozbawiany wolnosci. Waleriusz
Maksymus, ksiega 11, rozdz. 6.

Abi igitur & esto seruus, quoniam liber esse nescisti — Odejdz wiec
1 badz niewolnikiem bowiem nie potrafite§ by¢ wolnym. Waleriusz
Maksymus, ksiega II, rozdz. 6.

Decepimur specie recti — JesteSmy oszukiwani przez to, co z wygladu
wydaje si¢ stuszne. Por. decipimur specie recti, Horacy, Ars Poetica,
w. 25.

Famulitium inconvenies — nieodpowiednia stuzba.

Scythae plus de praeda quam de victoria tractant — Scyci bardziej
zabiegaja o zdobycz niz zwycigstwo.

Procop. de bello Vandalico lib. 1 — Prokopiusz,,0 wojnie z Wandalami”,
ksiega I.

de bello Vandalico —,,0 wojnie z Wandalami”.

250 http://books.google.it/books?id=9INRQAAAAcAAT
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s. 72

s. 73

s. 74

s. 75

L. 13. de Paganis, C.[odex] Theodos [ianus]- Kodeks Teodozjanski,
ksiega XIII ,,O poganach',

In palario Vipiano — U cesarskiego Ulpiana®>.
Zozom. lib. c. cap. 3 — Zozom (?) ksiega C (setna?) rozdziat 3.

Pulchre apparet, qui sua iura tenet — Pigknie wyglada, kto ma swoje
prawa. Zob. Pulchrior apparet, qui sua iura tenet [w:] ,,Wiersze
polityczne i przepowiednie: satyry i paszkwile z XVI wieku”, 3225,

Qui non vetat peccare cum possit, iubet — kto, kiedy moze, nie zabrania
grzeszy¢, nakazuje (grzeszy¢) Zob. Seneka Mtodszy, Trojanki, w. 291.

Faciens enim & consentiens eodem recidunt — bowiem ten, kto czyni
1 ten, kto na to pozwala, to samo oddaja/w to same miejsce upadajg.

Abominationem desolationis — ohyda ziejaca pustka, zob. ks. Daniela
9:27, 11:31,1 12:11.

Ioseph antiquitatum li. 18. cap. 9 — Jozef, StarozZytnosci ksiega XVIII,
rozdz. 9, Titus Flavius Josephus, Antiquitates Judaicae XVIII, 9:
obtwg Gpa M T@V matplov Koiviolg Kol HETOPOAN peydrog Eyxet
pomag Tod AmoAovpévov Toig ocuvvelbodoly, &l ye kol Tovdag
Kol XA00wKog TeTAPTNV @lAocoeioy &meicaktov MUiv E€ysipavteg
Kol ToUTNG €pact®V gumopnBévieg mpog te T0 mapdv BopuPfwv v
molteiav dvéminoav kol TV ovdic kok@®v Kotenedtov pilac
€PuTEHGOVTO TM ALV OEL TPATEPOV PIAOGOPING TOLIGOE .

251 http://books.google.it/books?id=HKUTAAAAYAAJ
252 Gnaeus Domitius Annius Ulpianus ur. II w. n.e. - zm. 223, rzymski jurysta pisarz epoki

cesarstwa, kodyfikator prawa rzymskiego.

253 http://www.archive.org/stream/wierszepolityczOOwiergoog/wierszepolityczOOwiergoog

djvu.txt

254 Thum na ang.: ,,Such were the consequences of this, that the customs of our fathers were

altered, and such a change was made, as added a mighty weight toward bringing all to

destruction, which these men occasioned by their thus conspiring together; for Judas and

Sadduc, who excited a fourth philosophic sect among us, and had a great many followers

therein, filled our civil government with tumults at present, and laid the foundations of

our future miseries, by this system of philosophy, which we were before unacquainted
withal,” (http://lexundria.com/j_aj/18.1-18.25/wst)
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s. 76

s. 77

s. 78

s. 79

Zelus Tudaeorum —Zeloci w rzymskiej Palestynie.
Sede vacante — podczas nieobsadzonej stolicy.
Theodor. 1ib.9.¢.3.1 — Theodor. Ksigga V rozdziat 3.1.

Paulinus Praesbiter in vita ipsius Paulin prezbiter w swoim zywocie,
by¢ moze chodzi o Paulina z Mediolanu®s, Zywot Sw. Ambrozego ?

in. c. Consuluit. de Iudaeis — w rozdziale (?) skonsultowat ,,0 Zydach”.
L. 22. De Iudeis- Ksiega XXII (?) ,, O Zydach”.

L. 2. 24. de Paganis. Theodos. - Ksigga II, 24 , O poganach”, Kodeks
Teodozjanski (?).

Nouell; 36. & 27.- Novellae>s.

Georgeuitius de Turcarum moribus - Georgevitius ,,O obyczajach
Turkdéw”, zob. De ritibus Turcarum=’.

Bartholomeus Georgevic; Bartholomaeus Georgieviz; Bartolomeo
Georgieuics; Bartolomeo Georgieuits; Bartholomeo Georgieuitz
z Chorwacji?

Cap. Nemo, de Cosecrat. disto- rozdziat ,Nikt...”, podrozdziat
o Konsekracji.

lib. 3. Co-stit. Sinodalium prouin cial. Regni Pol. tit. de
ecclesiisaedisieandis - Ksigga III, Konstytucja Synodalna prowincji
Krolestwa Polskiego, zatytutowana ,,O budowie kosciotow”. Prawo
Kanoniczne.

Nobilitas censetur nomine Episcopi fecisse - Sadzi si¢, ze szlachta
dziatata w imieniu Biskupa.

255 http://www.documentacatholicaomnia.eu/04z/z_0339-0397 Ambrosius__ Vita Sancti
Ambrosii_Mediolanensis_Episcopi %S5BA_Paulino Ejus Notario%5D MLT.pdf.
html

256 Matthews, John F. (2000). Laying Down the Law. A Study of the Theodosian Code. New
York, NY: Yale University Press.

257 http://books.google.it/books?id=85wPAAAAIAAJ
http://books.google.it/books?id=JK Wu4lubUI4C
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s. 80

s. 81

s. 83

s. 84

s. 85
s. 86

Exempla moueant - Niech porusza przyktady.

Zelo pio & ardenti accensi - Rozpaleni poboznym i gorliwym zapatem.
Theophan. in annalib - Teofan w Rocznikach, Teofan Wyznawca?

w roku 1452.

Paulus Iovius in Mahomete secundo - Paulus Jowiusz ,,O Mahomecie
II” (Mehmed II Zdobywca ?), Paolo Giovio a.k.a. Paulo Jovio a.k.a.
Paulus Jovius, Commentario de le cose de’ Turchi 7

Seuetus Sulpitius in vita S. Martini - Sulpicjusz Sewer w ,,Zywocie $w.
Marcina”.

Gregor. li. Dialog. - Grzegorz, ksigga , Dialog (?)
Socrat. li. 5. cap. 16 - Sokrates, ksiega V, rozdz. 16.

Greg. Niffenus in vina ipsius & Niceph. lib. 6. cap. 12 - Grzegorz z
Nyssy w swoim zywocie 1 Nicefor, ksiega VI, rozdz. 12.

Theodor. li. . cap. 29. - Teodor, ksi¢ga , rozdz. 29.
Sozomen. 1. 8. cap. 4 - Sozomenos, ksiega VIII, rozdz. 4

Prosper de praedict [ionibus] li. 3. cap. 8 - Prosper ,,O kazaniach”,
ksiega III, rozdz. 8.

In vita 8. Hilarij & in Isai. cap. 7 - W ,,Zywocie Swietego Hilarego”
i w Izajaszu (?), rozdz. 7 Prosper vi [de] supra — Prosper.

Gregor. li. 9. epist. 59 - Grzegorz, ksigga IX, list 59.

Taberna meritoria - karczma odptatna (moze réwniez oznaczaé
schronisko dla emerytowanych Zolnierzy, szpital dla weteranow).

Lampridius in Alexadro Mammaeo - Lampridius w ,,Aleksandrze
Mammejskim**” Byé moze chodzi tu o Aelius Lampridius Zywot
Aleksander Sewera (?)

258 http://muse.jhu.edu/journals/ren/summary/v060/60.1meserve.html

259 Matka cesarza Aleksandra Sewera miata na imi¢ Mammaea (Lampr. Alex. Sev. 3, 1.), stad

przymiotnik Mammaeanus, czyli ‘nalezacy do Mammeji’ (Lampr. Alex. Sev. 57, 7).
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s. 87

s. 88

s. 89

s. 90

s.91

s. 92

s. 93
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Mahometus impostor - Mahomet oszust, topik w literaturze
kontrowersji religijnej, N. Daniel, Islam and the West. The Making of
an Image, Edinburgh, 1960.

Quid enim orgiis cum misteriis? Superstitioni cum Religione. Sacrilegiis
cum Sacrificio. Quid auguriis cum prophaetiis; Incantationibus
hominum cum lege Dei. Maleficiis Daemonum cum lege Christi? Quae
conuentio lucis ad tenebras? Quae participatio iustitiae cum iniquitate?
Consensus templi cum idolis? Quid sancto cum cane - Dlaczego
zatem orgie z misteriami? Przesad z religia. Swictokradztwo z Ofiara.
Dlaczego wrozby z przepowiedniami; zaklecia ludzi z prawem Boskim.
Okrucienstwa Demonow z prawem Chrystusa? Jakie jest przyzwolenie
Swiatta na ciemnos$¢? Jaki jest wspotudzial sprawiedliwos¢
z bezprawiem? Zgoda $wiatyni z bozkami? Dlaczego swigtego z psem?
W domysle: ,,mieszac, trzymac razem, traktowaé jednakowo”.

Ambrosi 9 epist. 29 - Ambrozy list 29. Ambrozy z Mediolanu.
Theodor. 1i. 5. cap. 3. Patrz wyzej.
Sozemen li. 7. cap. 24 Patrz wyze;.

Chrisost. (?) homil. 4. in Act Homil. 4 in Matt. & aduersus Iud. orat
2 - Chryzostom, homilia 4 na Acta Apostolorum (Dzieje Apostolskie)
(?) Homilia 4 na Ewangelie wedtug sw. Mateusza przeciwko Zydom,
mowa 2.

Chromer, Miechovius, Bielski, Kromer, Miechowita, Bielski.

Bonis nocet qui malis parcit - kto ztym odpuszcza, ten dobrym szkodzi,
przystowie z Pseudo-Seneca, De moribus 114.

Exod. 20 - Ksigga Wyjscia 20.
Lep PP. Ignatis Hostie - Papiez Leon Ignacy ofiara (?)

ut Sanctorum exempla ad imitationem nos provocent, eorumque
imploremus patrocinia - niech przyktady Swietych nakfaniaja nas do
nasladownictwa i pro§my ich o opieke.

Nouell. Theod. tit, 3 de Iudaeis & Paganis - Novellae, [Kodeks]



s. 94

s. 95

s. 97

s. 98

Theodozjanski, tytut 3 ,,0 Zydach i poganach” CTh.16.10.0. De
paganis, sacrificiis et templis?®.

Num. 25. Ksiega Liczb 25.

Psal. 205. Psalm 205.

1. Cor. 5. 1 List do Koryntian 5.

in libro de potestate Papae - w ksigdze o wladzy papieza.

[aput] etsi Iudaeos. de Iudaeis. Rozdziat (?) Chociaz Zydzi. O Zydach,
wydaje si¢, ze chodzi tu o rozdz. 13, X, V, 6 z Decretales D. Gregorii
papae IX : svae integritati vna cvm glossis restitvtae.(Autor: Raymond,
of Peniafort Saint; Bernardo Bottoni; Lodovico Bolognini; Catholic
Church.; Catholic Church. Pope (1227-1241 : Gregory 1X) Editorial:
Romae : In Aedibus Populi Romani, 1582. Serie: Canon law, 154.)%'.

Annales Anglorum referunt. incidit in cloacam - Roczniki angielskie
donosza. Wpadt do kloaki.

Sabbata sancta colo, de stercore surgere nolo - Obchodze¢ $wiety Szabat,
nie chcg wyj$¢ z ekstrementow; Luigi Maria Benetelli di Vicenza,
docente di ebraico w Padwie 1 w Wenecji, (1603): Sabatha sancta colo,
de stercore surgere nolo. Sabbatha nostra quidem Salomon celebrabis
idem®?,

Sabbata nostra quidem, Salomon celebrabis ibidem - Takze, Salomonie,
w tym samym miejscu, bedziesz $wietowac nasze sabaty.

Duro nodo durus adhibendus est cuneus — przystowie: Na twardy wezet
potrzeba twardego klina.

Fides ex auditu, auditus autem per verbum Christi. Rom - Wiara rodzi

260 http://ancientrome.ru/ius/library/codex/theod/tituli.htm

261 http://www.worldcat.org/title/decretales-d-gregorij-ix-microform-suae-integritati-una-
cum-restitutae/oclc/225102718?ht=edition&referer=di
http://www2.th-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost13/GregoriusIX/gre 5t06.html

262 Kenneth Stow, ,,Was the ghetto cleaner...?” [w:] Rome, Pollution and Propriety..pp.
169-181, http://ebooks.cambridge.org/chapter.jsf?bid=

CBO09781139028479&¢cid=CB09781139028479A022
Takze: http://www.infoplease.com/dictionary/brewers/leonine-verses.html
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s. 99
s. 100

s. 101

s. 102

s. 103

s. 104

si¢ z tego, co si¢ styszy, tym za$, co si¢ styszy, jest stowo Chrystusa.
[List do Rzymian] 10 Rz. 10, 17: ,,Przeto wiara rodzi si¢ z tego, co si¢
styszy, tym za$, co sig¢ styszy, jest stowo Chrystusa”.

Rom. 10, 17: ,,ergo fides ex auditu auditus autem per verbum Christi”.
Iosue 9. Jozue [rozdziat] 9.
cap. de terris. de decimi[s] rozdziat ,,O ziemiach”, ,,O dziesigcinach”.

L.10 de Hereti[cis] Clodex] Theodos[ianus]- Ksiega X
,O Heretykach”, Kodeks Teodozjanski.

L.12. de Piganis C. Theodos - Ksiega XII ,,O Poganach”, Kodeks
Teodozjanski; CTh 16. 10. 0. De paganis, sacrificiis et templis (Kodeks
T., ksiega XVI, O poganach, ofiarach i $wigtyniach).

Psal: 82. Psalm 82.
Isai[as] 26. 1zajasz 26.

Paulus lovius in vita Baiazeti - Paulus Jowiusz w ,,Zywocie
Baiazetesa”; Paolo Giovio a.k.a. Paulo Jovio a.k.a. Paulus Jovius, Vitae
illustrium virorum, Baiazetis?®,

In hamo[camo] & fraeno maxillas eorum constringe qui non
approxi[mant] ad te - tylko wedzidtem 1 uzda mozna je okietznac,
nie zblizg si¢ inaczej do ciebie; ,,Nie badzcie bez rozumu niczym kon
1 mut: tylko wedzidiem 1 uzdg mozna je okietznac, nie zblizg si¢ inacze;j
do ciebie” (tamze Psalm 32:9)

Legeda wisogotorum /ib. 12. Tit[ulus] (?) 3 - Legenda Wizygotow,
ksiega 12, tytul (?) 3; Forum Iudicum ak.a. Liber Iudiciorum; hiszp.
Libro de los Juicios, iber 12: Title IIl: Concerning New Laws against
the Jews, in which Old Ones are Confirmed, and New Ones are

Added>.

Ado & Aimou hift. Franc. li. 4. cap. 52- skr6t mozna rowinag¢ do

263 http://books.google.es/books?id=kZtQAAAAcAA]

264 http://daten.digitale-sammlungen.de/0000/bsb00000852/images/index.
htm1?1d=00000852&nativeno=3
tlumaczenie angielskie: http:/libro.uca.edu/vcode/visigoths.htm
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Hist[oria] Franc[orum] - Historia Frankow lub moze [Liber]
Hist[oriae] Franc[orum] - Ksi¢ga Historii Frankow.

Concil[ium] Tol[etanum] 4 can. 57. Non vi & coactione, &c. - sobor
toledanski IV, kanon 57 ,,Nie sitg ani z musu et cetera”. Por. LVII De
Iudeis autem praecepit sancta synodus, nemini deinceps ad credendum
vim inferre. Cui enim vult deus miseretur, et quem vult indurat.
Non enim tales inviti salvandi sunt, sed volentes ut integra sit forma
iustitiae. Sicut enim homo propria arbitrii voluntate serpenti oboediens
periit, sic vocante se gratia dei propriae mentis conversione homo
quisque credendo salvatur. Ergo non vi sed libera arbitrii facultate
ut convertantur suadendi sunt non potius impellendi. Qui autem iam
pridem ad christianitatem coacti sunt, sicut factum est temporibus
religiosissimi principis Sisebuti ...5,

s. 105 Auentinus — Aventinus; Johannes Aventinus?

s. 106 Iram vindictamque Diuinam & patriae confusionem - Gniew 1 pomste
Boska 1 zamieszki w panstwie; by¢ moze chodzi tu o parafraze
z Ezechiel 25:14 et dabo ultionem meam super Idumeam per manum
populi mei Israhel et facient in Edom iuxta iram meam et furorem
meum et scient vindictam meam dicit Dominus Deus. ,,Wykonam
pomste moja na Edomie rekami ludu mojego izraelskiego. Postapie
z Edomem wedlug mego oburzenia i gniewu, aby poznali moja pomste
- wyrocznia Pana Boga”.

Famam extendunt factis - Czynami powigkszaja (zt3) stawe.
s. 107 Scythae Assaffini - Scyci zabojcy.

Scythae hostes ac evisceratores patriae - Scyci wrogowie i patroszyciele
narodu (w domysle: czyniacy pustke).

Scythae pacis publicae violatores ac turbatores - Scyci gwalciciele
spokoju publicznego i wichrzyciele.

s. 108 Veritas latere nescit - Prawda nie potrafi si¢ ukrywaé. (Prawda nie zna
kryjowki), w znaczeniu: Prawdy nie mozna ukry¢.

265 http://www.benedictus.mgh.de/quellen/chga/chga_046t.htm
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s. 109

s. 110

s. 112

s. 113

180

Argenteis enim pugnant telis, ideo omnia vincunt - walczg srebrng
bronig, srebrnymi pociskami, dlatego wszystko wygrywaja.

Scythae praedones — Scyci zboje.

Scythae sanguinarii & homicidio gaudent - Scyci ciesza si¢ z krwi
1 morderstwa.

Scythae invasores - Scyci najezdzcy.

Violatores praecepti diuini & Ecclesiastici - Gwalciciele przykazania
boskiego 1 koscielnego.

Scythae legum contemptores & virtutum spoliatores - Scyci gardza
prawem i niszczg cnoty.

Scytae nequitiae amatores et morum corruptores - Scyci milos$nicy
nieprawosci 1 niszczyciele obyczajow.

Solis enim nobilibus tantum permissum est, gladio cingere - Bowiem
li i jedynie szlachcie pozwala si¢ mie¢ przy pasie miecz.

Antigqu. Rom. Jesli rozwiniemy ten skrot do Antiqu[itates] Rom/anae]
moze to by¢ odniesienie do dzieta Dionizjusza z Halikarnasu, ale
mozna to tez rozwing¢ do Antiqufa] Rom[a] czyli Starozytny Rzym,
lub Antiqufitates] Rom[ae] czyli Starozytno$ci Rzymu.

Nouel. 85 - Novellae (?)
Val[erius] Max[imus] lib[er] 2. cap[ut]. 6.

Tiraque[lus] (?) de nobilitate cap. 20 - Tiraquellus, ,,O Szlachectwie”,
rozdziat 20.

Georgeuic.- Bartholomeus Georgevic; Bartholomaeus Georgieviz;
Bartolomeo Georgieuics; Bartolomeo Georgieuits; Bartholomeo
Georgieuitz z Chorwacji.

Honorius & Theodos[ius]. L[iber] vit[imus] Cod[ex] Iustinian[us]-
Honoriusz 1 Teodozjusz. Ostatnia ksigga Kodeks Justyniana.

Excommunic[atio] Bullae caenae - Ekskomunika Bulli Wieczerzy;
Bulla Caenae Domini? Bulla Wieczerzy Panskiej?



s. 114

s. 116

s. 117

s. 118

s. 119

Nefas enim est inimicis Crucis Christi, simili cultu cum Christianis
uti - Bezboznos$cig bowiem jest by czci¢ tym samym obrzadkiem
nieprzyjaciot Krzyza Chrystusa, co Chrzescijan.

Dio li[ber]. 57 - Dio (?), ksiega 57.
Acelianus.
[ustinus.

in li de Tur. Morib - in li[bro] de Tur[carum] morib[us] - w ksiedze
,,O obyczajach Turkéw”; De ritibus Turcarum?z,

Ex lege Senatus, Respublica Veneta, anno 1496. 16. Martii, Iudaeis
praecepit, ut biretum crocei coloris gestent. & per aliam legem eiusdem
Senatus, anno 1443, 11 April[is] id fuerat antea sancitum, vt a Christi
fidelibus discernerentur - Wedlug prawa Senat, Republika Wenecji,
w roku 1496. 16. marca nakazal Zydom nosié zotty beret. I przez inne
prawo tegoz Senatu, w roku 1443, 11 kwietnia to zostalo wczedniej
ustalone, aby odrozni¢ ich od wiernych chrzescijan.

Mutantur mores cum committantur opes - Obyczaje si¢ zmieniajg gdy
uzbierajg si¢ zasoby.

Advena qui tecum versatur in terris, ascendet super te, eritque
sublimior, tu autem descendes & eris inferior. Deut[eronomium] 28
- Obcy, mieszkajacy u ciebie, bedzie si¢ wynosil coraz wyzej, a ty
bedziesz zstepowat coraz nizej. Ksigga Powtorzonego Prawa 28.

Indignum est servum melioris esse conditionis, quam liberum &
haeredem — Nie godzi si¢, by stuga byt lepszego stanu niz wolny lub
dziedzic.

rok. 1424 penultima septembr - w ostatni dzien wrze$nia.
Baronius anno 336 - Baroniusz w roku 336.

d. ca[put] (?) Mancipia dist[inctione]64 - rozdziat (?) Niewolnicy,
podrozdziat 64.

266 http://books.google.it/books?id=85wPAAAAIAA]

181



s. 121

s. 122

s. 123

s. 124

s. 125

Saepe & oliter® [holitor lub olitor- ogrodnik, jarzynarz]est opportuna
locutus - Czesto i ogrodnik mowil rzeczy stosowne. Por. Parafraza
»Saepe etiam est holitor valde opportuna locutus” Erazm z Roterdamu,
Adag. 501.

Hostes qui nobiscum vivunt, magis metuendi sunt quam externi -
Bardziej nalezy ba¢ si¢ wrogow, obcych, ktorzy z nami mieszkajg niz
tych z zewnatrz.

Tusti. lib. 20 - Justyn ksigga 20.

Principiis obsta - bagdz przeciwny od poczatku, tu w znaczeniu ,,zdusi¢
w zarodku”.

Paulus Aemil[ius] de reb[us] gestis Francorum- Paulus Aemilius,
,»O czynach Frankow”; Paulus Aemilius Veronensis a.k.a. Paolo Emilio
da Verona, De Rebus gestis Francorum.

Georgeu — patrz wyzej.
Dio in Hadriano - Dio (?) O Hadrianie.
Auentinus.

Vlembergius caus: 22 - Vlembergius?, przyczyna 22; Caspar
Vlembergius, kanonik z Kolonii? by¢ moze Liber de causis?

Cochlaeus an[no] D[omini] 1525- Cochldus roku Panskiego 1525.
Surius & Sleydanus - Surius i Sleidanus.

Scientia rei bellicae nutrit audaciam - Nauka sztuki wojennej karmi
odwage, zuchwalo$¢; parafraza Scientia enim rei bellicae dimicandi
nutrit audaciam, Publius Flavius Vegetius Renatus, Epitoma Rei
Militaris, liber I Wegecjusz, ,,Zarys wojskowosci”.

Aurum per medios ire satellites - Zloto $rzodkiem Janczarow zbrojnych
pdjdzie snadnie (thumaczenie Jana Kochanowskiego, Piesh IV; Horacy,
Piesn 11 16).

Mus in pera ignis in sinu serpens in gremio, Scytha in dominio,

267 http://books.google.it/books?id=JKWu4IubUI4C
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s. 126

s. 128

s. 130

s. 131

hospites suos reddunt dolentes - Mysz w worku, ogien w dolinie, waz
na podotku, Scyta na uczcie - odptacg krzywda swoim gospodarzom;
Parafraza przystowia tacinskiego Mus in pera, ignis in sinu, serpens in
gremio male suos remunerant hospites.

Eice ancillam & filium eius - Wypedz niewolnicg¢ wraz z jej synem.
Parafraza fragmentu

eice ancillam hanc et filium eius non enim erit heres filius ancillae
cum filio meo Isaac Genesis 21:10 ,rzekla do Abrahama: ,,Wypedz
te niewolnice wraz z jej synem, bo syn tej niewolnicy nie bedzie
wspotdziedzicem z synem moim Izaakiem.” Ksigga Rodzaju 21:10

Contemptim quidem, periculose tamen, & minus utiliter - Z pewnoscia
pogardliwie, jednak niebezpiecznie i mniej uzytecznie.

Ioh. Auban. Teuton.li[ber] 3. cap[ut]7. de gentium morib[us] - lohannes
(?) Auban. Teuton., ksiega III, rozdziat 7, ,,O obyczajach ludow”.

Malum cui non resistitur, approbatur - Zto, ktéoremu si¢ nie stawia
oporu, zostaje zatwierdzone; Parafraza Gratian Distinctio LXXXIII:
,Error, cui non resistitur, approbatur’?,

Cui conceditur quod est plus, conceditur quod est minus - Komu
pozwala si¢ na wigcej, pozwala mu si¢ na mniej.

Qui tacet, consentire videtur - Kto milczy, ten wydaje, ze si¢ zgadza;
reguta prawna.

L[ex] (?) Ne quis Christianam - Prawo (7) ,,aby nikt chrzescijanki”;
Kodeks Teodozjanski, CTh.9.7.5 [=brev.9.4.4] Imppp. Valentinianus,
Theodosius et Arcadius aaa. Cynegio pf. p. Ne quis christianam
mulierem in matrimonium iudaeus accipiat, neque iudaeae christianus
coniugium sortiatur... .

Scythae fidei Christianae contemptores & derisores - Scyci szydercy
1 prze$miewcy wiary chrzescijanskie;.

Raro in pace bene vivunt qui militiae nati & educati sunt - Rzadko
zyja dobrze w pokoju ci, ktoérzy urodzili si¢ 1 wychowali dla stuzby

268 http://books.google.es/books?id=agi622NfetkC

183



s. 132

s. 134

s. 136

s. 137

wojskowe;.

Eccle[iasticus] 33 - Madro$¢ Eklezjastyka 33; Madro$¢ Syracha (Syr)
a.k.a. Eklezjastyka (Ekli).

Verere’”’ mundare vicos civitatum, abradere fuliginem caminorum
& focorum elevatas sordes(?). Scopere merdalia, cadavera pecudum
evehere & excoriare, & si quae sunt huius generis, omnia. Servi enim
sunt Christianorum, proinde illis ut servis, opera debentur seruilia,
ne per otium dissoluti, contra dominos insolescant. Uprzata¢ (?)
1 oczyszczaé dzielnice miast, zeskrobywac sadze z piecow i wysoko
polozone brudy z palenisk. Zamiata¢ gndj, wynosi¢ padie bydto
1 obdziera¢ je ze skory, 1 jesli sg tego rodzaju rzeczy (w domysle ,,do
zrobienia”) to wszystkie. Bowiem sg stugami chrzedcijan, przeto
im, jako stuzacym, nalezg si¢ wszystkie prace stuzalcze, aby przez
nierobstwo nie byli rozpuszczeni, nie wbijali si¢ w dume¢ przeciw
swoim panom.

Nil boni parit otium inane - Puste nierdbstwo nie rodzi nic dobrego.

Passim. omnia enim vitiorum femina Scythis innata sunt - Wszedzie.
Bowiem wszystkie z przywar zrodzity si¢ dla Scytow z kobiety (?)

Maiolus Tom[us] 2. Collog[uium]- Majol, tom 2, rozmowa 3.
Cromer anno 1240 — Kromer w roku 1240.

Assan aliis medicus, at ipse lepra infidelitatis scatens - Assan dla
innych lekarz, tymczasem sam przepetniony tragdem niewiernosci.

Vir bonus sine Deo nemo - Nikt bez Boga nie jest dobrym cztowiekiem;
Prafraza: Lucius Annaeus Seneca, Epistulae Morales 41,2: Bonus vir
sine Deo nemo est.

s. 138 Pagani et ludei repellendi sunt ab omnibus actibus legittimis [legittimis

powinno by¢ legitimis ]- Poganie i Zydzi powinni byé odepchnieci od
wszystkich aktéw prawnych.

cap[ut] Iudaei. de testibus - Rozdziat ,,Zydzi” (?) ,,0 $wiadkach”.

269 \Verere (od vereor = czci¢, szanowac) w tym kontekscie nie pasuje, nalezy to uzna¢ za
btad w druku.
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s. 140

Cod[ex]. de hereticis. anno 531 (?) - Kodeks ,,O Heretykach”, w roku
531 (?)

Nullum iuramentum graue est, fari, impostori - Wypowiedzenie zadnej
przysiegi nie jest wigzace dla ktamcy.

Tartatorum fides lubrica - $liska wiara Tatarow.
Alcoran Azoara 13 - Koran, sura trzynasta. ( z arabskiego as-sura).
Turcae & Scytae iuramenta frangunt - Turkowie 1 Scyci famig przysiegi.

Scythis mos fuit iurare per folium (?) regium. Herodo. lib[er] - Scyci
mieli w zwyczaju przysiggac na krélewski 1i$¢ (?). Herodot, ksiega IV,
Zob. Country and customs of the Scythians (4.1-82)?° [4.67] Scythia
has an abundance of soothsayers, who foretell the future by means of a
number of willow wands. A large bundle of these wands is brought and
laid on the ground. The soothsayer unties the bundle, and places each
wand by itself, at the same time uttering his prophecy: then, while he
is still speaking, he gathers the rods together again, and makes them up
once more into a bundle. This mode of divination is of home growth in
Scythia (...)>"".

Azoara 34. Maledicamur si mentimur - Sura trzydziesta czwarta,
Chodzi o tacinskie ttumaczenie Koranu wykonane przez Roberta
z Ketton (1142/1143), prawdopodobnie w wydaniu Teodora Bibliandra
(ok. 1543). Wedhug podzialu Roberta z Ketton sura XXXIV to
naprawde sura XXIV, peten cytat: ,Imponentes quicquam suis
uxoribus absque testimonio, quater iurent se uerum dicere, quintaque
uice dicant, Maledicamur, si mentimur.”

De diuersis gentium iurandi modis lege Alexam - O r6znych sposobach
przysiggania ludow czytaj Alexam (?)

Tendimus in Latium - Do Lacjum dazym, Do Lacjum dazym, gdzie
nam spokojne mieszkanie wskazujg losy; tam to znéw Troja powstanie.
Wergiliusz, Eneida, ksigga 1, ttum. Tadeusz Karytowski; tendimus
in Latium,; sedes ubi fata quietas ostendunt, illic fas regna resurgere

270 http://www.livius.org/he-hg/herodotus/logos4 10.html
271 http://www.parstimes.com/history/herodotus/persian_wars/melpomene.html
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Troiae. (I, 205-206).

s. 141 Glebae ascripticii tego u Rzymian nie mieli - przypisani do ziemi.

s. 142

s. 143

s. 144

Lex Agraria - Prawo rolne - ustawa rolna.

Veriora veris - prawdziwsze od prawdy. Cytat z Marcjalisa, VI 30,
6-7: ,,uis dicam tibi ueriora ueris? Sex sestertia, Paete, perdidisti”.
Epigramat o pozyczaniu pieniedzy.

Animose. Leones in pace kiedy stacje wybierac¢ - Animose - odwaznie,
chciwie, gorliwie

Leones in pace - lwy w czasie pokoju, Por. In pace leones in proelio
cervi.

Scyta ferox in suos et rapax, ignavus autem in hostess - Scyta pomiedzy
swoimi dziki i drapiezny, za§ wérod wrogow leniwy.

Flavius Vopiscus in vita Aureliani - Flavius Vopiscus, Zywot Aureliana,
Scriptores Historiae Augustae.

Vopiscus vt supra - Vopiscus, jak wyze;j.

Si vis tribunus esse: imo si vis vivere: manus militum contine. Nemo
equum alienum rapiat, ovem nemo contingat, uvam nullus auferat,
segetem nemo deterrat’’?, oleum, sal, lignum nemo exigat, annona
sua contentus sit. De praeda hostis, non de lachrymis prouincialium
habeat: arma tersa sint: ferramenta samiata, calceamenta fortia. Vestis
noua, vestem veterem excludat. Stipendium in baltheo, non in popina
habeat, equum sagmarium suum defricet. Alter alterius quasi seruus
obsequatur: a medicis gratis curentur, in hospitiis caste se agant:
qui litem fecerit, vapulet - Jesli chcesz by¢ trybunem, a nawet, jesli
chcesz zy¢, powstrzymaj rece zotnierzy. Niech nikt nie uprowadza
drugiemu konia, niech nikt nie dotyka owcy, niech nikt nie zabiera
winogron, niech nikt nie wymtoca zboza, niech nikt nie egzekwuje
oleju, soli, drewna, niech bedzie zadowolony ze swoich [wlasnych]
plondéw. Niech maja - biorg z tupéw wroga, a nie tez mieszkancow
prowincji. Niech rynsztunek bedzie schludny, bron wypolerowana,

272 deterrat powinno by¢ deterat.
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. 146

. 147
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obuwie mocne. Niech stary ubidr zostanie zastgpiony nowym. Niech
trzyma zotd za pasem a nie w gospodzie, niech czysci swojego konia
jucznego. Niech si¢ stucha jeden drugiego niemal jak niewolnik, niech
beda leczeni przez lekarzy za darmo, niech si¢ prowadza przyzwoicie
w kwaterach, kto by sprowokowat ktétnie, niech zostanie wychtostany.
Por. Huius epistola militaris est ad vicarium suum data huius modi.,,Si
vis tribunus esse, immo si vis vivere, manus militum contine. Nemo
pullum alienum rapiat, ovem nemo contingat. Uvam nullus auferat,
segetem nemo deterat, oleum, salem, lignum nemo exigat, annona sua
contentus sit. De praeda hostis, non de lacrimis provincialium habeant.
6 Arma tersa sint, ferramenta samiata, calciamenta fortia. Vestis nova
vestem veterem excludat. Stipendium in balteo, non in popina habeat.
7 Torquem, brachialem, anulum adponat. Equum et sagmarium suum
defricet, capitum animalis non vendat, mulum centuriatum communiter
curent. 8 Alter alteri quasi miles (?), nemo quasi servus obsequatur,
a medicis gratis curentur, haruspicibus nihil dent, in hospitiis caste se
agant, qui litem fecerit, vapulet”. ,Divus Aurelianus” Flavi Vopisci
Syracusii.

Luc. 3. Neminem concutiatis, nemini calumniam inferatis, sitis contenti
stipendiis vestris - Nad nikim si¢ nie zngcajcie i nikogo nie uciskajcie,
lecz poprzestawajcie na swoim zotdzie. Lukasz: 3,14.

de Turcarum morib[us]- w ksiedze ,,O obyczajach Turkow”.
Georg. Ibid - Georgieuics (?) tamze.

Tomo. 3. coloqu. 3 - tom 3., rozmowa 3. Majol z Cluny ?
de bellor. euent - O wydarzeniach wojennych (?)

Procop lib[er] 3. de bello Gonor. (?) - Prokopiusz, ksigga II1, ,,O wojnie
z Gotami (?)”.

Autor horarum succinarum (?) cap[ut] 5. C[ontinua]ntur.(?) - Autor
Godzin Bursztynowych (?) rozdziat 5 i dalej (?)

Scytae cerui in bello - Scyci na wojnie jelenie. Zob. Quintus Septimus
Florens Tertullianus, Liber de Corona Militis 1 5: ,Noui et pastores
eorum: in pace leones et in proelio ceruos”.
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Acute- ostro.

Scythae enim ac Iudei olidi sunt atque hircosi,& deformissimi corpore,
ac spurci & sordidi - Scyci bowiem oraz Zydzi $mierdza i pachna jak
kozy, 1 majg zdeformowane ciata, 1 [s3] brudni oraz nieczySci.

Zydzi, Marcomani, Quady i Tatarzy nie podobali si¢ mu. Ammianus
lib[er] 22 - Markomanowie, Kwadowie Ammianus, ksigga dwudziesta
druga, Por. Ammianus Marcellinus, XXII, V, 5: ,ille enim cum
Palaestinam transiret Aegyptum petens, Iudacorum faetentium et
tumultuantium saepe taedio percitus dolenter dicitur exclamasse
‘0 Marcomanni, o Quadi, o Sarmatae, tandem alios vobis inertiores
mveni”.

Quo etiam odore seu faetore potius, usque adeo oppleti sunt, ut
nullum alium quantumvis suavissimum, verbi Diuini odorem ad vitam
percipere quaeant - gdzie bowiem zapachem lub raczej smrodem
do tego stopnia sg przepelnieni, ze nic innego, jak bardzo by byto
delikatne, nie byli wstanie posias¢, [tak jak] zapachu do zycia stowa
Bozego.

Consulte - rozwaznie.
Christiane - po chrzescijansku.
Inste - sprawiedliwie.

ut supra - jak wyzej.

pie - poboznie.

Catholice - po katolicku.

Tres caligae eiusdem panni - Trzy buty zohierskie z tego samego
kawatka materiatu.

Scythae & Zyngari manipulus furum & colluvies otiosorum
& fraudulentorum hominum - Scyci i Cyganie banda ztodziei,
1 zlewisko leni 1 oszustow.

Maiolus to. 3. colg[uium] 8- Majol, tom 3, rozmowa 8.



s. 153

s. 154

s. 155

s. 156

Aubanus li[ber]. 2, cap[ut] - Aubanus ksi¢ga druga, rozdzial dziesiaty.
Johann Boemus?

Pium esse quovis modo, siue dolo, siue vi, siue furto, facultates
Christianorum sibi vendicare, aut etiam eos, € vita tollere. Talmud
Iud[aeorum]. ord[o] (?). 4. Tract[us]. 1. diftinct[io]. g[aestio]. apud
Sixtum Senen. lib.[er] 2 - Uczciwym jest przywtaszczy¢ sobie majatek
Chrzescijan w jakikolwiek sposob, badz to podstepem, badz to sita,
badz to przez kradziez, i takze pozbawié ich zycia Talmud Zydowski,
rzad (?) 4, traktat 1, podrozdziat, zagadnienie, u Sekstusa (?) Senen
(?), ksiega druga.

Ex operum specie clarescunt intima cordis - Wng¢trze serca staje si¢
jasne po wygladzie czynéw, tu w znaczeniu: ,,rodzaj czynow objasnia
wnetrze serca’.

Tartarorum & Iudeorum actus scelerati - wystepne czyny Tatarow
i Zydow.
Periuri — krzywoprzysig¢zcy.

Invasores & exspoliatores. Iudaei falsarii monetae - najezdZcy
i tupiezcy. Zydzi falszerze monety.

Mercatura Scytharum — Handel — Kupiectwo Scytow.

Petrus Abbas Cluniacem. li. 2. contra ludaeos cap. - Piotr opat
Cluny, ksiega druga, ,,Przeciw Zydom”, rozdziat - (?). Petrus Abbas
Cluniacensis — zleceniodawca pierwszego tlumaczenia Koranu na
facine (1143), Adversus ludaeorum inveteratam duritiem ?

Lex Machom. in paradiso voluptates admittit: quas nec Solon nec
Lycur permisit in terra - Prawo Mohometa pozwala w raju na rozkosze,
na ktore nie pozwolil na ziemi ani Solon ani Likurg.

Veneris Deae tutelaris ergo - wigc opiekunki Bogini Wenery; piatek -
dzien, ktory nalezy do Wenery, Wenus (lac. dies Veneris).

O stultas hominum mentes, & pectora caeca - O glupie umysty ludzkie
1 $lepe serca! By¢ moze parafraza Lukrecjusza, De rerum natura I, 14:
,O miseras hominum mentes, o pectora caeca!”
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Patrii & tutelares Dii- Bogowie ojcowscy 1 opiekunczy; w znaczeniu:
boscy opiekunowie.

Scytharum Dea tutelaris Venus - Wenus - Bogini opiekunka Scytow.

Pius 2. in epist[ula]. ad principem Turcarum circa finem - Pius II,
w liscie do ksigcia tureckiego, blisko konca. Por. Pius II, Epistola
a Mehmet 11 (Epistula ad Mahumetem), 73. 2.

Mahometes somnia vendit Tartaris - Mahomet sprzedaje Tatarom sny.

Bellon (?) lib[er]. 3. c[aput] 7. & Richold[o] (?) Praedic[atio] (?). in
confutat. legis Saracenicae cap[ut]- Bellon (?), ksigga trzecia, rozdziat
siodmy 1 Ricoldo (?) Kazanie (?) przeciw prawu Saracendw, rozdziat -
Riccoldo da Monte di Croce ? Contra Legem Sarracenorum ?

Pius 2. in epist[ula]. ad Morbisanum principem Turcarum - Pius II
w liScie Ad Morbisanum principem Turcarum, List do Mehmeda II
(zawarta m.in. w III tomie wydania Bibliandra tacinskiego thumaczenia
Koranu): Pii Papae Secundi Epistola ad Morbisanum Turcarum
Principe[m], qua monet, ab insana Mahumetica lege recedat, uera|m]
solidam[que] Eua[n]gelicae legis eruditionem amplexet[ur], cui
adhibita est Morbisani r[espo]nsio ad Pium. Autor: Pius, Papiez;
Mehmed, Suttan Turecki, Editorial: Coloniae, Ex officina Eucharij
Ceruicorni, 1532.

Arabes &Gettae [powinno by¢ Getae | stupidi capiuntur imposturis
- Ghupi Arabowie 1 Getowie (Dakowie) dajg si¢ zlapa¢ na oszustwa.
Parafraza notatki w tacinskim wydaniu Koranu Bibliandra, do Summula
Brevis Contra Haereses et Sectam Diabolicae Fraudis Saracenorum,
sive Ismahelitarum.: ,,Arabes stupidi capiuntur facile imposturis.”

Non in charitate neque in spiritu mansuetudinis sed in virga ferrea -
Nie w mitosierdziu ani w duchu tagodnosci, lecz w zelaznej rdzdze.

Responsa (?) enim divina, in dubium vocare nemini cuique (?) licere
- Nikomu bowiem nie wolno poddawa¢ pod watpliwos¢ boskich
odpowiedzi.

Christiani vero docentes non ensem sed Crucem tollunt, non violentiae
sed mansuetudinis signa ostendentes - Zas nauczyciele chrzescijanscy



s. 160

s. 161

s. 162

nie niosg miecza, lecz Krzyz, pokazuja znaki nie przemocy, lecz
fagodnosci.

Si quis de Alcorano dubitat, aut quaes|tiones]. de Alcor[ano]. moueat,
ex templo morte moriatur - Jesli kto§ ma watpliwosci co do Koranu lub
poruszylby kwestie z Koranu, umarlby §miercig ze §wiatyni.

Mahometi lex tota fraudulenta - Prawo Mahometa cate klamliwe.
Cirylus Cathech. 4 —Cyryl Katecheta.

Omnis qui malum facit odit lucem - Kazdy, kto czyni zlo, nienawidzi
Swiatla.

Vinum enim donum Deorum optimum Athaeneus li[ber] - Wino za$
[jest] najlepszym darem Bogow Atenajos ksiega.

Humano capiti, ceruicem equinam, & plumas auium copulat. De
doctrina Mahometi in ca[piti]. narrat - Polaczyt z glowa cztowieka,
szyje konia i piora ptakow. Opowiada w rozdziale ,,De doctrina
Mahometi”. Zob. Cytat z dziela (Summula Brevis Contra Haereses et
Sectam Diabolicae Fraudis Saracenorum, sive Ismahelitarum), ktore
poprzedza tacinskie thumaczenie Koranu w wydaniu Bibliandra: ,,Et
sic undique monstruosus, ut ille ait, humano capiti ceruicem equinam
et plumas auium copulat.”

Pisze i o tym Pius 2. in epistfula]. ad Morbisanum Principem
Turc[arum]- w liscie ,,ad Morbisanum principem Turcarum”. Zob.
Pii Papae Secundi Epistola ad Morbisanum Turcarum Principe[m],
qua monet, ab insana Mahumetica lege recedat, uera[m] solidam|[que]
Eua[n]gelicaec legis eruditionem amplexet[ur], cui adhibita est
Morbisani r[espo]nsio ad Pium. Autor: Pius, Papiez; Mehmed,
Suttan Turecki Editorial: Coloniae : Ex officina Eucharij Ceruicorni,
1532.

Angeli Alcoranici amare flebant — Koraniczni aniotowie optakuja
mito$¢, ptacza z mitosci.

Aniotom tatarskim cudzotozy¢ wolno, iz sg Incubi & Succubi. - zmory
1 konkubenci, sodomici.
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Plus delectantur in frigidis poculis, quam in calidis - Bardziej si¢
rozkoszujg w zimnych kielichach (napojach) niz w goracych.

Bene monentis consilia non sunt spernenda - Nie nalezy odrzuca¢ rad
osoby, ktora dobrze radzi.

Ea praecepit quae grata erant auditoribus - Te rzeczy nakazal, ktoére
byly mile stuchaczom, uczniom.

s. 164 Vinum equus est Poetarum, & sapientum, nam sapientiam, docilitatem,

s. 165

192

prudentiamque conciliat. Vinum fomes virtutis, ingeniique - Wino to
kon poetow 1 medrcoéw, bowiem godzi madros¢, ulegtos¢ 1 roztropnosc.
Wino krzesiwo mestwa i geniuszu.

Gaelius & Macrob. lib.  Saturn[alia]. lib.  Saturn - Gelliusz
1 Makrobiusz, Ksigga Saurnalia; Gelliusz (Aulus Gellius) ?

Ambrozjusz Teodojusz Makrobiusz, Saturnalia ?

Vinum. salutaria Reipubl[icae]. suggerit consilia. Persae enim &
Haleni [Haleni prawdopodobnie powinno by¢ Heleni, w znaczniu
Grecy ], volentes differrere [differrere prawdopodobnie powinno by¢
diferre ro6zni¢ si¢ ], raciocinari[raciocinari = ratiocinari], consilium
dare Reipub[<licae]. versus condere, Musicam exercere: vino prius
vtebantur, existimantes, vino mentem hilarem reddi, veritatem
pandi, ingenium acui & rationem - Wino poddaje zbawcze dla
Rzeczpospolitej, Republiki rady. Persowie bowiem i Helleni (?), chcac
si¢ wyrdzni¢, rozwazac, dawac rady dla Republiki, uktada¢ wiersze,
uprawia¢ muzyke, najpierw zazywali wina, sadzac, ze przez wino
umyst stanie si¢ spowrotem radosny, prawda wyjdzie na jaw, geniusz i
umyst si¢ wyostrza.

Plutarch. li[ber]. 7. Simpos. probl[ema] - Plutarch, ksigga siddma,
Sympozjon, problem 9.

Mira mirorum stupenda - zastanow si¢ nad dziwami dziwow.

Qualis legislator talis lex, & talia miracula & prophetiae - Jaki
prawodawca, takie prawo, i takie cuda i proroctwa.

Wiasnie by ono Pegasus sote Hippocrenes - Pegaz zrodto Hippokrenes;



s. 166

wg mitologii greckiej, Hippokrene to zrodto gorskie na gorze Helikon,
poswiecone muzom, wytrysneto od uderzenia kopyt Pegaza.

Bernard. de Busto in Rosar. fer. praedicab. par[agraphus].  serm(o).
10. & Maiol. tom. 3. col[oquium]. in fine - Bernard z Busto (?)
w Rosar. fer. (?) glosil paragraf , kazanie 10 1 Majol, tom 3, rozmowa
przy koncu.

ut opus istud pro pabulo animi suscipiant - aby to dzieto podtrzymali,
dzwigali dla pozywki duszy.

Compulistis nos pauca ex multis scribere - ZmusiliScie nas do napisania
po trochu o wielu [sprawach].
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