EFEKTYWNOSC REPREZENTACJI PROCESOWEJ
STRON POSTEPOWANIA
NA ETAPIE POSTEPOWANIA ODWOLAWCZEGO
W SWIETLE WYNIKOW BADAN AKTOWYCH'

ADRIANNA NIEGIEREWICZ?

1. Wstep

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie i analiza aktywnosci pro-
cesowych reprezentantéw stron postgpowania na etapie postgpowania odwotaw-
czegow oparciu o badania aktowe spraw karnych odwotawczych rozpoznawanych
w sadach apelacyjnych. Aktywnos$¢ ta (m.in. w zakresie wnoszenia srodkow od-
wotawczych, formutowania odpowiednich zarzutéw, udziatu w postgpowaniu czy
inicjatywy dowodowej), rozpatrywana w niniejszym opracowaniu przez pryzmat
jej efektywnosci, jest z kolei przejawem rzetelnego udziatu stron w postgpowaniu,
jak i rzetelnego procesu. Stusznie wskazuje si¢ w literaturze traktujacej o kontra-
dyktoryjnym procesie karnym, ze w praktyce prowadzi¢ w procesie spor efektyw-
ny mogg przede wszystkim adwokaci oraz radcowie prawni, tj. obronca w imie-
niu oskarzonego i pelnomocnik w imieniu pokrzywdzonego, jednakze posiadanie
uprawnien do wykonywania zawodu nie stanowi gwarancji umiej¢tnosci prowa-
dzenia sporu®. Rzetelnos¢ stron i reprezentantow odnosi si¢ zatem w niniejszym
opracowaniu do stownikowego znaczenia pojgcia ,,rzetelny”. Jest to zatem ,,wy-
petniajacy nalezycie swe obowiazki; taki, jaki powinien by¢, odpowiadajacy wy-

maganiom; zgodny z prawda, wiarygodny™.

1 Niniejszy artykut powstat w ramach projektu badawczego pt. ,Czy polski model postepowania odwotawcze-
go w sprawach karnych jest rzetelny?” (konkurs ,OPUS 8”) finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki
zgodnie z umowg nr UMO-2014/15/B/HS5/02689.

2 Mgr Adrianna Niegierewicz, asystent w Katedrze Postepowania Karnego, Wydziat Prawa Uniwersytetu w Bia-
tymstoku.
3 Z. Swida, Realizacja praw cztowieka w kontradyktoryjnym procesie karnym, Wroctaw 1994, s. 44,

4 M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, t. Ill, Warszawa 1981, s. 161; Internetowy stownik PWN, do-
step on-line dnia 25.01.2019 r. [http://sjp.pwn.pl/sjp/rzetelny;2518658].
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Zgodnie z trescig art. 6 kpk.’ oskarzonemu przystuguje prawo do obrony
i to zar6wno w sensie formalnym, czyli prawo do korzystania z pomocy obroncy
z wyboru lub z urzedu, jak i w sensie materialnym, tj. prawo do osobistego i sa-
modzielnego dzialania oskarzonego. Natomiast zgodnie z art. 87 § 1 kpk. strona
inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika. Strony procesowe mogg by¢
zatem reprezentowane przez przedstawicieli procesowych odpowiednio: oskarzo-
ny przez obroncg, zas pokrzywdzony (oskarzyciel positkowy) przez pelnomocni-
ka procesowego.

Nie ulega zadnej watpliwosci, iz prawo do obrony jest szczegdlnie donioste,
bowiem funkcjonuje w procesie karnym jako zasada procesowa, a nadto trakto-
wana jest jako elementarny standard demokratycznego panstwa prawnego®. Jak
wskazuje si¢ w literaturze, prawo do obrony obejmuje wszelkie czynno$ci po-
dejmowane w interesie oskarzonego, ktore zmierzaja do odparcia oskarzenia lub
zmniejszenia jego odpowiedzialnosci i zmniejszenia wszelkich ucigzliwosci pro-
cesowych’. Znajduje zastosowanie we wszystkich stadiach postgpowania. Nadto
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje si¢, ze nawet juz pierwsza czynnosé
organ6éw procesowych skierowana na $ciganie okreslonej osoby czyni ja podmio-
tem prawa do obrony®. Prawo to obejmuje postgpowanie prowadzone w trybie
zwyczajnym oraz trybach szczegdlnych, incydentalnych, pomocniczych, nastep-
czych i uzupehiajacych’.

Roéwniez reprezentacja pokrzywdzonego przez profesjonalnego pelnomocni-
ka jest zagadnieniem istotnym i newralgicznym, cho¢ w literaturze zdecydowanie
cze$ciej odnalez¢ mozna opracowania poswigcone efektywnosci udziatu obroncy,
natomiast rzadziej poruszana jest tematyka efektywnej reprezentacji pokrzywdzo-
nego. Jednym bowiem z celéw procesu jest zapewnienie réwniez pokrzywdzone-
mu realnego udziatu w procesie. Niewatpliwym jest, ze to wiasnie pokrzywdzo-
ny jest najbardziej zainteresowany wymierzeniem sprawiedliwosci i dotarciem do
prawdy, jego wiedza i podejmowane czynnosci w wielu przypadkach moga po-
zwoli¢ na rzetelne i prawidlowe przeprowadzenie postgpowania'. Najbardziej re-
alny udzial w procesie gwarantuje mu zas reprezentacja przez podmiot fachowy,
tj. profesjonalnego petnomocnika. To on najczg¢sciej podejmuje czynnosci w jego
imieniu oraz instruuje go, gdy nie jest on w pelni §wiadomy swoich uprawnien
1 formy ich realizacji.

5 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555 ze zm.)

6 J. Skorupka, Komentarz do art. 6 kpk., (w:) J. Skorupka (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz,
Warszawa 20186, s. 28.

7 K. Marszat, Proces karny. Zagadnienia ogolne, Katowice 2013, s. 138.

8 Wyrok SN z dnia 09.02.2004 r., V KK 194/03, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego 2004, nr 4, poz. 42, s. 45.

9 J. Skorupka, Komentarz..., op. cit., s. 28.

10 M. Brzezinska, Zmiany w zakresie sytuacji pokrzywdzonego w $wietle zmian Kodeksu postepowania karnego
(w:) 1. Sepioto-Jankowska (red.), Reforma prawa karnego. Ksiega po Zjezdzie Mtodych Karnistéw, Warszawa
2015, Legalis.
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Pomimo tak fundamentalnego znaczenia reprezentacji oskarzonego i po-
krzywdzonego, akcentowanego w orzecznictwie i w literaturze, deklarowanego
przez ustawodawcg, pod znakiem zapytania pozostaje kwestia efektywnosci tej re-
prezentacji. Dziatanie efektywne w niniejszym opracowaniu traktowane jest jako
dziatanie skuteczne oraz sprawne, gdzie skuteczno$¢ oznacza sprawdzenie, czy
okre$lone dzialania daty oczekiwane rezultaty lub okreslenie stopnia, w jakim pla-
nowane dziatania zostaty wykonane. Z kolei sprawnos¢ oznacza wiasciwy spo-
sOb dziatania uwzglgdniajacy zasoby i $rodki dziatania'', ktorych wiasciwy dobdr
wskazuje na jakos¢ i starannos$¢ dziatania reprezentanta procesowego.W literatu-
rze niejednokrotnie odnoszono si¢ juz do kwestii jakosci (odnoszac si¢ géwnie do
jakosci obrony), wskazujac, iz (zawierajac w sobie réwniez pojecie racjonalnosci)
stanowi ona przestanke efektywnosci oraz ze nalezy ja uznac za jedng z gwaran-
cji rzetelnego procesu'?. Efektywna reprezentacja stron oznacza zatem skuteczne
i sprawne dziatanie na korzys¢ stron. Pamigta¢ jednak nalezy, na co si¢ stusznie
wskazuje w literaturze przedmiotu, ze ,,aspekt skutecznosci” nie moze by¢ w zad-
nej mierze odnoszony do ostatecznego rezultatu procesu (uznania oskarzonego za
niewinnego badz winnego), a jedynie do pozostajacej [...] mozliwosci podejmo-
wania nieskregpowanych dziatan, w ramach uprawnien ustawowych' (np. wno-
szenia srodkow zaskarzenia, formulowania zarzutow, aktywnosci dowodowe;j).
Nalezy rowniez pamigtaé, iz obronca podejmuje dziatania wylgcznie na korzysé
(art. 86 § 1 kpk.), za$ pelnomocnik nie jest ograniczony co do kierunku czynnosci
podejmowanych w imieniu swojego mocodawcy i jego kazda czynnosé, w tym za-
niechanie i czynno$¢ niekorzystna dla reprezentowanego, wywotuje skutki, w tym
réwniez negatywne'*,

Wypada réwniez okresli¢ rezultaty, do jakich moga dazy¢ procesowi repre-
zentanci stron. Wymieni¢ tu mozna m.in. obiektywng poprawg sytuacji proceso-
wej oskarzonego oraz ,,niemierzalne” korzysci, jak wzrost jego zaufania do repre-
zentanta procesowego, zmniejszenie stresu psychicznego zwigzanego z udziatem
w procesie, pozyskanie wiedzy i informacji o rzadzacych nim regutach, zwigksze-
nie poczucia bezpieczenstwa, umiejetnos¢ wlasciwej oceny faktow i wyboru od-
powiedniej taktyki obrony dzigki temu, Ze reprezentant procesowy nie jest zaan-
gazowany w obron¢ swojego interesu prawnego i pozbawiony jest emocjonalnego

1" W. Kowal, Skutecznos¢ i efektywno$¢ — zréznicowane aspekty interpretacii, Organizacja i Kierowanie 2013,
nr4,s. 14,

12 Zob. szerzej na temat jakosci obrony C. Kulesza, Jako$¢ obrony formalnej jako warunek rzetelnego procesu
(refleksje prawnoporéwnawcze), (w:) J. Skorupka (red.), Rzetelny proces karny: ksigga jubileuszowa Profe-
sor Zofii Swidy, Warszawa 2009, s. 145-167.

13 C. Kulesza,Skutki nieefektywnej reprezentacji procesowej w postepowaniu karnym — prawo polskie i stan-
dard europejski, (w:) D. Gil (red.), Skutki czynnoéci procesowych w $wietle standardow europejskich, Lublin
2014, s. 74.

14 K. Boratyriska, P. Czarnecki, Komentarz do art. 87-88 kpk., (w:) A. Sakowicz (red.), Kodeks postgpowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2016, s. 265.
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stosunku do sprawy'>. Rezultaty te mogg zosta¢ osiggnigte za pomocg roznego ro-
dzaju dziatan. W ramach niniejszego opracowania analizie zostang poddane takie
dziatania, jak: aktywnos$¢ poszczegdlnych podmiotdw przy wnoszeniu apelacji,
sposob formutowania zarzutow apelacji, skuteczno$¢ tych zarzutow, aktywnosé
dowodowa podmiotdw wnoszacych apelacje oraz rezultat wniesionej apelacji.

Pomimo, iz efektywnos¢ dziatan reprezentantéw warunkuje skutecznos$é, ja-
ko$¢ 1 starannos$¢ (sprawnosc), to nalezy mieé¢ na wzgledzie, iz na efektywnosé
moze mie¢ rowniez wplyw moment wstapienia reprezentanta do procesu, ilo$¢ re-
prezentantow i ich wzajemne relacje i komunikacja, podejscie do sprawy (niekie-
dy tez uwarunkowana reprezentacjg z wyboru lub z urzedu), czy tez ograniczenia
wynikajace z przepisow prawa i praktyki dziatania organéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci'®.

2. Aktywnos¢ poszczegolnych podmiotéow
przy wnoszeniu apelacji

Pierwsza kwestiag poddang pod rozwage w niniejszym opracowaniu jest ak-
tywnos¢ poszczegdlnych podmiotéw przy wnoszeniu apelacji. Wyniki badan tego
jak i kolejnych zagadnien opierajg si¢ na 340 zakonczonych prawomocnie spra-
wach z trzech apelacji: todzkiej (98 spraw), biatostockiej (140 spraw) i warszaw-
skiej (102 sprawy) oraz 430 apelacjach. Apelacje dotyczyly wyrokdw wydanych
przez sady okregowe (zaskarzonych do sadu apelacyjnego, a nastepnie po roz-
poznaniu apelacji zwrdconych sadowi pierwszej instancji w okresie 1 stycznia
2016 r. do 30 kwietnia 2018 r.).

W pierwszej kolejnosci, przed analiza szczegdétowych kwestii, warto wskazaé
na ilo$¢ apelacji wnoszonych przez poszczegélne podmioty profesjonalne (w ujg-
ciu procentowym). Ponizszy wykres nr 1 obrazuje zatem stosunek ilosci apelacji
wniesionej odpowiednio przez obroncoéw, prokuratorow i pelnomocnikéw oskar-
zycieli positkowych do wszystkich wniesionych apelacji.

15 C. Kulesza, Skutki..., op. cit., s. 74-75.
16 Szerzej na temat warunkow efektywnosci zob. C. Kulesza, Efektywno$¢ udziatu obroncy w procesie karnym
w perspektywie prawnoporéwnawczej, Krakéw 2005, s. 15-30.
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Wykres nr 1. llo&¢ apelacji
llosc¢ apelacji

petnomocnikdw oskarzycieli positkowyeh (5%) l 5%

prokuratoréw {20%; - 20%

0% 0% 20%  30% 40% S0% 60% 0% RO%

= obroncow (75%) ® prokuratoréw {20%) = petnomacnikow oskarzycieli positkowych {5%)

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Powyzsze dane wskazujg, ze zdecydowana wigkszos$¢ apelacji (75%) wnie-
siona zostata przez obroncéw. Nastepnie, 20% badanych apelacji stanowity apela-
cje prokuratorow, zas jedynie 5% wszystkich badanych apelacji stanowity apelacje
ztozone przez pelnomocnikdw oskarzycieli positkowych. Niniejsze opracowanie
zawiera zatem dosy¢ znaczne dane ilosciowe odnoszgce si¢ do dziatalnosci obron-
cow, natomiast dane dotyczace dziatalnosci pelnomocnikow oskarzycieli posit-
kowych oparte sg niestety na dosy¢ niewielkich liczbach. Niemniej jednak dzie-
ki tym wynikom mozemy zauwazy¢, iz postgpowania odwotawcze bardzo rzadko
inicjowane sg przez pelnomocnikow oskarzycieli positkowych, za$ najczesciej po-
dejmowane sg dzigki apelacjom sktadanym przez obroncow (cho¢ gros zbadanych
spraw zainicjowane zostalo wniesionymi apelacjami prokuratorow). Z tego tez
powodu najbardziej miarodajne bedg wyniki (m.in. dotyczace zarzutdéw, aktywno-
sci dowodowej) opierajace si¢ na danych z tych postgpowan, w ktorych apelacja
zostata wniesiona przez obrofncow.

Natomiast ponizsza tabela (tabela nr 1) obrazuje aktywnos$¢ obroncéw i pet-
nomocnikow oskarzycieli positkowych przy sktadaniu apelacji (innymi stowy
skorzystanie z prawa do wniesienia apelacji). Dane te wskazujg na procent upraw-
nionych, ktérzy wniesli apelacje (stosunek wniesionych faktycznie apelacji do ilo-
sci podmiotéw legitymowanych do jei wniesienia).
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Tabela nr 1. llo$¢ zbadanych apelacji i aktywno$¢ podmiotéw
sktadajgcych apelacje

AKTYWNOSC PODMIOTOW SKLADAJACYCH APELACIJE

Apelacja Lodzka
(98 spraw, 85 apelacji)

Apelacja Biatostocka
(140 spraw,
202 apelacje)

Apelacja Warszawska

(102 sprawy,
143 apelacje)

Aktywnos$¢ podmiotow
ogodtem

obronicy

53%

79%

80%

73%

petnomocnicy

14%

36%

50%

35%

oskarzyciela
positkowego

Zrédio.: Opracowanie wiasne.

Sposréd analizowanych akt sadowych najczgsciej z prawa do wniesienia ape-
lacji korzystali obronicy. Odnosnie do tego wyniku nalezy mie¢ na uwadze, iz jest
on warunkowany ilo$cig 0osob oskarzonych, mozliwoscia posiadania przez jedne-
go oskarzonego 3 obroncow, zas apelacja kazdego z nich traktowana byfa w bada-
niach odrebnie oraz faktem, iz przewazajgca ilos¢ zbadanych spraw dotyczyta wy-
rokow sadow I instancji skazujgcych (jedynie 9 wyrokdw, gdzie oskarzony zostat
uznany za niewinnego za przynajmniej 1 czyn). Niemniej jednak wynik ten wska-
zuje na bardzo duzg aktywnos¢ obroncéw w zakresie korzystania z prawa wniesie-
nia apelacji (apelacj¢ wniosto 322 obroncéw na 444 legitymowanych do jej wnie-
sienia, co wskazuje na aktywnos¢ w wysokosci az 73%).

Natomiast odnoszac si¢ do aktywnosci pelnomocnikéw oskarzycieli positko-
wych, zaznaczy¢é wypada, iz dane statystyczne opierajg si¢ na niewielkich licz-
bach. Apelacj¢ wniosto 24 pelnomocnikéw na 68 legitymowanych do jej wnie-
sienia (w ujeciu procentowym daje to 35%). Analizujac ten wynik pod wzglgdem
ilosci zbadanych spraw i wniesionych apelacji, nalezy mie¢ na uwadze, ze nie
we wszystkich badanych sprawach brat udziat oskarzyciel positkowy oraz ze nie
bylo zbyt wiele wyrokow, w ktorych uznano oskarzonego za niewinnego przy-
najmniejw zakresie 1 czynu (9 wyrokow). Wsrdd tych 9 wyrokéw petnomocnik
oskarzyciela positkowego wnidst apelacje jedynie w 5 przypadkach (przy czym
zadna z nich nie zostata uwzgledniona przez sad). W pozostatych 19 przypadkach
apelacje od wyrokow skazujacych dotyczyly braku orzeczenia o obowigzku na-
prawienia szkody, kwestii zados¢uczynienia lub odszkodowania. W kazdym razie
wynik ten wskazuje na mata aktywnos¢ pelnomocnikow.

Ukazujac powyzsze dane, warto wskazaé, ze podczas przeprowadzania ba-
dan wystepowaly niejednokrotnie apelacje sporzadzone 1 wnoszone samodzielnie
przez oskarzonych lub oskarzycieli positkowych (mimo posiadania obroficy lub
pelnomocnika). Dane te nie zostaly ujete w tabeli, a przedstawiajg si¢ nastepuja-
co: ogdlem oskarzony wnidst samodzielnie sporzadzong apelacje w 32 przypad-
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kach, za$ oskarzyciel positkowy w 15 przypadkach. Obrazujgc to na przykiadzie
apelacji warszawskiej, sposrod 131 oskarzonych apelacj¢ wniosto samodzielnie
20 oskarzonych (co daje 15%), a sposréd 34 oskarzycieli positkowych 7 oskarzy-
cieli (co daje 21%).Wynik ten moze z kolei doprowadzi¢ do trzech wnioskdw: po
pierwsze wskazywa¢ moze na niewystarczajaca aktywno$¢ reprezentantdw pro-
cesowych (w sytuacji kiedy to oskarzony lub oskarzyciel positkowy mieli odpo-
wiednio obronce¢/petnomocnika z wyboru lub z urz¢du), po drugie na niewystar-
czajacg swiadomos¢ prawng podmiotu przedktadajacego samodzielnie apelacije,
zas$ po trzecie na brak zaufania lub komunikacji danej osoby z jej reprezentantem
procesowym.

3. Formutowanie zarzutéw w apelaciji

Bardzo istotnym elementem efektywnosci dziatan reprezentantéw proceso-
wych stron jest jako$¢ i staranno$¢ stawianych zarzutéw, ktéra ma z kolei prze-
fozenie na skuteczno$¢ apelacji. W obecnym stanie prawnym (art. 433 § 1 kpk.)
ustawodawca natozyt obowigzek formulowania zarzutéw na wszystkie podmioty
profesjonalne. Z racji tego, ze sad zwiazany jest podniesionymi w apelacji zarzuta-
mi (z pewnymi wyjatkami, kiedy to moze rozpozna¢ sprawe w szerszym zakresie,
tj. przy wystapieniu sytuacji z art. art. 435, art. 439 § 1, art. 440 i art. 455 kpk.),
wiasciwe okreslenie i sformutowanie zarzutu przed podmiot profesjonalny niejed-
nokrotnie przesadza o powodzeniu i skutecznosci wniesionej apelacji. Nie ma za-
tem watpliwosci, dlaczego zarzut odwotawczy jest najistotniejszym sktadnikiem
srodka odwotawczego!”.W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, ze prawidtowe
sformutowanie zarzutow ma ogromne znaczenie praktyczne, przy czym nie ma
jednolitego stanowiska zarowno w doktrynie, jak 1 w orzecznictwie odnosnie do
ich formutowania, a praktyka sporzadzania srodkéw odwotawczych ksztaltuje si¢
réznie'®. Ponizsza tabela (tabela nr 2) zawiera zatem zestawienie najczesciej sta-
wianych zarzutdw wraz z ich skutecznoscia (z uwzglednieniem przez sad jako za-
sadny).

17 D. Swiecki, Komentarz do art. 438 kpk., (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego, t. II, wyd. 2,
Warszawa 2015, s. 132.

18 H. Paluszkiewicz, Sporzadzanie $rodkéw odwotawczych i innych $rodkéw zaskarzenia w postepowaniu kar-
nym i karnoskarbowym. Komentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych, Warszawa 2015,
s. 89.
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Tabela nr 2. Czestotliwo$¢ wystepowania poszczegéinych zarzutow
i ich skutecznos¢

NAJCZESCIEJ STAWIANE ZARZUTY PRZEZ SKARZACYCH | ICH SKUTECZNOSC

ZARZUT CZESTOTLIWOSC ZARZUTU l SKUTECZNOSC ZARZUTU
(art. 438 pkt 1)-4) kpk.) (%) (wartos¢ liczbowa)
art. 438 pkt 1) kpk. 13% 13

obraza przepiséw prawa materialnego

art. 438 pkt 2) kpk.

obraza przepiséw postgpowania, jezeli mogta ona 38% 20

mie¢ wptyw na tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3) kpk.

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za pod- 32% 18
N s . 2 sz 0

stawe orzeczenia, jezeli mogt on mie¢ wptyw na

tres$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4) kpk.

razgca niewspotmiernosé kary, srodka karnego,

nawigzki lub niestusznego zastosowania albo nie- 16% 3

zastosowania $rodka zabezpieczajgcego, prze-

padku lub innego $rodka

Zrédlo: Opracowanie wlasne

Analizujgc przedstawione powyzej dane, stwierdzi¢ nalezy, ze najwigcej,
39%, podniesionych zarzutéw dotyczyto majacych wptyw na tre$¢ orzeczenia ob-
razy przepisOw postepowania, natomiast nieco mniej, 32%, majgcych wplyw na
tre$¢ orzeczenia btednych ustalen faktycznych. Natomiast najczgsciej zarzuty sta-
wiane byty przez obroficdw, a wynika to ze wskazanej wczesniej aktywnosci po-
szczegblnych podmiotéw inicjujacych postgpowanie odwolawcze i czynnikow, ta-
kich jak ilo$¢ oskarzonych i ich obroncow.

Zarzuty w znacznej wigkszosci spraw nie wystgpowaly jednak samodziel-
nie. Laczone byly z wieloma réznego rodzaju zarzutami, tworzac wiele konfigu-
racji. Wynika to z faktu, ze zgodnie z polskim kpk. podstawy odwotawcze moga
na siebie zachodzi¢". Analiza stawianych przez profesjonalne podmioty zarzutow
wskazuje, ze nie zawsze sg one formutowane w sposdb prawidlowy, zrozumialy,
tworzgc niejednokrotnie wadliwe konstrukcje odbiegajace od zasad prawidtowe-
go konstruowania zarzutow.

Wskazuje sie¢, ze do uznania skarzacego pozostawiony jest sposob wystowie-
nia zarzucanego uchybienia®. Uchybienie nalezy rozumie¢ jako konkretng nie-
prawidtowos$¢ w procedowaniu organu pierwszoinstancyjnego i samo w sobie nie
stanowi jeszcze zarzutu odwotawczego. Zarzut natomiast stanowi ujemng oce-
n¢ przez skarzacego wskazanego uchybienia ujeta przez pryzmat przepisow kpk.
(. art. 438 i 439 kpk.). W doktrynie procesu karnego przyjmuje si¢ dwie zasad-

19 D. Swiecki, Postepowanie odwotawcze w sprawach karnych. Komentarz i orzecznictwo, Warszawa 2016,
s.132.
20 D. Swiecki, Kodeks..., op. cit., s. 132.
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nicze zasady prawidlowego formulowania zarzutéw: zarzut odwotawczy formu-
tuje si¢ co do uchybienia (jedno uchybienie to jeden zarzut) oraz zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze pierwotnym, nie stawia si¢ dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastgpstw, czyli dalszych uchybien (tzw. uchybienia wtdrne),
bowiem uchybienia wtdrne bgdace nastgpstwem uchybienia pierwotnego $wiad-
czg o istotnosci (relewantnosci) zarzutu pierwotnego, skoro jego zaistnienie po-
woduje dalsze konsekwencje?'. Skupienie uwagi na pierwotnych uchybieniach,
nalezyte ich przywotanie i uzasadnienie podczas sporzadzania srodka odwotaw-
czego jest bardzo istotne i moze zapewni¢ powodzenie kontroli odwotawczej?.

Nalezy rowniez z duza ostroznoscia podchodzi¢ do kwestii stawiania zarzu-
tow mieszanych w obrgbie jednej okolicznosci (uchybienia). Ta sama okolicz-
nos¢é przywotywana w srodku odwotawczym powinna by¢ odzwierciedlona tylko
w jednym zarzucie (chyba ze sprawa jest ztozona podmiotowo lub przedmiotowo),
wowczas tres¢ srodka odwotawczego jest bardziej czytelna dla sagdu odwotawcze-
go, za$ uzasadnienie wskazanego zarzutu moze by¢ bardziej dobitne i przekonujg-
ce®. Wspomnieé¢ rowniez wypada, iz nie nalezy powotywac zarzutéw fgcznie do-
tyczacych sfery prawa i faktow, np. nalezy umieje¢tnie wyodrgbni¢ zarzut obrazy
prawa procesowego od bledu w ustaleniach faktycznych (gdzie z reguly zarzutem
pierwotnym jest zarzut obrazy prawa procesowego), Czy naruszenie prawa mate-
rialnego od bl¢du w ustaleniach faktycznych®. Takze za wadliwe uznaé nalezy
podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego z jednoczesnym zarzutem obrazy
przepisOw prawa procesowego, bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego ma
zawsze autonomiczny charakter i moze by¢ efektywnie podniesiony tylko wtedy,
gdy skarzacy nie kwestionuje dokonanych w toku postgpowania ustalen faktycz-
nych, ktorych poprawnos¢ determinuje trafng oceng prawna czynu, lecz wskazuje
na wadliwie przeprowadzony zabieg subsumpcji®.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, poddano analizie sposoby formu-
fowania zarzutéw przez skarzacych bgdacych profesjonalnymi reprezentantami
stron oraz ich konfiguracje. Zauwazono co najmniej 6 r6znych (najczesciej wyste-
pujacych) konfiguracji (w tym w odniesieniu do tego samego uchybienia), a mia-
nowicie?:

— obraza prawa materialnego i obraza przepiséw postepowania (pkt 11 2);

— obraza przepisow postepowania i bledne ustalenia (pkt 2 i 3);

21 D. Swiecki, Komentarz..., op. cit., s. 132.

22 H. Paluszkiewicz, Sporzadzanie..., op. cit., s. 91.

23 Ibidem, s. 92.

24 O sposobie formutowania zarzutéw zob. szerzej. D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroncy i pelnomocnika
w sprawach karnych, Warszawa 2015, s. 334-337 lub. idem, Konstrukcja apelacji jako $rodka odwotawczego
w procesie karnym,Warszawa 2018, s. 82-112.

25 H. Paluszkiewicz, Sporzgdzanie..., op. cit., s. 100.

26 A. Niegierewicz, C. Kulesza, |. Urbaniak-Mastalerz, Rzetelnos¢ postgpowania odwotawczego w $wietle badan
aktowych, Przeglad Prawno-Ekonomiczny Rewiew of Law, Business &Economics 2017, nr 39(2), s. 18-47.
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— obraza prawa materialnego, przepisow postgpowania i bledne ustalenia
(pkt 1,21 3);

— obraza przepisOw postepowania, btgdne ustalenia i razaca niewspoimier-
nos¢ kary (pkt 2, 3 14);

— bledne ustalenia i razgca niewspotmiernos¢ kary (pkt 3 1 4);

— obraza przepis6w postepowania i razaca niewspotmiernos¢ kary (pkt 2 1 4).

Po przeanalizowaniu stawianych przez profesjonalne podmioty zarzutéw po-
czyni¢ mozna kilka konkluzji: po pierwsze podmioty profesjonalne, majac nie-
watpliwie na wzgledzie art. 433 § 2 kpk. stanowiacy o tym, ze sad odwotawczy
jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski 1 zarzuty wskazane w §rodku odwo-
fawczym (chyba ze ustawa stanowi inaczej), stawiajg liczne zarzuty mieszane od-
noszace si¢ do jednego uchybienia, nie zawsze wskazujac, iz sg to zarzuty ewen-
tualne. W przeciwnym wypadku wskazuja, iz postawiony zarzut jest zarzutem
ewentualnym, czym zabezpieczajg si¢ przed nielogicznym i nieracjonalnym 13-
czeniem poszczegolnych zarzutow. Po drugie, zauwazalne sg dwa najczgstsze spo-
soby wskazywania btgdu w ustaleniach faktycznych, ktéry w badanych sprawach
wystepowat najczesciej: w pierwszym reprezentanci procesowi formutujg dwa od-
rebne zarzuty, tj. obraze przepisoOw postgpowania oraz blad w ustaleniach faktycz-
nych (nie zawsze wskazujac, iz sg to zarzuty tzw. ewentualne), zas w drugimwska-
zujg obraze przepisow postepowania jako zarzut pierwotny, a btad w ustaleniach
faktycznych jako konsekwencjg tego pierwotnego uchybienia.

Kwestia ilosci i jakosci postawionych zarzutéw przeklada si¢ na skutecznos¢
postawionego zarzutu. Warto zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy najczgsciej
wskazywane zarzuty koreluja z najczesciej uwzglednianymi (skutecznymi) zarzu-
tami. Majac na uwadze powyzsze wyniki, gdzie najwigksza skuteczno$¢ miaty za-
rzuty obrazy przepisow postepowania (20 uwzglednionych zarzutéw) oraz btad
w ustaleniach faktycznych (16 uwzglednionych zarzutéw), mozna poczyni¢ kon-
kluzje, ze najczesciej wskazywane zarzuty koreluja z najczesciej uwzglednianymi
(skutecznymi) zarzutami, bowiem ich skutecznos$¢ jest wprost proporcjonalna do
czgstotliwosei ich wystepowania.

4. Aktywnos¢ dowodowa podmiotow wnoszacych apelacje

Nowelizacja lipcowa?” umozliwila przeprowadzanie postgpowania dowodo-
wego co do istoty sprawy dzigki uchyleniu § 1 art. 452 kpk. (ktoéry wyraznie tego
zabranial), a takze przez zmiang § 2 tego artykutu. Nowelizacja ustanowita tym
samym zasad¢ dopuszczalno$ci i mozliwosci przeprowadzania dowodow, rezy-

27 Ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1247).
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gnujac z warunku wyjatkowosci wypadkow, kiedy mozna przeprowadzi¢ dowdd,
a obwarowujac to jedynie przestankg przyczynienia si¢ do przyspieszenia poste-
powania i brakiem koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w calosci.
Nastepnie nowelg lutowa® zmodyfikowano § 2 tego przepisu, rezygnujac z tego
warunku i wowczas istniata swoboda w dopuszczaniu dowodéw z jednym tylko
zastrzezeniem — aby nie istniata konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewo-
du w calosci. Natomiast od 15 kwietnia 2016 r., na mocy kolejnej noweli kpk.,?
zasada jest przeprowadzanie dowoddw w instancji odwotawczej, chyba ze zacho-
dzi podstawa do oddalenia wniosku dowodowego, bowiem ,,sa3d odwotawczy od-
dala wniosek dowodowy, jezeli przeprowadzenie dowodu przez ten sad byloby
niecelowe z przyczyn okreslonych w art. 437 § 2 zd. drugie”. O ile wczesniej sad
odwotawczy przeprowadzal dowody co do zasady (chyba ze zachodzit wskazany
tam wyjatek), to nowelizacja z 2016 r. uczynita z art. 452 § 2 kpk. jedynie kolejng
podstawe do oddalenia wniosku dowodowego, ale dotyczaca postgpowania odwo-
fawczego. Analizujgc brzmienie tego przepisu, mozna stwierdzi¢, ze ustawodawca
wrecz nakazuje sagdowi odwolawczemu przeprowadzanie postepowania dowodo-
wego oraz orzekanie reformatoryjne, bowiem a contrario z art. 452 § 2 kpk. wyni-
ka, ze gdy nie ma podstaw z art. 437 § 2 zdanie drugie kpk., sad odwotawczy nie
moze uchyli¢ wyroku sadu pierwszej instancji i przekaza¢ sprawy do ponownego
rozpoznania w celu przeprowadzenia dowodu®’. W tym wypadku sad musi wydaé
orzeczenie reformatoryjne.

Kierunek wprowadzanych ostatnimi czasy zmian w procedurze karnej wig-
zal si¢ ze zwigkszeniem kontradyktoryjnosci postgpowania sagdowego gtdwnie po-
przez uaktywnienie stron w zakresie inicjatywy dowodowej. Kolejnym istotnym
elementem postgpowania dowodowego jest zatem prawna oraz faktyczna mozli-
wos¢ aktywnosci dowodowej w zakresie inicjatywy dowodowe;.

Prawng mozliwos¢ skorzystania z inicjatywy dowodowej przed sgdem od-
wotawczym reguluje art. 427 § 3 kpk., wskazujgcy, iz odwotujacy si¢ moze row-
niez wskaza¢ nowe fakty lub dowody, jezeli nie mdgl powotaé ich w postepowa-
niu przed sagdem pierwszej instancji. Owa niemozno$¢ powotania dowodu przed
sagdem pierwszej instancji moze by¢ spowodowana okoliczno$ciami faktycznymi
(np. brakiem wiedzy na temat istnienia dowodu) lub prawnymi (np. zakazem do-
wodowym istniejacym przed sagdem pierwszej instancji)’!. Wskazane ogranicze-
nie jest efektem zabiegu legislacyjnego majacego na celu zwigkszenie kontradyk-

28 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
poz. 396).

29 Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 437).

30 D. Swiecki (red.), Komentarz do art. 452 kpk., (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian
2016. teza 6, Lex 2017.

31 A. Lach, Nowelizacja postepowania apelacyjnego z perspektywy obronicy, (w:) A. Lach (red.), Srodki zaskar-
zenia po nowelizacji kodeksu postgpowania karnego, Torun 2015, s.71.
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toryjno$ci postgpowania oraz aktywnosci stron w postgpowaniu jurysdykcyjnym
juz na etapie postepowania przed sadem pierwszej instancji*’. Ciekawym zagad-
nieniem wydaje si¢ jednak wzajemna relacja tego warunku ze zwigkszong refor-
matoryjnoscig. Z jednej strony, co zostalo juz wczesniej wskazane, ustawodawca
zwigkszyt reformatoryjnos¢ postgpowania odwotawczego, zas z drugiej wprowa-
dzit dodatkowe ograniczenie dowodowe. Powstaje przy tym réwniez problem po-
wolywania w apelacji dowodu w sytuacji, kiedy obronca (tudziez pelnomocnik)
zostat ustanowiony dopiero na etapie postgpowania odwolawczego, zas dowod
byt znany wczesniej jego mocodawcy, zaniedbana zostata obrona lub prowadze-
nie sprawy przez oskarzyciela positkowego tudziez jego pelnomocnika, czy tez
potrzeba powotania dowodu pojawita si¢ dopiero w trakcie postgpowania przed
sadem drugiej instancji, gdyz na etapie postgpowania pierwszoinstancyjnego nie
wydawal sie relewantny do czynionych ustalen faktycznych®. Jak wskazuje si¢
w literaturze, wobec wskazanego wczesniej ograniczenia w sferze aktywnosci do-
wodowej wiasciwym wydaje si¢ wOwczas wnioskowanie o rozwazenie powota-
nia przez sgd odwotawczy dowodu z urzedu na podstawie art. 9 § 2 kpk.>* Z prze-
prowadzonych badan wynika jednak bardzo nikta aktywno$¢ dowodowa sadu, co
pozwala wysnu¢ tezg o braku faktycznej mozliwosci (pomimo teoretycznej moz-
liwosci zagwarantowanej przez przepisy kpk.) wprowadzenia dowodéw w przy-
wotanych wyzej przypadkach.

Przechodzac do analizy faktycznej aktywnosci dowodowej przed sadami od-
wotawczymi (apelacyjnymi), aktywnos¢ dowodowa reprezentantdw stron proce-
sowych jest stosunkowo niska. Obroncy w 24% spraw odwotawczych (stosunek
ilo$ci wnioskéw dowodowych do wniesionych przez obroncéw apelacji) wnosili
wnioski dowodowe, za$ pelnomocnicy oskarzyciela positkowego w 17%. Z kolei
oskarzeni samodzielnie wnie$li wnioski dowodowe jedynie w 3% spraw. Oskarzy-
ciele positkowi nie przejawiali zadnej aktywnosci dowodowej. Réwniez skutecz-
no$¢ wnioskéw dowodowych jest stosunkowo niska (w zdecydowanej wigkszosci
oddalane byly na podstawie art. 170 kpk., za$ tylko w 1 przypadku podstawg od-
dalenia byt art. 427 § 3 kpk.). W praktyce zatem pomimo mozliwosci, jakie ofe-
ruje kodeks postepowania karnego, strony nie sa aktywne dowodowo, dotaczajac
,»szczatkowo” wnioski dowodowe do apelacji, ktore to z kolei sg przez sad odwo-
tawczy w wigkszosci oddalane. Z kolei wnioski dowodowe, ktore byty przez sad
uwzgledniane, czy tez dowody przeprowadzone z urz¢du, nie miaty wptywu na
wydane orzeczenie (gtdwnie wyrok utrzymujacy w mocy).

32 D. Krzysztof, Komentarz do art. 427 kpk. (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian 2015, Lex
2015

33 A. Lach, Nowelizacja..., op. cit., s. 71-72.

34 Ibidem, s. 72.
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5. Skutecznos$¢ apelaciji

Na wstepie opracowania wskazano, ze aspekt skutecznosci nie moze by¢ od-
noszony do ostatecznego rezultatu procesu, w tym wypadku do efektu wniesio-
nej apelacji, a jedynie do mozliwosci podejmowania nieskrepowanych dziatan
w ramach uprawnien ustawowych. Niemniej jednak zagadnienie skutecznosci jest
istotne z tego wzgledu, Zze strona, inicjujac postepowanie odwolawcze wniesie-
niem apelacji, niewatpliwie ma na celu osiggnigcie okreslonego rezultatu, ktory
chee uzyska¢ za pomocg formutowanych w apelacji zarzutéw i zawartych w niej
wnioskow oraz dzigki podejmowanym czynno$ciom w trakcie postepowania od-
wotawczego.

W zwiazku z tym, iz najbardziej reprezentatywne wyniki dotycza apelacji
obroncow, to skutecznos¢ apelacji zostanie zaprezentowana, bazujgc wylgcznie
na tych wynikach. Na 322 apelacji wniesionych przez obroncéw 107 zostato przy-
najmniej czgsciowo uwzglednionych (tj. uwzglgdnionych w catosci lub czesciowo
uwzglednionych), co daje skutecznos¢ na poziomie 33%.

6. Zakonczenie

Podsumowujac wyzej przedstawione wyniki badan aktowych w zakresie ba-
danych rezultatéw (aktywnosci przy wnoszeniu apelacji, formutowania zarzutéw,
aktywnosci dowodowej), nalezy wyraznie rozrozni¢ efektywnosé dziatan obron-
cy oraz pelnomocnika.

Odnoszac si¢ do aktywnosci przy wnoszeniu apelacji, z badan wynika, iz naj-
czesciej rozpatrywanymi sprawami w sagdach odwotawczych sa sprawy zainicjo-
wane apelacjami obroncdw, co wigcej, ta grupa przejawia najwickszg aktywnosé,
bowiem sposréd wszystkich obroncéw, ktdrzy byli uprawnieni do wniesienia ape-
lacji, az 73% zdecydowato si¢ na wniesienie tego srodka odwotawczego. ROw-
niez efekt tych apelacji nie jest zbyt pesymistyczny, bowiem apelacje te zosta-
ty uwzglgdnione przynajmniej czgsciowo w 33%. Odnosnie do pelnomocnikow
oskarzycieli positkowych, ich aktywnos$¢ byta bardzo niska zaré6wno pod wzgle-
dem inicjowania postgpowania, jak i skorzystania z uprawnienia wniesienia apela-
cji w stosunku do wszystkich uprawnionych do jej wniesienia (24 petnomocnikow
na 68 legitymowanych do jej wniesienia, co w ujeciu procentowym daje 35%).
Wynika¢ to moze z faktu zadowolenia z wyroku skazujacego, a przede wszystkim
z orzeczonej kompensaty przez sad pierwszej instancji, gdyz najczesciej apelacje
sktadane przez tych reprezentantow dotyczyly kwestii braku orzeczenia przez sad
pierwszej instancji obowiazku naprawienia szkody lub niewystarczajacej kom-
pensaty, co tez z kolei wskazuje na oczywisty priorytet oskarzycieli positkowych.
Jednak, jak wynika z badan, apelacje te nie przyniosly oczekiwanych rezultatow.
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Ciekawym spostrzezeniem zauwazonym podczas badan byto wnoszenie ape-
lacji samodzielnie rowniez przez oskarzonych w sytuacji przymusu adwokacko
-radcowskiego. Wartym nakre$lenia sg przyczyny wystgpowania takich sytuacji,
ktore moga mie¢ rozne podioze. Przyktadowo moze to by¢ niewystarczajaca ak-
tywno$¢ reprezentantow procesowych, niewystarczajaca $wiadomos¢ prawna
podmiotu przedktadajacego samodzielnie apelacj¢ lub tez brak zaufania lub ko-
munikacji danej osoby z jej reprezentantem procesowym.

Kolejnym poruszonym zagadnieniem w niniejszym opracowaniu byty zarzu-
ty apelacyjne. Niestety, z analizy badanych apelacji wynika brak umiejetnego for-
mutowania zarzutow, gtdwnie na gruncie zarzutu braku w ustaleniach faktycznych
i jego konfiguracji z innymi zarzutami. To z kolei wptywa na zakres rozpoznawa-
nia apelacji i w konsekwencji na jej efekt koncowy w postaci orzeczenia sagdu dru-
giej instancji.

Koncowo odnies¢ si¢ nalezy do ostatniego rezultatu poddanemu analizie,
a mianowicie do aktywnosci dowodowej. Wyniki badan nie pozostawiajg zadnych
watpliwosci co do tego, ze aktywnos¢ dowodowa jest bardzo niska, zas jesli za-
istnieje, to wnioski dowodowe sg oddalane. Réwniez aktywnos¢ dowodowa sadu
jest wrecz $ladowa. Sprawia to, ze w dalszym ciggu przed sadami apelacyjnymi
postepowanie dowodowe nie funkcjonuje w takim zakresie, w jakim (teoretycz-
nie) umozliwia to kodeks postepowania karnego. Niemniej jednak, pomimo bra-
ku aktywnosci dowodowej, sad drugiej instancji niejednokrotnie wydawat mery-
toryczne orzeczenia zmieniajgce przynajmniej czg¢sciowo wyrok sadu pierwszej
instancji (33%).
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