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Szanowni Paristwo, kiedy Pan Profesor Czechowski poprosit mnie o mozliwos¢
uczestniczenia w dzisiejszym spotkaniu, zaczalem wspomina¢ swoje rozmowy, kt6-
re odbytem z Panem Profesorem Andrzejem Stelmachowskim, mimo ze nie bylo ich
zbyt wiele. Siegnatem wigc do ksiazki, ktérej fragment chciatbym Paristwu zacyto-
wac, poniewaz wydaje mi si¢, ze jest bardzo wazny w odniesieniu do osoby, kté-
ra uczestniczyta w tak wielu zmianach systemu prawnego w Polsce i uczestniczyta
w tworzeniu tak wielu nowych instytucji. Osoby, ktéra jednakze przestrzegata przed
sytuacja, ktora dzisiaj jest dla nas wszystkich bardzo wazng. Mianowicie w ksigzce
,,Pragmatyczny romantyk” Profesor wypowiedzial si¢ na temat stabilnosci prawa.

»l...]JCo wiec daje stabilnos¢ prawa? Przede wszystkim daje ona obywatelom
poczucie bezpieczenistwa. Bledne bytoby mniemanie, ze poczucie bezpieczeristwa
ogranicza si¢ tylko do ochrony przed zagrozeniami ze strony Swiata przestgpcze-
go. Poczucie bezpieczenistwa dotyczy réznych sfer zycia. W szczeg6lnosci mozna
rozr6zni¢ bezpieczeristwa zewngtrzne, osobiste, socjalne, ekonomiczne i prawne —
wyrazajace si¢ stabilnoscia regul postepowania w spoleczenstwie, w tym zwlaszcza
przewidywalnoscig postgpowania organdw paristwa. Przetom 1989 r., mimo ze po-
trzebny i oczekiwany, mial t¢ stron¢ ujemna, ze zachwial poczuciem bezpieczen-
stwa we wszystkich pigciu wymienionych dziedzinach. Tak by¢ musiato, skoro zo-
stal zburzony poprzedni tad, by ustgpi¢ miejsca nowemu uktadowi rzeczy. Trzeba
sobie wszakze zdawac sprawe z faktu, ze brak poczucia bezpieczeristwa sam w so-
bie jest czynnikiem destrukcyjnym i nie powinien trwaé zbyt dlugo. Zadaniem pafi-
stwa powinno by¢ wzmacnianie poczucia bezpieczeristwa w spoleczefistwie 1 suwa-
nie tych zagrozen, ktére je podwazajg.”

Szczegblnie w odniesieniu do systemu prawa rolnego, ktdry jest w tej chwi-
li tak bardzo czesto kontestowany, i ktéry, jak Paistwo zauwazyliScie w poprzed-
niej kadencji Sejmu, podlegal tak istotnym zmianom, chociazby w zakresie ochro-
ny gruntéw rolnych ilesnych. Ktéry w gruncie rzeczy zmienit catkowicie relacje
pomigdzy systemem prawa rolnego, stuzgcego ochronie substancji rolnej, substan-
cji stanowigcej zas6b dobra narodowego (w gruncie rzeczy grunt rolny stanowi za-
s6b substancji chronigcej dobro narodowe, dobro publiczne, jakim jest grunt rolny

93



Olgierd Dziekonski

niezabudowany). Ta zmiana, ktérg zaproponowat i przyjat Sejm, spowodowata za-
tarcie relacji pomiedzy mechanizmem ochrony gruntéw rolnych a tym, co jest zwia-
zane z procesami urbanizacji, czyli z tg silng strong proceséw spotecznych, jakg jest
rozw0j urbanizacji.

Mozna by powiedzie¢, ze mamy dwie wartosci. Z jednej strony mamy rozwdj
urbanizacji jako pewng wartos¢, ktéra stuzy rozwojowi, czyli mozliwosci budowa-
nia, mozliwosci osiedlania si¢. Z drugiej strony mamy drugg wartos¢, ktéra stano-
wi ochrona zasobu rolnego, ochrona zasobu wiasnosci, ktéra w tym momencie jest
wlasnoscig stabsza, rowniez w wymiarze ekonomicznym. Poniewaz jest stabsza
w wymiarze ekonomicznym, jest wspierana rozmaitego rodzajami systemami roz-
wiazan prawnych. Nie jest to tylko rozwigzanie polskie, nie jest to tylko rozwigzanie
europejskie. Prosze sobie przypomnieé filmy ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki,
kiedy gorace emocjonalnie dyskusje na temat mozliwosci wykorzystania gruntéw
rolnych w komisjach zagospodarowania przestrzennego lokalnych samorzadéw sg
przedmiotem réwnie goracej akcji, rowniez ze wzgledu na wszystkie zjawiska na-
ganne, ktére czasami daja przestanke do stworzenia dobrego scenariusza filmowe-
go. Z drugiej strony stanowig przeciez realng rzeczywistos¢. Rzeczywistos¢ ochro-
ny stabszego zasobu przed innym nowym, tez potrzebnym zasobem. Ten inny nowy
zaséb, jakim jest silna ekspansja urbanizacyjna, musi by¢ w jakims sensie modero-
wany. To moderowanie jest wlasnie zadaniem, tak jak ja to rozumiem, jako czlo-
wiek zajmujacy sie od wielu lat urbanizacjg, systemu prawa zwigzanego z rolni-
ctwem, systemu prawa rolnego.

Na koniec pozwdlcie Paristwo na jedno osobiste wspomnienie z rozmowy z Pa-
nem Profesorem, ktéra miata miejsce wlasnie w tym 1989 r., o ktérym tutaj dzisiaj
méwimy. W 1989 r., wraz ze swoimi przyjaciétmi, prowadziliSmy wtedy spétdziel-
ni¢ pracy architektow, wspoétpracujac z architektami z Moldawii, regionu dawnego
ZSRR i wybralismy si¢ do nich w podréz do Kiszyniowa, przejezdzajac przez caty
obszar Podola, Zbaraz, Chocim itd. Po powrocie poprosiliSmy Profesora Stelma-
chowskiego o spotkanie, proponujac mu, ze koniecznie, poniewaz juz w tej chwi-
li wolno jeZdzi¢, warto byloby zrobi¢ wystawe, ktéra pokazataby na zdjeciach doro-
bek kulturalny, kultury przysziosci materialnej na tych terenach. Na terenach, ktére
juz przeciez nie sg terenami polskimi i nie nalezy sadzi¢, ze kiedykolwiek nimi beda.
Pozostata cata masa pigknych, §wiadczacych o niestychanie silnym wyrazie polsko-
sci obiektéw sakralnych, ale réwniez obiektow patacowych i zamkowych. Profesor
wtedy powiedziat tak: ,,to Swietny pomysl, ale czy potraficie panowie zrobi¢ t¢ wy-
stawe w taki sposéb, aby ona mogta by¢ ogladana bez poczucia niecheci przez na-
szych przyjaciét z Ukrainy”. To bylo wlasnie bardzo charakterystyczne dla Niego,
ze myslac o tym, co jest wazne dla nas tutaj, myslat réwniez o tym, co moze by¢
wazne dla innego czlowieka gdzie indziej. I z tg myslg chcialem Paristwa zostawic.
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