. POGRANICZE” Studia spoteczne tom VII

Mariusz ZEMEO

CZAS I PRZESTRZEN JAKO CZYNNIKI
WARUNKUJACE DEFINICJE SYTUACIJI
W TEORII ALFREDA SCHUTZA

1. WSTEP

Centralne miejsce w tworczosci A. Schutza zajmuje problematyka doty-
czaca $wiata zycia codziennego. Jej rodowod jest iscie filozoficzny. Lebens-
welt, stanowiacy dla niej punkt odniesienia, byl polem tematycznym pene-
trowanym przez Husserla, Heideggera, Sartre’a czy Merleau-Ponty. Nie re-
zygnujac z analiz przywotanych myslicieli, Schutz akcentuje gldwnie jego
spoteczne aspekty, tym samym wnoszac nieoceniony wklad w proces uso-
cjologiczniania tego obszaru rozwazan [Gurwitsch 1962, s. 50-51; Gurwitsch
1970, s. 36]. Pomocna mu w tym byta kategoria ,,sytuacji” opracowana w
socjologii amerykanskiej przez W.I. Thomasa. Zgodnie z pogladami tego
autora dzialanie czlowieka nie jest prostym aktem ekspresji, bedacym reakcja
na okreslone bodzce, lecz raczej efektem namyslu nad zaistniala sytuacja,
czyli jej definiowaniem. Definiowania dokonujemy na podstawie uprzednio
zdobytego doswiadczenia, ktore gromadzimy w formie wiedzy. Kazda wigc
nowa sytuacja to uaktywnienie zaro6wno wczesniejszych doswiadczen, jak
i zrédto nowych faktow dajacych podstawy do wprowadzania zupetnie Swie-
zych elementéw do naszych schematow interpretacyjnych. Oczywiscie przez
wielokrotne powtarzanie procedur okreslania nie tylko ksztattuje si¢ wilasci-
wa struktura wiedzy, ale ksztaltuja si¢ i nasze przekonania, opinie, wierzenia,
preferencje, systemy wartosci etc. Definicja sytuacji, jak wskazuje Schutz,
jest biograficznie wyznaczana, to znaczy, ze jest zalezna od historycznie na-
gromadzonych doswiadczen, ktore uwarunkowane sa usytuowaniem w cza-
sie, w przestrzeni, jak i przynaleznoscia do $rodowiska spoleczno-kultu-
rowego. Trzy wyzej wskazane czynniki sa z sobg $ci$le zespolone. Kazde
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8 Mariusz ZEMLO

bowiem usytuowanie przestrzenne jest zarazem byciem w czasie i pozosta-
waniem w kregu oddzialywan zbiorowych. Biorac pod uwage wzgledy heu-
rystyczne, mozna je jednak odizolowaé od siebie i wskaza¢ na znaczenie
kazdego z nich z osobna w aktywnym oddziatywaniu na wyzej wskazane
cechy podmiotowe.

W naszym tekscie przyblizymy kwestie zwigzane z czasem i przestrzenia,
ktére kresla granice faktéw bedacych naszym udzialem, przy czym staraé si¢
bedziemy odpowiedzie¢ na pytanie: jak przynaleznos¢ do okreslonego czasu
i przestrzeni determinuje nasze definicje sytuacji? lub formutujac problem
nieco inaczej: jakie jest znaczenie tych czynnikow w ksztattowaniu si¢ wie-
dzy jednostkowej?

2. CZAS

Zgodnie z wymienionym porzadkiem, w pierwszej kolejnosci zajmiemy si¢
czasem. Chcac wywiazaé si¢ z postawionego zadania, w zwiazku z ta kategoria
wystarczytoby oméwié zagadnienie dotyczace historyczno$ci biografii. Histo-
ryczno$é bowiem nalezy stricte do sytuacji. Ograniczenie si¢ wszakze tylko
do tego jednego aspektu temporalnosci jest niezbgdnym minimum, nie wy-
czerpujacym zagadnienia w calosci. Nalezy zatem wskaza¢ i na inne kwestie
poruszane przez Schutza w ramach szerszego tematu ,,czas”, mimo ze wykracza-
ja one nieco poza sedno problemu. Mamy tu na mysli: 1) trwanie czasu $wiata
i ograniczonos¢ naszego istnienia; 2) trwanie okreslonego biegu dzialan
i oczekiwanie wyrazane w formule ,,pierwsze rzeczy pierwszymi” (first things
first); 3) struktur¢ czasu subiektywnego. Rozszerzajac w ten sposob prezen-
tacje, nie powodujemy si¢ jedynie faktem, ze wskazane wyzej zagadnienia
byly przedmiotem rozwazan naszego autora, lecz tym, ze limituja sytuacje,
stanowiac jej konstytutywne elementy. Stad odgrywaja znaczaca rolg¢ w pro-
cesie definiowania i w konsekwencji odbijaja si¢ w konkretnym dziataniu.
Nie odbiegajac zbytnio od kwestii zasadniczych, wykorzystalibySmy w ten spo-
s6b w pelni interesujaca nas kategori¢. W zwiazku z tym decydujemy si¢ na
szersze potraktowanie zagadnienia.

Zgodnie z pogladami Schutza, jednym z podstawowych odkryé¢, jakiego jestes-
my autorami w konfrontacji z czasem $wiata', jest doswiadczenie transcendencji
tego czasu w stosunku do nas. Mozemy odstoni¢ t¢ prawde w powszednim
bytowaniu. Polem naszej aktywnosci jest wiele rejonéw znaczen. Z monotonii
dnia codziennego umykamy w $wiat fantazji, by oderwac si¢ od nieustajacej
szarosci; po meczacych obowiazkach u schytku dnia oddajemy si¢ w blogi

! Oznacza on u Schutza czas obiektywny, w wymiarze, w ktorym dokonuja si¢ wszelkie po-
zajednostkowe zdarzenia i wszelkiego rodzaju fakty temporalne.
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Czas i przestrzen jako czynniki warunkujqce definicje sytuacji... 9

stan snu, by zregenerowac sily i z nowa energia wejs¢ w nadchodzace Switanie
etc. Wedrujac po tych odmiennych $wiatach, ,,opuszczamy” intersubiektywny
czas $wiata codziennego (,,czas zycia Swiata”). Kazde takie odejscie nie jest
przerwaniem trwania rzeczywistosci podstawowej, lecz naszym z niej wyla-
czeniem sie. Doswiadczamy tego przy kazdym kolejnym powrocie w jej gra-
nice. Budzac si¢ ze snu odnajdujemy siebie takimi, jakimi byliSmy przed
za$nigciem; stan naszej $wiadomosci nie ulegl zmianie, ciagle jest taki sam
jak przed kilkoma godzinami, lecz czas, ktory zastajemy, jest juz zupelnie
inny, nie zatrzymat si¢ w bezruchu, gdyz nie jest statyczny, lecz w ciaglym
przeptywie starzeje sig; wieczor poprzedzajacy sen przerodzil si¢ w poranek
przebudzenia. Nie zatrzymujemy go wraz z jego ,,opuszczeniem’™ ani nie wpro-
wadzamy w ruch wraz z wchodzeniem w jego obregb; jego trwanie jest ponad
nasza subiektywnoscia. Tak doswiadczamy, ze ,.czas swiata” przekracza ,nasz
czas”. Podstawg takich odkry¢ sa praktyki na tyle zwyczajne i rutynowe, ze nie
prowokuja nas jeszcze do glebszych refleksji nad czasem i przemijaniem.
Prawdziwie egzystencjalnych przezy¢ — jak wskazuje Schutz — dostarcza
zaduma nad naszym trwaniem, baczac na dluzsze jego sekwencje. Aktualny
staje si¢ wowczas problem skonczonosci.

Retrospektywnie, odwotujac si¢ do faktow przynalezacych do naszej
biografii, dochodzimy do narodzin. Oczywiscie nie jesteSmy w stanie odna-
lez¢ w pamigci tego momentu, lecz jesteSmy przekonani, ze miat on miejsce.
Uznajemy to w oparciu o naoczne stwierdzenie takiego ,,poczatku” w przy-
padku mlodszych od nas. Drogg analogii wnosimy, ze skoro $wiat istnial
przed nimi, to o jego trwaniu mozemy mowi¢ rowniez przed nami, jak i przed
naszymi poprzednikami. Odstaniamy tym samym nasza ograniczonos¢ w sto-
sunku do jego czasu. Stwierdzenie poczatku nie jest jeszcze brzemienne w fun-
damentalne pytania. Prowadzi do tego do$wiadczanie sladow ,,uciekania cza-
su” na bliznich, gdy obserwujemy fazy ich rozwoju od niemowlectwa, przez
dojrzewanie, starzenie si¢, az po kres zycia, jakim jest Smier¢. Na ich pod-
stawie utwierdzamy si¢ w naszej skoficzonosci, w tym, ze jesteSmy rzuceni w
bieg Swiata, ze jesteSmy malym epizodem w jego wiecznym trwaniu. Okolicz-
nosci, w ktorych oczywisty i bliski staje si¢ problem ciaglosci czasu $wiata
i skonczonosci naszego trwania z kulminacyjnym momentem zamykajacym to
trwanie, nazywanym przez Schutza ,,podstawowym doswiadczeniem”, stanowia
odniesienie ,,dla ksztaltowania si¢ naszego systemu istotnosci. Stad wyprowa-
dza si¢ wielorakie wzajemnie przeplatajace si¢ systemy nadziei i strachu,
oczekiwan i spelnien, szans i ryzyka, ktore sklaniaja ludzi do odpowiedniego
kierowania swoim zyciem, pokonujac trudnosci, uktadajac plany i realizujac
je” [SLW, s. 47; réwniez: CP I, s. 228].

Konstatujac, mozemy powiedzie¢, ze poruszany aspekt czasowosci wyste-
puje w tle kazdego doswiadczenia, stanowi zatem warunek przedsytuacyjny, jak
wskazaliSmy we wstepie. Relacja czasu czlowieka do czasu $wiata i jej
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uswiadomienie jest tym momentem, ktory dotyka wrazliwosci czlowieka
w plaszczyznie ostatecznych i fundamentalnych probleméw egzystencjal-
nych, bedacych podstawa formutowania sig systemow wartosci®. Stad jego
waznos¢ sprowadza si¢ glownie do wymiaru aksjologicznego i na tej plasz-
czyznie daje si¢ odnalez¢ w sytuacji [RPR, s. 179-180].

Odmienny charakter ma nastgpny moment temporalnosci, ktéry wiaze
sie ze struktura czasu zycia $wiata (the structure of lifeworldly time). Wspo-
mniang strukturg tworza czas biologiczny zwiazany z fizjologicznymi ryt-
mami naszego ciala, czas kosmiczny wyrazany chociazby przeplywem por
roku oraz czas spoteczny powstaty jako efekt zbiorowej konwencji. Partycy-
pujemy jednoczesnie w tych wszystkich dymensjach, co znaczy, ze subiek-
tywny czas naszego strumienia $wiadomosci spotyka si¢ i krzyzuje z nimi.
Wskazane wymiary nie sa z soba zsynchronizowane, to znaczy, ze zdarzenia
zachodzace w nich rownolegle nie przystaja wzgledem siebie. Efektem tego,
zgodnie z pogladami Schutza, jest fenomen oczekiwania. Doswiadczamy go
powszechnie: brzemienna musi czeka¢ na dzien rozwiazania, rolnik rzucajac
ziarno w glebg czeka zniwa, kandydat na socjologa musi poddac si¢ diugie-
mu procesowi ksztalcenia, nim zacznie realizowa¢ si¢ w obranym zawodzie
etc. [RPR, s. 181-182; SLW, s. 47-48, 1017°.

Wespo6t z zagadnieniami zwigzanymi z trwaniem zjawisk Schutz omawia
ceche czasowosci, ktora zwie ,,obiektywna strukturg jednoczesnosci i na-
stepstw”. Wyszczegolniajac ja chee podkreslic, iz niemozliwe jest oddawanie
si¢ wielu czynnosciom jednocze$nie oraz to, ze wsrdd zjawisk temporalnych
funkcjonuje zasada ,,pierwsze rzeczy pierwszymi”. W zwiazku z tym wyty-
czajac sobie zadania do realizacji, biorac pod uwage kwesti¢ naszej ,,niepo-
dzielno$ci” w czasie i to, ze sam czas limituje nasza aktywnos¢, gdyz dyspo-
nujemy jego ograniczonym zasobem, przyznajemy jednym celom priorytety
i jako pierwsze wyznaczamy je do realizacji, inne za$ przesuwamy na pozniej,
a z jeszcze innych rezygnujemy calkowicie. Przy tej selekcji odwolujemy si¢ do
hierarchii wartos$ci i do naszych aktualnych potrzeb. Ponadto bierzemy tu pod

% Schutz w kwestii tej nawiazuje do Heideggerowskich rozwazan prowadzonych w zwiazku
z zagadnieniami ,.bytowania ku $mierci”, rozwinigtych gléwnie w ksiazce Bycie i czas, dzial 1I,
rozdziat 1. Widzimy to zaréwno w momencie dotyczacym sposobu dania fenomenu $mierci — bedacego
doswiadczanym we wspotbyciu z innymi w akcie ich umierania [M. Heidegger, 1994, s. 334-335], jak
i wowczas, gdy ten ostateczny moment stawia za podstawg i odniesienie formulowania si¢ aksjo-
logii — kiedy $mier¢ przenika cale bytowanie. Namyst nad nig — méwi Heidegger — ,,Uwalnia od
zatraty wsréd przypadkowego nattoku mozliwosci, w tym mianowicie sensie, ze dopiero ona
pozwala wlasciwie rozumie¢ i wybiera¢ faktyczne mozliwosci...” [M. Heidegger, Bycie i czas,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994, s. 370; réwniez podobne przestanie odnajdujemy
tamze, s. 329].

3 Schutz nawiazuje tutaj do rozwazan Bergsona zawartych w: H. Bergson, Ewolucja twércza,
ttum. F. Znaniecki, PWN, Warszawa 1957.
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Czas i przestrzen jako czynniki warunkujqce definicje sytuacji... 11

uwage fakt, ze w strukture czasu wkomponowana jest zasada nastepstw, ktora
przy realizacji zadan ztozonych kojarzy¢ si¢ bedzie z wielofazowoscia. Ma-
my z nig do czynienia woéwczas, gdy ustalamy zadania podstawowe i w sto-
sunku do nich instrumentalne, malo wazne same z siebie, lecz pomocne
i czgsto niezbedne przy realizacji tych pierwszych; np.: chcac dobrze wypasé
na konferencji, na ktérej mamy wystapienie, koniecznie przed jej rozpocze-
ciem musimy zadba¢ o swodj wyglad. Zjawiska nastepstw doswiadczamy
w toku prostych codziennych czynnosci jako zwykia kolej rzeczy, regute,
ktérej nie da si¢ ominaé; np.: musimy przetknaé¢ jedzenie, ktéore mamy
w ustach, nim zaczniemy mowic.

Wskazane cechy, wyplywajace ze struktury czasu, uwidaczniajace okre-
slonos¢ trwania zjawisk oraz fenomen kolejnosci funkcjonuja jako obiektyw-
ne zasady, ktére chcemy czy nie musimy bra¢ pod rozwage przy planowaniu
i realizacji celow zyciowych. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nie wpltywaja
one bezposrednio na same cele (ich wyznaczanie), lecz na ich selekcje i pro-
cedury realizacyjne. Mamy tu wiec do czynienia z okolicznosciami, w kt6-
rych postepowanie podporzadkowane jest zasadzie ,,azeby”. Mozemy zatem
powiedzieé, ze niniejszy aspekt czasowosci ma bezposrednie znaczenie dla
naszych dziatan z punktu widzenia pragmatyki‘. W konkretnej sytuacji jego
wplyw odnajdujemy wiasnie w tej ptaszczyznie [SLW, s. 47-49; RPR, s. 125].

Przejdzmy teraz do zagadnienia kluczowego, jakim jest historycznos¢.
W zwiazku z nim Schutz chce zwréci¢ uwage, ze kazdy czlowiek przynalezy do
okreslonego momentu trwania czasu $wiata, kazdy ma swdj czas w historii. Je-
steSmy bowiem urodzeni w szczegbélnym momencie dziejowym. Wyznacza on
granice naszych doswiadczen i tym samym okresla zasob pewnej wiedzy, beda-
cej efektem bezposrednich relacji poznawczych. Fakt historycznosci biografii
jest nam narzucony i niezmienny. Wszak nie jesteSmy w stanie podzielaé te-
razniejszosci naszego ojca, dziadka, uczestnika II wojny swiatowej czy re-
wolucji rosyjskiej, innymi stowy partycypowaé¢ w zywym dokonywaniu sig¢
wydarzen, ktérych oni byli swiadkami. Dzieje si¢ tak, poniewaz z jednej
strony niemozliwe jest zycie w dwoch historycznych czasach jednoczesnie,
a z drugiej — bieg czasu $wiata jest nieodwracalny. Ani Il wojna $wiatowa, ani
rewolucja rosyjska nie powrdca ponownie. Odeszly w przesztos¢ i zyja jedynie
w cieniu terazniejszosci (o czym dowiemy si¢ za chwilg). Przez znajomo$é fak-
tow zdobytych droga posrednia moga by¢ nam znane, lecz nigdy nie beda
zrozumiale. Tylko kontakt z zywa terazniejszo$cia sprawia, ze dane sg one
(wydarzenia) w zlozonosci i catosciowo, ze w jednym spojrzeniu chwytamy
ich sens. Mozemy woéwczas mowi¢ o autentycznosci i pewnosci wiedzy.

* Choc jak zauwaza Schutz nasze codzienne plany w sposob posredni determinowane sa przez
hierarchie plan6w warunkowane przez nasza skoniczono$¢, o ktérej méwiliSmy w poprzednim
punkcie, jest tu odniesienie do aksjologii (w dalszej instancji) [SLW, s. 48-49].
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Usytuowanie zatem w odpowiednim czasie $wiata decyduje o charakterze
naszej wiedzy, gdyz historycznos$¢ biografii wytycza relacje poznawcze
w stosunku do okreslonego zakresu faktow [SLW, s. 49-50; CP 11, s. 112].

Analogiczna funkcj¢ wzgledem wiedzy pelni usytuowanie w przestrzeni.
Wspomniana analogia bierze si¢ stad, ze oba te wymiary zachodza na siebie;
wszystkie zdarzenia majace miejsce w czasie sg rowniez usadowione w prze-
strzeni. Nie mozna tych parametréw oddzieli¢ od siebie, zatem sama charak-
terystyka wiedzy z punktu widzenia dystansu poznawczego w obu przypadkach
(czas, przestrzen) jest jednakowa, by nie powiedzie¢ tozsama. Stad omowienie
tego zagadnienia przeniesiemy do nastgpnego paragrafu, pamigtajac o ich aktu-
alnosciach wzgledem biezacych rozwazan.

Tymczasem spojrzmy na korespondujacy z czasem $wiata czas subiek-
tywny — zrelatywizowany do podmiotowych struktur swiadomosci. Pomoze
to w petni uchwyci¢ wage omawianego czynnika dla zasobu wiedzy jednost-
kowej i naszych definicji sytuacji. Rowniez on sam, jak dwa pierwsze
aspekty czasowosci, nie warunkuje sytuacji, lecz zauwazamy jego posredni na
nig wplyw. To wlasnie w tym czasie aktualizuja si¢ doswiadczenia i z ich baga-
Zzem wchodzimy w nowa sytuacje, co nie jest bez znaczenia dla niej samej.

Streszczajac poglady Schutza mozemy powiedzie¢, ze struktury $wia-
domosci, do ktorych przynalezy czas wewngtrzny, nie sa takim samym ,,0b-
szarem” aktualizowania si¢ faktéw, jakim jest $wiat dla tego, co ma miejsce
w jego czasie, kiedy to po jednych zdarzeniach odchodzacych w przesztos¢
zapomnienia nastgpuja nowe, niezalezne (tresciowo), ale ,,aktywnie” reaguja
na kazde zjawisko znajdujace si¢ w jego obrgbie tak, ze wszelkie doswiad-
czenie przeptywajace w strumieniu wewnetrznego trwania nie przemija bez
sladu, lecz osadza si¢ tam w formie wiedzy. Proces ten nie sprowadza sig¢
tylko do kumulowania tejze wiedzy. Nie zalega ona w pokfadach naszej
swiadomosci jak informacje na stronicach ksigzek. Nie jest martwa, lecz
zywa. Jest pobudzana przez $wiezo napotykane fakty czy zdarzenia. Stad
kazde obecne doswiadczenie, méwi Schutz, posiada swdj horyzont ciagnacy
sie¢ w przesztos¢. Nie poruszamy si¢ bowiem z biegiem strumienia $wiado-
mosci, pochlonigci bez reszty przez aktualizujaca si¢ terazniejszos¢, lecz
ciagle nawigzujemy do tego, co miato miejsce i dokonalo si¢ w przesztosci.
Natomiast oczekiwania typowosci (oparte na uprzednio zdobytej wiedzy),
ktére nieustannie odnosimy do tego, co nie zostalo jeszcze ani zamknigte, ani
rozpoczgte w czasie tworza przeciwny biegun — horyzont wybiegajacy
w przysztosé. Mamy tu zatem do czynienia ze spigta znaczeniem jednoScia
trwania pomiedzy minionym, obecnym i przysztym. Kladac akcent na ele-
ment laczacy, jakim jest ,,znaczenie”, otrzymujemy ciag adekwatny do po-
wyzszego, tworzony przez retencje, aktualno$¢ i antycypacje. Wyraza to,
mowiac za Schutzem, ,,strukture czasowego kontekstu znaczen”. Powstajaca
w ten sposéb jednos¢ strumienia Swiadomosci sprawia, ze zadnego elementu

dofinansowanego z programu ,,Spoleczna odpowiedzialnoé¢ nauki” Ministra Edukacji i Nauki
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wewngtrznego trwania nie jesteSmy w stanie odizolowa¢ od pozostatych,
ktére znalazty si¢ w tym strumieniu. Nie mozemy zatem mowi¢ o zatomizo-
wanych doswiadczeniach, lecz o ich cigglosci powiazanej niciag wspdlnego
znaczenia [SLW, s. 52-56]. Tak w skrocie przedstawia si¢ stanowisko Schutza
w kwestii czasu subiektywnego’.

Spéjrzmy jeszcze na charakterystyke samego doswiadczenia, jaka pre-
zentuje Schutz. Z jednej strony jest ono natury zbiorowej. Stanowi wéwczas
efekt partycypacji w sytuacji, w ktdrej uczestniczy wiele podmiotéw i zakres
oddziatywania aktualizujacych sie tam faktéw rozciaga si¢ na wszystkie jed-
nostki przynalezace do kontekstu wydarzenia; gdy w strumieniu przezy¢
kazdego uczestnika osadzaja si¢ te same fakty, gdy ich subiektywne czasy sa
tozsame wzgledem siebie.

Z drugiej strony méwi o doswiadczeniach prywatnych. W przeciwienstwie
do wyzej wskazanych udzial w nich nie jest sprawa publiczna, lecz osobista
jednostkowego podmiotu, przynalezy do indywidualnego wymiaru, w ktérym
sensy nie sg komunikowane w plaszczyznie intersubiektywnej. Zasob naszej
wiedzy jest historycznie nagromadzonym zbiorem dos$wiadczen, ktorych
zrédlem sa dwa wyzej wskazane rodzaje. Chcemy podkresli¢, ze wspomniana tu
historycznos¢ nie jest kategorig obiektywna (spoleczna), przynalezaca do mie-
dzyjednostkowej dymensji, lecz subiektywna, ograniczona do indywidualne;j
biografii. A skoro indywidualng — to niepowtarzalna, jedyna w swym rodzaju,
dla ktdrej nie mozna odnalez¢ identycznej, gdyz nosi tylko sobie wlasciwe zna-
miona. Schutz podkresla kilka momentéw dajacych podstawy réznicowania si¢
zasobu wiedzy jednostkowej, biorac pod uwage czynnik czasu.

Gdybysmy uwzglednili zawartos¢ samej wiedzy, czyli znaczen osiadlych
w $wiadomosci w efekcie doznawanych faktow, wtedy nie tylko doswiadczenia
natury prywatnej nadaja niepowtarzalny rys naszej wiedzy, ale i zakres uczest-
nictwa w faktach nazwanych spotecznymi stanowi element ja specyfikujacy.
Ich nieograniczona ilo§¢ w obliczu niemozliwosci uczestnictwa w tym co
dzieje si¢ rownolegle w czasie obiektywnym, jak i przypisanie do szczeg6l-
nego wycinka historii sprawiaja, ze mowienie o identycznosci zasobow wie-
dzy staje si¢ niedorzecznoscia.

Celem otrzymania petnego obrazu wyjatkowosci wiedzy jednostkowe;j,
procz tej prostej arytmetyki, nalezy uwzgledni¢ momenty natury jakosciowej,
na ktére zwraca uwage Schutz (znaczenie ich jest oczywiste po tym, co powie-
dzieliSmy o czasie subiektywnym). I tak procz samych doswiadczen wazne sg
tutaj ich konfiguracje. Powstaja one w wyniku specyficznego usytuowania
okreslonych wydarzen w wewnetrznym trwaniu, czyli ich ,,miejsca” w biografii.

S w przedstawionych kwestiach zauwazamy wplywy: E. Husserla, Wyktady z fenomenologii
wewnetrznej Swiadomosci czasu, thum. J. Sidorek, PWN, Warszawa 1989; H. Bergsona, Ewolucja
twércza, op. cit.; W. Jamesa, The Principles of Psychology, Macmillan and Co., London 1901.
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Zaistnienie jakiegos faktu w okreslonym czasie, wptywajac na ksztaltowanie lub
przeformutowania systemow orientacji, zaczyna aktywnie funkcjonowaé w sto-
sunku do tego co nastapi, na fakty, ktére urealni przysztosé¢ [SLW, s. 135]. Do-
swiadczenie zwycigstwa po wczesniejszej porazce nie jest tozsame z doswiad-
czeniem zwycigstwa przed porazka. Podobnie jak nie jest bez znaczenia, czy
uczestniczymy w wojnie w wieku kilkunastu lat, gdy ksztaltuja si¢ hierarchie
wartosci, interpretacje swiata, wybory, oceny etc., czy w wieku szescédziesigciu
lat, gdy jestesSmy juz obarczeni odpowiednim bagazem doswiadczen.

*Trzeba rowniez widzie¢ fakt, ze to samo doswiadczenie moze z perspek-
tywy wiedzy nie$¢ inne konsekwencje zaleznie od czasu jego trwania
w strumieniu $wiadomosci. Czym innym bedzie udzial w dzialaniach wojen-
nych, kiedy przez tydzien jesteSmy ich $wiadkami, a czym innym, gdy caly rok
uczestniczyliSmy w brutalnosciach frontowych.

Zamykajac list¢ czynnikéw przytaczanych za Schutzem, nalezy wspomnie¢
o stopniu osobistego zaangazowania w okre$lone wydarzenie: czy jestesmy
w jego centrum, ktoérego intensywnos$¢ gigboko znaczy si¢ w naszej §wiado-
mosci, czy jedynie lekka rysa, ktora zapisuje si¢ w pamigci, gdy znajdujemy
si¢ gdzies$ na obrzezach [SLW, s. 111-113].

Doswiadczenia stajace si¢ naszym udzialem daja si¢ oczywiscie sprowa-
dzi¢ do typdéw i w oparciu o nie moga odnosi¢ si¢ do podobnych sobie, lecz
jak zauwaza Schutz, dzigki wskazanym wyzej momentom bgda mialy ciagle
»hiepowtarzalna biograficzng artykulacj¢ i w konsekwencji specyficzne znaczenia”
[SLW, s. 58], stajac si¢ tym samym podiozem unikalnosci zasobu wiedzy jednost-
kowej [SLW, s. 113].

3. PRZESTRZEN

Usytuowanie w przestrzeni podobnie jak przypisanie do okreslonego
momentu trwania czasu $wiata wyznacza zakres faktow, z jakimi mamy
styczno$¢. Zaliczamy do nich te, ktére znalazty si¢ w naszym otoczeniu, co
wyklucza jednoczesnie cala game innych, z ktérymi nie jest nam dane si¢
zetknac. Przynaleza do nich pozostate poza obszarem naszej bezposredniosci.

Aktualnie zajmowane miejsce Schutz nazywa naszym ,tutaj”. Jest ono
przeciwienstwem wszystkich innych przestrzennych miejsc bedacych ,tam”.
Stanowi ono punkt zerowy systemu koordynacyjnego, na podstawie ktérego
porzadkujemy otaczajacy nas $wiat i wszystko co przynalezy do niego.
Wskazujemy, ze cos jest ,,przed” lub ,,za”, ,,z lewa” lub ,,z prawa”, ,nad” lub
»pod”, ,blizej” lub ,dalej” etc. Ten centralny punkt jest jednoczesnie wy-
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znacznikiem stopnia zazytosci w stosunku do okreslonych faktow®. To wszystko, co
znajduje si¢ W jego otoczeniu, nazywa ,$wiatem bedacym w aktualnym zasiegu”
[SLW, s. 36-37; RPR, s. 173-175; CP 1, 5. 222-223, 306-307; CP 11, s. 307-308].

Zmieniajac potozenie w przestrzeni rozluzniamy $ciste wigzy z tym, co
aktualizowalo si¢ w miejscu naszego jeszcze niedawnego ,tutaj”. Efektem
tego jest zatracanie jednosci opuszczonej rzeczywistosci. Zostaje ona rozbita
na drobne czgsci i tylko w tej postaci jest nam dostgpna. Z taka fragmenta-
rycznosciag mamy do czynienia w przypadku naszych bytych partneréw. Ich
gesty, wyraz twarzy, ruchy, mowa oraz stany psychiczne nie sa nam dostgpne
w doswiadczeniu jako catosé, lecz jako odrgbne elementy ocalale w pamigci.
Podobnie i fakty wypelniajace horyzont wydarzen zatracaja catosciowy sens.

Nabranie dystansu to réwniez utrata mozliwosci sledzenia na zywo do-
konujacych si¢ przemian w sferze systemu istotnosci. System ten nie jest
statyczny, lecz ulega badz to wolniejszym, badz szybszym przemianom. Moze
nawet nastapi¢ calkowite jego przeobrazenie, co jest rownoznaczne z tym, ze
dzielacy wspdlng przestrzen stare cele zastapia nowymi i wprowadza odmien-
ne od dotychczasowych rozumienia ich osiagania. Bedac jednym z nich
wspoldokonujemy tych reorientacji, jak réwniez na biezaco dopasowujemy
do nich swdj system interpretacji oraz samych siebie wkomponowujemy
w zmieniajaca si¢ rzeczywistos¢ [CP 11, s. 113].

Nastgpstwem utraty bezposredniego kontaktu z okreslonym obszarem
Swiata jest to, ze nasza wiedza o nim przestaje by¢ aktualna. Mozemy powie-
dzie¢, ze ulega zestarzeniu. Doswiadczamy tego odnoszac si¢ do faktow
przynalezacych do ,tam” wzgledem naszego obecnego punktu zerowego,
odwotujac sie do schematdéw orientacji obowigzujacych w czasie, gdy$my
przynalezeli do tego obszaru. Okazuje si¢, ze nie przystaja one do nowej sytu-
acji. Tego typu naturalne procedury orientacyjne nie prowadza do rozumienia
[CPIL s. 112, 116].

Trzeba widzie¢ réwniez inna strong zagadnienia. Ot6z opuszczajac
wspolnote miejsca nie napotykamy na proznig, ktora wolna jest od jakich-
kolwiek bodzcow. Trafiamy w nowa przestrzen, witajaca nas szeregiem
$wiezych do$wiadczen aktywnie oddziatywajacych zaréwno na osobowosc’,

6 Nalezy przy tym zauwazy¢, ze nasze aktualne ,,tutaj” jest rowniez naszym aktualnym ,.teraz”. Po-
dobnie i w tej dymensji nasz punkt zerowy jest zrodlem orientacji i odniesien, z tym ze wzglgdem niego
nastgpuje organizowanie wymiaru czasowego $wiata. Okreslamy wéwczas pola wydarzen jako minio-
ne, aktualne i przyszie wzgledem naszej dostgpnosci. Méwimy tu réwniez, ze jakie$ zdarzenia dokonuja,
si¢ jednoczesnie lub z przesunigciem, ze co$ nastapi wezesniej lub pdzniej etc. [CP 1, s. 222- 223, 307].

Uczestnictwo w innych warunkach moze tak zmieni¢ czlowieka, ze nie jest on juz tym samym,
kim by} przed do$wiadczeniem nowego miejsca. Adaptuje si¢ do nowych standardéw i identyfikuje sig
z nimi tak silnie, iz czgsto nie wyobraza sobie powrotu do poprzedniego miejsca, a jesli juz decyduje
si¢ na ten krok, to ma trudnosci z adaptacjg do uktadéw sasiedzkich, pracy, stylu zycia etc., od
ktorych odwykt [CP 11, s. 116]. Fakty te szeroko potwierdzane sa w literaturze, gléwnie z zakresu
socjologii migracji.
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jak i systemy istotnosci. Nowe fakty i zdarzenia tworza niepowtarzalne ukfa-
dy, w ktorych jedne rzeczy staja si¢ wazne, a inne bez znaczenia i wcale nie
musi by¢ tak, ze znajdujemy adekwatno$é tych ocen w stosunku do obowia-
zujacych w starych warunkach. To, co ,tam” bylo godne zabiegania, ,.tutaj”
moze umykacé nawet z pola uwagi. W spoleczenstwach pokoju problemem
staje si¢ pytanie: jak spedzi¢ ciekawie wolny czas? Uczestnikow dziatan
wojennych nigdy nie trapia tego typu rozterki. Zmiana miejsca to patrzenie
nowymi oczyma i widzenie $wiata w odmiennych barwach.

Spogladajac na zarysowang sytuacj¢ przez pryzmat czasu mozemy po-
wiedzie¢, ze obiektywny jego wymiar jest wspolny dla wszystkich podmio-
tow do niej przynalezacych, natomiast nie mozemy tego samego stwierdzi¢
jesli chodzi o jego subiektywna dymensje. Ta bowiem roznicuje si¢ w zalez-
nosci od zajmowanego miejsca. Jest zupetnie inna zaréwno dla pozostaja-
cych, jak i dla zmieniajacych potozenie w przestrzeni. Wewngtrzne duree
w obu przypadkach wypelnione jest innym ,,materialem”; inne fakty znajduja si¢
w jego strumieniu. Nic wigc dziwnego, ze spogladanie i ocenianie tego co dzieje si¢
gdzie$ ,tam” przez system interpretacji obowiazujacy w odmiennym do nie-
go ,.tutaj” nie daje mozliwosci wlasciwego zrozumienia przynalezacych don
wydarzen. Niezaleznie czy to ,tutaj” okresla polozenie jednostek pozostaja-
cych w starym miejscu, czy opuszczajacych to miejsce.

Spdjrzmy na te zagadnienia uwzgledniajac wymiar komunikacji, gdyz to
na niej spoczywa taczenie oddalonych od siebie obszardw. Z natury swojej
opiera si¢ ona na typizacjach, gdyz to one umozliwiaja skondensowany opis
bogatej rzeczywistosci. Nastgpstwem stosowania tej procedury jest otrzy-
mywanie uproszczonego jej obrazu. Jest to jednak wpisane w koszty takiej
praktyki. Typizacje ograniczaja si¢ do tego co ogolne przy jednoczesnym
pomijaniu wszelkich specyfikacji. Ponadto, jak zauwaza Schutz, nie zawsze
mamy do czynienia ze spontanicznie formulowanymi przekazami, tzn. reali-
zujacymi cele czysto informacyjne. Czgsto bywa tak, ze sa one podporzad-
kowane réznym interesom: politycznym, spolecznym, wojskowym czy jesz-
cze innym. Wowczas ich priorytetowym zadaniem nie jest petnienie funkcji
informacyjnej, lecz realizacja zadan partykularnych. W takiej sytuacji
w miejsce rzetelnego opisu wkradaja si¢ elementy zaciemniajace rzeczywisty
stan rzeczy. Funkcjonujace w obiegu spotecznej informacji stereotypy, beda-
ce efektem dziatan propagandowych, sa tego ewidentnym przyktadem. Za
egzempifikacje¢ postuzy¢ moze rozpowszechniony w czasie wojny stereotyp
opisujacy zycie frontowe zolnierzy i ich heroiczna walke. Celem takiego
dziatania — w opinii podejrzliwego socjologa — miato by¢ podniesienie morale
spotecznosci pozostajacej z dala od star¢ zbrojnych, jak rowniez wzmozenie jej
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wysitkoéw na rzecz pomocy wojsku [CP II, s. 113-114]%.

Postugiwanie si¢ posrednim przekazem informacji nie sprawia, ze nasza
wiedza o dowolnym ,,tam” nabywa autentycznosci i pewnosci. Schutz méwi
wiecej, nie pozwala ona rozumie¢ rzeczywistosci przestrzennie oddalone;j.
Uzywajac truizmu powiedzielibysmy, ze przekaz nigdy nie zastapi autopsji.
Dobitnie podkresla to fragment eseju Homecomer, opisujacy reakcje spo-
fecznosci pozostajacej z dala od linii frontu na relacje, w ktorych ich bliscy,
aktywnie bioracy udzial w dziataniach wojennych, przedstawiali swoje prze-
zycia. ,,Wielu zolnierzy walczacych na froncie bylo zdziwionych, znajdujac
w listach otrzymanych z domu brak jakiegokolwiek zrozumienia ich sytuacji,
poniewaz podkreslaja istotnos¢ faktow, ktére nie sa zupelnie wazne w ich
aktualnej sytuacji, chociaz mogliby je podzielaé, gdyby nie uleglo zmianie
ich potozenie” [CP 1l, s. 112]. W innym miejscu wspomnianego tekstu znaj-
dujemy analogiczna sytuacj¢: ,,Kiedy zoinierz powraca [z wojny — M. Z.]
zaczyna opowiada¢ — jesli w ogodle zaczyna — i jest glgboko rozczarowany
widzac, ze jego stuchacze, sympatyczni skadinad, nie rozumieja wyjatkowo-
$ci jego indywidualnych doswiadezen...” [CP 11, s. 114].

Na podstawie zaprezentowanych pogladéw Schutza jestesmy uprawnieni
do stwierdzenia, ze jedynie petna i pewna wiedza dysponujemy w zakresie
sfer pozostajacych w naszym aktualnym zasiggu, z mniejsza precyzja mozemy
wypowiedzie¢ si¢ o tych, ktdre w przeszlosci takimi byly, z kolei bardziej lub
mniej doktadne wyobrazenie przechodzace w dyletanctwo posiadamy o ob-
szarach, z ktorymi nigdy nie byliSmy w przestrzennej bezposredniosci.

4. ZAKONCZENIE

Podsumowujac, ogdlniej mozemy powiedzie¢, ze: oczywistoscia wyni-
kajaca z ,,fundamentalnego ontologicznego warunku naszego bycia” — zgodnie
z ktérym niemozliwe jest zajmowanie dwdch réznych miejsc w jednym cza-
sie [RPR, s. 175], nieskoniczonej wielosci konkretnych ,,tutaj” oraz skutecz-
no$ci transmisji informacji (a wlasciwie braku tej skutecznosci) jest to, ze
wiedza jednych jednostek daleko rézni si¢ od tej, ktora posiadaja inne. Mowiac
o réznicy mamy na mysli nie tylko aspekt przedmiotowy, czyli merytoryczng
zawarto$¢ tego, co wiemy, ale i jakosciowy, dotyczacy ,,stopnia jasnosci,
wyrazistosci i precyzji” [CP I, s. 14], a zatem tego wszystkiego, co wskazuje
na to, jak wiemy [RPR, s. 168].

® Temat komunikacji z wigksza wnikliwoscia potraktowat chociazby U. Eco, poddajac ostrej kryty-
ce zarowno problem adekwatnosci przekazu, jego interpretacji, funkcji pozainformacyjnych, jak i calej
gamy innych watkéw, ktore nawarstwily si¢ wraz z nadejsciem ery tzw. ,,globalnej wioski” (U. Eco,
Semiologia zycia codziennego, ttum. J. Ugniewska, P. Salwa, Czytelnik , Warszawa 1996).
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To, co powiedzielismy, odnosi si¢ do przestrzeni i czasu jako wymiarow
tworzacych poziom naszej egzystencji. Jako takie stanowia one wyznaczniki
sytuacji, czy jak to powiedzieliSmy we wstepie — warunki jej definiowania.

Czas moze sta¢ si¢ rowniez przedmiotem naszej refleksji. Wowczas szcze-
gblnego znaczenia nabierajg dwie jego cechy: przemijalnosé i struktura jed-
noczesnos$ci i1 nastgpstw. Stanowia one warunki przedsytuacyjne, ktérych zna-
czenie odnajdujemy w plaszczyznie aksjologicznej i pragmatycznej. Wiedza o nich
jest takze wiaczana w proces definiowania.

Przynaleznos¢ do konkretnego miejsca to réwniez uczestnictwo w od-
powiednim kontekscie spotecznym, posiadajacym cechy sobie tylko wiasci-
we, wyrazane ,relatywnie naturalnym swiatopogladem”. Na wyjatkowos¢ te
mozemy wskaza¢ pozostajac przy przyktadzie Schutza, opisujacym spotecz-
nos¢ wojskowa. W jej obrebie miedzyosobowe relacje charakteryzuja sig
wysokim stopniem przymusu, ostateczng wyktadnig praw i obowiazkow jest
autorytet wzniesiony w oparciu o hierarchiczng strukture, panuje silne poczucie
obowiazku, kolezenstwa i solidarnosci grupowej, jednostkowe dziatania podpo-
rzadkowane sa wspolnym praktykom, a na swobodne wybory pozostawiony
jest znikomy margines; te i caly szereg innych cech decyduja o charakterze
kolejnego czynnika sytuacji. To one specyfikuja zasoby wiedzy jednostek pozo-
stajacych w sferze oddzialywan konkretnych grup i sq podstawa ksztattowania
odpowiednich schematéw interpretacyjnych [CP II, s. 117]. Wspominamy
o tym, by podkresli¢, ze istnieja nierozerwalne wrecz zwiazki migdzy cza-
sem, miejscem i w koncu czynnikiem spolecznym [SLW, s. 104], ktérego
omowienie pomineliSmy w naszej prezentacji.
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