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CZY MIASTA MIGRANCKIE
SA MIASTAMI POGRANICZA?

WSTEP

Nasilone migracje zagraniczne (zewngtrzne) i pogranicze bardzo
czesto wystepuja na tych samych obszarach. W rodzime;j literaturze so-
CJOlOglCZl’lC_] trudno Jest jednak wskazac przyklady iqcznego ujmowanla
pogranlcza 1 mxgracp Zwykle Jedm badacze zajmujq si¢ pograniczem,
a inni migracjami; jedne prac po$wigcone sa migracjom, a odrgbne po-
graniczu. Celem artykutlu jest zwrdcenie uwagi, poprzez zastosowanie
analizy poréwnawczej, na zbiezno$¢ problematyki pogranicza 1 migracji
zarobkowych.

1. MIASTO MIGRANCKIE

Na skutek duzej popularnosci w latach osiemdziesiatych i1 p6zniej-
szych migracji zarobkowych na Zachod wytworzyty sig osrodki, w kto-
rych zjawisko migracji wahadlowych i emigracji stato si¢ masowe. Z nie-
ktorych miast migrowat prawie co trzeci mieszkaniec. Miasta te trudno
bylo zaklasyfikowaé¢ wedtug dotychczas funkcjonujacych kategorii, gdyz
ich istota $cidle wiazata si¢ z migracjami ludnoéci. Przeprowadzono ba-
dania terenowe na Biatostocczyznie (Monki), po ktorych podjeto probe
ich zdefiniowania. Miasto migranckie jest to miasto, w ktorym udziat
mieszkancoOw w migracjach jest podstawa jego egzystencji, a tozsamosc,
czyli najbardziej charakterystyczne cechy, okre$lana jest przez migracje
ludnosci do krajow rozwinigtych [Cieslinska 1995]. Emigracje defini-
tywne wystgpowaty raczej rzadko; przewazaty dlugoterminowe i waha-
dtowe [Jazwinska, Okolski 1996]. Specyfika miast migranckich jest sie¢
powiazan i kontaktow (migrant networks) pomigdzy migrantami 1 poten-
cjalnymi migrantami, co sprzyja tworzeniu si¢ zjawiska migracji fancu-
chowej [Lazaridis, Romaniszyn 1997].

W miastach migranckich podstawa struktury spotecznej jest podziat
na migrantéw, migrantow potencjalnych i ludnos¢ stabilng. Do 1989 roku
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status uczestnika migracji zarobkowych byt wysoki, poniewaz najwigksze
szanse na wyjazd mieli zamozni i wyksztalceni (obowiazek wizowy).
W latach pozniejszych ranga migrantdw ulegla obnizeniu; coraz wigcej
0s6b moglo wyjezdza¢ za granicg (wiele panstw zachodnich zrezygno-
wato z wiz dla Polakow), a w praktyce wyjezdza¢ zaczgli ci, ktorych sy-
tuacja pogarszala sig, bo na przyktad stracili pracg lub nie potrafili zaro-
bi¢ na utrzymanie w swoim miescie. Migranci czgsto przed wyjazdem
nalezeli do grup uposledzonych ekonomicznie lub spotecznie. Ich pobyt
i nielegalna praca za granicg tego potozenia radykalnie nie odmienialy
[Cieslinska 1997]. Udziat w migracjach przestawat by¢ przywilejem,
zwlaszcza ze zyski z pracy zarobkowej na Zachodzie relatywnie zmalaty
(zmiana realnej warto$ci dewiz).

Migranci wyjezdzajac w celach zarobkowych pozostawali poza
granicami od kilku tygodni do kilku miesigcy, a nawet parg lat. W tym
czasie przyzwyczajali si¢ do realidw zycia codziennego w obcym pan-
stwie, ktore stawato si¢ ich druga, prywatng ojczyzna [Ossowski 1967] .
Powracajac do rodzinnego miasta nie czuli si¢ w nim tak samo jak przed
wyjazdem. Podczas ich nieobecno$ci w miesécie zachodzity zmiany i po-
wstawaly nowe sytuacje spoteczne. Po powrocie odczuwali swego ro-
dzaju pustke ibrak tego czego nauczyli si¢ podczas emigracji: innego
stylu zycia, kultury, systemu warto$ci. Sytuacje osoby uczestniczacej
w migracjach zarobkowych mozna poréwnac¢ do sytuacji ludzi zyjacych
na pograniczu. Jest to bowiem sytuacja zawieszenia i funkcjonowania
pomigdzy roznymi $wiatami, do ktérych si¢ w pelni nie nalezy. Migrant
podobnie jak cztowiek pogranicza zyje na styku kultur i moze mie¢ pro-
blemy z wlasna tozsamo$cia i miejscem w spoteczenstwie.

2. CECHY POGRANICZA

W jezyku potocznym stowo pogranicze pojawia sie bardzo czesto,
na ogot wtedy, gdy mowa jest 0 sytuacji przejéciowej granicznej lub sty-
ku, przyktadowo na pogramczu cieptych i 21mnych frontow atmosferycz—
nych, na pograniczu Jawy 1 snu, na pograniczu ngdzy, na pogramczu
optacalnosci lub na pograniczu wiekéw. W literaturze przedmiotu pojecie
pogranicze uzywane jest w kontek$cie narodowosciowym, etnicznym al-
bo wyznaniowym. Pogranicze jest to obszar wzajemnego kontaktu przed-
stawicieli dwoch lub wiecej zbiorowosci zroznicowanych etnicznie lub
kulturowo [Sadowski 1995, s.9]. Na pograniczu wyrdznia si¢ trzy wymia-
ry: terytorialny, spoleczno-kulturowy i osobowosciowy [Sadowski 1995].
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Pogranicze w sensie terytorium charakteryzuje si¢ potozeniem pe-
ryferyjnym, na obrzezach panstwa, blisko granicy. Jest oddalone od cent-
rum. Bezposrednim sasiadem jest nardd innego panstwa, ale tez zamiesz-
kujacy obszary pogranicza, tyle ze po drugiej stronie. BliskoS¢ prze-
strzenna sprzyja zamierzonym i niezamierzonym kontaktom pomigdzy
ludnoscia zréznicowana narodowo, etnicznie lub kulturowo.

W aspekcie spoteczno-kulturowym pogranicze cechuje podziat na
swoich 1 obcych, sasiedztwo wyznaniowe, rywalizacja r6znych grup wy-
znaniowych lub narodowosciowych, etniczne interpretacje sytuacji spo-
tecznych. Na pograniczu zwykle nie wystepuja silne struktury demokra-
tyczne. Oznacza to brak znaczacej aktywnos$ci politycznej (stabe partie
polityczne), [Pawluczuk 1995].

Charakterystyczna cecha pogranicza jest tez oddziatywanie na oso-
bowos¢ czltowieka zamieszkujacego pogranicze. Czlowiek pogranicza
zyje w statej konfrontacji z odmienng religia, kultura lub narodem.
Wzmagaé to powinno poczucie 1 manifestowanie wiasnej odrgbnosci, ale
w praktyce wystepuje kompromis polegajacy na wspotuczestnictwie i po-
dzielaniu wzoréw kultury, charakteryzujacych rézne grupy. Ludzie po-
granicza niechgtnie uzewngtrzniaja swoja $wiadomos$¢ narodowa: Dzien-
nikarze, politycy, a nawet ankieterzy, jezeli zbyt mocno i natarczywie,
wbrew odbieranym sygnatom innego typu, podejmujq problematyke roz-
nic napotykajq najczesciej na postawy milczenia lub jawnej niecheci do
podejmowania rozmow [Sadowski 1995, s.94]. Mozna by pomysle¢, ze
cztowiek pogranicza czuje si¢ dobrze wtedy, gdy nie musi identyfikowaé
si¢ kulturowo lub narodowosciowo. Wraz z przemianami ustrojowymi
wzrasta jednak zainteresowanie ,tozsamos$cia narodowa” roznych grup
etnicznych obecnych na pograniczu.

W zetknigciu z ludzmi centrum, ktorym obce jest zycie w tym
szczegolnym typie kultur, cztowiekowi pogranicza przypisuje si¢ poczu-
cie uposledzenia, zagrozenia, a nawet agresj¢ [Dudziak 1995, 1996].
Czlowiek pogranicza nie reprezentuje ,,czystego” typu kultury, ale konfi-
guracje kultur o dowolnie (indywidualnie) roztozonych proporcjach. Wy-
nika to z réwnoczesnego uczestnictwa zarowno w kulturze wlasnej gru-
py, jak i kulturze grupy sasiadujacej. Niektorzy badacze zjawisko to oce-
niaja bardzo pozytywnie: Mieszkancy miast pogranicza na ogot przeszli
przyspieszony kurs tolerancji stajqc sie relatywnie lepiej przygotowanymi
do uczestnictwa w spoleczenstwie otwartym [Sadowski 1996, s. 20].
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3. MIASTA MIGRANCKIE A MIASTA POGRANICZA

Miasta migranckie (Monki, Siemiatycze, Opole) potozone sa w re-
gionach oddalonych od centrum. W przypadku miast podlaskich bliskos¢
granicy nie ma pierwszoplanowego znaczenia, gdyz migracje zarobkowe
nie sa skierowane do sasiednich panstw. Mieszkancy tych miast wyjez-
dzaja do krajow zachodnich, z ktorymi nie sasiaduja; migranci kierujg si¢
do centrum panstw zachodnich, a nie na peryferia. Na przyktad miesz-
kancy Siemiatycz wyjezdzaja do Brukseli, mieszkancy Moniek do Chica-
go i Nowego Jorku, mieszkancy Perlejewa do Rzymu. Potozenie teryto-
rialne miast migranckich 1 miast pogranicza jest podobne, ale inne sa jego
konsekwencje. W miastach pogranicza kontakt i styczno$¢ z innym naro-
dem jest narzucony, ,,zastany”. Natomiast w miastach migranckich kon-
takt ten jest kwestia wyboru. Migrant moze porzuci¢ decyzj¢ migracji
1 pozostajac na miejscu nie bedzie ,,narazony” na nowe kontakty, stycz-
nosci i konfrontacj¢ z przedstawicielami innego narodu. Nie moze tego
natomiast uczyni¢ czlowiek pogranicza, bo przedstawiciele innej grupy
narodowo$ciowej lub wyznaniowej dziela z nim przestrzen zycia co-
dziennego, niezaleznie od jego woli. Z tego punktu widzenia miasto mi-
granckie stanowi znacznie tagodniejsza formg pogranicza.

Mieszkancy miast pogranicza kontaktuja si¢ z przedstawicielami
innego pogranicza. Mieszkancy miast migranckich podczas emigracji
stykaja sig z ludzmi z centrum, lecz rézniacych si¢ ponadto przynaleznos-
cig narodowos$ciowq i kulturowa. Mozna zatem stwierdzié, ze pogranicze
migrantow (rozumiane jako styczno$¢ z ludnos$cia kraju imigracji) jest
bardziej skomplikowane i trudniejsze, jesli uwzgledni sig tendencje inte-
gracyjno-asymilacyjne. Dochodza do tego réznice jezykowe. O ile ludzie
pogranicza na ogot porozumiewaja si¢ ze soba bez problemu, o tyle mi-
granci napotykaja pod tym wzgledem bariery trudne do przezwyciezenia.
Z powodu nieznajomosci jezykow obcych migranci narazeni sa na liczne
upokorzenia, ktére ujemnie odbijaja si¢ na ich wtasnej samoocenie. Do-
znane upokorzenia tkwig w pamigci migrantow, o czym $wiadczy obec-
nos¢ tego typu wyznan w rozmowach z innymi.

Spotecznos¢ miasta migranckiego tworza migranci, potencjalni mi-
granci 1 ludno$¢ stabilna. W spotecznej $wiadomosci miasta migranckie-
go podziat taki jest obecny i wyraza si¢ w sformutowaniach $wiadcza-
cych o opozycji: MY i ONI, a nieraz antagonizmie pomiedzy migrantami
a ludnoscig stabilng (potencjalni migranci petnia funkcje buforowe). MY
to wigkszo$¢ mieszkancodw, ktora nie uczestniczyta w migracjach zarob-
kowych. ONI to migranci i ich rodziny, zwykle nieco zamozniejsze od
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rodzin mieszkancow stabilnych. ONI nie tworza juz ekskluzywnych grup
(tak bylo w Monkach przed 1989 rokiem) i czgsto w ogdle nie tworza
grup ze wzgledu na rozproszony charakter migracji (wigcej niz jeden kraj
imigracji). Roznia si¢ jednak od mieszkancoéw stabilnych nowym sposo-
bem bycia, niekiedy systemem wartos$ci 1 przekonan. To, co ich ze soba
moze taczyé, to ni¢ porozumienia wysnuta z podobnych do$wiadczen zy-
ciowych podczas emigracji. W praktyce do§wiadczenia na emigracji mo-
ga tez dzieli¢, jesli kto§ na przyktad rozsiewa plotki o postgpowaniu
znajomych, z ktorymi razem przebywal za granica lub gdy kto$ okazat sig
nieuczciwy wobec wspottowarzysza — migranta. Migranci reprezentuja
soba wartos$ci innej kultury. Nie tylko dlatego, ze niektére z tych warto$ci
sobie przyswoili, lecz bardziej dlatego, ze w ogdle mieli kontakt z takimi
warto$ciami. W miastach migranckich uczestnicy migracji zarobkowych
staja si¢ no$nikami pogranicza. Ich Zycie na pograniczu wplywa na zycie
calej spolecznosci. Migranci jednak, w przeciwienstwie do ludzi pograni-
cza, w swoim mie$cie, jak 1 w styczno$ci z rodzima ludnoscia centrum,
nie maja kompleksu nizszos$ci (prowincji lub odmiennosci).

Plaszczyzng solidarno$ci mieszkancow stabilnych w miescie mi-
granckim bywa skrywane poczume uposledzema (giowme ekonomiczne-
g0) wobec migrantdw i mniej tajona zawis¢, przejawiajaca si¢ w pejora-
tywnym okre$laniu migrantéw, na przyktad Amerykancaml, chetnie roz-
gltaszanych plotkach na temat rzekomej zamozno$ci migrantéw lub ich
niemoralnego prowadzenia si¢ na emigracji.

Podziat na MY i ONI w miastach migranckich nie jest jednak po-
dziatem konfliktotworczym, co zdarza si¢ w miastach pogranicza.
Mieszkancy stabilni lub kto$ z ich rodziny moze zosta¢ réwniez migran-
tem i wtedy jego pozycja w strukturze spotecznej ulegnie zmianie. ONI
w miastach migranckich pomimo wszystko funkcjonuja jako swoi, ktorzy
mieli kontakt z obcymi, ale sami obcymi nie sa.

Ostentacyjna zamozno$¢ mieszkancéw — migrantéw nie wystgpuje
w miastach pogranicza. Wyraza si¢ ona w ostentacyjnej konsumpcji,
przeinwestowaniu wlasnych doméw i mieszkan, kupowaniu zachodnich
aut, inwestycji w dzieci (dzieci staja si¢ wizytowka rodzicow) [Jazwin-
ska, Okolski 1996, Cieslinska 1997]. W miastach pogranicza, zwlaszcza
wschodniego, zamozno$¢ nie jest na pokaz.

Miasta migranckie i miasta wieloetniczne naleza do wspoélnej ro-
dziny miast pogranicza, cho¢ sa to rézne typy miast 1 rézne typy pogra-
nicz. Zaréwno jeden typ miast, jak i drugi moze by¢ przedmiotem zainte-
resowan socjologii pogranicza. Stownik tej dziedziny nalezy wzbogacié¢
0 pojgcie miasta migranckiego. Koncepcja pogranicza bowiem nadaje sig
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do analizy miast migranckich i sprzyja poszerzaniu wiedzy na temat
wspotczesnych pogranicz, jak i zjawiska migracji .
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