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PRZEMIANY STOSUN KOW MIEDZYETNICZNYCH NA
POLNOCNG-WSCHODNICH POGRANICZACH POLSKI
PO 1989 ROKU. AUTOREFERAT

W polskiej rzeczywistosci spoteczno-politycznej rok 1989 stanowi symbo-
liczng date transformacji ustrojowej. Jest poczatkiem wielu przemian, miedzy
innymi réwniez w zakresie relacji migdzy wigkszoscia polska i mniejszosciami
narodowymi. Spoteczenstwo polskie zostalo na nowo odkryte jako spoteczen-
stwo zréznicowane religijnie i narodowosciowo. Dla mniejszos$ci narodowych
oznaczato to mozliwos¢ ,,wyjsécia z cienia”, tworzenia swojej podmiotowosci,
wolnej, niekontrolowanej przez panstwo aktywnosci kulturalnej, spotecznej,
czy nawet politycznej.

Celem przygotowanej rozprawy bylo zbadanie przemian stosunkéw mig-
dzyetnicznych na pétnocno-wschodnich pograniczach Polski po 1989 roku,
poréwnanie stosunkéw migdzy dominujacg kulturowo wigkszoscia polska
a mniejszosciami biatoruska i litewska, jak réwniez ustalenie wzajemnych rela-
cji miedzy tymi dwiema mniejszosciami.

Wyrdznione dwa pogranicza: polsko-litewskie i polsko-biatoruskie sasia-
dujg ze soba. W wyniku reformy administracyjnej 1 stycznia 1999 roku po-
wstato wojewddztwo podlaskie (taczace byte wojewddztwo suwalskie, podla-
skie i fomzynskie). W obrebie jednego wojewddztwa znalazly si¢ migdzy in-
nymi dwie duze liczebnie mniejszosci: biatoruska i litewska. Tym bardziej
istotna wydata mi si¢ proba analizy stosunkéw migdzyetnicznych na tym ob-
szarze, poniewaz w przysztosci prawdopodobnie begdzie to mialo wpltyw na
wspltwystgpowanie interesow réznych mniejszosci narodowych w jednym
wojewddztwie. By¢é moze interesy tych mniejszosci nie bedg ze soba zgodne,
a by¢ moze odwrotnie, skupienie w jednym wojewddztwie kilku mniejszosci
wplynie na ich wzajemne wspieranie si¢ i wzmocni ich pozycje¢ jako podmiotu
w sprawach spoleczno-politycznych.

W okresie PRL-u prowadzono polityke oparta na zatozeniu o moralno-
politycznej jednosci narodu polskiego. Polityka ta miata na celu migdzy innymi
ograniczenie ksztaltujacego si¢ zréznicowania kulturowego, ktére, w opinii 6w-
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czesnych wiadz, mogloby by¢ czynnikiem hamujacym przemiany w kierunku
jednosci narodu polskiego.

Weczesdniejsze badania prowadzone w bialostockim $rodowisku socjolo-
gicznym dotyczace mniejszosci biatoruskiej pokazaty, ze dominowat tutaj asy-
milacyjno-akomodacyjny typ stosunkéw migdzyetnicznych [por. Sadowski
1995: 13-25, Czykwin 2000: 163]. Natomiast w przypadku mniejszosci litew-
skiej réwniez mozna méwi¢ o asymilacji, z zastrzezeniem jednak, ze byt to
proces powolny. Natomiast w latach dziewigédziesiatych nastapito jego za-
trzymanie [por. Tarka 1998:197]. Andrzej Sadowski analizujac zr6znicowanie
religijne 1 narodowe pétnocno-wschodniej Polski podkresla pluralistyczno-
walczgcy etos Litwindw, ktéry stanowi reakcje na wczesniej wystepujaca polo-
nizacje, a takze jest proba uzyskania dominacji na terenach zajmowanych przez
mniejszo$¢ litewska [por. Sadowskil997: 39].

Problem badawczy pracy dotyczyl tego czy, a jesli tak, to w jaki sposéb
zmieniajg si¢ obecnie stosunki migdzy dominujaca wigkszoscia a mniejszo-
sciami narodowymi na wskazanych pograniczach. Czy relacje migdzy poszcze-
golnymi mniejszosciami (biatoruska i litewska) a Polakami przebiegaja tak
samo, czy odmiennie? Czy mniejszosci te nawiazuja ze soba wspdtprace, czy
tez wytwarzajg stosunki wzajemnej rywalizacji?

Prezentowana praca sklada si¢ z szes$ciu rozdziatéw. Pierwszy zatytulowa-
ny Stosunki miedzyetniczne w $wietle teorii socjologicznych stanowi prébe po-
kazania stanu badan oraz tendencji teoretycznych w zakresie stosunkéw mie-
dzyetnicznych. Wyjasniam tu podstawowe pojgcia istotne w dalszej pracy oraz
staram si¢ pokaza¢, jak réznie ujmowano w teoriach zagadnienia relacji mig-
dzyetnicznych, zaczynajac od dyskursu asymilacji poprzez dyskurs plurali-
styczny, az do wspoétczesnych préb ujmowania tego zagadnienia w kontekscie
ksztattowania spoteczenstwa wielokulturowego.

Rozdzial drugi Przedmiot i metodologia badan jest po$wigcony przedsta-
wieniu miejscowo$ci wybranych do badan i metody badawczej. Badania sta-
nowigce podstawe pracy byly przeprowadzone na pograniczu polsko-
biatoruskim i polsko-litewskim. Do analizy przemian stosunkéw migdzyetnicz-
nych na pétnocno-wschodnim obszarze Polski wybratam dwie mniejszosci:
biatoruska i litewska. Wybdr umotywowany byt nie tylko ich znaczng przewaga
liczebna w stosunku do innych wystepujacych tu mniejszosci. Wybierajac do.
analizy te dwie mniejszo$ci kierowalam sie¢ przede wszystkim tym, ze sg one
zasadniczo zréznicowane, co powoduje, ze ich stosunki z wigkszoscia polska
moga przebiega¢ w odmienny sposdb.

Mozna wskaza¢ na nastgpujace cechy charakterystyczne odrézniajace te
dwie mniejszosci od siebie: wyznanie, stosunek do pafistwa- macierzy, zrézni-
cowane stereotypy Biaforusina i Litwina w $wiadomosci Polakéw, zréznicowa-
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nie i spojnos¢ organizacyjna (mniejszos¢ biatoruska podzielona jest na skonfli-
kowane ze soba organizacje, mniejszos¢ litewska jest spdjna), zréznicowany
stosunek do asymilacji (Bialorusini, w poréwnaniu do Litwinéw, wydaja si¢
mie¢ bardziej konformistyczny stosunek do asymilacji). Badania przeprowa-
dzono w Bielsku Podlaskim, Grédku (pogranicze polsko-biatoruskie), w Sej-
nach i Punsku (pogranicze polsko-litewskie).

Badania zostaty przeprowadzone metoda wywiadu kwestionariuszowego,
ktéry moze by¢ traktowany jako kontrowersyjne narzg¢dzie do badania proble-
matyki mniejszosci narodowych. Decyzja odnoszaca si¢ do wyboru tego typu
narzedzia badawczego wynikata z kilku powodéw. Przede wszystkim taka me-
toda dawata mozliwos¢ poréwnania moich badan z wczesniejszymi badaniami
dotyczacymi relacji mniejszo$ci biatoruskiej z wigkszoscig polska prowadzo-
nymi giéwnie przez Andrzeja Sadowskiego, ktéry korzystat przede wszystkim
z ilosciowej analizy danych [Sadowski 1995]. W praktyce zdecydowalam sig
na pewnego rodzaju potaczenie metody ilosciowej z metoda jakosciowa.
W wywiadzie kwestionariuszowym dzigki wprowadzeniu do niego pytan
otwartych dokonuj¢ takze analizy jakosciowej uzyskanych w ten sposéb da-
nych.

Badania byly prowadzone na prébie losowej sporzadzonej z list adreso-
wych mieszkancéw w poszczegdlnych wytypowanych miejscowosciach. W su-
mie uzyskatam 565 poprawnych kwestionariuszy wywiadow.

Dalsze rozdzialy powstaly w oparciu o zebrane dane empiryczne i przed-
stawiajg stosunki mi¢dzyetniczne na wskazanych pograniczach.

Rozdziat trzeci Mniejszosci narodowe w spotecznej swiadomosci poswig-
cony zostal analizie znajomosci kultur poszczegdlnych, omawianych w pracy,
narodowosci, temu, jak respondenci odnosza si¢ do wystgpujacego w ich oto-
czeniu zréznicowania kulturowego, czy dostrzegaja przejawy dyskryminacji ze
wzgledu na narodowos¢é. W rozdziale tym staratam si¢ rowniez zbadad, jakie
wyobrazenia, stereotypy dotyczace poszczegélnych narodowosci funkcjonuja
w $wiadomosci spoteczne;j.

Rozdziat czwarty Stosunki miedzyetniczne dotyczy relacji migedzyetnicz-
nych na poziomie instytucjonalnym. Podstawowa kwestia omawiana w tym
rozdziale dotyczy wyrazanej przez respondentéow wizji polityki regionalnej
wzgledem zréznicowania kulturowego, relacji migdzy mniejszos$ciami narodo-
wymi oraz charakteru wspétzycia migdzy grupa dominujaca kulturowo a gru-
pami mniejszosciowymi. Tutaj réwniez przeanalizowane zostaly opinie respon-
dentéw na temat potencjalnych konfliktéw w ich miejscowosciach.

Rozdziat piaty Wiezi i dystanse spoteczne dotyczy stosunkéw etnicznych
na mikropoziomie. Interesowato mnie, co - zdaniem respondentéw - powoduje
podziaty pomiedzy poszczegdlnymi grupami, jakie wydarzenia historyczne
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moga wywiera¢ wptyw na wspélczesne relacje migedzy mniejszosciami a grupa
dominujaca. Jakie czynniki wptywaja na poczucie wigzi i dystanséw spotecz-
nych w poszczegélnych miejscowosciach i wreszcie jaki jest stosunek respon-
dentow do matzenstw mieszanych, czy tego typu malzenstwa wystepuja w ich
miejscowosciach, czy wyraziliby oni zgode na zawarcie takiego matzenstwa
przez ich dzieci.

W rozdziale széstym Typy stosunkow i ich przemiany podsumowuje bada-
nia, ustosunkowuje si¢ takze do postawionych w pracy hipotez.

Na badanych pograniczach w relacjach migdzyetnicznych nastgpuje od-
chodzenie od typu stosunkéw asymilacyjno-akomodacyjnych w strong¢ stosun-
kow wspoétdziatania oraz rywalizacji (konfliktu), przy czym nie jest to tenden-
cja wyrazna. Odmiennie ksztattuja si¢ relacje na poszczegélnych pograniczach.
Na pograniczu polsko-biatoruskim dochodzi do wytwarzania si¢ typu wspot-
dziatania. co moze by¢ wynikiem faktu, ze tutaj mamy do czynienia z silnym
oddziatywaniem grupy dominujacej kulturowo i ,,stabszg”, bardziej zasymilo-
wang, mniejszoscia biatoruska. Natomiast na pograniczu polsko-litewskim
ksztaltuje si¢ typ stosunkéw opartych na rywalizacji, a by¢é moze nawet typ
konfliktowy. Wynika to zapewne z tego, ze mamy tutaj do czynienia ze znacz-
nie silniejsza $wiadomosciowo mniejszoscig narodowa, ktdra juz w przesztosci
nie podlegata tak silnie procesowi asymilacji, a takze z tego, ze w Srodowi-
skach lokalnych od lat Polacy i Litwini rywalizowali o rézne dobra i cele, ma-
jac na uwadze podkreslenie ich odrgbnosci narodowej. Tutaj od lat taczyty ich
stosunki rywalizacji.

Przemiany relacji migdzyetnicznych wywotane zostaty przez szereg czyn-
nikéw, wsréd ktérych nalezy wymieni¢ wzrost podmiotowosci mniejszosci
narodowych, wzrost znaczenia ,,zagranicznych ojczyzn”, a takze dostosowy-
wanie si¢ Polski do standardéw europejskich w zakresie stosunkéw migdzy
wiekszoscia a mniejszosciami. Waznym czynnikiem jest réwniez wzrost Swia-
domosci wlasnych intereséw mniejszosci, co niewatpliwie wynika z tego, ze im
wigcej jest podejmowanych dziatan przez mniejszosci, tym bardziej wzrasta
samoswiadomo$¢ oséb identyfikujacych si¢ z grupami mniejszosciowymi,
a tym samym nast¢puje formutowanie nowych intereséw mniejszosci.

Jedng z gtéwnych hipotez stawianych w pracy bylo zatozenie, ze transfor-
macja systemowa wigze si¢ z zakonczeniem dotychczas uksztalttowanych sto-
sunkéw migdzyetnicznych, ktére okre§lane byly mianem asymilacyjno-
akomodacyjnych. Cho¢ w praktyce nadal mozna méwi¢ o przewadze stosun-
kéw akomodacyjnych, to réwnoczes$nie uwidacznia si¢ wzrastajaca pluralizacja
wzajemnych kontaktéw, ksztaltujg si¢ relacje wspétpracy, ale i rywalizacji
(konfliktu). W warunkach transformacji grupy etniczne ulegaja przeksztafce-
niom. Po pierwsze upodmiatawiaja si¢, podejmuja dziatania na rzecz kultywo-
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wania swoich tradycji, akcentowania swojej odrgbnosci, odmiennosci. Widocz-
ne jest rowniez, ze proces transformacji wptywa na przeobrazenia grup etnicz-
nych w poszczegélnych miejscowosciach.

W kolejnej hipotezie zaktadalam, ze transformacja systemowa tworzy po-
czatek nowego typu rywalizacyjnego, konfliktowego. Wéréd mniejszosci biato-
ruskiej dominuje typ stosunkéw asymilacyjnych i akomodacyjnych, ktére ule-
gaja przeksztatceniu w typ stosunkéw wspétdziatania. Inaczej stosunki etniczne
ksztattuja si¢ w przypadku relacji migdzy Polakami a mniejszoscig litewska.
W zwiazku z tym, ze na pograniczu polsko-litewskim juz w przesziosci odno-
towano stosunki bardziej rywalizacyjne niz asymilacyjne, obecnie uwidacznia
si¢ ich kontynuacja. Na pograniczu polsko-litewskim wyrazniej ksztaltujg si¢
stosunki rywalizacji, czy nawet konfliktu. Mniejszo$¢ litewska silnie zabiega
o swoje prawa do kultywowania tradycji narodowej, rozwijania dziatalnosci
oswiatowej, kulturowej, co nie zawsze jest akceptowane przez wigkszos$¢ pol-
ska. W zwiazku z tym zakladam, ze mniejszos$¢ litewska bedzie decydujaca
w zakresie ksztaltowania nowego charakteru stosunkéw migdzyetnicznych na
wschodnim pograniczu.

Konflikty etniczne, jakie wystepuja na omawianych pograniczach, majq
charakter sporadyczny, wida¢, ze sa one bardziej nasilone na pograniczu pol-
sko-litewskim. W przypadku mniejszosci litewskiej bardziej dostrzegalne jest
jej inicjowanie réznych dziatan, postaw walki o swoje prawa i podkreslanie
swojej niezaleznosci.

Mniejszos¢ biatoruska, ktéra oczywiscie takze prowadzi dziatania kultu-
rowe, bardziej uzaleznia swoje relacje z otoczeniem od czynnikéw zewnetrz-
nych, w tym od zachowan Polakéw wobec mniejszosci. Andrzej Sadowski,
Maciej Tefelski i Eugeniusz Mironowicz we wspdlnej pracy poswigconej rela-
cjom kulturowym migdzy mniejszoscig biatoruska a dominujaca kulturowo
wickszoscig polska stwierdzaja: Na pograniczu polsko-biatoruskim mamy do
czynienia ze zjawiskiem stratyfikacji kulturowej, z wartosciowaniem kultury
dominujqcej jako wyzszej, a kultury podporzadkowanej jako nizszej. Prawdo-
podobnie jednym z waznych powodoéw proceséow asymilacyjnych jest ucieczka
od kultury wartosciowanej jako nizsza [Sadowski, Tefelski, Mironowicz 1999
:89]. Taki typ wartosciowania kultury wlasnej i polskiej raczej nie wystgpuje na
pograniczu polsko-litewskim.

Potwierdza to nastgpna hipoteze, ze nowy typ stosunkéw wsréd mniejszo-
Sci litewskiej beda ksztattowaty czynniki wewngtrzne, a wsréd mniejszosci
biatoruskiej procesy zewnetrzne (warunki, w ktérych ta mniejszos¢ zyje). Przy-
ktadowo przejawia si¢ to w formie stosunku do witasnego jezyka - Litwini
traktuja go jako réwnowazny wobec jezyka polskiego, a Biatorusini czg¢sciej
postuguja si¢ jezykiem polskim. Litwini bardziej podkreslaja pozytywne zna-
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czenie zréznicowania kulturowego, przywiazuja do tego wigksza wage, czesciej
okreslaja to jako walor regionu, ktéry moze przyczyni¢ si¢ do jego rozwoju.

W nastepnej hipotezie zakladatam, ze charakter stosunkéw miedzyetnicz-
nych na wschodnich pograniczach bgdzie w wigkszym stopniu zalezat od sto-
sunkéw migdzy Polska a Litwa, niz migdzy Polska a Biatorusig. W przypadku
mniejszosci litewskiej bardziej widoczne sa zwiazki z Litwa jako ,,zagraniczna
ojczyzng”. Panstwo litewskie jest zainteresowane sytuacja mniejszosci litew-
skiej w Polsce, wspiera t¢ mniejszos¢, czasami przyjmuje role mediatora
w sporach migdzy Polska a mniejszoscig litewska.

Republika Biatoru$ natomiast przez znaczna cz¢$¢ mniejszosci biatoruskiej
w zasadzie nie jest postrzegana jako ,,zagraniczna ojczyzna”. Mniejszo$¢ biato-
ruska w zasadzie nie identyfikuje si¢ z Biatorusia przynajmniej w takim stop-
niu, w jakim mniejszo$¢ litewska z Litwa. Pafistwo biatoruskie mato interesuje
si¢ sytuacja mniejszosci biatoruskiej w Polsce, jej kondycja prawna, mozliwo-
sciami kultywowania dziedzictwa. Nie robi tego w takiej mierze jak panstwo
litewskie. Biatoru§ wspiera dziatania Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalnego, skoncentrowanego na organizacji imprez kulturalnych, muzycz-
nych, ale nie wspiera stowarzyszen i organizacji narodowych, politycznych.

Czynnikiem, ktéry wptywa na przemiany stosunkéw migdzyetnicznych,
stymuluje je, jest wzrastajaca $wiadomos¢é prawna, $wiadomos¢ tego, ze zyje-
my w panstwie demokratycznym, panstwie prawa. Jednym z kryteriow oceny
demokracji jest okreslenie, jak ona funkcjonuje na obszarach, na ktérych mamy
do czynienia z r6znorodnoscig kulturowa. Z drugiej strony Polska jest krajem,
ktéry swoje dziatania polityczne wigze z zachodem Europy, w ten sposéb nieco
odwracajac si¢ od sasiadéw wschodnich. Réwnoczesnie w negocjacjach z Unig
Europejska i kontaktach z przedstawicielami Litwy, czy Ukrainy, Polska dekla-
ruje. ze moze petni¢ role posrednika. Trudno jest natomiast zauwazy¢ takie
kontakty z Republikg Biatoruska.

W kolejnej hipotezie zaktadatam, ze jak dotad nie uksztattowata si¢ jakas
uporzadkowana relacja mi¢dzy mniejszosciami litewska i biatoruska na terenie
wojewddztwa. Mozna bylto przypuszczaé, ze sytuacja mniejszosci spowoduje
zorganizowane wspoétdziatanie miedzy nimi w zakresie ksztattowania stosun-
kow z wigkszoscia polska. Z przeprowadzonych badan wynika, ze mniejszosci
nie wspoétpracujq ze soba, (a jesli juz to sporadycznie i na poziomie elit). Przed-
stawiciele obu mniejszosci narodowych uznali, ze mniejszosci prowadza od-
dzielne zycie codzienne, rzadko wspétpracuja ze soba, co niewatpliwie wynika
takze z braku stycznosci przestrzennej. Nikla jest rowniez wiedza jednej mniej-
szosci o drugiej, o jej kulturze, historii, relacjach z wigkszoscia polska. Sadze,
ze mniejszosci te nie podejmuja wspdlnych préb ksztattowania relacji z wigk-
szoécia. kazda z nich oddzielnie zajmuje si¢ sprawami, ktére konkretnie ich
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dotycza. Nie mozna obecnie stwierdzi¢, ze mniejszosci te wspélpracujg ze so-
ba, czy rywalizuja o pozycje w wojewddztwie. Jesli dochodzi do rywalizacji
migdzy mniejszo$ciami, to dotyczy to zakresu widzialnosci w mediach (czasie
antenowym w programach poswigconych mniejszosciom), rywalizacji o sub-
wencje na dziatalno$¢ kulturowa, czy oswiatowa. Nie ma natomiast wspélnego
formutowania intereséw mniejszosci biatoruskiej i litewskiej na terenie woje-
wodztwa. By¢ moze w przysztosci nastapi takie potaczenie sit i dbanie o wspdl-
ne interesy mniejszosci. Obecnie jednak trudno dostrzec jakiekolwiek zapowie-
dzi takiej sytuacji.

Sadze, ze stosunki migdzyetniczne dlugo jeszcze beda jednym z tematéw
stale obecnych w socjologii i naukach pokrewnych. Ani globalizujacy si¢ $wiat,
ani jednoczaca si¢ Europa nie ,,wymaza” dyskursu tozsamosci etnicznych, na-
rodowych. Szeroko rozumiana etnicznos$¢ miata i prawdopodobnie mie¢ bedzie
znaczny wplyw na ksztattowanie przysztej rzeczywistosci spoteczne;j.

Na przetomie XX/XXI wieku uwage naukowcéw, jak réwniez politykéw,
zaprzata kwestia ksztattowania si¢, funkcjonowania, panstw wielokulturowych.
Naukowcy w swoich rozwazaniach pokazuja czgsto trudnosci, jakie stoja przed
wprowadzeniem idei wielokulturowosci w zycie [Smolicz 1999: 18-19, Sadow-
ski 1999: 40-41]. Problemy te wynikaja z wielu réznych kwestii: przyznawania
odrgbnych praw mniejszo$ci w sposéb niepodwazajacy demokratycznej idei
réwnosci wszystkich obywateli, kosztéw takich przemian, odejscia od uprzy-
wilejowanej pozycji grup dominujacych, wypracowania kanonu wartosci
wspolnych dla wszystkich cztonkéw spotecznosci wielokulturowe;.

Prébujac odpowiedzieé, jak zmieniaja si¢ relacj¢ na pétnocno-wschodnim
pograniczu mozna stwierdzié, ze przede wszystkim nastapito odejscie od naci-
sku na asymilacj¢. Obecnie uwidacznia si¢ proces podwazania dotychczaso-
wych relacji. Wprawdzie z przedstawionych w pracy danych wida¢, ze domi-
nujacym typem relacji migdzyetnicznych jest typ akulturacji, czyli nabywania
kultury spoteczenstwa dominujacego, ale zarazem badani wyrazaja si¢ w spo-
s6b pokazujacy, ze rownoczesnie dokonuje si¢ przeobrazenie wzajemnych rela-
cji migdzyetnicznych w postaci odejscia od asymilacji. Wielu badanych pa-
migta o sytuacjach konfliktowych, majacych przewaznie wymiar historyczny.
Roéwnoczesnie powstaja nowe sytuacje konfliktowe, ktére powoduja, ze utrwa-
lajg si¢ definicje sytuacji oceniane jako niepartnerskie, a nawet jako dyskrymi-
nacyjne: dominacji i podporzadkowania. Moim zdaniem bgda one motorem
dalszych zmian.

Obecne spoteczenstwo wojewddztwa podlaskiego mozna okresli¢ jako
zréznicowane kulturowo, jako spoteczenstwo, ktére w pewnym stopniu podle-
ga procesom pluralizacji kontaktéw mig¢dzyetnicznych, ale nie w stopniu umo-
zliwiajacym zaistnienie spofeczenstwa wielokulturowego. Niemniej jednak
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mozna zatozy¢, ze zmiany jakie nastgpuja w relacjach miedzyetnicznych moga
prowadzi¢ do stworzenia w przysziosci spoteczenstwa wielokulturowego. Za-
rysowuja si¢ postawy otwartosci na wielokulturowos¢, ktéra coraz bardziej jest
postrzegana jako bogactwo tego obszaru jako szansa jego rozwoju.
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