Anna Wydrycka
(Biatystok)

TETMAJEROWSKIE NIEBO - OBRAZY KRYZYSU

[...] jak skadinad wszyscy katolicy nie
miatem pojecia o swojej religii [...]'

worczo$¢ Jorisa-Karla Huysmansa, ktdrego stowa stuzg jako motto do niniejszego

artykulu, taczy z tworczoscia Tetmajera sposob odbioru przez czytelnikow fine de
siécle’n wczesnych prac literackich obu pisarzy. Nowatorska powies¢ Huysmansa Na
wspak, wydana w 1884 roku, okazala si¢ nie tylko waznym ogniwem w przeksztalcaniu
formy powiesciowej, ale przede wszystkim wnikliwym studium psychologicznym, suge-
stywng kreacja postaci, ktdrej przezycia, marzenia i neurotyczne doznania dwczesni arty-
$ci uznawali za whasne. Na przyktad Paul Valéry okreslit owa powiesc: ,,biblig i ksigzka
czytywang do poduszki’™. Z kolei wezesne tomiki poetyckie Tetmajera, cieszace si¢ duza
popularnoscia, najwyrazniej i najdobitniej pokazaly polskim czytelnikom ,,wczesng fazg
uczuciowo$ci modernistycznej” (wedlug okreslenia Kazimierza Wyki)’, czyli konsekwen-
cje swiatopogladowego kryzysu, dotkliwie odczuwanego w koncu wieku w catej Europie.
I przede wszystkim, dzigki owej panoramie §wiadomosci dekadenckiej obaj pisarze zostali
zapisani w rodzimych historiach literatury, zapamigtani jako kronikarze przedziwnej kry-
zysowej neurozy, cho¢ oczywiscie literackie obrazy réznig si¢ w licznych szczegodtach,
podobnie jak réznig si¢ dalsze etapy twdrczosci obu autoréw. Ale sposdb odbioru przez
wspotczesnych pozostawia swiadectwo glebokiego porozumienia migdzy autorami i czy-
telnikami, porozumienia b¢dgcego dowodem, ze pisarzom udato si¢ uchwycié istotne wat-
ki 6wczesnej swiadomosci.

Jak wiadomo, autor Na wspak znalazt sposob wyjscia z kryzysu $wiatopoglado-
wego dzigki katolickiej wierze, a raczej nie tyle znalazl, co zostat taskg wiary obdaro-
wany, co sam wyznaje w pisanej po dwudziestu latach przedmowie do powiesci,
przejmujagcym wyznaniu konwertyty. Stato si¢ tak, jak gdyby btagalna prosba des Es-
seintesa, bohatera Na wspak, zostata wystuchana wobec samego autora. Powies$¢ kon-
czy si¢ wszakze nastgpujacymi stowami diuka Jana:

! J-K. Huysmans, Na wspak, tt. J. Rogozinski, Krakéw 2003. Przedmowa napisana po dwudziestu
latach, s. 26.

2 Por. J. Rozinski, Wstep, w: J-K. Huysmans, Na wspak, dz. cyt. s. 6.

3 Por. K. Wyka, Mloda Polska, Krakow 1977.
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Panie, ulityj si¢ na chrzescijaninem, ktory watpi, nad niedowiarkiem, ktory chciatby uwierzy¢é,
nad galernikiem skazanym na zycie, ktory odptywa samotny, noca, pod firmamentem nieoswie-
tlonym juz pocieszajacymi latarniami odwiecznej nadziei!

Ciemny, nocny firmament, potggujacy odczucie wyobcowania — to takze jeden z ob-
razdw Tetmajerowskich, ktorym bedziemy si¢ tu zajmowac. Ale tez od razu wyjasni¢
nalezy, ze Tetmajer nigdy nie przezy! radykalnego nawrécenia, podobnego do Huysman-
sowego. Probowal natomiast stworzy¢ jaka$ namiastk¢ wiary religijnej, kreujac sferg ,,Ci-
szy, Przestrzeni i Swiatta” — rodzaj utopii, jak napisata Maria Podraza-Kwiatkowska’.
Owa kreacja wyobrazni to przede wszystkim przeciwienstwo pelnego cierpienia ludzkie-
go swiata. Epifanie, obrazy quasi-mistycznego wzlotu duszy, idealnych, tajemniczych
krain petnych blasku pojawiajg si¢ zwlaszcza w p6zniejszych tomach poety. Nas bedzie
tu jednak interesowac inny nurt — ciemny, pesymistyczny, ktory wlasciwie nigdy nie za-
nika, nurt, w ktorym istotny okazuje si¢ kryzys wiary chrzedcijanskiej. Mozna znalez¢ w
nim wiersze $wiadczace, ze poezja Tetmajera to — ,,bodaj najciemniejsza poezja w dzie-
jach literatury polskiej”, jak skonstatowata Barbara Sienkiewicz, analizujac Tetmajerow-
skie doznanie kraficowego zwatpienia, dotkniccie nihilizmu®.

Liryka Tetmajera zawiera oczywiscie wiele ideowych i symbolicznych dowodow
rozpadu chrzescijanskiej wizji $wiata, ktérym warto byloby si¢ przyjrze¢. Ow rozpad
przyczynit si¢ niewatpliwie do poczucia wykorzenienia, radykalnego wyobcowania jako
kluczowego doswiadczenia europejskiego modernizmu’. Poezja Tetmajera dostarcza
licznych dowodéw wyobcowania, jako najwazniejszego egzystencjalnego doswiadcze-
nia. Poczucie alienacji dotyczy nie tylko $wiata spotecznego, relacji mig¢dzyludzkich,
doswiadczenia odmiennosci, obcosci, o ktorym pisza liczni modemistyczni i mtodopol-
scy pisarze. Specyficzne ,,wykorzenienie” destruuje tez sfer¢ ideowa, wiaze si¢ z odrzu-
ceniem $wiata wartosci, ktory wydaje si¢ skompromitowany oraz z odrzuceniem sfery
sakralnej w jej tradycyjnej, chrzescijanskiej postaci, nietatwej do zastapienia innym ze-
spotem wierzen czy wyobrazen. Niektdre poetyckie konkretyzacje kryzysu wiary sg ta-
twe do zauwazenia i opisania, inne domagaja si¢ wnikliwych analiz.

Jak wiadomo, Tetmajer jest mistrzem impresjonistycznego opisu, kronikarzem sub-
telnych wrazen zmystowych. Marian Stala, analizujacy poetycka antropologiec Tetmajera,
zanotowal, Ze najcz¢sciej pojawiajacg si¢ czynnoscig Tetmajerowskiego czlowieka jest
patrzenie. ,,Patrz¢”, potem : ,,zda mi si¢” i ,,widz¢” — oto najliczniej pojawiajace si¢ w liry-
ce poety czasowniki®. Owo ,patrzenie”, stwierdza dalej badacz, moze byé uwiklane w
erotyczne pozadanie, moze afirmowac cielesne istnienie, ale nie tylko. Bywa czgsto tez i

4 J-K Huysmans, Na wspak, dz. cyt., s. 205.

> M. Podraza-Kwiatkowska, Kazimierz Tetmajer — metafizyk, w: Poezja Kazimierza Tetmajera. In-
terpretacje, pod red. A. Czabanowskiej-Wrobel, P. Prochniaka, M. Stali, Krakéw 2003, s. 13.

8 B. Sienkiewicz, Tetmajer — miedzy obecnosciq a jej sladem, w: Poezja Kazimierza Tetmajera. In-
terpretacje, dz. cyt., s. 40. Autorka wzigta pod uwagg nastgpujace wiersze: Cogito ergo sum, Mysl,
Nieskonczonos¢, Na szczycie, Refleksja, Piekto, W godzinie smutku.

7 O poczuciu wydziedziczenia, wygnania, radykalnego wyobcowania centralnym dla do§wiadczenia
modernistycznego pisal R. Sheppard w studium Problematyka modernizmu europejskiego, przet.
P. Wawrzyszko, w: Odkrywanie modernizmu, pod red. R. Nycza, Krakow 2004, s. 112 i nn.

8 Por. M. Stala, Pejzaz cziowieka. Miodopolskie mysli i wyobrazenia o duszy, duchu i ciele, Krakow
1994, s. 114-115.

ramach projektu pn.

Rozbudowa oty tetu w Bialymstoku - kontynuacja,

dofinansow ” Ministra Edukacji i Nauki



Tetmajerowskie niebo — obrazy kryzysu 421

tak, ze: ,,Ontologiczna pozycja przedmiotu patrzenia jest niepewna; oscyluje on migdzy
konkretno$cia a abstrakcyjnoscia. Powoduje to analogiczng oscylacj¢ samego aktu: nie
wiadomo, czy chodzi tu o realny, zewngtrzny wzrok czy wewngtrzne (mentalne, duchowe)
widzenie...”. Tetmajerowski cztowiek to nie tylko (i moze nie przede wszystkim) czlo-
wiek sensualny, jak zostalo do$¢ powszechnie utrwalone na podstawie pobieznej i po-
wierzchownej lektury.

Pamigtajac o niejednoznacznej wykladni Tetmajerowskiego patrzenia-widzenia
zamierzamy wyodrgbnic 1 poddaé refleksji jeden kierunek owej czynno$ci, mianowi-
cie: patrzenie ku gbrze, spojrzenie w niebo, czyli ,,wieczny symbol wzroku”, jak —
zagadkowo — napisal sam poeta'’. Analizujac ten typ lirycznej sytuacji, znajdziemy
wiele pogodnych obrazkéw, na przyktad:

Wolno i sennie chodza

Po jasnym tle bigkitu

Ztocistobiate chmurki

Z potyskiem aksamitu (W lesie, (226)"".

Ale i w zmystowym obserwatorze firmamentu budzi si¢ marzyciel, pejzaz zostaje
wzbogacony kreacja wyobrazni, ewokuje stany uczuciowe. ,,Przejrzyste, zwiewne
idzie/ bigkitne zadumanie” — czytamy w zakonczeniu wiersza. Pogodne, lazurowe lub
rozgwiezdzone niebo pozwala tez — w innych lirykach — ,,upajaé si¢ nicoscig” (Na
spokojnym, ciemnym morzu..., s. 275) lub — mniej drastycznie — ,,spokojem i ciszg”
(606). W cyklu W nocy, z ktoérego pochodzi ostatni cytat, pojawia si¢ Deus ignotus —
,,Bog z utajona wiecznie twarza”. Ow aspekt — ukrycia si¢ sacrum, jego nicoczywistej
obecnosci lub domniemanej nicobecno$ci drgezy bohaterdw lirycznych Tetmajera.

Spojrzenie ku niebu czgsto bowiem zwigzane zostaje z wiarg religijng. Tetmajer
zna oczywiscie tradycyjny, chrzescijanski, symboliczny aspekt nieba jako ,,wiecznego,
transcendentnego miejsca przebywania Boga, aniotéw i wierzacych uwielbionych
przez Boga”'2. Obserwacja firmamentu dopetniona wicc bywa refleksja na temat wia-
ry. Konstruuje nawet Tetmajer specyficznie nacechowany pejzaz, aby pokaza¢ 6w
mentalny, wewngtrzny aspekt widzenia w kontekscie religijnym. ,,Chmur nawalnice,
grzmot ciemnosci, gwiazd huragany, odmegt drog mlecznych, warczace mglawice” —
tak przedstawia si¢ niebo w wierszu BoZe, ukryty tam gdzies na niebiosach!...(s. 285).
Znajdziemy w nim wiele reminiscencji z poezji Stowackiego. Na przyktad ,,warczace
mglawice” przypominaja ,,szczekajace gwiazdy” z Samuela Zborowskiego, ktdrych
oryginalna metaforyka inspirowata rézne refleksje interpretatoréw'”’. Nocne niebo,

° Tamze, s. 119-120.

' W cyklu Gwiazdy, o czym jeszcze powiemy.

" Wszystkie wiersze Tetmajera cytujemy na podstawie wydania: K. Tetmajer, Poezje, Warszawa
1980, zaznaczajac w nawiasach numery stron.

2, Ryken, J.C. Wilhoit, T. Longman III, Sfownik symboliki biblijnej, przet. Z. Kosciuk, Warszawa
1998, s. 579.

13 Zgadzajac si¢ generalnie z wnioskami Andrzeja Kotlinskiego, analizujacego ostatnio owa metafory-
ke, ze w tym 1 innych utworach Stowackiego (,,O! gwiazdy zimne — o §wiata szatany”) ,,gwiazda jest
najwigkszym nieprzyjacielem czlowieka”, chcieliby$Smy zwréci¢ uwagg, ze inspiracja metaforyzacji
obu poetdw, pojawienia si¢ ,,szczekajacych gwiazd” i ,,warczacych mglawic” mogt by¢ prosty fakt
istnienia gwiazdozbioru Wielkiego Psa, w ktorym znajduje si¢ najjasniejsza gwiazda nieba — Syriusz,
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wyraznie okre$lone jako miejsce przebywania Boga utozsamianego z Bogiem chrze-
Scijanskim, ewokuje tu negatywne stany emocjonalne — grozg¢ i przerazenie, stajac si¢
przestrzenia obcosci. Bog ukryty — to jednoczesnie Bog grozny i bezlitosny.
Hierofania niebianska bywa tez pokazana inaczej. ,,Olbrzymie tajne bogi”, ,.tajny
Duch swiata”, czyli sacrum jeszcze bardziej niedookreslone, w jeszcze wigkszym stop-
niu ,nieznane”, ale wyraznie inne niz Bég chrzescijanski, umieszczone zostaje w roz-
gwiezdzonym niebie. ,,Mistyczna muzyka”, ,melodie $wiatla” towarzysza wowczas
obrazom gwiazd. Spojrzenie ku nocnemu niebu budzi wprawdzie jaki$ odcien Igku, ale
przede wszystkim wywotuje fascynacje tajemnica, poczucie pigkna i wzniostosci.

Gwiazdy, wy kwiaty, co si¢ rozwijacie
Na tace niebios o cichym wieczorze... (267)

— oto jeden z takich obrazéw. Metafora ,}aki niebios” zamyka nieskonczong przestrzen
kosmosu, ktéra nie poddaje si¢ przeciez ludzkiemu, zmystowemu ogladowi. ,.t.aka nie-
bios” skraca przestrzenny dystans, metafora w subtelny sposob sklepienie niebieskie
przybliza, gdyz jeden jej czlon — ukwiecona 1gka, jest pejzazem pospolitym, swojskim i
znanym. Gwiazdy jako zywe, kwitnace kwiaty staja si¢ czlowiekowi bardziej dostepne,
w zwiazku z tym i owe ,,bezkresne glgbie”, o ktdrych pisze dalej Tetmajer, nie przeraza-
ja tu obcoscia.

Ale metafora gwiazd-kwiatdw nie zawsze shuzy zadomowieniu czlowieka w Ko-
smosie. Kwiaty moga wszakze kwitna¢ na tace, ale takze, na przyktad, na mogile. We
wczesnym wierszu, z zastosowaniem podobnej metaforyki, zostalo wypowiedziane
doswiadczenie utraty wiary religijnej:

Gwiazdy sg dla mnie jako modre kwiatki
Niezapominek posianych na grobie

Straconej wiary... Tak dzieci w Zatobie

W kwiaty pamigci stroja grob swej matki.  (40)

Zastanawiajace s3 sekwencje obrazow przywotane przez poetg w owym krotkim
wierszu. Gwiazdy, jak poprzednio skojarzone z kwiatami, ale niebo — z grobem. Spojrze¢
w gore 1 widzie¢ grob? Gwiazdy jako ,.kwiaty pamieci” o bolesnej, by¢ moze najbolesniej-
szej stracie (,,matki”)? Kiedy spojrzenie ku niebu napotyka obraz grobu, nast¢puje dra-
styczne zatamanie linii wertykalnej. Perspektywe nieskonczonej przestrzeni zamyka mo-
gilna jama — przestrzen rozkladu, ktéra znajduje si¢ przeciez pod owymi ,kwiatami pa-
migci” i przy odrobinie wysitku imaginacji mozna ja sobie wyobrazié. Charakterystyczne,
ze poeta podkresla subiektywizm owego doznania (,,dla mnie”). Ozdobiony gwiazdami-
niezapominkami ,,grob straconej wiary” okazuje si¢ wige indywidualnym symbolem, ory-
ginalng wersja ,,pustego nieba”. Podobny motyw znajdziemy w jeszcze jednym wierszu

zwany tez Psig Gwiazda. W ubieglych stuleciach gwiazdozbiorom poswigcano o wiele wigcej uwagi.
Kanikuta albo Psia gwiazda — to wszakze tytul zbioru poezji Jana Andrzeja Morsztyna. Zas o Syriu-
szu 1 jego ,,zimnym $wietle” w wierszach Tetmajera, podobnym do $wiatlta gwiazd Stowackiego,
jeszcze powiemy. Por. A. Kotlifiski Zimne gwiazdy Stowackiego, w: Swiatlo w dolinie. Prace ofiaro-
wane Profesor Halinie Krukowskiej, pod red. K. Korotkicha, J. Lawskiego, D. Zawadzkiej, Biatystok
2007, s. 189. Cytat w nawiasie pochodzi z analizowanego takze przez A. Kotlinskiego wiersza Sto-
wackiego Dajcie mi tylko jedng ziemi mile.
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Tetmajera, z nastgpnej, drugiej serii Poezji. Tu takze zostat wyeksponowany subiektywny
aspekt przezycia, cho¢ inaczej niz w wierszu poprzednim. Opisany krajobraz to wszakze
pejzaz wewngtrzny, o czym expressis verbis zostato powiedziane:

Widzg¢ oczyma wewnatrz zwrdconemi
Czarne jeziora rozsiane w pustkowiu:

W ciemnosciach ksi¢zyc blisko skraju ziemi
Wisi podobny do tarczy z otowiu.

Ponad czarnymi wodami szuwary

I trzciny rosng 1 smutno szeleszcza;

Sklep nieba zda si¢ sklepieniem pieczary,
Glegboka jama, ciemng 1 ztowieszcza. (282)

Typowym motywom dekadenckich pejzazy (pustkowie, czarna, nieruchoma woda)
towarzyszy specyficznie kreowana przestrzen: sklepienie niebieskie cigzy ku ziemi, aby za
chwile sta¢ si¢ sama ziemia, a wlasciwie jej najbardziej przerazajacym miejscem — gro-
bem. Bo przeciez mogilte przypomina owa ,,glgboka, ciemna i zlowieszcza jama”, w ktora
przeobrazito si¢ niebieskie sklepienie. Maria Podraza-Kwiatkowska pisata o klaustrofo-
bicznych pejzazach kreowanych przez wyobrazni¢ dekadencka'®. Tetmajer wzmocnit owa
tendencj¢ przywotaniem migjsca chyba najbardziej klaustrofobicznego — jamy ,,ztowiesz-
czej”, kojarzacej si¢ z grobem, w ktorej cztowiek, czy tez nawet ,,duch” ludzki zostal za-
mknigty. Nie ma wigc zadnego nieba, spojrzenie w gore napotyka otwarta mogite; mar-
twota, bezruch czyli wszechobecna $mier¢, bez jakiejkolwiek nadziei na zmiang, opano-
waly wewnetrzng rzeczywistos¢ podmiotu. Mieczystaw Jankowiak nazwal dw obraz nie-
ba-mogily (omawiajac wczesniej tu cytowany wiersz z motywem gwiazd-niezapominek)
patologicznym'”. Rzeczywiscie, drastycznie odréznia si¢ on od zwyklego spojrzenia w
niebo i zdania relacji ze spostrzezenia, nawet w niesprzyjajacych kontemplacji nieba wa-
runkach atmosferycznych. Jest Ow motyw nieba-grobu swiadomym rezultatem przewarto-
$ciowania tradycyjnych symboli, zanegowania wertykalizmu jako dgzenia wzwyz w sferze
warto$ci, zaniechania wznoszenia si¢ ku sacrum. Staje si¢ dowodem pomieszania i zagu-
bienia kierunkéw, cigzenia ku chaosowi, ku rozpadowi, ku $mierci. By¢ moze jest inng
konkretyzacja nihilizmu, ktéry w wierszach Tetmajera odkryla przywotywana tu juz Bar-
bara Sienkiewicz. Okazuje si¢ nawet nie ostawionym ,,pustym nicbem”, lecz wyrazem
braku jakiegokolwiek nieba, wszechobecng dominacjg $mierci.

W innych lirykach Tetmajera wystepuje obrazy i metafory moze juz nie tak dra-
styczne, §wiadczace natomiast o catkowitym wyobcowaniu czlowieka z przestrzeni
kosmosu. ,,Wklesta koputa” nocnego nieba budzi nicopanowang trwogg. Ow Igk wo-
bec ciemnego nieba pokazany zostal w wymiarze fizycznym, dotkliwie cielesnym:

W koncach mych palcow Igk si¢ ozwat, oczy

Whitem w dol, nie $miac podnies¢ ich ku gorze;

Cos$ przeciwnego catej mej naturze

Czuj¢ tam, w nieba ciemnego roztoczy. W nocy (31)

' Por. M. Podraza-Kwiatkowska, Pustka — otchlan — pelnia. (Ze studiéw nad miodopolskg symbolikg
inercji i odrodzenia), w: Miodopolski swiat wyobrazni. Studia i eseje, pod red. M. Podrazy-
Kwiatkowskiej, Krakow 1977, s. 56-57.

15 Por. M. Jankowiak, Milodopolskie niebo, w: Mlodopolski swiat wyobrazni..., dz. cyt., s. 115.
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Ludzkim cialem wstrzasaja dreszcze trwogi. Cztowiek, przede wszystkim jako isto-
ta sensualna, odczuwa zmystowy dystans wobec firmamentu, jaka$ podstawowa réznicg
istnienia — swego i sfery astralnej. Uswiadamia sobie wtasng krucho$¢ i znikomo$é, osa-
czenie przez wroga przestrzen. Spojrzenie ku gorze skutkuje poczuciem obcosci, anta-
gonizmu istnien i1 zjawisk. Charakterystyczne, ze Tetmajer uwydatnia sensualizm owego
doswiadczenia ontologicznego wyobcowania, bowiem samo uczucie trwogi wobec
ogromu nieba bywato wczesniej zapisywane. ,,Wiekuista cisza tych nieskonczonych
przestrzeni przeraza mnic” — wyznat juz wszakze Pascal'®. Ale dla autora Mysli czto-
wiek jest ,trzcing myslaca”. ,,Przestrzeniag wszech§wiat ogarnia mnie i pochtania jak
punkt; myslg ja go ogarniam” — zanotowat Pascal jako jedna ze swoich refleksji' . Zu-
petnie inaczej jest w wierszu Tetmajera. W nastgpne;j strofie czytamy:

Tam nieskonczono$¢, wieczno$é, nicos¢ — — brzmienia,
Ktore sa dla mnie tajemniczym ruchem,

A kazde w mdzg moj uderza piorunem

I mozg druzgota, i w zgliszcze zamienia.

W Tetmajerowskim $wiecie mysl na nic si¢ nie przyda, nie moze ogamngc
wszechswiata. Umyst ludzki okazuje si¢ bezradny wobec wymienionych w wierszu
pojec, czyli wlasciwie wobec wlasnych wytwordw. Alienacja ulega drastycznemu po-
glebieniu. Jak w sonecie Baudelaire’a Otchian czlowiek jest przerazony epifania nie-
skonczonosci, ktdrej nie pojmuje, z ktoérg nie moze ustali¢ zadnej relacji. Wiadomo, ze
najtrwalszy fundament odnalazt Pascal w chrzescijanskiej wierze. Baudelaire za$ jest
autorem stynnego sonetu Correspondances, ustalajacym jedno$¢ kosmosu opartg na
wzajemnych relacjach elementow, z wlaczeniem w nig i cztowieka z jego zmystowo-
duchowymi mozliwosciami. Inspiracja dla autora Kwiatow zia byla teoria Swedenbor-
ga, o ktorym Czestaw Milosz napisal, ze ,restytuowal przestrzen”'*. Restytuowat
oczywiscie przestrzen wewnetrzng, co tez podkresla Milosz. Owa przestrzen, przy-
wracajaca czlowiekowi zadomowienie w kosmosie (u Swedenborga Niebo ma ksztalt
czlowieka), wykreowana zostala w wyniku standw wewngtrznych i skonkretyzowana
przez wyobraznig. ,,>Jaki jestes$, tak i widzisz<: poniewaz cala przyroda sklada si¢ ze
znakow, teraz znaki niejako usamodzielniajg si¢ 1 sktadaja si¢ na alfabet radosci albo
udreki” — napisat Milosz, komentujac podréze kosmiczne Swedenborga'®. Byé moze
owo kreujace ,,0ogladanie” obecne w pismach Swedenborga, ale przede wszystkim w
tworczosci Wiliama Blake’a miat na mysli Tetmajer, kiedy jeszcze jeden ze swoich
wierszy na temat totalnego wyobcowania, a wlasciwie — drastyczniej — wchlaniania
przez ,,czarng dziur¢” nicosci, zakonczyt przywolaniem tajemniczego stowa — ocalaja-
cej przed unicestwieniem mocy widzenia:

Bezden, samotnosc... Na ziemi i niebie
Nic... Ani Ducha Bozego nad glowa,
Ani tu reki czy serca... Grobowa

pustka jest zycie i w grob dusze grzebie.

16 B. Pascal, Mysli, przet. T. Zelenski (Boy), Warszawa 1972.
"7 Tamze, s. 118.

18 por. Cz. Mitosz, Ziemia Ulro, Krakow 1994, s. 150.

' Tamze, s. 151.
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[..]

I tylko jaka$ glab wciaga i wchtania,

Jakis$ olbrzymi dech — duch si¢ bezwladnie

Stania i leci — jezeli przepadnie,

Widag, ze nie mogt stworzy¢ Ogladania. W godzinie smutku (527).

I Tetmajer wigc probuje wesprze¢ si¢ na sile kreatorskiej wyobrazni, ktora dla
Blake’a jest wiecznie istniejacym $wiatem ducha. ,,Swiat Wyobrazni jest $wiatem
Wiecznodci, to $wigte fono, do ktérego wszyscy si¢ udamy po $mierci Organicznego
ciala” — pisat Blake w Wizji Sqgdu Ostatecznego, relacjonujac i thumaczac swoje ,,We-
wnetrzne Widzenie™. ,,Wyobraznia jako reprezentacja tego, co zyje wiecznie, rze-
czywiscie 1 niezmiennie jest Niebem, duchowa ojczyzng czlowieka” — stwierdzit z
kolei Michat Fostowicz, wyjasniajac pojecia filozoficznego systemu Blake’a®'. Tetma-
jerowskie ,,Ogladanie” (z duzej litery, jak w pismach Blake’a), kreatorska wiadza du-
cha, dotyczy niewatpliwie ,,Oka Wyobrazni” i jest probg przeciwstawienia si¢ nihili-
stycznej pustce.

Czy owa proba zostata wsparta bezposrednio na filozofii Blake’a? Czy Tetmajer
znat tworczos¢ plastyczng i literacka angielskiego wizjonera? Czy ta tworczos¢ mogta
go zainspirowac? Trudno na te pytania odpowiedzie¢ jednoznacznie bez szczegdto-
wych badan nad spuscizng Tetmajera. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze mlodopolski
poeta zetknal si¢ z tworczoscia autora Tygrysa, choc, jak si¢ wydaje, zaden z badaczy
piszacych o Tetmajerze nie wymienia nazwiska Blake’a. Nie wymienia tez Tetmajera
Jan Zielinski w artykule Mlodopolska recepcja Blake’a.”* Ale Zielinski nie wymienia
tez 1 Marii Rakowskiej, ktéra jako autorka pierwszej i jedynej wowczas historii litera-
tury angielskiej o Blake’u pisalaB. Szczegotowe badania dowiodlyby by¢ moze szer-
szej recepcji tworczosci autora Zaslubin Nieba i Piekia.

20 por. W. Blake, Wieczna Ewangelia. Wybor pism, wybor 1 opr. M. Fostowicz, Wroctaw 1998, s. 56.

2! Tamze, s. 131.

2 Por. J. Zielinski, Mlodopolska recepcja Blake’a, w: Poréwnania. Studia o kulturze modernizmu,
pod red. R. Zimanda, Warszawa 1983. J. Zielinski wymienia nast¢pujacych miodopolskich pisarzy
i krytykow: L. Winiarski, J. Kasprowicz, A. Lange, O. Ortwin, S. Brzozowski, S. Lack, T. Micin-
ski, Z. Przesmycki, L. Staff, E. Porgbowicz, W. Wolski (wskazuje tez domniemane zwiazki z
tworczoscia plastyczng Wyspianskiego).

2 M. Rakowska, niestusznie zapomniana krytyczka, ktorej przynajmniej t¢ prace wypada przypo-
mnie¢, umiescita Blake’a wérdd pisarzy ,,okresu przejsciowego”, prekursor6w romantyzmu wska-
zujac jednoczesnie, ze w kazdej epoce Blake byltby ,,wyosobniony”. Potraktowatla go jako ,,misty-
ka, wizjonera, proroka”. Pisata o ,,uskrzydlonych wzlotach jego wysubtelnionej fantazji” o ,,jego
ekstazach mistycznych”. ,Blake jest tworca do$¢ beztadnych systemdéw metafizyczno-
artystycznych, ktore streszcza glownie w swych Ksiggach Prorockich, jarzacych czgsto btyskami
geniuszu, lecz w ogdle zagmatwanych. O przyczynku jego do uksztattowania fizjonomii momentu
przejsciowego pomigdzy r. 1780 — 1787 stanowia wymienione juz wyzej zbiory (Poetical Ske-
tches, Song of Innocence — A.W.), wnoszace do skarbnicy poezji angielskiej czar promiennych wi-
zji, wysnutych z nieuchwytnych marzen i przeczystej emocji lirycznej, a ujgtych w formy, orga-
nicznie zespolone z trescia, jakie dyktowal poecie nastroj chwili” — tak konczy autorka historii lite-
ratury angielskiej swoja wypowiedz o Blake’u. Por. M. Rakowska, Zarys literatury angielskiej od
poczqgtkow do naszej doby, cz. 1111, Warszawa 1910 — 1911. Cytaty z cz. II, s. 11-12.
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Nie wiadomo natomiast, czy wptynat on na Tetmajerowska afirmacj¢ wyobrazni,
wyrazng zwlaszcza w 1V serii Poezji, z ktorej pochodzi omawiany wiersz (znajduje si¢
w tym tomie na przyktad poemat W wyobrazni). Warto tez odnotowac, ze Tetmajer
jest autorem nastepujgcego aforyzmu:

Komu jeden 1i$¢ prawdziwy pokazat si¢ w wyobrazni, jest to wigcej, niz gdyby cate drzewo

najpiekniejsze zobaczyt w naturze®*.

Wewngtrzne widzenie, ,,0ko wyobrazni” jest wigc wazniejsze niz zmystowy akt
patrzenia. I jeszcze 0w lis¢ w wyobrazni ma by¢, czy jest ,prawdziwy...” Dla Bla-
ke’a przeciez wyobraznia objawiata prawdziwa naturg rzeczy

Mozliwe tez, ze nie mamy tu do czynienia z bezposrednig inspiracja, lecz z nie-
uswiadomionym pokrewienstwem pewnych motywdow czy idei. Na przyktad autorce
niniejszego artykulu Tetmajerowy poemat Salamandra kojarzy si¢ ze stawnym Tygry-
sem Blake’a’®. W obu utworach dominuja metafizyczne pytania. W obu — tytulowe
istoty (Tygrys i Salamandra) rozbtyskujg $wiattem w ciemnym lesie. W odniesieniu
do wymienionych utwordéw zbiezno§¢ motywow moze by¢ przypadkowa, cho¢ zna-
czaca, ale nie nalezy tez chyba catkowicie odrzuca¢ mozliwosci inspiracji, co zresztg
jeszcze zobaczymy w jednym z nast¢pnym wierszy.

Jednak W godzinie smutku Tetmajerowski ,,staniajacy si¢” duch okazuje si¢ staby
i wydany zostaje na tup nicosci. Czy wykorzysta swoja szans¢ wiecznego istnienia za
pomoca kreatorskiej wyobrazni, nie zostaje w koncu rozstrzygnigte. ,,Wieczno$¢ wy-
obrazni” autora Zaslubin Nieba i Piekia wydaje si¢ rownie trudno dostgpna jak przy-
wrocenie chrzescijanskiego fundamentu. W omawianych utworach Tetmajer pozostaje
sugestywnym wyrazicielem do§wiadczenia ontologicznego wykorzenienia.

Wracajac za$ do mniej skomplikowanych obrazéw, nalezatoby przywotac jeszcze
jeden istotny motyw, rowniez zwigzany z niebem. Tetmajer jest autorem cyklu trzech
sonetow pod wspdlnym tytutem: Gwiazdy. Jak w wierszach Stowackiego zarysowuje
si¢ w nich gleboki rozdzwigk migdzy ludzka sferg egzystencji a sferg astralng:

I oto pytem w ten bezmiar rzuceni

Patrzymy w gor¢ — wieczny symbol wzroku —

Mijajac szybko, jak fale w potoku,

Ktory trwa wiecznie wsrod jednych kamieni. (581)

Skiladnia pierwszej strofy sprawia, ze idea wyrazona w niej przez Tetmajera, nie jest
jasna. ,,Wieczny symbol wzroku” — to moze by¢ zaréwno ,,géra”, ku ktorej kieruje si¢
spojrzenie, jak rowniez sam czlowiek. Mozna tez chyba interpretowa¢ powyzszy fragment
w ten sposob, ze ,,wiecznym symbolem wzroku” jest ludzkie spojrzenie skierowane ku
gorze. Realna sytuacja zamienia si¢ w sytuacje¢ symboliczng — w poszukiwanie warto$ci,
trwalo$ci, naturalne wertykalne dazenie, ktore cechuje czlowieka. Patrzenie, widzenie,

24 K. Przerwa-Tetmajer, Aforyzmy, Krakow 1918, s. 38. Podkreslenie Tetmajera.

2 W. Blake, Wieczna Ewangelia, dz. cyt., s. 131.

26 por. W. Blake ,Tygrys, przel. K. Pulawski, w: W. Blake, Wiersze i poematy, wybér i opr. K. Pu-
tawski, Izabelin 1997, s. 39. K. Tetmajer, Salamandra, s. 840. Interesujaca interpretacje tego po-
ematu znajdziemy w ksiazce Poezja Kazimierza Tetmajera. Interpretacje, dz. cyt., w artykule M.
Rusek, W glgb czliowieka i w glgb natury — ,, Salamandra” Kazimierza Przerwy-Tetmajera.
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wzrok — to tutaj nie tylko poznawanie za pomocg zmystu, ale symboliczne okreslenie pra-
gnienia, dazenia, wyjscia ponad siebie ku wyzszym warto§ciom i tych warto$ci poznanie, a
wige wzrok symboliczny, czy tez ,,symbol wzroku”, jak okresla Tetmajer. Ow ,,wzrok”
wyraza czynno$¢ transcendowania. By¢ moze tez sytuacja patrzenia w gore okresla sym-
bolicznie istote ludzkiej egzystencji w ogdle. Czlowiek — to wszakze ,,pyl”, ,.fala w poto-
ku”, ,,bezistotny cien” (w nastegpnej strofie). Nie potrafi si¢ ze swoja kondycja pogodzi¢ i
rozpaczliwie poszukuje jakiegos fundamentu, ktdry utwierdzitby jego byt. Podobna sytu-
acj¢ wertykalnego napiecia pokazuja i inni mtodopolscy poeci, na przyktad Stanistaw Ko-
rab Brzozowski w znanym wierszu Préznia. U Tetmajera spojrzenie skierowane wzwyz —
jedyna proba i mozliwos¢ transcendencji, wyraza tragizm ludzkiej egzystencji. Poza kon-
dycj¢ ludzka zamknigta w nietrwalosci wymyka si¢ tylko spojrzenie skierowane ku cze-
mus trwalszemu, ale (chociazby tak samo, jak w wierszu Le$Smiana Oczy w niebiosach) nie
znajduje w gorze upragnionego celu. Owo symboliczne spojrzenie nie zmienia przyrodzo-
nych cech czlowieka, jego ulomnosci, jedynie je potwierdza. Wzrok napotyka gwiazdy,
ktorych byt okazuje si¢ trwalszy w wymiarze temporalnym, ale ktére nie udzielg swojej
trwatosci patrzacemu. Upersonifikowane — mogg sta¢ si¢ jedynie nieczulymi kronikarzami
ludzkiego przemijania.

W ostatnim sonecie trwalo$¢ gwiazd zostanie potwierdzona i wzmocniona ide-
atem estetycznym, ich byt — to ,,wiekuiste istnienie” w sferze pigkna. Lirycznym adre-
satem wypowiedzi jest tu Syriusz, wczesniej wspomniana Psia Gwiazda, a jednocze-
$nie najjasniejsza gwiazda nieba:

Twe cudne $wiatto, zimne jak blask stali,
Niezmienne, jasne, gluche, Swieci w gorze
Twarde jak diament... Niech si¢ $wiat zawali,
Wasze, o gwiazdy, nie zadrgna podrdze —
Jestesmy t0dka na szalone;j fali,

Bo nie ma zadnej mitosci w naturze. (582)

Glgboko pesymistyczny wymiar ludzkiej kondycji, naznaczonej Schopenhau-
erowskim determinizmem, spojrzenie ku gwiazdom jedynie potwierdza. Czy oéw
,zimny blask” najjasniejszej gwiazdy zaczerpnat Tetmajer od Stowackiego? Andrzej
Kotlinski — interpretujac ,,gwiazdy zimne” romantycznego poety — zwraca uwage na
»Zimny rozum” i ,szatanska pyche” jako konteksty interpretacyjne obrazu wrogich
gwiazd u Stowackiego®’. Mozna zauwazyé, ze owa opozycja u Stowackiego jest od-
wréceniem $redniowiecznego modelu, opisywanego chociazby przez swigtego Toma-
sza z Akwinu. Sfer¢ gwiazd cechowato doskonalsze istnienie, szlachetniejsze upo-
rzagdkowanie, jako sfer¢ blizszag Bogu. Sfera podksi¢zycowa, ziemska byta znacznie
gorszazg. U Stowackiego odwrotnie — ,,gwiazd szatany” sygnalizujg zto. Nalezaloby
tez dopowiedzie¢, ze zimny gwiezdny blask czgsto pojawia si¢ i w miodopolskich
wierszach, wystgpuja w nich nawet gwiazdy-groty, gwiazdy-gwozdzie zdolne do

2 Por. A. Kotlinski, Zimne gwiazdy Slowackiego, dz. cyt., s. 189.
2 por. C.S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury Sredniowiecznej i renesansowe;,
przel. W. Ostrowski, Krakow 1995.
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symbolicznego zadawania ran®’. I w tych wierszach zarysowuje si¢ drastyczna opozy-
cja mi¢dzy sferg ludzkiej egzystencji a sferg astralng. Ale jednak nie opozycj¢: zimny
rozum — uczucie sygnalizujag owe metafory. Raczej staja si¢ wielowartosciowym zna-
kiem alienacji, cho¢ duzg rolg¢ odgrywa w tym wypadku takze ewokacja emocji.

I Stowacki, i Tetmajer odwotuja si¢ do uczu¢. U Stowackiego pojawia si¢ ,,ptong-
ce serce”, przeciwstawione ,,gwiazd szatanom”, w kontekscie wydarzen historycz-
nych. Tetmajer natomiast konczy swoj cykl sonetow znamienng konkluzja: ,,bo niec ma
zadnej milosci w naturze”. Nietrudno zauwazyé, z jaka formulg i ideg polemizuje
miodopolski poeta. Boskqg komedie Dantego koncza wszakze stowa: ,,Mitos¢, co
gwiazdy porusza i Storice™’. Tetmajer zaprzecza idei mitosci ,,w naturze”, a wiasci-
wie w Kosmosie, skoro pisze przede wszystkim o gwiazdach. Przywotuje model $re-
dniowiecznego Uniwersum, aby zdecydowanie mu zaprzeczy¢. Swiatto gwiazd okazu-
je si¢ ,,gluche”, czyli muzyka sfer zamilkta. , Jeste§my todka na szalonej fali” — zani-
kto doskonate uporzadkowanie Kosmosu, byt stracit cel. Martwy mechanizm sfery
astralnej i chaotyczna, nieprzewidywalna dynamika w ,,$wiecie”, czyli w sferze ziem-
skiej, ludzkiej, drastycznie nietrwatej — to Tetmajerowski model Uniwersum w oma-
wianym wierszu. Metafora ,,szalonej fali” sugeruje inspiracj¢ pesymistyczng metafi-
zyka Schopenhauera, przypomina o dzialaniu $lepej, bezcelowej Woli. W modelu
Dantejskim $wiat poruszata milos¢, ktdrej nie przeciwstawiano rozumowi. Poruszata
tak, jak przedmiot pragnien porusza tych, ktorzy go pragng (za $sw. Tomaszem z
Akwinu i Arystotelesem)’'. Nieruchomym Tworcag Ruchu byt Bég, transcendentny,
niematerialny. Ale Tetmajerowskie Niebo Boga tu nie ukrywa, Ponad gwiazdami, co
przeczytamy tez w innych wierszach, bywa ,,ciemna pustka™?.

»Nic nie wrylto si¢ glebiej w kosmiczne wyobrazenie czlowieka dzisiejszego od
idei, ze ciala niebieskie poruszajg si¢ w czamej jak smota i $miertelnie zimnej pustce.
Nie tak bylo w Modelu sredniowiecznym” — napisat C.S. Lewis w przywolywanej juz
tu wczesniej ksigzce. I nastgpnie:

nigdzie w $redniowiecznej literaturze nie spotkatem si¢ z podsuwaniem mysli, ze znalezliby-
$my si¢ w przepastnej ciemnosci, gdyby$Smy weszli w §wiat pozaksigzycowy. [...] ,,Milczenie”,
ktore przerazato Pascala, bylo, wedtug Modelu, catkowitym ztudzeniem, a niebo wyglada czar-
no tylko dlatego, ze widzimy je przez ciemne szkto naszego wlasnego cienia. Musimy wyobra-
zi¢ sobie, Ze patrzymy w gore na $wiat rozéwietlony, rozgrzany i rozbrzmiewajacy muzyka™.

Sredniowieczny, teocentryczny model $wiata wspierat dogwiadczenie wiary; model
wspolczesny Tetmajerowi, oparty na zmystowej obserwacji wspomaganej nauka sprzy-

% Pisalam o tym w artykule Motywy gwiazd w liryce mlodopolskiej, w: Poezja i astronomia, pod red.
B. Burdzieja i G. Halkiewicz-Sojak, Torun 2006.

3 W przektadzie A. Swiderskiej. Dante Alighieri, Boska komedia, Kety 2003, s. 570.

3 por. C.S. Lewis, Odrzucony obraz...,dz. cyt., s. 114.

32 Na przyktad W wieczorng cisze z daleka slysze... (301). Z kolei w cyklu sonetéw W nocy (IV seria
Poezji) spojrzenie w niebo przywoluje obraz Boga, ,,stowa bez pojgcia” (s. 606) 1 jednoczesnie ba-
$ni — przejmujacej co prawda, ale koherentnej z wyobraznig dziecka. Dla obserwatora zar6wno
nocne niebo, jak i przestrzen ziemska napetniona ,,dziwnym ruchem” okazujg si¢ ,,czyms, co jest
calej naszej naturze przeciwnym” (w ostatnim wierszu cyklu, s. 608), czyli potwierdzaja wielo-
krotnie wczesniej sugerowang alienacj¢ cztowieka w §wiecie, kosmosie 1 wérdd pojeé religijnych.

33.C. S. Lewis, dz. cyt., s. 113, 114.
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jat jej erozji. Uczeni s na ogot zgodni, ze 0w czas starcia scjentystow z teologami (wiek
XIX, poczatek wicku XX), to czas wielkiego kryzysu, takze czas uzurpacji, kiedy mysla
naukowg starano si¢ zastgpic¢ wiare (podobnie zreszta wczesniej dochodzito do naduzy¢
w przeciwnym kierunku). ,,Czy mozna b}/c' jednoczesnie astronomem i wierzagcym?” —
zapytuje wspdlczesnie jeden z uczonych®. I odpowiada: ,,Osobista postawa wiary nale-
zy do innego porzadku niz intelektualna postawa szukania wiedzy™. Wspdtczesni na-
ukowcy, jakkolwiek nie wszyscy, coraz bardziej sobie owa roznice u§wiadamiajg. Takze
i to, ze odkrycia naukowe mogg jedynie potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢ co najwyzej istnie-
niu Boga filozofow, Boga jako pierwszej przyczyny, tak jak to dzieje w przypadku teorii
wielkiego wybuchu, ktéra potwierdza, ze wszech§wiat miat poczatek. Wiara chrzesci-
janska natomiast dotyczy Boga objawionego w Biblii i Ewangeliach, jako Osoby. W
okresie Mtodej Polski, zgodnie z zasadg powszechnego wowczas synkretyzmu, czy tez
ambicji syntetyzowania, oba porzadki religijny i naukowy ulegaja przemieszaniu.
Trwalszy okazuje si¢ przy tym czesto model naukowy, mimo metafizycznych ambicji
epoki, aspirujacy do wyznaczenia prawdy absolutnej. Natomiast przekaz biblijny i
ewangeliczny bywa traktowany jako model przygodny, historyczny, uwarunkowany
czasem, podatny na zmiany, stad tez zapewne liczne indywidualne odczytania i reinter-
pretacje motywow biblijnych, nierzadko sprzeczne z oryginatem.

W tworczosdci Tetmajera wyrazem owej przygodnosci okazuje si¢ dlugi poemat
Nowina, konczacy pierwszg seri¢ Poezji. Juz sam tytut wskazuje aluzyjniec Ewangelie,
czyli dobra nowing. Tetmajerowska ,,nowina” glosi stworzenie nowego Boga:

Czymze jest cztowiek 1 czegdz mu trzeba?

Trzeba mu $wiata duszy, trzeba w gore

wznie$¢ go nad zycie gorzkie 1 ponure,

trzeba mu §wiatta nad oczyma, nieba!

Nie tego nieba, gdzie si¢ grozny chowa

Gniew i pioruny dzierzacy Jehowa,

[...]

lecz nieba, k¢dy mieszka Ojciec swiata,

Bog peten taski i peten litosci,

A zada tylko dla Siebie: mitosci... (s. 132)*.

Inny Bog i inne niebo niz tradycyjne, judeochrzescijanskie — oto cel poszukiwa-
nia i dzialania czlowieka. Tetmajer, podobnie jak pdzniej Kasprowicz, wyglosit wiele
oskarzen Stworcy, utozsamionego z biblijnym Jehowa. Bog bezlitosny, przerazajacy,
odpowiedzialny za zlo i cierpienie — czyli wlasciwie degradacja pojgcia biblijnego

3% Por. J. Delhaye, Mgdrosci Boga nikt nie zmierzy, w: Uczony i wiara. Wyznania ludzi nauki, pod
red. J. Delumeau, przektad J. Grosfeld, Warszawa 1998, s. 25.

35 Tamze, s. 28.

3¢ Dylemat Wiadca czy Ojciec, wyrazny w cytowanym poemacie i innych mtodopolskich utworach, dat
tytut studium W. Gutowskiego, w ktorym szczegétowo omawia on posta¢ mtodopolskiego Boga Oj-
ca. Por. W. Gutowski, Wiadca czy Ojciec? Dylematy przedstawiania obrazu Stworcy, w: tegoz, Z
prozni nieba ku religii Zycia. Motywy chrzescijanskie w literaturze Mlodej Polski, Krakéw 2001. Por.
tez studium M. Podrazy-Kwiatkowskiej, Obraz Boga wsréd swiatopogladowych przemian Mlodej
Polski, w: tejze, Wolnos¢ i transcendencja. Studia i eseje o Mlodej Polsce, Krakéw 2001.
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Boga, o ktorej pisal pozniej Jacques Maritain®’, wystepuje tu w catej okazatosci:

Bol i cierpienie, meke 1 konanie
Wszechzto rzucite$ ludzkosci — Wszechpanie!
Pod stopa Twoja ludzkos¢ zgigta meka [ ...]

Z Biblii czerpie Tetmajer jedynie imi¢, rozbudowujac negatywny stereotyp Stworcy,
wsparty filozofig Schopenhauera. Bog, jak jaki$ neurotyczny demiurg peten pychy stwarza
cztowicka na swoje podobienstwo (?), przeklina go bez powodu i kaze czcié siebie z po-
wodu udrek, ktore zsyta. Czes¢ oddawana demiurgowi ma zaspokoi¢ jego proznosé. Ow
dziwaczny obraz Boga, zlozony po prostu z negatywnych cech cztowieka, ma by¢ moder-
nistyczng interpretacja starotestamentowego przekazu. Warto dodaé, ze Tetmajer nigdy
wilasciwie nie pozbyt si¢ glebokiej nieufnosci wobec Stworcy, zrodzonej z obserwacji
$wiata, powierzchownej lektury Biblii i spopularyzowanych idei dziewigtnastowiecznego
ateizmu. Przekonanie, wsparte filozofig Schopenhauera, ze zycie ludzkie jest pasmem
udreki, spowodowanej sama strukturg rzeczywisto$ci, przewija si¢ przez calg tworczosé
poety. Pozostaje wyrazne i w ostatnich wierszach: ,,czyz boles¢ jest przedwieczna, jest
wieczna, jest wszedzie?” — czytamy w Osmej serii Poezji (1111). Owa boles¢ — ludzka i
pozaludzka — staje si¢ najpowazniejszym argumentem oskarzenia Stworcy. Bohater li-
ryczny Tetmajera nigdy nie mysli tak, jak nawrdcony Durtal, bohater kolejnej powiesci
przywolanego na poczatku artykutu francuskiego powiesciopisarza J.-K. Huysmansa:

A w rezultacie — rozmyslat Durtal — kiedy si¢ wszystko dobrze rozwazy, 6w rozstawiony
argument Schopenhauera przeciwko istnieniu Stworcy, wywiedziony z n¢dzy i1 niesprawiedli-
woscl tego Swiata, gdy si¢ dobrze zastanowi¢, wcale nie jest nieodparty, jako ze $wiat nie jest
taki, jakim go Bog uczynil, lecz wiasnie taki, jakim go zrobit cztowiek.

Nim si¢ zacznie sktadaé na karb niebios nasze cierpienia, nalezatloby pewno sprobowac do-
ciec, jakie rozmyslne etapy, jakie dobrowolne upadki przeszto stworzenie ludzkie, nim osiagneto
Ow posgpny chaos, przyczyng obecnej rozpaczy. [...] nalezatoby odzegnac si¢ ze wstretem od cy-
wilizacji, za ktorej sprawa dla dusz czystych zycie jest dzi$ nie do zniesienia, a nie od Chrystusa —
ktory moze jednak nie stworzyt nas po to, by w czasie wojny rozrywaty nas kule armatnie, a w
czasie pokoju wyzyskiwali, okradali i rabowali handlarze-piraci i totry z wielkiej finansjery*®.

Podmiot liryczny Nowiny Tetmajera jednoznacznie kieruje oskarzenia ku jude-
ochrzescijanskiemu Bogu, bronigc czlowieka. Tetmajer zajmuje wobec problematyki
zla i cierpienia dziwnie nickonsekwentng postawg. W Nowinie czlowiek, jak glosit
niegdy$ Rousseau, jest z natury dobry (zreszta nieprzypadkowo pojawiaja si¢ w oma-
wianym poemacie obrazy wigjskiej sielanki). To w sercu niewinnego, marzacego
mlodzienca rodzi si¢ nowy bog — kochajacy ojciec, ktdrego symbolami sg lilia 1 oliw-
na galgzka. A ludzkie spojrzenie ku goérze napotyka wspaniate obrazy:

Oto o tej godzinie w gore
Podniodstszy oczy, tam, z padohu,
Czlowiek powinien widzie¢ chmurg

aniotow boskich, ktore siotu
sen dobry niosa...

[.]

3Por. J. Maritain, Sens wspoiczesnego ateizmu, thamaczyt A. Ziernicki, ,,Znak” 1990, nr 9.
BJK Huysmans, W drodze, przel. Z. Milewska, Warszawa 1960, s. 63.
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Oto $wiat caty, co w sen tonie,

Z jakas ogromna mysla $wigta
Zasypia¢ winien, czujac w gorze
Duchowi swemu i naturze

Duszg¢ na o$ciez odemknigta...  (135)

Taki powinien by¢ $wiat — nowy raj ziemsko-niebianski, ,,nie pobozny, lecz szczg-
sliwy”. Droga do niego, sposobem realizacji owej utopii, okazuje si¢ czyn rewolucyjny —
stracenie z nieba Jehowy, wczesniej oskarzonego 1 skazanego na detronizacje. Nowy
bodg powstanie dzigki ludzkiej mysli, mitosci i1 pragnieniu szczescia.

Bardzo to oczywiscie naiwna utopia, ale dokumentujaca jednoczesnie niezwykta
u Tetmajera wiar¢ w ludzkie mozliwosci i1 ludzka dobro¢, czlowiek jest tu bowiem
zdecydowanie lepszy niz Jehowa. Wiarg, ktora najmocniej potwierdzaja wiersze
pierwszego tomu Poezji. W nastgpnym tomie ludzkos¢ bywa cierpigca, ale jest tez
,bezduszna, ciemna, bezmyslna” (Geniusze, 173). Pogl¢biony zostaje antagonizm
mig¢dzy jednostka twdrczg a spoleczenstwem. Tetmajer potrafi sportretowac czlowieka
prawie jak pamasista Leconte de Lisle. W Hymmnie do Nirwany to ludzka podtosé,
z}os$¢, nikczemnos$¢ i pycha catkowicie degradujg ziemskg egzystencje. Czyz zta lub w
najlepszym razie utomna ludzko$¢ potrafi stworzy¢ nowego boga? Chyba i Tetmaje-
rowi nasungly si¢ watpliwosci co do tego problemu. Probe kreacji nowej ewangelii
zastgpuja wigc w nastgpnych tomach inne watki: nirwana tozsama czgsto ze $miercig
lub ,,upojeniem nico$cig”; ironia wobec wydarzen i idei (szczegdlnie w IV serii); pro-
by egzystencjalnego heroizmu; doswiadczenie pigkna lub mitosci jako proby restytucji
$wiata wartosci.

Niezwykle liryczne wyznania mozemy znalez¢ w ostatniej, 6smej serii Poezji.
Dhuzszy poemat Mysl bywa zwykle zauwazony przez wnikliwych interpretatorow’’.
Jak wczesniej, kondycja ludzka zostala tu nacechowana glgbokim pesymizmem, nie
zawsze moze konsekwentnie, jak gdyby poeta, piszac wiersz, sam sobie zaprzeczat:
»bylem czlowiekiem, zwierzeciem o dwu rgkach, dwu nogach i glowie”. Za$ kilka
strof pdzniej: ,,duch zabtagkany, wkuty w ludzkie ciato” (1103-1104). W dalszej cze¢sci
poematu rozwini¢ty zostaje ten drugi watek — motyw ducha. Narzucajg si¢ w tej czgsci
ponownie $lady prawdopodobnej (?) inspiracji tworczoscig Williama Blake’a, ktory
mobglby by¢ poecie bliski, chociazby z powodu zdecydowanego wywyzszenia swiata
duchowego, odrzucenia materii, czy wczesniej tu wspomnianej afirmacji wyobrazni.

Celem Tetmajerowskich duchowych wzlotow jest przeciez najczesciej porzucenie
ciala i $wiata ziemskiego, uwolnienie si¢ od zdeprecjonowanych ,,praw zycia”, od ma-
terii. W poemacie Mys! Tetmajer kreuje oryginalna postaé — Geniusza Swiatla, za-
mieszkujacego sfer¢ niebiafiska. Ow heros przypomina tytanicznych bohateréw dziet
plastycznych autora Wiecznej Ewangelii, znaczacy jest tez w kontekscie tworczosci
Blake’a ,,boski $miech” oraz motyw dziecka. Oto Geniusz Swiatla:

Juz $mieja si¢ twe oczy olbrzymie jak stonca,
Usta twoje jak jabtko olbrzymie granatu,

Zlote twe wlosy, z brazu czoto majestatu,
A $miech twdj bezgraniczny brzegi jasne traca!

39 Por. M. Stala, Pejzaz czlowieka, dz. cyt. s. 97, 164. B. Sienkiewicz, dz. cyt., s. 30.
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Ramiona, ktére dzwigna $wiat, prezysz nade mna,

Z palcéw twoich 1$ni §wiatlo, obramia je srebrnie,

Wotasz mnie! Jestem! Pedzmy! Naniebnie! Naniebnie!

Kt6z z nami?! Ach! Jak boski $miech spadt w otchtan ziemna!

Dzierza mnie twe muskuly, jak dziecko tytana,

Rzucites — w przestwor — lecg a ty w boskim $miechu
Patrzysz, jak skron, jak w hetmie, nurzg w gwiazdy echu,
Jak w zloty blask komety ptyne — moc swietlanal...

Owa kreacja wyobrazni bylaby wigc kolejng proba zapetienia ,,pustego nieba”,
wyrazem realizacji poszukiwania, ktore symbolicznie streszcza ludzkie spojrzenie skie-
rowana ku gorze, by¢ moze nastgpng wersja ,,nowego boga”. Muskularny, peten mocy
Geniusz Swiatta wydaje si¢ jej udzielaé stabej ludzkiej istocie.

Ale nieoczekiwanie — zamyka 6w poemat wyrazista pesymistyczna konkluzja:

Nie jest to roztkliwienie si¢ istota wlasng —

Jako krzemien w mym mdézgu mysl ta wiecznie lezy,

Gdy o nig klgtwa zycia ocelem uderzy,

Iskry prysna na moment — i znowu pogasna.

Woweczas tworzg poezj¢, snuj¢ opowiesci,

Chwytam moje wrazenia i zyciowe zjawy — —

Lecz jestem cieniem wlasnym — — widzg cien mej zjawy,

Lecacy w Swiatlo — — zywej nie majacy tresci. (1105)

W opartym na zaprzeczeniach wierszu ,,mocy $wietlanej” przeciwstawiony zostaje
martwy cien, ,,cien zjawy”. Dla Mariana Stali powyzszy fragment jest dowodem gl¢bo-
k1ej samotnosci cziow1eka w poezji Tetma]era (badacz zauwaza tez ,,nadmiar samotno-
sci” w tej poez_]l) Barbara Sienkiewicz pisze za$ o , kategoriach odbicia, $ladu”, ktdre
odsylaja do zjawiskowosci $wiata. ,,.Byt ludzki to tylko odbicie, §lad §ladu, trwajacy
przez mgnienie wyjécia z nicosci i powrotu do niej”™*'

Wyobraznia nie jest wigc w stanie unie$miertelni¢ ducha, wykreowaé przestrzeni
wiecznosci, jak u Blake’a. Czyzby wicc 6w ,,Geniusz Swiatta” byt jedynie fantasmago-
rig? Tak mogloby si¢ wydawaé. Jestem cieniem wlasnym, widz¢ martwy cien mojej
»Zjawy” — relacjonuje poeta. A mysl (czy wyobraznia) jak krzemien, rodzi jedynie nie-
trwate iskry. Ja okazuje si¢ momentalnym zjawiskiem, nietrwatym, ciemnym, wiasciwie
martwym. Jednak jest cieniem lecacym w Swiatto, nie w nicos¢. Jest wiec jakies Swiatto
— jedyny pozytywny element w zakonczeniu wiersza. Skad pochodzi? Czym jest? Na te
pytania nie znajdziemy tu odpowiedzi. Mozemy tylko zauwazyé, ze lecacy w Swiatto
»clen zjawy” jest z nim catkowicie sprzeczny, wyobcowany ze swietlnej przestrzeni. Na
pewno wiersz mowi o ludzkiej stabosci, znikomosci, niepelnym istnieniu. Czy nastapi
rewitalizacja, regeneracja, ozywienie cienia w §wietlnej przestrzeni? Czy ponownie po-
jawi si¢ Geniusz Swiatla, skoro juz w pierwszej strofic wiersza jest mowa o spadaniu,
ale i o wzlocie? Mysl i wyobraznia kreuja tu zagadkowa przestrzen, guasi-niebianska,
ale ja, jak 1 poprzednio zostaje z niej drastycznie wyalienowane.

0 por. M. Stala, Pejzaz czlowieka, dz. cyt., s. 164, 137.
I Por. B. Sienkiewicz, dz. cyt., s. 30.
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Liryczni bohaterowie Tetmajera ,,jak si¢ zdaje, nie spotykajg zadnego Boga, Abso-
lutu, Transcendencji” — tak podsumowat Stala relacje cztowiek — Bog pojawiajace si¢ w
tej poezji*’. Rzeczywiscie, dominuje w liryce Tetmajera religijne zwatpienie i destrukcija
sfery chrzescijanskich dogmatow, cho¢ trudno powiedzieé, czy na pewno nie ma w niej
transcendencji. Bog pojawia si¢ zwykle jako byt niepewny, o ktérym ,.ludzie rojg”, nie-
dostepny, niezrozumialy, mocno obarczony ateistycznymi lub sceptycznymi ideami filo-
zoficzno-$wiatopogladowymi. Nie sigga tez poeta po inspiracje do chrzescijanskich pi-
sarzy albo mistykow, jak Micinski, czy chociazby Kasprowicz lub Staff. Nie mozna za-
uwazyC poglebiania postawy religijnej w tym kierunku.

Trzeba jednak pamigtac, ze temat sacrum, wiary i religii bywa na ogoét tematem
bardzo subtelnym. Mimo ze wiele moze zostaé na ten temat powiedziane, i tak wigcej
pozostanie po stronie tajemnicy. Co wydaje si¢ tez potwierdza¢ sam Tetmajer, umiesz-
czajac w wierszu Mys/ znamienng uwage:

ktdz zna czlowieka duszg, cho¢ zna jego stowa — (1103).

SUMMARY

Tetmajer’s heaven — pictures of crisis

The author conducted a detailed interpretation of the motifs of night, heaven and moon in Ka-
zimierz Przerwa-Tetmajer’s poetry. The modernistic pictures of the Universe, astral symbolism indi-
cate a deep existential and axiological crisis, which the Polish poet did not overcome referring to
Catholicism. Tetmajer’s Universe is terrifying and mysterious. The poet alluded to such authors as:
Pascal, Blake, Swedenborg, Baudelaire. According to the author, Tetmajer was in search of God and
heaven different from those which his imagination associated with Christianity.

Translated by Joanna Szerszunowicz

“2 M. Stala, dz. cyt., 5. 163.
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