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MODERNIZM POZA ZASADA WIEDZY I PEWNOSCI:
PROCESUALIZM ROMUALDA MINKIEWICZA

»Ktom, ktory jestem?”

Romuald Minkiewicz!

Doskonate zapomnienie

Istniejg twdrcy zapomniani w sposob doskonaly, pelny, pomimo iz ani do-
step do ich dziel nie jest niemozliwy lub cho¢by utrudniony, ani rys ich biografii
nie stanowi zagadki. Takim pisarzem jest Romuald Kazimierz Minkiewicz (1878-
1944). Ze wzgledu na rozleglos¢ kontaktow ze swiatem Mtlodej Polski i Dwu-
dziestolecia bywa wzmiankowany w przypisach. Jako uczony - jest z uznaniem
odnotowywany w historii instytucji badawczych, ktére wspéttworzyl, lecz jako
pisarz — zostat catkowicie wykluczony z obrazu epoki nawet jako jej zjawisko mar-
ginesowe”. Niestusznie.

Nietrudno poda¢ racjonalne przyczyny tego stanu: Minkiewicz (primo) byt
réwnoczes$nie pisarzem (ambitnym, uprawiajacym literature obok nauki, a nie na

R. Minkiewicz, Prolog. Duch Swiatfonosca, w: tegoz, Lucjan. Dramat wspélczesny i przysztych
pokoleri. (Pigc aktow z prologiem), Warszawa 1911, s. 13.

Wyjatkiem jest: Bibliografia Literatury Polskiej ,Nowy Korbut”. Nie notuja jego nazwiska: Daw-
ni pisarze polscy od poczgtkow pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik biograficzny i bi-
bliograficzny (Warszawa 2000-2004), ani wigkszo$¢ stownikéw pisarzy polskich. Popularna
Encyklopedia Powszechna odnotowuje go jako ,,biologa, dziatacza politycznego, pisarza’, auto-
ra ,wierszy i dramatéw utrzymanych w stylistyce mlodopolskiej” (Warszawa 2002, t. 7, s. 472).
Wikipedia uznaje go za ,polskiego biologa, autora studiéw krytyczno-literackich, recenzji
i polemik, brata generala Henryka Minkiewicza” [dostep: 5.09.2023]. Pamig¢ o Minkiewiczu
kultywuja biolodzy oraz §rodowiska wolnomyslicielskie. Zob. P. Szulkin, Romuald Minkiewicz
- uczony i wolnomysliciel, ,Cztowiek i Swiatopoglad” 1983, nr 8, s. 143-150.
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jej marginesach) i naukowcem, biologiem, w ktdrej to dziedzinie osiagnal znacze-
nie ponadlokalne, europejskie, a w Polsce jego idee i zastugi organizacyjno-in-
stytucjonalne pamigtane sg do dzi§. Pami¢¢ o naukowcu zdominowala pamiec
o niekonwencjonalnym pisarzu, pamiec o poecie i dramatopisarzu ulegla pamieci
o czlowieku nauki.

Byl (secundo) tworca-polihistorem i poliglota: prace literackie publikowal
po polsku, naukowe w kilku innych jezykach - i jedne, i drugie sg swiadectwem
oryginalnej i rozleglej erudycji, taczacej rézne poziomy wiedzy: literature, nauki
biologiczne, filozofi¢, idee wolnomyslicielstwa, literature polityczng (socjalizm,
idee spoteczne XIX i XX wieku), ezoteryke i metafizyke, publicystyke. W tym
wymiarze jego erudycja czg§ciowo pokrywala sie ze Swiatem ($wiatami) erudycji
Tadeusza Micinskiego wszedzie tam, gdzie obaj zahaczali (Minkiewicz w sposéb
zasadniczy i fachowy, Micinski dygresyjny i amatorski) o badania przyrodnicze,
o poszukiwania metafizyczne, takie jak ezoteryzm, mediumizm, mity, symbolizm,
rytualy’.

Minkiewicz (tertio) pisal swe dziela literackie jezykiem epoki, w ktdrej zyl,
natomiast dziela biologiczne jezykiem 6wczesnej nauki, formutujac $miato hipo-
tezy dotyczace Zycia, zmienno$ci organizmdw, zachowan zwierzat, odkrywajac
nieznane gatunki. O ile dziela naukowe Minkiewicza byly i s3 (w pewien sposdb)
falsyfikowalne, o tyle dostep do dziel poetyckich niemal catkowicie zamyka przed
czlowiekiem wspdlczesnym brak wznowien i jezyk jego pism. - Jest to jezyk beda-
cy kwintesencja maniery mlodopolskiej. Tam, gdzie Minkiewicz usiltuje zwerbali-
zowa¢ doswiadczenie estetyczne (poezja, dramat) lub percepcje dzieta sztuki jako
krytyk, osigga on szczyty jezykowej manierycznosci, jak we fragmentach prozy
o wielbionym przezenn Wyspianskim, pisanych po $§mierci autora Wyzwolenia:

Niechajcie zalow!

Stalisciez kiedy w obliczu $mierci?

Wieciez, czem jest wpatrzenie si¢ oko w oko w jej otchfanne, wieczno$¢ i nicoéé
mieszczace Zrenice?

Jakie przejrzenie wlasnej duszy, do glebi, do dna...

Jakie stopienie sie z wszechbytem...

Jakie jasnowidzenie biegu spraw ludzkich, treéci i zakresu zycia czlowieczego...

I jedli si¢ jeszcze wowczas tworzy, jakie wzmozenie, jaki zespdt sil twoérczych,

Wydaje sie niemozliwe, by Minkiewicz i Micinski nie mieli wspolnej znajomej w postaci Marii
Baranowskiej-Dohrn (1856-1909), jej maz Felix Anton Dohrn (1840-1909) zalozyt w 1873 roku
Stacje Zoologiczng w Neapolu (Stazione Zoologica). Ich syn Reinhard Dohrn (1880-1962) byt
niemieckim zoologiem i kierowal Stacja w Neapolu w latach 1909-1954.
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jak szal potegi tworczej, jakie spojenie sie, napiecie twdrczej woli, jaki lot, wichrowy,
zawrotny, rozpierajacych czaszke, mysli, wizji...
Czy znacie?*

W pisaniu o Wyspianskim krytyk wkracza w estetyke krytycznoliterackiego
poematu proza wystowionego w manierze mtodopolszczyzny. Jako - co zdumie-
wa — polemista, publicysta, eseista i naukowiec jest uzytkownikiem czystego, kla-
rownego, wyrazistego i bywa, ze soczystego jezyka. To rozdwojenie jezy-
kowe jest uderzajace, wrecz ,,schizofreniczne” To rodzaj pewnej dyglosji, ktdrej
funkgcji i znaczenia nie da sie¢ fatwo okresli¢. Oto jak czysto i niemanierycznie ten
sam wzniosly mistagog krytyki pisze w popularnonaukowej broszurze o pocho-
dzeniu cztowieka, idei ewolucji, darwinizmie:

Pochodzenie malp czlekoksztaltnych i czlowieka z jednego wspodlnego pnia od ja-
ki istot potludzkich, pétzwierzecych nie dziwilo mie juz zreszta, odkad nabralem
prze$wiadczenia o ciagglym rozwoju wszystkiego, co zyje, odkad dowiedziatem sig, ze
dzisiejsze gatunki roélin i zwierzat powstaly z innych, przed wiekami zyjacych, a te
znowu z innych, bardziej odlegltych i bardziej prostych w swej budowie i tak dalej
i dalej, poprzez wszystkie tysigczne wieki istnienia kuli ziemskiej. O tem wolaja glo-
$no niezliczone dzi$ juz szczatki kopalne.

Wszelako pozostawata mi jedna watpliwo$¢. Tyczyla sie mego czlowieczego rozumu
i mojej mowy ludzkiej. Tych przeciez ani u zwierzat w ogdle, ani u malp czlekoksztatt-
nych w szczegdlnosci nie znajdujemy. Ale czy istotnie nie znajdujemy. Czy moze tylko
brak nam odpowiednich badan, a moze dogodnych sposobéw badania?*

Mysl Minkiewicza podgza w kierunku rozwiania juz wszelkich watpliwosci
zwigzanych z ideami Darwina. Tak, czlowiek i malpa maja wspdlne pochodzenie,
zabrzmi wniosek. I majg wspolnie ksztaltujace si¢ pragnienie komunikacji.

Poziom jezyka ujawnia jeszcze wazniejsze pekniecie, ryse-rane, czy sprzecz-
no$¢ wewnetrzng Minkiewicza: jest on (quarto) pisarzem-metafizykiem i biolo-
giem-ewolucjonistg. Uzgadnianie tych dwdch stron jego intelektualnej dyspozycji
prowadzi go do radykalnego wolnomyslicielstwa, ktérego kresem nie sg (etapami
afirmowane) ateizm, agnostycyzm, ezoteryzm, spirytualizm lub kult nauki jako
wiedzy jedynej, ,,boskiej”. Wszystkie te postawy przezwycigza w postawie wolno-

4 R. Minkiewicz, Tchnienie wiecznosci w poezji St. Wyspianskiego, w: tegoz, U wiecznych wrét
tesknicy, Warszawa 1910, s. 10. Ze o nawet najbardziej abstrakcyjnych, ,,mistycznych” wymia-
rach dziet Wyspianskiego mozna pisa¢ klarowniej, $wiadczy zapewne znana Minkiewiczowi
pdzniejsza praca: J. Mirski, Mistyka Wyspiariskiego, Lwow 1921.

3 R. Minkiewicz, Pochodzenie cztowieka. Odczyt, Warszawa 1912, s. 13.
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myslicielstwa otwartego, ktdra odrzuca zaréwno ugruntowane kulturowo wyja-
$nienia zagadki $wiata i czlowieka, jak i kontestuje prawo do takiego wyjasniania
przyznane sobie przez nowe drogi poznania, takie jak mediumizm, ezoteryka,
psychologia glebi. W postawe Minkiewicza wpisane jest absolutne konte-
statorstwo pewnosci i pewnikow, jakie daje jakakolwiek metoda poznania
$wiata przyjeta za ostateczng, dominujaca.

Ten punkt zawieszenia pewnosci nie prowadzi go do pesymizmu czy nihili-
zmu, lecz do afirmacji procesu nieustajacego otwarcia poznawczego, wiary w zycie
(jednostki i gatunku) jako niekonczacego si¢ procesu otwierania sie, przekracza-
nia i wkraczania w coraz to nowe, tajemnicze obszary Poznawanego®. Podstawa
tej kontestacji, afirmacji procesu poznawczego i stalej otwartosci jest jego wiara
w Wiedze, ktéra procesualnie si¢ odstania, ale ktdra nie jest mozliwa do wyprowa-
dzenia z jednej tylko z istniejacych dzis$ (hic et nunc) drég poznania: nauki, ezo-
teryki, sztuki etc. Wiedza przysztosci — przekonuje Minkiewicz - zawiera w sobie
substraty pochodzace z wszystkich znanych nam dzi§ drég poznania, ale nimi nie
bedzie, osiagajac poziom tego, co dzi§ naukowiec z pogardg nazwalby zapewne
»metafizyczng rewelacjg” lub ,,bzdurg”.

Jest to wiec metafizyka procesu, ktérego finalem jest Metafizyczne Niezna-
ne. Tym samym pisarz lokuje si¢ poza dylematami epoki, podaza raczej w strone
witalistycznej, procesualistycznej kosmogonii. W strone tworzacego zreby swej
mysli w okopach pierwszej wojny Pierrea Teilharda de Chardin’ albo wizji ewo-
luujacego Bytu-Boga, z ktérego wylania si¢ Bosko$¢, znanej z pism pdznego Mi-
cinskiego (Xigdz Faust, 1913)® lub rozprawy Maxa Schelera Stanowisko cztowieka
w kosmosie (1928)°.

Minkiewicz (quinto) jest enfant terrible epoki na kazdym poziomie: to skraj-
ny indywidualista, ktory oddaje si¢ pracy zespolowej jako naukowiec badajacy
zycie morz i oceandw. Jako patriota i czlowiek czynu (udzial czynny w polityce,
w powstaniu sejnenskim) jest przeciwnikiem kazdej sobie znanej formy ideolo-
gii i partyjnej organizacji tego zycia. Jest spotecznikiem, socjalista, ale pozostajac

¢ Przy tym jak najdalszy byl od kultu nauki i wiedzy naukowej jako metody poznania i obra-
zu $wiata, ktére sg jedyne, niepodwazalne i stale. Widzial staboé¢ takiego podejscia przede
wszystkim dzigki dostrzeganiu procesualnosci poznania i jego nieprzewidywalnosci. Nie uwa-
zal nauki za ,,dominujacy system orzekania o $wiecie” ani za obiekt kultu (,,scjentoteizm”).
Zob. L. Jach, Nauka jako obiekt kultu. Wprowadzenie do koncepcji scjentoteizmu, Katowice
2015, s. 16.

7 P. Teilhard de Chardin, Pisma. T. 3, Moja wizja swiata i inne pisma, wybral i przel. M. Tazbir,
Warszawa 1987.

8 T. Micinski, Xigdz Faust, Krakow 1913.

o M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, Darmstadt 1928; Por. A. Wegrzecki, Scheler,
Warszawa 1975.
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w zazartej walce z PPS-em, do ktérego mu ideowo najblizej, zwalcza inne opcje
polityczne. Jako wolnomysliciel, redaktor pism wolnomyslicielskich zrywa z nimi
wtedy, gdy wchodza w wyznawczy stosunek wobec jakiejs idei, na przyktad gdy
wyrazaja w dwudziestoleciu migdzywojennym sympatie komunistyczne. Komu-
nizm uwaza za kres wolnomyslicielskiej wolnosci i odrzuca z taka sama silg jak
wszelki klerykalizm. W praktyce ten twdrczy, pracowity, wszechstronnie uzdol-
niony cztowiek jest w ciaglym starciu osobistym i polemicznym ze wszystkimi.
Mozna by go nazwac pieniaczem, wiecznym kontestatorem, ekstremistg wolno-
myslicielstwa, klétnikiem.

Nie mozna nie dostrzec, iz pomimo trudnego charakteru, udaje mu si¢ w zy-
ciu czynnym wprowadzi¢ niektore idee na réznych obszarach dzialalnosci. Przy
tym nie zna litosci tam, gdzie dotkniete jest jego poczucie prawdy, jak w polemice
z partyjng komunizujaca koterig w PPS-ie. Podejmuje z nig walke w imie ,Wiel-
kiej Przebudowy Spoteczenstw Ludzkich na zasadach socjalistycznej wspdlnoty
wytworczo-spozywczej oraz z socjalistycznej rdownosci spotecznej i wolnosci po-
litycznej”'°. Pisze wtedy:

Jasnym jest chyba dla kazdego, kto raz si¢ bodaj powaznie nad powigzaniem przy-
czyn i skutkéw rozwoju historycznego zastanowil, ze radykalnego Uzdrowienia Spo-
teczenstw od zwigzanych z nieréwnos$cig ekonomiczng wstretnych natogéw wilada-
nia i wladztwa, nieprawosci i krzywdy, barbarzynstwa i gwattu, niewoli i upodlenia
nie sposéb dokona¢, positkujac si¢ tymiz wlasnie wstretnymi, antysocjalistycznymi
nalogami wladania i wladztwa, tymiz obmierztymi metodami barbarzynstwa i gwal-
tu, przywileju i nieréwnosci, nieprawosci i krzywdy, niewoli i upodlenia.

Dlatego bolszewizm, mimo zadziwiajacego nakladu energii i woli, mimo olbrzy-
miego rozmachu akgji i wszechogarniajacego zasiegu poczynan, skazat w zadlepieniu
swdj cel na zaglade, bowiem nie mozna niedorozwinietych ekonomicznie, spolecznie
i kulturalnie mas ludzkich wpedzi¢ w ustrdj socjalistyczny sila nahaja czerezwyczaj-
ki, pchnigciem bagnetéw krasnoarmiejskich, grozba rewolweru towariszcza komi-
sarza... Nie na wiatr chyba pisal Karol Marks, ze ,wyzwolenie proletariatu musi by¢
dzietem samego proletariatu” Nie nadaremnie okreslal Fr. Engels przejscie do ustro-
ju socjalistycznego jako ,,skok czlowieka z pafistwa koniecznosci w panstwo wolno-
$ci...; jako ,,wolny czyn wlasnego uspolecznienia ludzi’.

Nie mozna zniewoli¢ ludzi do wolnosci. Nie mozna stworzy¢ socjalizmu, wyci-
najac w pien socjalistow, nieco odmiennie myslacych o celach i metodach ruchu. Nie
mozna stworzy¢ wolnej federacji ludéw droga zbrojnych najazdéw, droga niszczenia
wolnych republik i rozpedzania demokratycznych konstytuant''.

10 R. Minkiewicz, Klika warszawska O. K. R. P. P. S., Warszawa 1928, s. 6.
B Tamze, s. 7-8.
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Réwnoczesnie jako skrajny indywidualista Minkiewicz ma (sexto) predylek-
cje do dziatan grupowych: zaktadania bractw samodoskonalenia duchowego, sta-
cji badawczych, tworzenia gmin wyznaniowych i wolnomyglicielskich.

Na wszystkich poziomach rzadzi nim jakas gleboko ukryta coincidentia oppo-
sitorum: nie prowadzi ona jednak do syntezy opozycji, lecz catkowicie §wiadomie
afirmuje pelne otwarcie poznawcze jako droge jedynie godng wolnego (wolnomy-
Slicielsko), myslacego czlowieka-indywiduum. Nie jest to rozdarcie wewnetrzne,
lecz poznawcza wielokierunkowos¢, wielowarstwowos¢, otwierajaca ,,okna” na to,
co przekracza horyzont kazdej ,,obecnej” wiedzy.

W tym sensie jest to pisarz, naukowiec i filozof przysztosci.

Ani epigon, ani nasladowca

Romuald Minkiewicz w kazdej z rdl jest pisarzem pomostowym, faczacym
pozng, mlodopolska faze nowoczesnos$ci z wczesng fazg dwudziestowiecznosci.
Pomostowos¢ ta nie oznacza zadnej posredniosci, przechodniosci, epigonizmu
lub niewydarzonego prekursorstwa, lecz oryginalng odmienno$¢, ktora inte-
lektualnie spetnia si¢ od okoto 1900 do 1939 roku. Spetnia jako tworczo$¢ orygi-
nalna, obejmujaca literature, nauke, alternatywne postawy i idee poznania, meta-
fizyke tworczosci'2. Swoista metafizyka tworczosci (naraz naukowej i artystycznej)
to oryginalny rys jego postawy intelektualnej zaznaczajacy si¢ juz w pismach
sprzed I wojny. Co wazne, owo ujecie nie ma nic wspdlnego z ,,psychologia twor-
czo$ci’, ktérg Minkiewicz ze stanowiska naukowca-biologa uznaje za uzurpacje.
Kluczowe sa dlan stowa: dusza, intuicja i tworczos¢, ale rozumienie ich zwiezle
odbiega od uje¢ mlodopolskich, bo profilowane jest przez spojrzenie zoologa i...
poety. Z tego punktu widzenia krytykujac nastrojowos¢ mtodopolska, ulegal jej
i zarazem przeciwstawial nastrojowi — czyn.

Na prawach spiecia we wspolbrzmieniu funkcjonujg u niego rézne jezyki,
takie jak manieryczna mlodopolszczyzna i dyskurs naukowy, popularnonaukowy,
publicystyczny. Analogicznie, powtdrzmy, wspoélgraja w nim opozycyjne posta-
wy: indywidualizm i dazenia kolektywistyczne, sprzeczne idee (biologia, ewolu-
cjonizm - tworczos¢), niezgodne postawy: mizantropia i otwarcie przez medium
dzieta literackiego oraz prasy na czytelnika, na odbiorce jego idei. Co samo w so-
bie jest sprzeczne, gdyz jego czytelnikiem moze by¢ tylko réwnie jak on skrajny

Bylaby to z kolei cecha typowa dla przelomu XIX i XX wieku. Zob.: .W. Dawid, O intuicji
w mistyce, filozofii i sztuce, Krakéw 1913; E. Abramowski, Metafizyka doswiadczalna, War-
szawa 1980; por. M. Podraza-Kwiatkowska, Wolnos¢ i transcendencja. Studia i eseje o Miodej
Polsce, Krakow 2001.
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ekscentryk-indywidualista, ,niepogodzeniec” ze wszystkim i wszystkimi, a wiec
kto$ kontestujacy tez madrosci, ktére Minkiewicz przekazuje.

Postawa permanentnej kontestacji oznacza konstatacje samej kontestacji, sive:
wybor miedzy abnegackim nihilizmem, samobdjstwem, acedig i abulig, mizantropia
a aktywizmem, ktory sam sobie przeczy. W imie absolutu, ktérym jest Wiedza Przy-
sztosci, Minkiewicz wybiera to drugie, podejscie aktywistyczne, Swiadom sprzecznosci
swej postawy. Postawy zagmatwanej ostatecznie przez ethos wolnomyslicielstwa, ak-
sjologie zdobywcédw Prawdy aknacych Wolnosci, ustanawiajacych ja na pierwszym
miejscu przed prawda, ktéra dopiero procesualnie si¢ wyjawia. Prawdy postawionej
przed Dobrem, ktdre jest jej urzeczywistnieniem, oraz przed pigknem, ktore w procesie
tworzenia intuicyjnie odstania prawde, dobro, pigkno absolutne — Przyszlos¢.

Wiszystko, co o Minkiewiczu pisze¢, formuluje jako intuicyjng hipoteze — efekt
pierwszej lektury jego pism. Niewatpliwie mozliwa jest inna lektura, na pewno
konieczna pelniejsza. To pisarz niezbedny Mlodej Polsce i Dwudziestoleciu, po-
zwalajacy zobaczyc¢ te epoki XIX- i XX-wiecznosci jakby z wnetrza i z oddalenia®.
Z wnetrza literatury i z przestrzeni ich aspiracji poznawczych, ktére juz wtedy
realizowala coraz czgsciej ubdstwiana przez gawiedz i intelektualistéw nauka.
Nauka, ktéra w koncu w XIX wieku staje sie zlotym cielcem wydrazonych me-
tafizycznie ludzi (pisarzy, uczonych tez), sama nazywajac siebie ,,przewodnikiem
wiary”, czego Minkiewicz by nie §cierpial, znajac jej kazdoczasowe ograniczenia
i istnienie — by¢ moze - ograniczenia konstytutywnego, ktdre na zawsze skazu-
je poznanie naukowe na niepetnos¢. Ona za$, niepelnos¢ absolutna, daje szan-
se literaturze, czyli przestrzeni twdrczosci, w ktérej pewne i niepewne, istniejace
i stajace sie, poznane i przeczuwane moga spotykac si¢ w duchu niekonczacej sie
wolnosci: tworzenia i znoszenia pewnosci stworzonego, by otworzy¢ droge innym
tworzonym ideom, dzietom, a nawet przeczuciom.

Minkiewicz to pisarz serio. Wbrew przewidywaniom proces nieustannego
przekraczania u Minkiewicza obywa si¢ bez ironii jako zasady niszczenia ironicz-
nego i tworzenia. Ironia jest tu tylko blyskiem §wiadomosci ironisty, ktéry wie
wiecej i ktory juz zostal wiaczony w proces nieskonczonego poznawania.

Poznawanie serio, ktdre nie konczy sig, jest droga, ktorej zawsze (tylko) towa-
rzyszy cien ironii, znoszenia jednej wiedzy przez druga, i tak ad infinitum.

Zarazem jest to pisarz, dlatego ze debiutuje pdzno, u schytku epoki, wytyczajacy intelektual-
nie kierunki, ktére w pelni objawia si¢ w XX wieku. Mam na mysli dynamiczng wizje bytu,
obraz boga (inspirowany panteizmem Spinozy), ktéry staje sie, procesualizm jako podstawe
nieskonczonego stawania si¢ czlowieka-boga. Minkiewicz nie glosi powrotu ani do Aten, ani
do Jerozolimy (by odwota¢ sie do formut Lwa Szestowa). Ciekawa bylaby analiza jego postawy
wobec chrzeécijanstwa i jego apologetéw XX-wiecznych. Zob. R. Czarnopys, Chesterton - po-
lonofil z wyboru, Biatystok 2021.
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Zycie i dzieto

Prace Minkiewicza - i te literackie, i te naukowe — daja si¢ pelniej uja¢ dopie-
ro w kontekscie jego biografii, ktora w obszerniejszym zarysie hasta stownikowego
zaistniala niedawno'. Ujecia wczesniejsze z koniecznosci albo kiadly nacisk na na-
ukowy strone dorobku pisarza, albo na jego zastugi dla mysli wolnomyslicielskiej.
Probowano go tez wpisywaé w zsowietyzowanej Polsce w nurt wolnomyslicielstwa
nastawionego antykoscielnie, antytradycjonalistycznie, legitymizujacego nowa wia-
dze po 1945 i 1948 roku, ale to bylo, musialo by¢, z gory skazane na kleske wobec
zbawiennej niepokory pisarza-uczonego wobec wszystkiego i wszystkich.

Pochodzil z ziem pdétnocnych dawnej Rzeczypospolitej, Suwalszczyzny, cho¢ los
zwigzal go z krakowsko-zakopianskim §wiatem artystycznym i Warszawa. Urodzil sie
17 lutego 1878 roku w Suwatkach jako syn urzednika suwalskiego Kazimierza Minkie-
wicza i Karoliny z Michatowskich. To suwalskie doswiadczenie jest jednym z kluczy
do calego zycia, cho¢ nie do tworczosci. Jego brat, Henryk Minkiewicz (1880-1940),
zostanie wybitnym polskim generalem, ktérego zamorduja Sowieci w Katyniu'.

Romuald Minkiewicz konczy liceum w Mariampolu, a potem trafia do Pe-
tersburga na studia (1895-1900), gdzie przechodzi réznoimienne inicjacje: jako
spolecznik i patriota zwiaze si¢ z PPS-em, za co zostanie aresztowany i wydalo-
ny z uczelni. W Petersburgu zawiazuja si¢ jego zainteresowania naukowe. Studia
konczy na Uniwersytecie w Kazaniu, z ktérym naukowo zwigzane s3 nazwiska
innych glo$nych Polakéw's, gdzie w 1904 roku uzyskuje doktorat. Tu w latach
1900-1904 pracuje jako asystent w Katedrze Zoologii i Anatomii Poréwnawczej.
W tym okresie z pewno$cia zaczyna obok twdrczosci literackiej uprawiac twor-
czo$¢ naukows i publicystyczna.

Jako naukowiec debiutuje po rosyjsku w 1901 roku (ma 22 lata). W dziedzi-
nie badan naukowych osiagniecia Minkiewicza zyskaja uznanie miedzynarodowe
w obszarze parazytologii, protistologii, fizjologii, etologii, entomologii'. Bedzie

W miare pelng rekonstrukeje biografii pisarza-uczonego zawdzigczamy niestrudzonym wy-
sitkom Tadeusza Radziwonowicza. Zob. tegoz, Minkiewicz Romuald Kazimierz (1878-1944),
w: Suwalski stownik biograficzny, t. 1, red. J. Brzozowski, Z. Faltynowicz et. al., Suwatki 2021,
s. 392-399. Wezesniej sylwetke te rozpoznal Tadeusz Budrewicz: Niepokorny, w: Biografie su-
walczan, cz. 2, red. M. Pawlowska, Suwatki 1993, s. 58-60.

5 Zob. T. Radziwonowicz, Minkiewicz Henryk (1880-1940), w: Suwalski stownik biograficzny,
t. 1,s. 385-392.

Wyktadaly tu w réznym okresie takie stawy nauki polskiej (i zarazem wolnomyglicielstwa), jak
filozof Wincenty Lutostawski, jezykoznawca Jan Baudouin de Courtenay, orientalista Mikotaj
Kruszewski, a wczesniej filomaci: Jozef Kowalewski, Feliks Kutakowski i Jan Wiernikowski.

O osiagnieciach naukowych Minkiewicza wiecej w: P. Szulkin, Romuald Minkiewicz - uczony
i wolnomysliciel, dz. cyt.
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potem autorem wazkich i madrych wypowiedzi dotyczacych celu i znaczenia na-
uki, zycia uniwersyteckiego: Mfodziez a uniwersytet (z powodu zajs¢ krakowskich):
rozwazania ogolne i historyczne, przedlozenia dorazne, konkretny plan naprawy
stosunkow (Krakéw 1911), O polskg tworczos¢ naukowg (Warszawa 1922), Dog-
matyzm i autorytet w nauce i nauczaniu: wyklad inauguracyjny na pierwszych
kursach swigtecznych urzgdzonych przez Wolng Wiszechnicg Polskg dla nauczycieli
szkot srednich (Warszawa 1927). W 1901 roku rzuca idee (wraz z Kazimierzem
Kulwieciem i Kazimierzem Czerwinskim) zalozenia nad jeziorem Wigry stacji
badawczej (z zakresu biologii). Jej zalozenie Instytut im. Marcelego Nenckiego
i Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego zlecily mu dopie-
ro w czerwcu 1920 roku. Praca ta przypadia na czas wojny polsko-bolszewickiej
i konfliktu polsko-litewskiego o Suwalszczyzne. Z prac w stacji zrezygnowat szyb-
ko - juz w pazdzierniku 1920 roku. Odegral w tym okresie aktywna role jako
polityk, reprezentant strony polskiej:

Za niezwykle wazny czyn uznal utworzenie 28 VII 1920 r. w Suwatkach przez przed-
stawicieli samorzadow, miejskiego i powiatowego, Rady Ludowej Okregu Suwalskie-
go, organu powolanego w celu utrzymania administracji i sgdownictwa w polskich
rekach. Niewatpliwie z racji swych wczesniejszych dziatan 29 lipca, w przeddzien
wkroczenia do Suwatk wojsk litewskich, zostal wybrany zaocznie do Zarzadu Rady
Ludowej Okregu Suwalskiego. Juz jako jej przedstawiciel uczestniczyl w rozmowach
z dowddcami wojsk litewskich, ktére zajety Suwalki, i mial im o$wiadczy¢, ze nie
zaszly zadne okolicznosci kwestionujace przynalezno$¢ Suwalszczyzny do Polski.
Byl tez przeciwnikiem jawnego opowiedzenia si¢ za czasowa okupacja litewska.
Wraz z Henrykiem Tarlowskim i Wactawem Kanigowskim 21 VIIT 1920 r. zlozyt
w Kownie premierowi Litwy Kazysowi Griniusowi w imieniu Rady Ludowej Okregu
Suwalskiego protest przeciwko postepowaniu wojska i wladz litewskich oraz odbyt
z nim dluzsza rozmowe. Jeszcze tego samego dnia delegaci spotkali si¢ z ministrem
spraw wewnetrznych Litwy Rapolasem Skipitisem, ktéry zaprezentowat nieprzejed-
nane stanowisko w kwestii przylaczenia Suwalszczyzny do Litwy, a Rady Ludowej
Okregu Suwalskiego nie uznawal. Po powrocie z Litwy R. M. byt §wiadkiem owa-
cyjnego powitania 31 VIII 1920 r. polskiego wojska w Suwatkach i zbombardowania
miasta 3 wrzesnia przez dwa litewskie samoloty. Nastepnego dnia jako wystannik
Rady Ludowej Okregu Suwalskiego wyjechal do Warszawy w celu przedstawienia
rzadowi sprawy Suwalszczyzny i ztozyl, zapewne 11 wrzeénia, na rece ministra spraw
zagranicznych Eustachego Sapiehy Memorial Rady Ludowej Okregu Suwalskiego do
Rzadu polskiego z opisem zaj$¢ i sytuacji na Suwalszczyznie, gdzie woéwczas kon-
flikt polsko-litewski wszedl w faze dzialan zbrojnych. W opublikowanych we wrze-
$niu 1920 r. tekstach w ,Robotniku” R. M. opisat nie tylko to, co dziato sie w lipcu
i sierpniu na Suwalszczyznie i swdj udzial w tych wydarzeniach, ale tez skrytykowat
Litwindw za tamanie neutralnosci w wojnie polsko-sowieckiej, a takze za zle, czasem
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okrutne traktowanie Polakdéw przez zolnierzy litewskich, w tym za liczne aresztowa-
nia, a nawet przypadki zabojstw, szczegdlnie na Sejnenszczyznie. Gléwnie dlatego
stal sie oredownikiem odebrania Litwinom Suwalszczyzny wraz z Sejnenszczyzng
i powrotu jej do Polski, cho¢ wczesniej byt nawet za oddaniem Sejn Litwie'®.

Prace naukowa w réznych stacjach badajacych biologie mérz i oceanéw pro-
wadzil juz wczesniej: w stacji stodkowodnej w Bologoje w Rosji (1898), w Sewa-
stopolu (1899), w francuskim Banyuls-sur-Mer (1903) nad Morzem Srédziem-
nym, Villefranche-sur-Mer kolo Nicei (1905-1907), w Monaco (1909), Roscoft
w Bretanii (1906-1913). Wiele lat jako naukowiec spedzil w Francji, Belgii, Wto-
szech. Ma duzy wkiad w rozwdj polskich badan, zycia naukowego, struktur nauki:

Pierwsze lata Wielkiej Wojny spedzit w Zakopanem, a w 1917 r. zamieszkal juz na sta-
te w Warszawie. Od tego roku wykiadal w Zakladzie Fizjologii Towarzystwa Kursow
Naukowych. Po ich przeksztalceniu w Wolng Wszechnice Polska byt w niej od 1918
az po 1939 r. wyktadowcg, doc. biologii, a takze prof. honorowym biologii Wydziatu
Nauk Matematyczno-Przyrodniczych. W 1918 r., wraz z Kazimierzem Bialaszewi-
czem i Edwardem Flatauem, zainicjowal utworzenie Instytutu Biologii Do$wiad-
czalnej im. Marcelego Nenckiego przy Towarzystwie Naukowym Warszawskim.
Od listopada 1918 r. tworzyt Pracownie Biologii Ogélnej przy TNW, ktéra mimo
réznych trudnosci i tylko dwuosobowej obsady juz wtedy rozpoczeta doswiadczenia
w kilku kierunkach badawczych. Byt kierownikiem i ciggle pracowat naukowo w Za-
ktadzie Biologii Ogodlnej, ktéry powstat z przeksztalcenia Pracowni Biologii i juz w 1.
dwudziestych XX w. miat niezte warunki lokalowe, aparature i mozliwo$ci réwniez
kadrowe do badan biologiczno-do$wiadczalnych oraz prac w dziedzinie morfologii
mikroskopowej. R. M. wnidst tez znaczacy wklad w rozwéj powolanego w 1920 r.
Instytutu im. Marcelego Nenckiego®.

Liczne aktywnosci taczyl z zaangazowaniem spotecznym i politycznym: przy
tym wszystkie pasje stale si¢ u niego ze sobg przeplataly. W dzialalnosci politycz-
no-spolecznej Minkiewicza zna¢ bezkompromisowos¢ i odwage. W 1920 roku
podpisal protest przeciwko nieprzyznaniu katedry na Uniwersytecie Warszaw-
skim prof. Szymonowi Askenazemu, w 1934 roku nie chcial przyja¢ godnosci
czlonka-korespondenta Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, odrzucajac
panujace w TNW hierarchiczne stosunki naukowe. Jeszcze ciekawszy jest etap
wezesniejszy, ,mlodopolski” jego aktywnosci, kulminujacy w epoce rewolucji
1905 roku:

18 T. Radziwonowicz, Minkiewicz Romuald Kazimierz (1878-1944), dz. cyt., s. 398.
9 Tamze, s. 393.
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Romuald Minkiewicz jako badacz, 1938

W 1. 1903-1904 bywal w Krakowie. W 1904 r. w Warszawie, bedac cztonkiem War-
szawskiego Okregowego Komitetu Robotniczego PPS pseud. ,,Zenon’, angazowal si¢
w niektore jego dzialania, w tym tworzenie zalgzka organizacji dozorcéw domowych.
Opowiadat sie¢ za ,,ubojowieniem” ruchu, brat udzial w przygotowaniu pod kierow-
nictwem Jozefa Kwiatka i z udziatem Stefana Okrzei manifestacji na placu Grzybow-
skim, w ktorej osobiscie nie uczestniczyt, a w czasie ktorej 13 XI 1904 r. doszlo do
pierwszego po powstaniu styczniowym zbrojnego starcia z wojskiem rosyjskim tym
razem bojowcow PPS. W 1905 r., najwczesniej w maju, znéw przybyt do Warsza-
wy i po aresztowaniu 20 sierpnia zostal osadzony w X Pawilonie Cytadeli Warszaw-
skiej. Zapewne z braku dowodéw nie zaliczono R. M. do ,terrorystéw” i zostal dos¢
szybko zwolniony, by¢ moze po tzw. manife$cie konstytucyjnym cara Mikolaja II
z 30 X 1905 r. i czg$ciowej amnestii. Ze stolicy Kongreséwki udat do Galicji, do Za-
kopanego, by podreperowa¢ zdrowie, bowiem chorowat na pluca. Z miejscowoscia
ta zwigzal sie na lat kilkanascie. Chyba jeden z pierwszych tu pobytéw R. M., jesli
nie pierwszy, zostal odnotowany w sierpniu 1904 r. Potem R. M. czgsto wracal do
Zakopanego i jego okolic (do Koscieliska, Poronina) nawet na dtuzej. Mieszkajacy tu
brat Henryk wlaczyl R. M. do zakopianskiej sekcji PPS-Frakcji Rewolucyjnej, m.in.
z bra¢mi Jézefem i Bronistawem Pitsudskimi, ale R. M. raczej nie zaangazowal sie
w jej dzialalno$¢. Mozliwe, Ze bardziej zajmowata go komuna duchowa, ktéra tworzyt
z Wladystawem Orkanem oraz bra¢mi Dionizym i Jézefem Bekami, opierajac si¢ na
dorobku filozoficznym Edwarda Abramowicza®.

20

Tamze.
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Minkiewicz jest rdwnie aktywny na wszystkich polach, pomimo choroby
pluc, ktéra leczy w Zakopanem. Jest radykatem wolnomyslicielstwa - takze nie-
ustepliwym antyklerykalem. Nalezy od 1920 roku do Stowarzyszenia Wolnomy-
Slicieli Polskich, gdzie zaktada organ ,,Mys$l Wolna”, miesi¢cznik ukazujacy sie
w latach 1922-1926. Ze Stowarzyszenia wystepuje, protestujac przeciwko domi-
nujacym w $rodowisku wptywom komunizmu?'. Od 1927 roku dziala w nowo
utworzonym warszawskim kole Polskiego Zwiazku Mysli Wolnej (1927-1936),
gdzie wspélpracuje z ,,Zyciem Wolnym” (1927-1928). Prébuje w 1922 roku za-
rejestrowa¢ Gmine Bezwyznaniowa m. st. Warszawy, jednak nie uzyskuje zgody
wladz. Na dlugo wiaze si¢ z ,Wolnomyslicielem Polskim” (1928-1936).

O ile wiadomo, nie nalezy do polskiej masonerii. Jego wolnomyglicielstwo jest
radykalne, ale i otwarte na wszystko, co moze odkry¢ nauka. Nie wyklucza wiec ni-
czego, lecz niczemu si¢ tez nie poddaje, w szczegoélnosci propagandzie komunistycz-
nej, ateistycznej i ideologicznej. Daleki jest od anarchizmu lub nihilizmu. Mozna go
okresli¢ zapewne jako patriote, wolnomysliciela-panstwowca. W chwili wybuchu
wojny ma 61 lat. Od 1916 roku zamieszkuje w Warszawie, jest Zonaty z Aleksandra
z Borkowskich Przewoska (sprawa jego bezdzietno$ci wymaga poglebionych badan).

W czasie powstania warszawskiego zdota ocali¢ niewielki fragment swego ar-
chiwum, ktéry przechowuje do dzi§ Pracownia Etologii Zakladu Neurofizjologii
Instytutu Biologii Do$wiadczalnej im. Nenckiego. Trafiony odtamkiem w kola-
no, umiera w warszawskim szpitalu 24 sierpnia 1944 roku. Pochowany zostaje na
Cmentarzu Czerniakowskim.

Zycie Minkiewicza to temat na film lub powies¢. Nakreslone tu w zarysach,
ma wiele miejsc dramatycznych, mocnych. Minkiewicz nie stroni od bardzo
ostrych star¢ z ludzmi i rzeczywistos$cia, od radykalizmu pogladow?. Jako badacz
jest autorem 65 (1) wiekszych prac napisanych po rosyjsku, francusku, angielsku,
polsku i niemiecku, a takze kilku prac popularnonaukowych. Bedzie ptodnym
publicysta wymienionych pism, ale tez ,,Robotnika” i ,,Ogniwa™>.

2 O problemie ideologizacji, infiltracji przez komunistow srodowisk wolnomyslicielskich i reak-
¢ji na to policji w dwudziestoleciu miedzywojennym zob. B. Wachowska, Polski Zwigzek Mysli
Wolnej (1928-1936), ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 1991, z. 43, s. 57-84.

2 Wspoltworzy program Polskiego Zwigzku Mysli Wolnej, w ktérym czytamy: ,,Naszym na-
czelnym postulatem bedzie rozdzial panstwa od Kosciola z wszelkimi jego prawnymi nastep-
stwami: z zerwaniem konkordatu, z $wieckimi aktami stanu cywilnego, z uznaniem wielo-
wyznaniowo$ci, stworzeniem calkowicie swieckiej szkoly” (cyt. za: P. Szulkin, dz. cyt.). Zob.
R. Minkiewicz, O zasadach wolnomyslicielstwa polskiego, ,Wolnomysliciel Polski” 1930, nr 2;
tegoz, O zasadach wolnomyslicielstwa stéw kilka, ,Wolnomysliciel Polski” 1929, nr 12.

23 Lista pism, gdzie publikowal, jest obszerniejsza: ,,Przeglad Filozoficzny”, ,,Mysl Wolna”, ,,Zy—
cie Wolne”, ,Wolnomysliciel Polski”, ale tez ,Irybuna’, ,Przedswit’, ,Naprzod”, ,,Przyroda’,
~Wszechswiat”. Zob. M. Szulkin, dz. cyt.
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Poruszajac sie po obszarze szeroko rozumianej literatury, zostaje najpierw poeta,
potem dramatopisarzem, a w dalszej kolejnosci publicysta wartym wydobycia z za-
pomnienia oraz autorem znakomitych esejéw o nauce i zyciu naukowym w wolnej
Rzeczypospolitej. Debiutuje wierszami*, ale szerzej dostrzezona zostaje jego sztuka
Lucjan. Dramat wspétczesny i przysztych pokolen. Pig¢ aktow z prologiem (powsta-
ta 1909, wyd. Warszawa-Lwow 1911), ktorg dedykuje Stowackiemu jako autorowi
Kréla-Ducha. Jest to debiut spdzniony, przypadajacy juz na kres epoki, ale nie jedno-
wymiarowo epigonski. ,,Stary” jest w nim jezyk mlodopolszczyzny - afektowany, ale
i ironiczny, peten kontrastow (wznioste - sarkastyczne). ,Nowa” bedzie tu diagnoza
$wiata po burzy 1905-1907 roku, $wiata, w ktérym idee socjalizmu, komunizmu i re-
wolucji sieja niepokoéj. Pisze jezykiem nasyconym warstwa symboliczno-mityczna,
ktora taczy sie z obserwacja obyczajowa. Tworzy wierszem, sprawnie i celnie wyraza-
jac mysli, ktore umieszcza w do$¢ anachronicznej strukturze precyzyjnie skonstru-
owanego, symboliczno-misteryjnego dramatu. To wlasnie decyduje o oryginalnosci
dramatu: polgczenie diagnozy spoleczno-ideowej z szatg mitu. Zbliza to sztuki Min-
kiewicza do dziel dramatopisarskich Micinskiego, ktérego podziwia, ale z ktérym
polemizuje ideowo. Kolejne jego dzieta dramatyczne przypadaja na lata 1911-1922
i przechodzg bez echa®. Sg to: Krélewna morza czyli dzieni Zycia. Basti dramatyczna
w 4 aktach, Warszawa-Lwow 1911; Szczyty a padot. Tryptych dramatyczny: I11 (skrzy-
dta prawe). Tryumf: scherzo w 4 aktach, Warszawa 1924. ,,Gwoli przyjemnosci garstki
matych przyjaciél moich w Zakopanem, na swigta roku 1916” tworzy Szopke zwie-
rzgcg wydang w Warszawie w 1918, zapowiadajaca dalsza jego tworczos¢ dla dzieci®®.

Jeszcze mniej znany bedzie jako poeta, autor toméw: Nad morzem mojem: ksig-
ga tesknoty (Warszawa 1911), Listy milosne i piesni (Wilno 1922)¥. Po 1922 roku
ogranicza publikacje¢ dziet dramatycznych i poetyckich, cho¢ wiele z nich znamy
jako tytuly przygotowane do wydania (zapewne czg¢s¢ pozostaje w rekopisach).
Ambitne, przemyslane w szczegétach dramaty Minkiewicza, wychodza w najgor-

2 Wedlug T. Radziwonowicza: ,W poezji debiutowat w 1903 r. utworami Smutna bajka, Kotysan-

ka robotnicza” (dz. cyt., s. 396).

»  Jego twérczos¢ dramatyczna byla jeszcze obfitsza, ale albo nie zostata opublikowana (czescio-

wo jest w rekopisach), albo przepadta w czasie wojny.

R. Minkiewicz, Przedmowa, w: tegoz, Szopka zwierzeca, Warszawa 1918, s. 2.

Leitmotivem wielu utworéw jest morze, ktére Minkiewicz doskonale zna. W tomie Listy mito-

sne i piesni, pisanym w Zakopanem w 1916 roku, uderza czytelnika zapis kryzysu intelektual-

nego, duchowego i literacko-tworczego zwigzanego z I wojna $wiatows.

% Minkiewicz w kolejnych tomach podaje tytuly utworéw, ktére sie nie ukaza: Ludzie. Tragedia,
Szkice biczem. Prometeusz i kastraci, Piesti skowronka. Ksiega z zycia natury (Dla dzieci) (zapo-
wiedzi z tomu Nad morzem mojem. Ksigga tesknoty, Warszawa 1911, tom drukowany w Krako-
wie). Co znamienne: w zapowiedziach wydawniczych obok siebie wymienia tytuly dziet
literackich i z zakresu biologii.

26
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szych z mozliwych okresach: albo tuz przed I wojng $wiatowg, kiedy pisarz inten-
sywnie pracuje naukowo w stacjach morskich na Zachodzie, albo po 1918 roku.

Stale dzieli czas miedzy zagranice i Polske. Lata 1914-1916 spedza w Zako-
panem, potem, gdy powoli stabilizujg si¢ jego plany pisarskie, przychodzi wojna
1920 roku z bolszewikami, walki z Litwinami o Suwalszczyzne i Sejnenszczyzne.
Zmienia si¢ powoli jezyk literatury. On tymczasem, socjalista z przekonan i ,,z du-
cha’, jeszcze przed wojna glosi ideal komuny duchowej, niezwykle erudycyjnie
ugruntowany, przemyslany, probujac go realizowa¢ z Orkanem i bra¢mi Bekami.
Obszerny esej na ten temat jest jednym z jego najlepszych dziel proza: O petni zy-
cia i komunie duchowej, Krakéw 1907 (sprawa ,,komuny” zakopianskiej skupionej
wokot mysli Abramowskiego wymaga osobnego zbadania). Jest to, zaakcentujmy,
jeszcze jedna sprzeczno$¢ w zyciu tego hiperindywidualisty — dazenie do Zycia,
myslenia i dzialania we wspdlnocie.

Niewatpliwie literatura i szerzej pisanie staja si¢ jedng z dwu najwazniejszych
spraw w jego zyciu. Urodzony w 1878 roku, oddalony od centréw zycia literac-
kiego (Petersburg, Kazan), debiutuje za pdzno i juz jakby obok epoki, w jezyku,
ktéry stanowi kwintesencje mlodopolszczyzny. Tak tez wydaje jedyna, znakomita
ksigzke (znakomita w rozpoznaniach siegajacych dalej niz literatura) krytyczno-
literacka U wiecznych wrot tesknicy (Warszawa 1910). Juz tytul jest tu znamienny.
Pierwsza czg¢$¢ pracy Tchnienie wiecznosci w poezji Stanistawa Wyspiariskiego, pi-
sana w Krakowie i Poroninie po $mierci autora Akropolis, wspina si¢ na szczy-
ty patetycznosci, wybrzmiewajac jak poemat proza i epitafium poetyckie. Pisane
w Zakopanem dwie czgsci kolejne — Hymny Jana Kasprowicza (o sercu czlowie-
czem powies¢ hiobowa) i Mgdros¢ i pogoda Leopolda Staffa — przynosza poglebione
i polemiczne odniesienia do twdrczosci obu pisarzy. Najciekawszym ich elemen-
tem jest polaczenie - jako podstawy analiz, lektury - takich elementéw $wia-
toobrazu Minkiewicza, jak niezachwiana wiara w stawanie si¢ ,,Boga” poprzez
ewoluujacego ,,cztowieka-boga” w $wiecie, inklinacje metafizyczne i sceptycyzm
gnoseologiczny.

Ten ostatni kaze mu z sarkazmem zanegowa¢ przekonanie wielu mtodopolan
o mozliwo$ci zglebienia ,,psychologii twérczosci’, psychologii procesu twdrczego:

Bowiem nie jest mi tajne, ze zamknietg jest dla nas na zawsze i niedostepna dziedzina
pojawiania si¢ nastepczego stanéw twoérczych w duszy jakiego$ tworcy, wigzania si¢
ich wzajemnego w dlugie spojone ogniwa, wyswietlania si¢ ich zaryséw i wykrystali-
zowania ksztaltow, uzewnetrznianych wreszcie w skornczonej formie tworu. A prze-
ciez to jedyne byloby psychologja jego twérczosci.

Nie wiemy nawet, zali twérca sam zdotat uchwyci¢ poczatek w czasie powstawa-
nia tych stanéw w jego duszy?
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Nie wiemy, zali uchwyci¢ zdotat co, jak, gdzie i kiedy determinowato w nim wig-
zanie sie¢ w ogniwa takich a nie innych z onych klebiacych si¢ falag nawalna btyskéow,
motywow i linii?

Obawiam sig, ze mechanizm pierwotny - sit venia verbo! — jego twdrczosci za-
mkniety jest i dla niego, najczesciej, o ile nie zawsze...

Dla mojej za$ duszy, dla mojej mysli jest i zosta¢ musi — niestety! niestety! - — zgo-
ta niedostepny, zawarty na wieki siedmig pieczeci niemoznoéci poznawczej.

O zadnym z najwiekszych nawet tworcéw — o Homerze, Dantem, Shakespearze,
Goethem, Mickiewiczu i Stowackim, nic nikt dotagd w tej mierze nie powiedzial, co
naprawde by psychologia ich twérczosci bylo, bowiem poznanie jej, zbadanie i odtwo-
rzenie jest absolutnie niemozliwe.

Niemitosiernie okrutny to fakt, ale tak jest, i by¢ inaczej nie mogto i nie moze®.

W tym wymiarze odzywa si¢ w Minkiewiczu naukowiec-sceptyk, metodo-
log, ale z drugiej strony - jakby w kontrze do sceptycyzmu - deklaruje on: ,,Nie
krytyk, nie esteta-fachowiec, nie suchy jeno mysliciel, czlowiek jestem, z dusza,
sercem, mys$la i wolg. Szukam czlowieka i piekna spetnionej prawdy jego” (Sto-
wo wstgpne)®®. Humanizm, heroizm, procesualizm, metafizyka wraz z scepty-
cyzmem, wolnomyslicielstwem i projektem przepracowania rozpaczy egzysten-
cjalnej w ideg twdrczosci i czynu tworza podstawy $wiatoobrazu Minkiewicza.

W intrygujacy sposob, piszac o Staffie, przeciwstawia jego pyrronizm (Pyr-
ron z Elidy) aktywizmowi Epikteta z Nikopolis (,pogoda mocy, woli i czynu”).
Jako krytyk jest rownie bezkompromisowy jak jako mysliciel: bedzie surowy dla
Rézy Zeromskiego (z ktorym sie przyjazni)*!, polemizuje z noblista Ilja Miecz-
nikowem w sporze o rozumienie procesu $mierci*’, wprost zas drwi polemicznie
z Jozefa Weyssenhoffa®.

We wszystkich jego pismach - u ich nieredukowalnego fundamentu - tkwi
pytanie o Absolut, o Boga. Stawia je nie tylko wizjoner Boskosci in statu nascendi,
pionierski wobec trendéw epoki, lecz takze hydrobiolog, etolog, protozoolog, ba-
dacz pierwotniakéw, pochylajacy sie nad poczatkami zycia na Ziemi, ideg ewolu-
¢ji, zmianami zachowania zwierzat. W tym ludzi i owadow. We wszystkim: pisarz,
biolog, metafizyk.

R. Minkiewicz, Stowo wstepne, w: tegoz, U wiecznych wrot tesknicy, dz. cyt., s. 1-2.

Tamze, s. 4.

3 R. Minkiewicz, Dramat duszy polskiej (Jozefa Katerli: ,R6za” - dramat niesceniczny), ,Krytyka”
1909, t. 4, z. VIII-IX, s. 108-116.

Tegoz, O dysharmoniach w naturze ludzkiej, o Smierci naturalnej i. t. zw. instynkcie Smierci.
(Uwagi krytyczne nad ksigzkg prof. Miecznikowa), ,Ogniwo” 1905, nr 3-4, 6-8. Zob. I. Miecz-
nikow, O naturze ludzkiej: zarys filozofji optymistycznej, th. z fr. F. Werminski, Warszawa 1905.
¥ Tegoz, Czyn imci Jozefa Podfilipskiego z Konopi, ,Krytyka” 1909, t. 3, z. X, s. 186-187.
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Romuald Minkiewicz, Autoportret, w: tegoz, Kré-
lewna morza, Warszawa 1911

Stajgcy sie bogowie

Minkiewicz nie byl ani tylko wolnomyglicielem, naukowcem, ezoterykiem,
wizjonerem, ani tylko metafizykiem. Byl kim$ spoza tego paradygmatu, jednym
z poszukiwaczy Sensu przeciw Nocy. W pisanym mtodopolskim jezykiem wier-
szu Latarnia, bedacym, jak zapowiada poeta, wstepem do wszystkich kolejnych
jego ksiazek, Minkiewicz glosi apologie $wiatla wérdd ciemnosci istnienia:

I blask méj zwiastunem i siewca nadziei
Dla todzi, zblgkanych $ré6d wodnej rozchwiei.

Wiec plone, stawione nad glazne te zlomy,
Gdy czarna noc morza zalega ogromy.

Zakopane, w marcu 1910°*

34

R. Minkiewicz, Latarnia. Prolog (do tej jako tez do wszystkich przesztych i przyszlych ksigzek
moich), w: tegoz, Nad morzem mojem..., dz. cyt., s. 15.
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Inspirowane Micinskim, nastrojowosciag mlodopolska, pobrzmiewajace tonami
Sonetéw nad glebiami Asnyka — wiersze Minkiewicza wyrdzniajg sie czyms$ jedynym:
praobrazem jest w nich symbol morza, tak doskonale znanego poecie jako hy-
drobiologowi. A morze owo jest tu zarazem bytem, naturg, Zywiolem, melancholij-
nym impulsem, jak i archeobrazem Wszystkiego, ktore staje sie/ ma si¢ sta¢ Bogiem.
W jakims$ dalekim sensie nalezy wigc on do twércéw miodopolskich, w ktérych
tworczosci zyje, przemieniony gruntownie, $wiat wyobrazen bytu i boskosci Platona,
Plotyna, Spinozy, by wspomnie¢ Jerzego Zutawskiego i Tadeusza Miciriskiego.

Autor Hymnu do Nocy* to pisarz majacy Mlodej Polsce do zaproponowania co$
nowego, na przyklad ,inng” wersje starosci tej epoki. Wyrosly z inspiracji mistyki
genezyjskiej Stowackiego, pisarz zderza rozne jezyki w swojej tworczosci, zachowu-
jac integralno$¢ dynamicznej, nasyconej metafizyczng glebig wizji $wiata. Mylaca jest
i jego maniera jezykowa, i egzaltacja towarzyszaca jego najdojrzalszym dzietlom, tak
uwidoczniona cho¢by w dedykacji Lucjana, dramatu stanowigcego kwintesencje es-
tetyki, ktdra si¢ przezywa, lecz intelektualnie siegajacego w nowe regiony refleksji:

Prochom bezdomnym

»Krola-Ducha” poezji polskiej

Tego, co z nazwiskiem wzigwszy Przeznaczenie
odczytat Je,
dorést duchem
i catkowicie urzeczywistnit,

Tego, co stat sig dla nas
na wieki
SYMBOLEM SLOWA,

prochom bezdomnym,
prochom tulaczym,
prochom, daremnie pogrzebu w Ziemi Ojczystej czekajgcym,

utwor mdj
poswiecam.
1909%

»  Zob. R. Minkiewicz, Hymn do Nocy, w: Listy mifosne i piesni, Wilno 1922, s. 138-144. Wiersz
jest nie tylko nawigzaniem do Novalisa Hymnow do Nocy. Jest reakcja na potezny kryzys
$wiatopogladowy i egzystencjalny, jakim jest dla pisarza wojna $wiatowa. Struktura tomu od-
zwierciedla proces pokonywania kryzysu w zakopianskiej ustroni: I. W mrokach zwgtpienia,
I1. Jutrznie, III. W czas spetnien, IV. Zacmienie, Contra spem spero. (Finat).

%  R. Minkiewicz, dedykacja do: Lucjan, dz. cyt., s. 6. W Krélewnie morza... (Warszawa 1911)
podobnie wzniosto-rozwichrzona dedykacje otrzymat Stefan Zeromski.
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Minkiewicz nie jest jednak pisarzem tylko tej jednej tonacji jezykowo-estetycz-
nej. Jego eseje o nauce, jego artykuly ujmuja precyzja, sita, klarownoscig jezyka —
w prozie zderza si¢ on ze sprozaizowang, lecz w swej istocie liryczng tonacjg tomu
krytycznoliterackich odczytan - U wiecznych wrot tesknicy i wcze$niejszej, niezwy-
kle interesujacej pracy O petni zycia i o komunie duchowej (1907), prezentowane;j
najpierw jako odczyt 19 maja 1906 roku w Krakowie. Autor Na geslikach gram®,
tak wezuty w mlodopolskie Stimmungi*, jest rownoczes$nie myslicielem, filozofem,
poszukiwaczem naukowej prawdy o przyrodzie, ktérg widzi jako zawsze niepelna.
Szuka, jak ezoterysci, drugiej strony, ale w jego poszukiwaniach najwazniejszym
momentem nie jest wcale doswiadczenie $wiata duchowego, innej, drugiej strony,
lecz przekonanie o istnieniu dynamicznie ewoluujacej Pelni, ktora odstania coraz
nowe meta-obszary, jeszcze niedawno niemozliwe do wyobrazenia. Akcent pada
u niego na przysztos¢, ktéra procesualnie wyjawia sie z terazniejszosci.

Paradoksalnie czg$¢ tworczosci stownej Minkiewicza uwigziona jest w prze-
szto$ci, w jezyku mijajacej epoki, druga zas$ czes¢ siega daleko w XX wiek. Narze-
dziami eksploracji tej ,eschatycznej” Przyszlosci, owej niedosciglej, lecz sciganej
poznawczo Pelni, sg u niego sztuka, literatura, nauka i idea spoteczna potaczona
z indywidualistycznym ethosem tworcy-wolnomysliciela. Mysliciela wolnego od
wszelkich ograniczen: religii, ideologii i... nauki. Zaden wiec $wiatopoglad i za-
den $wiatoobraz nie jest tu ostateczny. Wszystkie istnieja jako work in progress
- dotyczy to takze nauki:

Indywidualno$¢ tworcza naukowa ma jeden tylko obowigzek, bedacy wlasna jej ko-
niecznos$cig: wyzy¢ sie, zrealizowac¢ to, co jest w niej, jako mozno$¢, zalozone;
ijeden zna tylko nakaz: nie ustapi¢, pozostac sobie wierng, to znaczy nie obnizy¢
poziomu dziela swego w pogoni za aktualno$cia, czy uleganiem t.zw. potrzebom bie-
zgcym naukowym.

Twdrczo$¢ naukowa nie zdola rozwijaé sie w takt metronomu. Rytméw obowig-
zujacych nie zna; do narzuconych przystosowac sie bez uszczerbku nie potrafi.

Darwin, pracy swej wylacznie przecie oddany, w zupelnej ciszy i skupieniu od-
osobnienia swego, zabezpieczony materjalnie, czterdziestu lat potrzebowal na upo-
ranie si¢ z przeszkodami mys$lowemi, zanim wystgpit wobec §wiata z ,,Pochodzeniem

gatunkow”.

Tegoz, Na geslikach gram..., w: Listy mitosne i piesni, s. 147-152.

Zob. o nastroju w znaczeniu filozoficznym: H. Krukowska, Orfizm Leopolda Staffa, w: Ateny.
Rzym. Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX wieku, red. J. Lawski, K. Ko-
rotkich, Bialystok 2008, s. 355-366. Znaczenie nastroju u Minkiewicza jest zwigzane z jego
melancholicznym usposobieniem, wychodzi ono poza konwencjonalnos¢, gdyz nastroj wigze
si¢ u niego ze stanami napawania si¢ $wiatem i zwatpienia w poznawcza moc czlowieka.

R. Minkiewicz, O polskg twérczos¢ naukowg, Warszawa 1922, s. 18-19.
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Celne te rozpoznania majg wiele wspolnego z dramatem i poezja Minkiewicza.
I one s3 bowiem osadzone na kosmicznym wyobrazeniu przeksztalcajacej sie Calosci
(Pelni, Absolutu), ktérg z réznej strony o$wietlaja sztuka i nauka, bedace rodzajem
tworczosci, czyli wdzieraniem sie w sfere tajemnicy, by odstoni¢ zakryte, badz dyna-
micznie otworzy¢ droge tworczoscig ku Bogu. Czy ten Bég w $wiecie i w nas ludziach
jest juz u Minkiewicza mozliwa do wyobrazenia na podstawie danych dotychczaso-
wej pracy ludzkosci Istotg, istniejacg i odkrywang, czy tez stanie si¢ takim, jakim
my ludzie go stworzymy, to juz kwestia godna badan. A moze jest agnostycznym,
apofatycznym Innym niemozliwym do poznania, cho¢ mozliwym do poznawania?

Swoj debiutancki dramat, Lucjana (1911), poprzedzil pisarz czescig zatytu-
towang: Prolog. Duch Swiattonosca. Archaiczna, wygladajaca epigonisko ,Wielka,
wypelniajaca sceng Posta¢”™, ubrana w sptywajacy z ramion plaszcz, wyglasza tu
znakomity monolog liryczny. Méwi jak Bog; jest Absolutem:

Bom, zanim wywi6dt r6j §wiatéw ze siebie,
Byl, jako jestem, z ta my$la na watku®’.

Bog-Kosmotworca dociera w monologu az do refleksji-stanu, w ktorej
uczuwszy sfabos¢ wszelkich innych prob samorozumienia, pojecia Samego Siebie,
odczuwszy gleboka samotno$¢, zadumany — mysli o powrocie do formy pracha-
osu, istnienia jako przedkosmogonicznej pustki. Wtedy od tej pokusy de-kreacji
wybawia go mysl stworzenia istoty ludzkie;j...

inic... Wiec niech z ziemi
Piargéw i z kwiatu tesknego lotosu

Nowy stwor wstanie, - myslami mojemi
Peten i 23dzg poznania, co duchem
Jego owladnie na wieki, oniemi

Zachwyt nad zyciem i §wiatem, i w gluchem
Bytu milczenia wywiedzie na wargi
Jeki, i bolu miazdzgcym obuchem

Zwali, i w chutnych zapomnien letargi
Witraci... Wstal czlowiek. I oto sie pleni
Mnogi réd ludzki, i wszczyna zatargi

40 R. Minkiewicz, Prolog. Duch Swiattonosca, w: Lucjan..., dz. cyt., s. 11. Fragment didaskaliow.
Zauwazmy lucyferyczny akcent w imieniu Ducha: to lucis + ferre, czyli niosacy $wiatto.
4 Tamze.
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O mnie: czy jestem i ktom jest? — Zdumieni
Swiatéw ogromem juz $la wyobrazni
Lotne skrzydlacze w zaswiaty, spragnieni

Prawdy. Nie dotrg. Wigc w trwodze i kazni
W $mier¢ idg, w zbrodnie i w szal oszotomien
Brna... lub z dusz dwojga milosne przyjazni

Stos niebosiezny ulozg i plomien
Taki w otchtaniach rozniecg, ze zbledng
Stonca, - i oto juz szczyt uswiadomien

Dojrza: zem w nich jest i z niemi jest jedno. —
Jestem. Lecz ktom jest? Ja? Ten, ktory jestem?
Cisza. Spi glucho rozwarte bezedno*.

Oto caly Minkiewicz - epigon wiecznych pytan, wyposazony jako naukowiec
(inaczej niz wigkszos¢ mlodopolskich tropicieli Absolutu poznajacych intuicjg
i ekstazg) w narzedzia nauki, filozofii i myéli spotecznej. Pisarz osadzony na on-
tologicznych wyobrazeniach Pelni, Calosci, Jednosci-Wielosci. Poeta przezywaja-
cego si¢ jezyka i nieprzemijajacych pytan, na ktdére znajduje z wszech miar godna
odczytania, ztozong odpowiedz.

Mloda Polska nie potrzebuje przepisywania w duchu jednej z przemijajacych
szybko ideologii metodologicznych. Wymaga przeczytania w pelni, doczytywania.
Wzbogacona o doczytane, jesli ma by¢ zrozumiana, wymaga nowej interpretacji.
Minkiewicz da si¢ czyta¢ jako interesujacy kontynuator i polemista Micinskiego
(Fundamenty Nowej Polski), Lutostawskiego (Darwin a Stowacki, ,,Eleusis”), Ze-
romskiego, Staffa, Kasprowicza, Zutawskiego. Mozna go odkrywa¢ przepatrujac
te epoke sub specie miejsca, jakie zajela w jej roztrzasaniach nauka - szczegdlnie
nowe galezie nauk, ktére, jak protozoologia, hydrobiologia, etologia, psychologia
- wchodzily daleko w zakazane sfery tajemnic zycia, celu istnienia i jego genezy.

Autor Ideatu a zycia socjalisty (Krakéw 1907) jest tez myslicielem spotecz-
nym, utopistg i antyutopista, filozofem i naraz biologiem. Jako za$ poeta - po-
eta morza, mitosci i... wojny, ktorej Swiadectwem jest tom Listy i piesni mitosne
(Wilno 1922), pisany w depresji w Zakopanem w 1916 roku. Oczywiscie chce
by¢ wolnomyslicielem. Gdyby przywotaé typologie ludzkiej aktywnosci z stynnej
ksigzki Julii Dicksteindwny, trzeba by chyba powiedzie¢, ze w ,,dziejach ducha”

2 Tamze, s. 14-15.
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stal sie Minkiewicz zar6wno Prometeuszem, jak i Parakletem. Powiada pisarka:
»0d najrzezwieszych przemarszow przez pola rzeczywistosci do teozoficznych
bez szmeru plynie¢ nad widokami ziemi — wszystko to jest dzien dzisiejszy” (stu-
dium pisane w 1913 roku, zmienione ,,maloznacznymi dotknieciami uzupetnia-
jacymi” w czasie I wojny $wiatowej)*.

Sadze, ze wprowadzenie tego ciekawego pisarza do obrazu Mlodej Polski -
tak jak powrdcil tam Roman Jaworski lub pdzny Micinski, a powrdci Lutostaw-
ski - jest konieczne. Oczywiscie, obrazy epok, ich kanony s3 skonstruowane. Nie
moga to by¢ jednak konstrukgeje, z ktérych przeswitéow tu i tam wieje pustka po
czyjej$ Obecnosci. Zakoncze finalem Stowa wstepnego autora do tomu U wiecz-
nych wrot tesknicy:

Szukam czlowieka i pie¢kna speltnej prawdy jego.
Szukajac za$ pickna czlowieka i prawdy jego, klama¢ wobec czlowieka nie moge.
To, co daje z tych utworéw, naprawde jest w nich,
i prawda w nich by¢ musi.
Co? ... obaczcie sami.

R. Minkiewicz.

w pazdzierniku r. 1908*.
Niech ten koniec bedzie tym samym poczatkiem.

Etk, 26 lipca 2023 1.
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MODERNIZM POZA ZASADA WIEDZY I PEWNOSCI...

Jarostaw Lawski
University of Bialystok

MODERNISM BEYOND THE PRINCIPLE OF KNOWLEDGE AND CERTAINTY:
PROCESSUALISM BY ROMUALD MINKIEWICZ
Summary

The article is an attempt to recall a completely forgotten writer of the Young Poland
era - Romuald Kazimierz Minkiewicz 1878-1944). He was a playwright, poet, journalist
and essayist. He became famous and remembered as a professor of biology: hydrobiolo-
gist, ethologist, protozoologist, entomologist. As a professor of biology, he was also known
for his freethinking activities — he was an opponent of all dogmatism: ideological, reli-
gious and scientific (hence his hostility towards communism). He edited free-thinking
magazines in free Poland (1918-1939). He was not only a well-known propagator of the
idea of socialism, the ideal of a spiritual commune, but also a Polish patriot fighting for the
incorporation of the Suwatki Region and Sejny into Poland after Lithuania submitted de-
mands to them. His language was rooted in the manner of the Young Poland movement,
but grounded in the philosophical idea of being as a whole, which, evolving through man,
reveals its metaphysical mysteries

Key words: Romuald Minkiewicz, process, being, literature, science, hydrobiology.
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