JAROSLAW LAWSKI

Tabu, ekstaza i upadek.
Michat Aniol Wiadystawa Kozickiego

Sa tajemnice w zyciu wielkich ludzi,
Od ktérych ttum sie winien trzymac z dalal.

SPOJRZENIE PIERWSZE: TABU

Buonarroti, Grek z ducha, nie zyt w Gregji. Otaczalo go spoteczeristwo hotdu-
jace etyce chrzescijariskiej, co prawda wecale nie moralniejsze od greckiego, owszem,
poblazajace wyuzdanej nawet rozpuscie, ale za to gotowe cisngé kamieniem pote-
pienia na porywy chociazby najczystsze, dazenia chocby najidealniejsze, jesli tylko
grozily wywréceniem catego zascianka pojeé przecietnego ,,poczciwego” cztowieka?.

* %k X

Kultura polska miata ten problem. Mialy go nawet epoki, w ktérych wolnos¢
stowa i mysSlenia, ba, zdradzania gawiedzi tego i owego z zakazanych tajemnic,
tabu tego $wiata, byta niejako postulatem: romantyzm, pozytywisci, Mloda Pol-
ska. Problem tematéw tabu takich, jak milos¢/seksualnosé, Smieré/umieranie,
choroba/cierpienie, stanowi przeciez uniwersalny , miernik” otwartosci publicz-
nych dyskurséw: artystycznego, naukowego, pedagogicznego. Z tego punktu wi-
dzenia przypadek artysty tej klasy, co Michelangelo Buonarroti, geniusz rzezby
i malarstwa, ktéry jeszcze zaprojektowal kopule Bazyliki sw. Piotra w Rzymie,

1 W. Kozicki, Eros, wiersz poprzedzajacy esej, wersy 1-2. W: tegoz, W gaju Akademosa.
Poezye i szkice krytyczne. Lwéw 1912, s. 296.
2 Tamze, s. 364.
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jest wyjatkowy. Oto artysta genialny, uznany, podziwiany: za zycia, po $mierci,
w kolejnych , wspoélczesnych epokach”. I zarazem taki, ktérego dziet nie da sie
zrozumie¢ bez uznania, iz byt cztowiekiem o orientacji homoerotycznej, tak jak
nie sposéb go pojaé bez uznania, ze najpierw stawil chrystianizm, a potem kajat
sie za swe ,,grzechy”.

A jednak kultura zdotala wytworzy¢ caly kod gestéw, znakéw i sfer nie-
domowienia, ktérymi obwarowata skutecznie na piecset lat , wielkg” tajemnice
Michata Aniota.

O jednym z jej odstonie¢ chcialbym opowiedzie¢. To przypadek szczegdlny
i pouczajacy, bo pokazuje, jak zdzieranie kurtyny z jednej , tajemnicy” przeksztat-
ci¢ sie moze w ustanawianie kolejnej, niezmiennej, lecz falszywej ,prawdy”. Tym
razem chodzi o apodyktycznosé tych, ktérzy dokonali naruszenia tabu. Czy nie
istnieje jakas madros¢, ktéra chronitaby przed absolutyzmem i jednych, to jest
obroficéw ,starego” tabu, i drugich, to jest tych, ktérzy obaliwszy ,stare” tabu,
chcieliby ustanowi¢ ,nowe”, lepsze, o§wiecone tabu zwyciezcé6w?

Zjawisko to chciatbym pokaza¢ na osobliwym przypadku monografii-
-eseju Kozickiego, ktérg komentuje i niejako zatwierdza w jej znaczeniach cykl
poetycki tegoz samego autora Z motywéw Michata Aniota.

Romantycy ogladali Wiochy i dzieta Buonarrotiego z przestrachem i podzi-
wem. Sam Mickiewicz diugo dorastal do zrozumienia owego geniuszu. Podobnie
byto z pozytywistami. Mioda Polska jednak, gdzie cata mitologia i filozofia bycia
artystg, aktu twoérczego, indywiduum rozwineta sie bujnie, po prostu problemu
Michata Aniota zignorowa¢ nie mogta’. Druga potowa XIX wieku to istny zalew
w calej Europie dziet o Wlochu.

W 1908 roku Wiadystaw Kozicki, doktor historii sztuki (doktoryzowat sie
u Jana Botoz-Antoniewicza), pisarz, pdzniejszy profesor Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza we Lwowie — wydaje monografie Michat Aniof. Niewatpliwie pierwsi czy-
telnicy tej pieknej ksigzki (89 ilustracji) nie mogli wiedzie¢, ze otrzymujg dzieto
ocenzurowane: przez redakcje. W 1912 roku Kozicki publikuje we Lwowie ob-
szerny zbidr prac zatytulowany: W gaju Akademosa. Poezye i szkice krytyczne. Tom
zawiera cykl lirykéw Z motywow Michata Aniofa, ale tez w czeSci, gdzie zebrano
pisma prozg, obszerny esej pod tytutem Eros, opatrzony juz od razu podtytulem
(Fragment z zycia i tworczosci Michata Aniota) oraz przypisem o znamiennej tresci:

Redakcya (...) wspomnianego wydawnictwa zmienita zasadniczo tres¢ tego [V. —
uzup. ]. L.] rozdziatu, skracajac go przeszio o polowe przez skreslenie catych ustepéw
i zdan, ktére — wedlug jej mniemania — bylyby niestosowne w ksigzce, przeznaczonej
dla szerokich két czytelnikéw. Nie podzielajac skruputéw redakeyi ,Nauki i sztuki”,

3 Zob. U. Kowalczuk, Est/etyka Michala Aniola w refleksji autoréw drugiej potowy XIX
i poczgtku XX wieku. W: Etyka i literatura. Pisarze polscy lat 1863-1918 w poszukiwaniu wzoréw
zycia i sztuki. Red. E. Thnatowicz, E. Paczoska. Warszawa 2006.
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oglaszam obecnie 6w rozdzial w calej rozcigglosci, z przywréceniem wszystkich
miejsc skre§lonych, azeby mie¢ sposobno$¢ uzupelnienia mej ksigzki, a czytelnikowi
polskiemu umozliwié poznanie prawdziwego Michata Aniola, bez potrzeby ucieka-
nia sie do nowszych publikacyj angielskich, wloskich i francuskich o tym mistrzu.
,Eros” traktuje tylko o kwestyi t.zw. Milosci filozoficznej w zyciu Michata Aniota.
Jego stosunek do Vittorii Colonny przedstawiony jest w ostatnim rozdziale ksigzki
autora?.

Cztery lata po publikacji monografii Michat Aniot jej autor sklada wiec nie-
jako publiczny donos na wydawce. Czyni stusznie. W 1908 roku cenzurowanie
ksigzki o Buonarrotim bylo juz anachronizmem. Wiecej, lektura Michala Aniola
upewnia, ze sam Kozicki tam, gdzie nie ingerowata cenzura redakcji, dokonat
swego rodzaju samoocenzurowania, nie rezygnujac jednak ani na jote z zamiaru
wylozenia polskiemu czytelnikowi nowoczesnej, naukowej wiedzy o erotycznych
inklinacjach geniusza, stanowigcych przeciez tylko moment, element, czeé¢ zto-
zonego i przebogatego zycia wyobrazni artysty.

Trzeba w tym miejscu tez jednak przyznad, ze to, co w eseju Eros i w Michale
Aniele powiedziane jest jasno (czyli: Buonarroti to ,Grek”, homoseksualista), to
w poetyckim cyklu i w finale monografii zamienia si¢ w natretng teze: zastapmy
wiec Rzym papieski Grecjg artystéw. W kompozycji cyklicznej Z motywéw Mi-
chata Aniofa odbija sie wiec caly wewnetrzny, skryty dramat znaczen, senséw, idei
pulsujacy w Michale Aniele. Lecz to juz — dopowiedzmy najjasniej — problemat sa-
mego Kozickiego: jego fascynacji Grecja i jego niecheci do tego, co chrzeécijaniskie
z ducha i litery w Dziele Florentczyka.

Kozicki, trudno temu przeczy¢, miat jednak prawo czué awersje do sposobu
przedstawiania artysty i jego dziefa. Sposobu opartego na szeregach tabuizu-
jacych substytucji®. Zamiast wiec méwi¢ o Michale Aniele takim, jakiego
znaja naukowcy, odwolywano sie zazwyczaj do figur, znakéw, a nawet symbo-
licznych kodéw. W ten sposéb Michat Aniot-zywy stawal sie: geniuszem (byl nim
w istocie, lecz w odmiennym sensie), artysta wszechczaséw, uosobieniem idei re-
nesansu (réwniez i nim byl, ale w wielu znaczeniach). Innym razem skuteczny
byt prosty zabieg: Dzieto zupelnie przestaniato Artyste, zredukowanego do do-
brze brzmigcej wloskiej wersji imienia: Michelangelo. Najpowszechniejszym ty-
pem substytucji tabuizujgcej byla substytucja tematyczna. Niewygodne tematy

* W. Kozicki, Eros. Dz. cyt., s. 296-297. Zob. na temat owego ocenzurowania: A. Cza-
banowska-Wrébel, Mitos¢ w posggach. Pigkno efeba. W: tejze, Zlotnik i Spiewak. Poezja Leopolda
Staffa i Bolestawa Le$miana w kregu modernizmu. Krakéw 2009, s. 163-164.

5> W pojeciu tym — opisujacym proces i zarazem zjawisko — istotne sa momenty:
1. Realne do$wiadczenie (obrazliwe spolecznie) zostaje zastapione przez znak, ideg, wy-
obrazenie etc.; 2. Zastgpione do$wiadczenie jest teraz akceptowalne w dyskursie danej
kultury; 3. Zastgpienie (substytucja) ustanawia wiec tabu, ktérego straznikiem i reprezen-
tantem staja si¢ podstawione znak, idea, wyobrazenie etc.
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kamuflowatly znaki-klucze odsytajgce do ,bezpiecznych” dziedzin mysli i zycia:
platonizm, antyk, chrystianizm artysty.

Wyjatkowo nieuczciwy charakter mialy substytucje biograficzne, pokazu-
jace Michata Aniola oczami Ascanio Condiviego i Giorgio Vasariego, twércéw
— wladciwie — hagiografii artysty®. Dos¢ chyba nieprzekonujgca wydaje sie z ko-
lei substytucja tla historycznego: eksponowano wtedy Wiochy XV i XVI wieku,
Wawrzyrica Wspanialego, papiezy tej epoki i Medyceuszéw. Gtéwnga jednak sub-
stytucja majgca wygenerowaé koniec pewnego tabu i tworzy¢ tabu nowe okazata
sie prosta substytucja biograficzno-erotyczna. Oto Michat Aniot stawat sie (plato-
nicznym w dodatku!) kochankiem Vittorii Colonny (1492-1547)”. Absurdalnos¢
mysli, ze 63-letni rzezbiarz kochal zmystowo, a nawet tylko w duchu Platona
46-letnig kobiete, nie trafiata, jak sie okazuje, do wielu.

Po prostu ,, prawda” o starcu-geniuszu kochajacym kobiete uwalniata mysl,
wyobraznie i moralnosé¢ od skandalu wzajemnego skonfliktowania owo moralne
i przyzwoite spoteczenistwo oraz artyste-geniusza, ktéry moégtby je reprezento-
wac jako zbiorowo akceptowalny wzér nadnaturalnych zdolnoéci, pracowitosci
i surowosci zyciowych zasad. Tak oto Michelangelo stawatby si¢ ideatem peda-
gogicznym ludzkosci.

To dlatego, protestujac przeciw podobnemu wypaczeniu i wynaturzeniu
dzieta i biografii, Kozicki zakoniczyl swéj rozdzial pt. Eros w Michale Aniele,
a takze esej zatytulowany Eros, atakiem — ironicznym, sarkastycznym, ale sto-
nowanym — na samego Juliana Klaczke, ktéry byt w Europie, podobnie jak nie-
zliczeni spece od Michata Aniota, piewca owej ,mitosci” Colonny i Michelangela.
Zacytujmy:

Istotnie. Miloé¢ w zyciu Michla Aniota wypadla ,nawspak zwyklej historyi
ludzkiego serca”. Ale ksztatty jej byly zupelnie inne, a zarazem bardziej sprzeczne

z ,powszechnoscig” i bardziej tragiczne, niz przypuszczal Klaczko®.
To mogto ,,péjs¢” do druku i w monografii, i w eseju. Kozicki mial racje — to
oczywiste. Tym bardziej, ze nie odmawiat Colonnie ogromnej roli w zyciu artysty:
»Zasadniczy przefom w duszy Michata Aniota dokonat si¢ dopiero po $mierci

6 A. Condivi, Zywot Michala Aniola. Przet. W. Jablonowski. Warszawa 1960; G. Vasari,
Zywoty najstawniejszych malarzy, rzezbiarzy i architektéw. Przet. i oprac. K. Estreicher. War-
szawa 1980.

7 W. Kopaliniski, Encyklopedia ,, drugiej ptci”. Warszawa 2001, s. 45, hasto: , Colonna
Vittoria 1492-1547, poetka wt. z arystokratycznego rodu, o niezwyktej osobowosci i réwnie
niezwyklej surowosci zasad, poslubita w 1509 markiza Pescary, Ferdinanda Francesca
d’Avalos, ktéry wiekszg czes¢ ich pozycia spedzit na réznych polach bitew. (...) Jednak
bardziej niz jej tworczos¢ zastynely jej zwiazki z wielkimi postaciami owych czaséw, zwt.
z Michatem Aniotem, z ktérym wymieniali si¢ listami i filozoficznymi sonetami (...)".

8 W. Kozicki, Eros. Dz. cyt., s. 368.
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Vittorii. Zdaje sie, jakby strata tej ostatniej pocieszycielki ztamata w nim site zy-
ciowg” (m 198)°. Pocieszycielka starca to jednak nie kochanka, nawet mistyczna...
Ale Kozickiemu szlo w istocie o co$ innego: o zaatakowanie chrzescijariskich
elementéw twdérczosci starzejgcego sie Mistrza.

SPOJRZENIE WTORE: POTEPIENIE SADU OSTATECZNEGO

Ostatnie jego lata to bankructwo wiary calego zycia: wszechwladne panowanie
katolickiej skruchy. Jednak pokonany instynkt zemscit si¢ i naprawde on tryumfowat,
chociaz w ukryciu i nieSwiadomie. Chrystus Michala Aniota to nie jest B6g chrze-
Scijariski. Tak, jak Michal Aniot zwracat si¢ do Chrystusa w swych poezjach, nie
modlit si¢ Zaden chrzescijanin. Tak czcit tylko platoriski mitosnik swego oblubienca.
Chrystus Michata Aniofa to bég poganski: ErosC.

ECE

Podziw, jaki Sgd Ostateczny Michata Aniota wywolal u jego wspédtczesnych,
trudno sobie wyobrazié.

Giorgio Vasari opisujac reakcje swego wilasnego umystu, uzywa formut za-
rezerwowanych dla objawienia. To nie tyle malarski znak metarzeczywistosci, ile
ona sama zjawiona przed naszymi oczyma:

To dzielo w naszej sztuce jest obrazem i przyktadem zestanym przez Boga na
ziemig, by ludzie zobaczyli, jaki los bedzie ich udzialem, kiedy z wyzyn niebios
zstapig duchy majace powab i bosko$é. Dzieto to zniewala wszystkich mitosnikéw
sztuki'l.

Vasari ani przez moment nie podwaza realnosci tego, co zostalo przedsta-
wione na malowidle: oto rzeczywisto$¢ jak najbardziej oczekiwanego Sadu. Po-
wiada tez niedwuznacznie: oto tryumf sztuki i samego Bounarrotiego. Tryumf
tym trudniejszy, ze rzucano mistrzowi pod nogi klody, jak zwykle z powodu
$miatosci zamystu, gdy idzie o ukazywanie pelni nagiego czlowieczen-
stwa. Wlasnie w skali i w sposobie odsloniecia nagiego ciala ludzkiego widzi
Vasari przelomowos¢ freskéw?2.

9 Tegoz, Michat Aniol, Lwéw — Warszawa 1908, reprint: Warszawa 1996. Kolejne
cytaty z tego wydania lokalizuje w tekscie gléwnym, oznaczajgc literg ,m” i podajac
numer strony.

10 Tegoz, Eros. Dz. cyt., s. 310.

11 G. Vasari, Zywot Michala Aniola Buonarrotiego, florentczyka, malarza, rzeZbiarza i ar-
chitekta. W: tegoz, Zywoty najstawniejszych malarzy, rzezbiarzy i architektéw. Dz. cyt., s. 486.

12 Zob. o ciele tom: Doswiadczane, opisywane, symboliczne. Cialo w dyskursach kulturo-
wych. Red. K. Lenska-Bak, M. Sztandarowa. Opole 2008.
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A przeciez przeciwnicy tacy jak Biagio da Cesena wytoczyli najciezsze
dziata, przekonujac, iz ,jest rzeczg niegodna, by w takim miejscu przedsta-
wiano tyle nagoséci i ze przystoi to bardziej do tazni lub gospody niz do ka-
plicy papieskiej”’s. Juz tedy wspédlczesnych poruszal kontrast miedzy prawda
o Sgdzie Ostatecznym, na ktérym czlowiek stanie nade wszystko nagi, nieprze-
stoniety przez szate i przez wlasne wyobrazenia o sobie, a lekliwg wyobraznig
czleka wspélczesnego, paradnie i nieskromnie przyobleczonego, gdy tylko staje
przed ziemskim reprezentantem Stwércy (kaptana) badz symbolicznym Boga
odzwierciedleniem.

W Sgdzie Ostatecznym artysta zwlekt z cztowieka te wszystkie idole kultury,
ukazujac nagi zewlok ciata i zwloki budzace zawstydzenie®. Stowem: nagosé
osiggneta tu wymiar prawdy o cztowieku i o Tym, ktéry przyjdzie sadzi¢ zywych
i umartych, nagich i przyodzianych.

Oba aspekty jakby sie réwnowazyly: antropologiczna tajemnica ludzkiej
nago$ci oraz wstydu — i teologiczna, eschatologiczna tajemnica Sadu, juz te-
raz dostepna tym, ktérzy zyja Swiattem wiary, w ktérych zylach plynie ta
wiara wyrazona setkami poje¢/obrazéw takich, jak grzech, zbawienie i mi-
tos¢. ,Chrystus — pisze Vasari — siedzi z twarza gniewng i stanowczg i zwraca-
jac sie do potepionych, skazuje ich ku wielkiej trwodze Madonny”?®. — Trzeba
pamietaé, jednakowoz, takze o tej Madonnie, jej przerazeniu ,pogromem”,
ktérego dokonuje Syn. Trzeba pamietaé, bo jej drzaca posta¢ wyraza chyba naj-
lepiej strach i lek tych takze, ktérzy stali sie zacieklymi przeciwnikami Sgdu
Ostatecznego.

Kozicki byl wsréd nich. Z pasjg najprzéd pokazal wspélczesnym wiasciwy
charakter dramatu Buonarrotiego, jego homoerotyczny wymiar. Byt w tym od-
wazny, wiedzial, ze to mistrza nie pomniejsza. Inaczej... ze to nadaje mu czlowie-
czej tragicznosci, splendoru, jaki znajg ci wszyscy, ktérzy zmagajq sie z wilasng
cielesnoscig. Ze to jest trwoga staroegipskich starcéw-mnichéw z Gerontikonu
i $wietych, ktérym pogarda dla wtasnej seksualnoéci podpowiadata czasem, jak
$w. Janowi od Krzyza, radykalne, zbyt radykalne ujecia zagadnieni ciata i poza-
dania: ,Chce tu jedynie podkresli¢, zgodnie z moim zalozeniem, ze wszelkie po-
zadanie (calquier apetito), chocby bylo najmniejszg niedoskonaloscig, kala i brudzi
dusze”'®. Trudno o mys$l bardziej odlegla od mysli historyka sztuki Kozickiego!

13 G. Vasari, Zywot Michata Aniola. Dz. cyt., s. 484.

4 O wstydzie i ciele: J. Kopania, Cialo w przestrzeni artystycznej. W: tegoz, Etyczny
wymiar cielesnosci. Krakéw 2002, s. 100-105; Odmiany odmietica. Mniejszosciowe orientacje
seksualne w perspektywie gender. Red. T. Basiuk, D. Ferens, T. Sikora. Katowice 2002.

15 G. Vasari, Zywot Michata Aniota. Dz. cyt., s. 485.

16 Sw. Jana od Krzyza cyt. za: Z. Kazmierczak, Czynna noc zmysléw — negacja pozgdania.
W: tegoz, Paradoks i zbawienie. Antropologia mistyczna Mistrza Eckharta i Jana od Krzyza. Biaty-
stok 2009, s. 405.
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Ktéry wie o — banalnej wprost jako watek rozwazan o Buonarrotim — randze
w zyciu Michata Aniola zjawiska takiego, jak Girolamo Savonarola, wotajacy
w mowie O pogardzie dla Swiata:

Wszystko jest pelne bezboznosci, wszystko stoi lichwa i zlodziejstwem, wsze-
dzie plugawe przekleristwo, gwalt, cudzoléstwo, sodomia i inne $wiristwo, wszystko
pelne zabdjstwa i zawisci, pelne ambigji i pychy, hipokryzji i zaklamania. Wszedzie
u nas dostatek podiosci i nieprawosci'”.

,Gwalt, cudzoléstwo, sodomia i inne $winistwo” — bez dwéch zdan to tez,
cho¢ nie tylko, byta rzeczywistos¢ XVI wieku. Michat Aniot nie maluje jednak
oderwanego od realno$ci Nieba! A Kozicki nie pisze tylez zabawnej, co gtupiej,
jakiej$ durnowatej pochwatly dziewictwa i wstrzemiezliwosci seksualnej Michata
Aniota, na ktérg zdobyt sie historyk sztuki z drugiej potowy XX stulecia, usitujacy
przekonag, ze artysta nie zalozyt rodziny ,,z powodu wstretu do aktu seksualnego
oraz checi po$wiecenia sie swemu postannictwu, sztuce”, a w konsekwencji

jego styl zycia, w ktérym duza role odgrywala abstynencja seksualna, zapewnil mu
mlodosé i ogdlnie dobry (pomijajac sprawiajace wielki b6l kamienie nerkowe) stan
zdrowia przez dziesigtki lat, tak jak Najswietszej Dziewicy .

Tak!?

Kozicki pisze z miejsca, symbolicznego miejsca, w ktérym Dionizos i Zara-
tustra przygrywaja historykowi sztuki. Wszystkie te ,tragedie”, ,nieszczescia”,
»dramaty”, jakie autor Michata Aniola notuje, plyng witasnie z dionizyjskiego
zrédla. Zobaczcie, méwi Kozicki, cztowieka cielesnego o rzadkim i wyrafino-
wanym typie erotycznej wrazliwosci, jakim byt Michat Aniot. I, dopowiada, po-
chylcie sie nad jego nieszcze$ciem, niemoznoécia zmyslowego spelnienia, a wiec
— podiug Kozickiego — nad jego nieumiejetnoscig radowania sie¢ Prawdziwym
Bogiem. A tym Bogiem jest Zycie, jest Istniejace, jest Ekstaza Mitosna, i Wino.
Niczego wiecej nie ma.

Duch Nietzschego, ktéry unosi si¢ nad myslg interpretacyjng autora Euforio-
na (1919), jest wiec jakby Zrédtowo dwoisty: ma site deziluzji, obala te wszystkie
tabuizujace substytucje, peryfrazy i eufemizmy. Ale — jakby wbrew duchowi sa-
mego Nietzschego — ma w sobie jakie$ misjonarskie ziarno, smak nietolerancji,

17" M. Savonarola, O pogardzie dla $wiata. W: tegoz, O milosci Jezusa i inne pisma. Przel.
A. Kuciak, wstep P. Lisicki. Krakéw 2003, s. 77.

18 Sg to ,rewelacje” innego profesora historii sztuki (Columbia University). J. Beck,
Trzy Swiaty Michala Aniota. Przet. E. Hornowska. Poznan 2002, s. 153.

19 Tamze, s. 150.
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apodyktyzmu. Jak gdyby upojenie winem i wedréwka mogly sta¢ sie dogma-
tamil... Nietzsche zreszta incydentalnie przywotywat sylwetke Buonarrotiego®.
Za to badacz Buonarrotiego, Kozicki, najpierw oddycha powietrzem Jutrzenki
i Zaratustry, potem otwiera oczy, unosi glowe, spoglada i... widzi Sgd Ostateczny!
Straszne, straszne rzeczy widzi...

Kozicki — dionizyjczyk, potraktowal Sgd jako ostateczny upadek i konse-
kwencje upadku artysty, ktéry z dionizyjskich wyzyn zstapil do imaginarium
eschatologicznego chrystianizmu. Nic przecie gorszego niz nawrécony Belzebub
lub medytujacy Dionizos. Kozicki wykpil Sgd okiem przestraszonego dionizyj-
czyka, przekonanego bezwzglednie, ze tylko on, Kozicki, i nikt inny reprezentuje
Ducha Nowoczesnosci. Wszystkich innych — pogardliwie wpisat do klasy ,,jedno-
stek zatrzymanych”, karmigcych sie jeszcze uragliwszg mowa koscielnej nauki:

(...) przedmiot ,Sadu Ostatecznego” jest dla nas obojetnym. Kazdy z nas moze od-
czuwaé wraz z ,Dawidem” zywiotowa rados$¢ z zycia i z nadmiaru miodych sif,
kazdy z nas zdota pojaé rozsadzajaca piers ,,Mojzesza” moc uczucia i nieSmiertelng
wage prezacej sie pod jego skronig mysli. Wspétczujemy z prometejskim porywem
,Jefica spetanego”, z tesknota duszy, rozstajacej sie z pieknem i mlodoscig, uposta-
ciowanej w ,Jericu konajacym”, korzymy sie przed glebig prostych i swa prostota
przepoteznych, ogélno-ludzkich symboléw, rzucajacych sie ku nam ze stropu Syk-
styny; melancholia i zagdza czynu Medyceuszéw, bél, rozpacz, wstret do pospolitosci
zycia i znuzenie spoczywajacych u stép ich postaci budza w nas zywy oddzwiek.
Lecz kogoz dzi§ — précz nie wchodzacych w tym wypadku w rachube jednostek
zatrzymanych, czy cofnietych w rozwoju — wzrusza basniowy dramat rzeczy osta-
tecznych? Kogéz dzi§ przeraza srogos¢ mak piekielnych? Dzi§ niema uszu, ktéreby
stuchaly gtosu surm archanielskich, wzywajacych na Sad. Dzi§ glazy grobowe nie
podnoszg sie same i nie wyzwalajg cial zmartwychwstalych, bo ich czastki wiruja
w nieskoniczonym kotowrocie przemian. Szongauerowskie potworki dyabelskie stra-
sza juz tylko dzieci podczas przedstawiert kinematograficznych feerii. Zmurszata
16dz Charona zatoneta w wodach bezsensu wraz z swym ponurym sternikiem. Mi-
nos skonat z nudéw, bo niema juz kogo sadzi¢. Temat ,Sadu Ostatecznego” niema
wiec dla nas wiecej warto$ci, niz mumia, ktéra w swem sztucznie zakonserwowa-
nem fonie przechowuje szczatki czegos, co dawnej zylo. A nawet mniej, bo tamto
zycie bylo niegdy$ rzeczywistem, a to tylko pozornem. Absurdalno$é¢ tresci niszczy
bezposrednio$¢ wrazenia, ktére, chcac sie wzmoédz, musi szukaé innych punktéw
widzenia (m 170).

Trudno o co$ bardziej obcego duchowi ,nauki”, , krytyki”, ,0sadu” niz ten
poglad. To ideologiczna tyrada zarozumialca. Mozna zrozumie¢ teraz redakgcje,

20 Nietzsche pisat o Buonarrotim okolo pieciu razy: Menschliches, Allzumenschliches,
Erster Band, s. 220, Morgenrote, s. 540; a takze Samtliche Werke, Colli/Moutinari, Band VIII,
11[13], Band IX, 8[110], Band XI, 34[25].
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ktéra ocenzurowata filipiki zwrécone przeciw naukowcom, pokazujacym ,mi-
tosng” relacje Buonarrotiego i Colonny. Kozicki nie potrafit — niestety — pisa¢
poza dyskursem zideologizowanym. Jednym ruchem reki zgruchotat te ,basn
orientalng”, to jest chrzescijaristwo, ktérej nienawidzit w imie basni dionizyjskiej.
Ale..., przeciez! — réwnocze$nie o$mieszyt i zakwestionowal ducha Dionizosa,
ktéry pozwalal mu z odwagg i racja méwic o ciele i seksualno$ci, o Buonarro-
tim-czlowieku. Duch Nietzschego jako pozywka intelektualnego totalitaryzmu?
totalizmu??! Despotyzmu?... Nie. A jednak:

A zatem ocena historyczna: twérca tego fresku wierzyt mniej lub wiecej dostow-
nie w to, co malowal, wierzyli ci, dla ktérych malowal. A wiec dla nich istnialo to
naprawde. Mamy tedy przed soba ilustracye legendy, przebrzmialego mitu. Lecz czyz
takie historyczne stanowisko pomoze nam do przejecia si¢ dzielem? Gdybyz przynaj-
mniej dat si¢ wysnu¢ z niego jaki zyciodajny symbol? Wszak Michat Aniot — nie ten,
ktoéry byt, ale ten, ktéry jest wéréd nas — wzniést sie do takich wyzyn cztowieczen-
stwa, ze zagdamy od niego zywej, czerwonej krwi, a nie jej muzealnych preparatéw!
Gdybyz ta basnii byla piekng! Ale, zaiste, nie sg piekni ci wybrani, rozkoszujacy sie
filistersko zapewnionym na zawsze spokojem wiecznej szczesliwosci (m 170-171).

Demitologizator ,,z ducha” Nietzschego, Kozicki, brnie w stylistycznym roz-
juszeniu poza granice stosownoéci. On chcialby tego Michata Aniota nauczy¢, co
i jak malowag, tak, jak kiedy$ klasycy i racjonaliSci przekonywali, ze Szekspir
wiekszym bylby pisarzem, gdyby znat ich prawidta sztuki i jezyka! Westchne:
0 najuczensi?...! czemuz to juz tak jest, ze szlachetny duch o$wiecenia i dioni-
zyjsko$ci, nim poswieci na innych, potrafi oslepi¢ sam siebie? OdpowiedzZ jest
prosta: duchowi o$wiecenia nieobcy jest wdziek Narcyza. Dlatego nim $wiatto
splynie na gawiedz, duch o$wiecenia musi spojrze¢ w zwierciadto. Musi sie sam
oslepic.

Kozicki dokonat intelektualnego autoneglizu, bez watpienia. Idee, ktérym
obca jest wszelka totalno$¢, zideologizowat. , Najbardziej mi drogiego z artystéw
$wiata” (m 172) rozdziat z btazeniskiego stroju starca-kochanka kobiety, uwolnit
go ku prawdzie bycia sobg, bycia nagim, by zaraz odzia¢ w zgrzebng wlosiennice
lekko skretynialego staruszka, ktéry byl za staby do roli Dionizosa i dlatego
zamiast ,,Prajedni” modlit sie do — horribile dictu! — chrzeScijariskiego Boga:

Odkrywam tragedye cztowieka, ktéry calg tesknotg dostojnej duszy pragnat wy-
zwolenia swych ludzkich poteznych sit, pragnat bujnego, radosnego, stonecznego zy-
cia i w tem dazeniu zostal powstrzymany ciasnotg i szarzyzng srodowiska, w jakiem
sie znalazl, skrepowany wiezami koniecznych kompromiséw ze spoleczenistwem,

2L Zob. jednak: G. Kowal, Friedrich Nietzsche w publicystyce i literaturze polskiej lat
1919-1939. Warszawa 2005. Zwlaszcza: Nadczlowiek i jego oblicza. Socjalista — Fiilhrer (Na-
poleon).

Zdigitalizowano i udostgpniono w ramach projektu pn.

sob v Bialymstoku - kontynuacja,
ogramu ,,Sp a odpowiedzialno$¢ nauki” Ministra Edukacji i Nauki

na podstawie umowy BIBL/SP/0040/2023/01

Rozbudowa otwartych 0w nauk zytorium Uniwe

dofinansowanego




338 Jarostaw Eawski

w ktérem zyl, i z wiarg, ktérag wyznawat, zdruzgotany posepnym widmem grze-
chu i kary. I zal nas zbiera, ze ten wielki umyst, ktéry raz juz zdobyl, wprawdzie
takze ztudng, ale szlachetng Platonowa metafizyke odradzania si¢ i doskonalenia
w cigglych metempsychozach az do chwili zlania sie z Prajednig, nie miat odwagi
wytrwaé w niej do konca, ale zapart sie jej, aby utongé w sredniowiecznych mrokach
naiwnego animizmu, przepojonego na wskros gruboskérnymi, materyalistyczno-uty-
litarystycznymi pierwiastkami. Odczuwamy gleboka tragedye, tworcy, ktéry, stojac
u wrét $mierci, widzi bankructwo idealéw calego zycia, przekresla prace najdoj-
rzalszej epoki swego istnienia i, beznadziejng zdjety rozpacza, rzuca przekleristwo
$wiatu, ludziom, wlasnej sztuce i wltasnym dazeniom. I podziwiamy chytre, tajemne
dzialanie instynktu, ktéry sprawia, ze ten apostata dal gest potepienia i przekleristwa
postaci, bedacej najwspanialsza apoteoza zapartego idealu: bo¢ Chrystus Michata
Aniota nie jest tym, ktérego czci Kosciét katolicki; to Chrystus jego wlasny i odrebny,
grecki efeb, Apollo, lub raczej Dyonizos, bég tragicznych namietnosci (m 172).

Najtatwiej byloby wzruszy¢ ramionami. Kozicki pisze, po prostu, o sobie.
Zadne, o ile wiem, ,tragedie twércy” nie towarzyszq Sgdowi Ostatecznemu. Ow-
szem, malarz mial wypadek, 65-letni mistrz spadl z rusztowan. Ironizuje, bo nie
wiem, jak dziesiecioma stronicami jadowitego pamfletu Kozicki moze grucho-
ta¢ caly wysitek swego wielkiego eseju. Nawet ignudi, nadzy, przeszkadzaja mu
tu, bo tez jako poganska, dzika nagoé¢ dionizyjczykéw wrzuconych w opary
Sadu, w ,krwawa symfonie” sg policzkiem zadanym Bogu Wina i Uciech. A ten
- w wersji Kozickiego — nie zna panéw i innych béstw. Albo ja, albo... Histo-
ryk sztuki znalazt przeciez we freskach kogo$ godnego ocalenia... A mianowicie
sylwetke Chrystusa:

W nim skupilo si¢ po raz ostatni w sztuce Buonarrotiego cate jego instynk-
towne, zywiolowe ukochanie Hellady i jej dostojnego Zzycia. Pozegnalnym akordem
wybucht w nim dionizyjski element wielkich namietnosci i apollinowy pierwiastek
stonecznego piekna. (...) Jedng zadza tchnie ten nadludzko spokojny Febus-Apollo,
jedno pragnienie bije z jego wys$nionego oblicza, w ktérem — czy nie bez stusznosci?
- szukamy ryséw ukochanej twarzy Cavalieriego: zniszczy¢ i zwali¢ jednem wznie-
sieniem dloni ten caly chory Swiat nocy, pelen udreczeni, béléw, trwdég i opetariczych
majakéw, aby nad jego gruzami zajasnie¢ mogto zbawczg tung miode, w oceanie sity
wykapane, wiekuiscie usmiechniete — storice (m 176).

Czasem trudno uwierzy¢, by te apologie storica pisat cztek dorosty. Roz-
petywanie geniuszu koniczy proklamacja Religii Stofica. Sam Buonarroti zostaje
potraktowany selektywnie i uzytkowo. Nawet sekty nie czytaja pism $wietych
tak, by wybiera¢ tylko mite im tezy i ,objawienia”. Je$li wierza, bodaj w najcu-
daczniejsze abrakadabry, to z powagg i w catosci. Pochwata wolnosci, jaka miat
by¢ Michat Aniol, okazuje sie oredziem (contradictio in adiecto) dionizyjskiego do-
gmatyzmu!
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W ,Swietle” takiego ,slorica” wecale tatwiej uwierzy¢ w bzdury innego ro-
dzaju... a w to choc¢by, ze Michat Aniot bat sie kobiet, syfilisu, kary za sodomie,
cho¢ ,,Chetnie przyznawatl si¢ do platonicznych zwigzkéw z mezczyznami”?2.
W sumie... prawdziwym aniotem byl 6w Michal! - , Faktu, ze Michal Aniot po-
dziwial piekne wizerunki mlodzieficéw i sam je tworzyl, nie mozna wykorzy-
stywac jako dowodu na ukryty badz jawny homoseksualizm”?. Nie mozna albo
i mozna, nie wolno albo i trzeba! Nie o tym jest méj tekst.

O tym za$, ze nader tatwo jeden zywiot wyzwalania przeksztatci¢ w drugi
zywiol zniewalania.

Mowienie prawdy samo w sobie tez musi mie¢ swg kulture moéwienia
prawdy, a nawet, by uzy¢ archaizmu, horyzont roztropnosci.

Prawda nie jest batem.

Wypedzanie kupczacych falszem ze $wigtyni sztuki nie moze pozbawiaé
ich mozliwosci ucieczki, a wiec zycia. Tymczasem uczony Kozicki zajat miej-
sce Chrystusa-Febusa-Apolla-Dionizosa, by posta¢ skinieniem matego palca do
piekiet wszystkich tych, dla ktérych Michat Aniot malowat Sgd: chrzescijan i sa-
mego artyste. A rebours Kozicki wykonal gest pogardy nie wobec , wierzacych
inaczej” w imie wolnosci , kochajacych inaczej” lub ,myslacych inaczej”, ale,
i to smutne, wobec sztuki przez wielkie ,S”. Sztuki jako ducha wolnosci, za-
kladajgcego biadzenie, upadki i podnoszenie sie z nich. Takg wolno$¢ znaj-
dziemy w biografii i w dzielach Buonarrotiego. Ale, okazuje sig¢, nie u hi-
storyka sztuki, ktéry zakonczyt swe dzielo akapitem utrzymanym w przema-
drzalej tonacji nietzscheariskiego kaznodziei, ktéry z pewnym smutkiem stwier-
dza o mistrzu ,Czlowiek przyémiewa w nim artyste” (m 213), a z artysty
czyni ,prometeiczny drogowskaz” okrzyku: ,Na wyzyny!” (Rzym, Florencja,
Lwéw 1906/907).

Moze jednak najpierw — to zdrowsze — postgpac po ziemi? I czy na pewno
— co za dziecinne upojenie epoka! — , podazamy bez trwogi naprzéd”, wypra-
cowujac sobie nieznang ,przysztos¢ nieznuzenia, krok po kroku”? Pozostawato
wtedy siedem lat do Roku 1914, do wojny...

Nie za daleko chcialbym na koniec odejs¢ od prostej prawdy, ze pragnac
miejsca dla prawdy wlasnej, nalezy uznaé, ze tych prawd tak w ogdle jest wiele.
I ze cho¢ mamy jeden $wiat, to istnieje wiele miejsc, ktére zasiedlajg cudze
prawdy. Jedno jest tylko ,miejsce prawdy”, lecz kazdy ma swoje.

Czy Wladystaw Kozicki podpisatby sie¢ pod wyznaniem Michelangela: , Pa-
nie, ja blagdze, widze swe zblgdzenie”?%. Signore, io fallo e veggio il mio fallire?

2 1. Beck, Trzy $wiaty Michala Aniota. Dz. cyt., s. 156.
23 Tamze, s. 158.

24 Michat Aniot Buonarroti, Poezje. Wybdr. Przetl. L. Staff. Oprac. M. Brahmer. War-
szawa 1956, s. 40.
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Vasari o Sgdzie Ostatecznym:

Pracowal nad malowidlem 8 lat i odstonil je dopiero w roku 1541 na Boze
Narodzenie, o ile pamigtam, ku podziwowi calego Rzymu lub raczej calego $wiata.
I ja tego roku z Wenegcji przybytem do Rzymu i bytem zachwycony?.

SPOJRZENIE TRZECIE: Z MOTYWOW MICHAEA ANIOEA

Idziemy samotni, bo na samotno$¢ skazani sa wszyscy, ktérzy zycia ogrom na-
przéd toczg, pozostawiajac na uboczu wszystkich motylkowanych pieknoduszkéw
i bawidamkéw, zajetych hedonistycznem przepedzaniem i stawieniem swego efeme-
rycznego zywota (Wladystaw Kozicki, Bankructwo Natchnienia)?.

* %k X

Michata Aniota zapewne i Kozicki uznawat za szczytowe sposréd swych osig-
gnie¢ zaréwno na polu historii sztuki, jak i eseistyki. Ksigzka ma wlasnie ese-
istyczny styl, doskonale si¢ ja czyta, cho¢ wcale nie jesteSmy zmuszeni, by po-
dziela¢ wszystkie, pono¢ bezwzglednie madre sady nowoczesnego autora. Ko-
zicki najwyraZniej mial odwage formalnego eksperymentatorstwa, stagd wzigt
sie tom W gaju Akademosa, bedacy sui generis ,modernistyczng ksigzkg roman-
tyczng”, a wiec tego typu wypowiedzig, ktéra w akcie poznawczego aktywi-
zowania stowa jednoczy poezje i proze, wypowiedz krytycznoliterackg z meta-
krytycznoliteracka, miniesej z recenzjg. To, niewatpliwie, jedna z miodopolskich
préb eseju, formalna propozycja, a nie tylko tekst-worek, do ktérego wrzucono
liryke i proze?.

Kozicki nie byt wielkim poetg, byt za to wielkim wrogiem Natchnienia.
Méwit o nim , bankrut”, cho¢ miedzy Bogiem a prawda i u tego bankruta mégtby
jeszcze pozyczac.

Na piecdziesieciu stronach pomieszczona liryka uklada sie Kozickiemu naj-
wyrazniej w liryczne cykle: Z motywéw Michala Aniota, Milos¢ oczu, Intermedya,
Wiersze renesansowe. Spoiwem cyklicznoéci sa u poety: motywika, idee i kategorie
estetyczne.

Cykl, ktéry mnie tu zajmuje, Z motywéw Michata Aniola, juz w tytule za-
wiera supozycje pewnej przypadkowosci. Szes¢ wierszy ,,z motywdéw”, chociaz
mogloby ich by¢ wiecej...? Mimo wszystko, nie jest to cykl zrobiony na sife,

% G. Vasari, Zywot Michata Aniota. Dz. cyt., s. 487.
26 W. Kozicki, Bankructwo Natchnienia. W: tegoz, W gaju Akademosa. Dz. cyt., s. 430.

% Zob. A. Zawadzki, Nowoczesna eseistyka filozoficzna w pismiennictwie polskim pierw-
szej potowy XX wieku. Krakéw 2001; tegoz, ,Do Zrédet duszy polskiej” Tadeusza Miciriskiego
a poetyka miodopolskiego eseju. W: Poezja Tadeusza Micifiskiego. Interpretacje. Red. A. Czaba-
nowska-Wrébel, P. Préchniak, M. Stala. Krakéw 2004.
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ani przypadkowy. Kozicki po prostu poetycko skomentowat zagadnienia pod-
jete rozlegle i z niejakim intelektualnym rozpasaniem w Michale Aniele. Czy
liryczna i cykliczna forma zmienita co$ w jego koncepcjach? Nic a nic! Wie-
cej: jeszcze uwyraznila predylekcje autora. Kolejno: Przedmowa do ksigzki o Bu-
onarrotim, Dawid, Mojzesz, Pod stropem Sykstyny, Pensieroso, Motyw Sgdu Ostatecz-
nego — tworza serie wlasciwie powtérzen tych samych idei, ktére przekazywata
monografia.

Nad poezjg Kozickiego unosi si¢ duch racjonalistycznej umownosci i kon-
wencjonalnoéci. Nie ma tu miejsca na wybtyski wyobrazni, ale i na fajerwerki
formalnego nowatorstwa. W malerikim cyklu az dwakro¢ w metatekscie tytutu
zjawia sie sygnalizator sztucznosci, stowo motyw. Oto, méwi autor, ekfrazy po-
etyckie na zadany temat: najpierw cato$¢ cyklu to wybdr sposréd wielkiego
imaginarium motywoéw Buonarrotiego; potem wiersz, ktéry po prostu realizuje
,motyw Sadu Ostatecznego”?. Cyklicznoé¢ buduje sie tu przede wszystkim jako
jednos¢ pewnego motywu: wielkiej postaci/wydarzenia, a wiec po kolei mamy
tekst o samym rzezbiarzu, Dawidzie, Mojzeszu, ,ksieciu medycejskim” i Sgdzie
ostatecznym. Kolejny zwornik cyklu to motywika, tu za$ gléwnie motywy nago-
Sci i sily. Na poziomie idei cykl cementuje renesansowa wizja cztowieka jako
istoty hardej, samostwarzajacej, wolnej przede wszystkim od liczmanéw religii.
W wymiarze estetycznym za cementujgcg cyklicznoéc jakos¢ uznacé trzeba pewien
rzadki typ ironii mtodopolskiej. Rzadki, bo zupelnie przypisany intelektualnemu
stosunkowi do $wiata. To ironia zresztg negatywna w swej celowosci, ukierun-
kowana na obalenie falszywych idoli w imie¢ samostanowigcego o swym losie
czlowieczeristwa.

A Michelangelo? Bez ogrédek powiem, iz nie jest on bohaterem tego cy-
klu. Stat sie tu materialem, na ktérym intelekt nieprzyjaciela Natchniei ¢wi-
czy wylewy ironicznego jadu i zachwyty wielkoscig. Precyzyjniej: ¢wiczy eks-
tazy narcystyczne. Ujawnia si¢ tutaj to samo pelne samozadowolenie ,ja”, ktére
z takg nieznoszaca sprzeciwu powaga dekretowalo, co jest prawda o Michale
Aniele, a co nie jest, co jest wazne w tym Dziele, a co si¢ Buonarrotiemu
nie powiodto.

W Przedmowie do ksigzki o Buonarrotim atakuje czytelnika iScie zaratustrian-
ski rozmach, gigantyzm ewokacji jezykowej, znamionujacej sie¢ upodobaniem do
miodopolszczyzny: ,Bowiem cierpienia przypominatem krwawe, / Ktérych jek
Swiatu jest — jak zwyciestw dzwon. // Meka ofiarng moc sie ta krzepita, / Wyrze-
czefi chlebem karmit si¢ ten duch, / Z mgiet zaswiatowych splywata nan sita®.

28 Zob. tomy: Polski cykl liryczny. Pod red. K. Jakowskiej i D. Kuleszy, Biatystok 2008;
A. Dziadek, Obrazy i wiersze. Z zagadnieri interferencji sztuk w polskiej poezji wspétczesnej.
Katowice 2004.

¥ Wszystkie cytaty z cyklu Z motywéw Michata Aniola za: W. Kozicki, W gaju Akade-
mosa. Dz. cyt., s. 3-12.
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U Kozickiego wprawdzie stychaé ciggle to oratorium mak, jekéw etc., ale przy-
grywa ono poecie, ktéry prezy muskuly, nagie muskuly sity, jak wlasciwie trzeba
by napisa¢, bo Michelangelo z gtazu wykuwa i tu ,ksztalt nagi, mlodziericzy”.
Artysta staje sie tu podmiotem/celem osobliwego hotdu jako, jak pisze, ,$wiety
ktamca Boga”:

Ze cie stworzyla mitos¢ i tesknota,
Bytowej pelni wiecznie zadny gtéd,

Ze bol cie wywiodt przed nicosci wrota,
Ze odzyl w tobie Prometejéw réd.

Michat Aniol — Prometej, Prometeusz, te konstrukcje znamy z monografii.
Widaé¢ w liryce mocniej, jak Kozicki urabia, rzezbi intelektualng sylwetke: to
gigant, ale jednak gigant czlowieczenstwa, zagladajacy az w mrok, w nicos¢.
W Dawidzie tym samym ewokacjom dynamizmu (,Nagi, smukly i gibki, po-
rywczy jak plomien”; ,Niema muzyka mieéni...”), ujetym w sonetowg forme,
towarzyszy wyzwolenie ironii Kozickiego, ktéra wwierca si¢ gtéwnie w meta-
fizyczne ztudzenia czlowieka, gloszac przy tym mglawicowy projekt czlowie-
kobéstwa: , Zginie wrég: Bég w junaku cud objawi¢ skory; / Gingc bedzie po
wieki: zwyciezcy mistrz mowe / Ducha poswiecil, wkleta w diuta arcytwory”%.
Pomijajac sztuczno$¢ finalnej frazy, nietatwo doczytaé sie do ironicznej inten-
¢ji podmiotu méwigcego. Bo to czlowiek, nie Bég, zwycieza w Dawidzie Go-
liata, bo to rzezbiarz, nie Bég, daje temu zwyciestwu nieSmiertelnos¢ kulturo-
wego trwania.

Juz bez sztafazu poetycznosci tenze watek rozwija Mojzesz: ,Jezeli $nile§
wielki mit o Mocy...” Tak, stowo mit jest tu znamienne. Wiersz razi erudycyjna
programowoscia: ,,wolnos¢”, ,,olbrzym, cztowiek / Co zdolny kruszy¢ przykazan
tablice”, ,, przemiana mysli w stal czynu” (sic!), ,nowej prawdy blyskawice”. Ile
tego! Jaki nadwitalizm... Rzezba Mojzesza Michata Aniofa jest tu tych wszystkich
snéw o potedze cztowieka niemal boskim uosobieniem, materializacjg, uobecnie-
niem i unaocznieniem. Pozostaje kwestia rachitycznosci i mgtawicowosci samej
idei. Jakiej? Ze czlowiek centrum wszech$wiata, ze trzeba zmienia¢ §wiat?

Pod stropem Sykstyny uruchamia niespdjny cigg motywéw, ktére w jednosé
faczy forma sonetu i emocjonalny wydzwiek ekstazy zachwytu: ,,...I na kolana
padlem w tej kaplicy”. Kozicki przywotuje, co ciekawe, na zmiane pogariskg
motywike o wyraznie homoerotycznym znaczeniu i chrzescijariskg symbolike
freskow Michata Aniota. Te pierwsza reprezentujg: motyw Ganimedesa, prze-
pieknego mlodzienica, ktérego przemieniony w orla Zeus porywa na Olimp

30 Gdy idzie o mtodopolskie projekcje cztowiekobéstwa zobacz: W. Gutowski, Wizja
Czlowieka-Boga. W: tegoz, Z prozni nieba ku religii zycia. Motywy chrzescijariskie w literaturze
Milodej Polski. Krakéw 2001, s. 81-86.
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(,Zachwytu orzet chwycit go w swe szpony”) oraz motyw nagich postaci (ignudi)
z freskéw (,Radosnym blaskiem helleriskiego storica / Nagich efebéw ciat bty-
skaja czary...”). Ale to biblijne Stworzenie zostanie tu zreinterpretowane przez
helleriski witalizm. Ptak-orzel-Zeus porywa podmiot-Ganimedesa ku ,niewi-
dzialnym storicom, co s3... z wiary”. Ale jest to wiara w czlowieka: ,Gdzie Bog
z chaosu sam siebie wylania / I Zycie wsgcza w cudny ksztatt cztowieka”.
Znamienne: ideal cztowieczenstwa i wszelka idea lub mys$l majg u Kozickiego
zawsze zmystowy kontur ciala o wysokim walorze estetycznym. Jest to, uzu-
petnijmy, tylko cialo meskie. Romantyczng mito$¢ do bezcielesnej kobiety-idei
zastgpita mito$¢ do idei o ksztattach meskiego ciata.

Wiersz zatytulowany Pensieroso [, zamy$lony”] mozna by nazwac antyklery-
kalnym felietonem wierszowanym. Oto Medyceusz nocg podsumowuje swe zy-
cie, ktérego celem mialo by¢ dionizyjskie wyzwolenie ludzkosci: , Pragnalem za-
bi¢ chore widmo grzechu, / Ktére wypeltzio z cel zawistnych mnichéw / I $wiat
rozjasni¢ mtodem storicem $miechu, / Da¢ mu sie napi¢ z radosci kielichow”.
Wiersz — pozornie! — stuzy odnotowaniu kleski tych rojeri: , Ale nie nadszed?
jeszcze dzieni wesela”. Nie nadszedl w perspektywie zbiorowej. Sub specie lo-
sow indywiduum to ,jutro” Dionizosa juz sie rodzi, ba, zrodzito. Kiedy, gdzie?
Wiasciwa odpowiedz: z chwilg upadku religii i wiary, w momencie, gdy czlo-
wiek odrzucit majaki zaswiatéw: ,Plynaé w zaswiaty? Dla strudzonej duszy, /
Z mgiet wygrzebywac pocieszenia hasto!! / Czyliz mi oczy ztudny blask za-
prészy / Slorica, co dawno juz, dawno zagasto?” No nie, nie prészmy oczu
Medyceuszom! Jednostajny, monotematyczny Kozicki...

Nie zmienia tego finalny Motyw Sgdu Ostatecznego. Wiersz-kuriozum, bo ilu-
strujacy interpretacje Sgdu Michata Aniola dokonang w monografii. Tam dostato
sie Buonarrotiemu, tu ciegi zbiera upodlona ludzko$¢: , Nie za to klne was, / Ze
jestescie zli (...) / Ale ze drzycie przed widmami kar / I Ze na ustach waszych
zamarl $miech” etc., etc. Nie ma tu niczego z poetyckiej aury Dies irae Kaspro-
wicza®. Sponiewierang idee¢ ,,sadu Bozego” i skarykaturyzowany Sgd Ostateczny
Michata Aniota Deus ex machina zmienit Kozicki w idee sadu Kozickiego nad
ludzkoscig w blasku idei ,Piekna i Mocy”. Nic dziwnego, ze wiersz zamyka
cykl. O czym mozna by pisaé, przeklawszy wszystko, i $wiat, i siebie... ,A gdym
was przeklal, czyz mie zdejmie trwoga / Przed klatwa w mgtach gdzie$ ukry-
tego Boga?”

31 Zob. takze: M. Chotody, Jak (sig) kochali romantycy? Wybrane przejawy ciala w milo-
Sci romantycznej; M. Lubanski, Pomiedzy czutoscig a zmystowoscig. O seksualnosci mezczyzny
w ujeciu freudowskim. (Na przykladzie poematu ,W Szwajcarii” Juliusza Stowackiego). Obie
w: Milos¢ romantyczna.... Dz. cyt., s. 135-172.

32 Zob. poglebione odczytanie: G. Iglitiski, Swiadomosé grzechu, cierpienia i $mierci
w ,Hymnach” Jana Kasprowicza. Olsztyn 1996, s. 93-118.
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Cykl poetycki Kozickiego pokazuje raz jeszcze, jakim dla my$li i wyobrazni
niebezpieczefistwem staje sie zacietrzewienie.

Szczytna idea nie daje jeszcze szlachetnej postawy, eo ipso kazdy glosiciel
idei zabra¢ powinien na misje empatyczne zdolnosci wczuwania sie w inten-
¢je innych, probierz samokrytycyzmu i po prostu takie wewnetrzne usposobie-
nie, ktére pozwoli zaakceptowad mysl, ze inni tez majg swoje ,miejsca prawdy”.
U Kozickiego brak modestii. Skromno$¢ pogubit on jako myéliciel i pisarz gdzie$
na tych ,podniebnych” drogach ku idei. Ale czego? Idea ta okalecza jego mo-
nografie jednostronnym finalem, bedgcym niemalze efuzjg pychy intelektualnej,
ktéra nie ma litosci dla chrzescijan prostaczkéw. Czemuz — biada Kozicki — i taki
,duch” jak Buonarroti popadl w szaleristwo koscielnej wiary? Szkoda czasu na
wywody, w czym lepsze sa postawa agnostyka albo luksus bycia piewcy ,Pra-
jedni”, ,Nicosci”, , Trudu”, ,Mocy i Piekna”. To tez wiary. Nieko$cielne, czasem
stadno-salonowe, ale wiary.

Spizowg idee Kozickiego przestaniaja mgly. Bég raczy wiedzie¢ w imie czego
,programuje” on oko i umyst na czytanie przejawéw li tylko wyzwolonej po
nietzscheanisku ludzkosci, co, oczywista! — pnie sie ,, wzwyz!” (?). Wida¢ jednak,
jak postawa ta truje jego poetycka dykcje, ktorej... prawie brak. A to dlatego,
ze hojng reka odrzucil pisarz i romantyczng, i mlodopolskg wyobraznie, a wiec
panowanie ,kréla Geniusza z dynastyi Romantykéw”®. Co w zamian? Praca
nad slowem. Lecz bez ,kréla Geniusza” marny los stéw skltadanych w sonety
i hymny, by tchngé¢ w nie nieokreslong idee. Prymat intelektualizmu nie stuzy,
o dziwo, ani tej liryce, ani eseistyce. Tchng pustka.

Mozna by zobaczy¢ w Kozickim po prostu inkarnacje modernistycznego
renesansyzmu, tak udanie spozytkowanego u Staffa, gdzie: ,Renesansowy indy-
widualizm (...) to stylizowana, bo inaczej by¢ nie moze, odpowiedz na ostabienie
i stopniowy rozpad »ja«”34. Tylko ze Kozickiemu nic sie nie rozpada — wprost
przeciwnie: sklada. Jego wizje czlowieka budujg: utopia dionizyjskiej Hellady,
estetyzm wyrazajacy sie kulcie Piekna, witalizm, apologia wolnosci ,,od” (Boga
i religii) i ,do” (Prajednia, nieskoriczonos¢), kult tezyzny i sily, wreszcie wi-
talistyczna metamorfoza idei postepu pojetej jako wiekuiste dazenie ,wzwyz”
czlowieka i ludzkosci. To duzo. Doé¢ duzo. I zarazem jakze mato. Nie ma tu tez
koherencji. Ow raj idei ma za to rysy eskapistyczne.

Pisarz wyrazil ambicje abolicjonistyczne wobec czlowieka pojetego nader
marnie. Kozicki czci Michala Aniola, bo nie kocha czlowieka. Wielbi wielko$é,
ale nie widzi powszechnoéci innych miar.

33 W. Kozicki, Bankructwo Natchnienia. Dz. cyt., s. 413.

3 A. Czabanowska-Wrdbel, Renesansyzm Leopolda Staffa. W: tejze, Ziotnik i $piewak...
Dz. cyt., s. 144. Zob. w tym kontekécie: M. Sliwiriski, Renesanzyzm. (Wokét , Kultury Odro-
dzenia we Wihoszech” Jakuba Burckhardta). W: Ateny. Rzym. Bizancjum. Mity Srédziemnomorza
w kulturze XIX i XX wieku. Red. J. Lawski, K. Korotkich. Biatystok 2008.
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Jest pisarzem prowokujagcym i odwaznym. Sztuczna poza madrali i pyszatka
okazuje sie negacja moralistycznych i koScielnych nawotari do samoograniczenia
i samopowsciggniecia jako programu antropologicznego: ,Kazdy, kto na zaszczyt
— grzmi kaznodzieja — nie zasluguje, jesli ten zaszczyt sobie przyswaja, ponizon
bedzie u Boga, kiedy sad ostateczny nastgpi, a czesto i w tem zyciu”®. Sadu
nie ma — oto przestanie Kozickiego. To nie znaczy: Sagdu nie ma, wszystko wolno.
Nie. To u Kozickiego znaczy: p6jdzcie, gdzie wam wskaze Zaratustra. I ja. Lecz
oni, lud ciemny, i$¢ nie chcg. To bylby tez jeden z banalniejszych paradokséw
renesansu i wszelkich po nim renesansyzméw: Zze mianowicie uwolnieni, czyli
ludzie, az tak szalericzo jak im $wiatlo renesansu pokazuje, wolni by¢ nie chca.

Kozicki budzi moje najwyzsze uznanie swg odwaga. Gdy, na przyklad, roz-
cina ramy heteroerotycznych klisz, w ktére usifowano wepchnaé¢ Buonarrotiego.
Budzi mdj lek, gdy tak uwolnionego Michata Aniola osadza w nowej kliszy-
-celi, w fantazmacie ofiary, znekanego i tragicznego staruszka, bo chciat wierzy¢
w Boga, a nie w Hellade, w mitoé¢ wolng, piekno i moc. Apodyktycznosé¢ gestu
krytyka, ktéry miesza z blotem Michata Aniota i jego Sgd Ostateczny zdradza
jego stabosci i lek. Ale —jesli nie ma nic, nie ma Boga, to czego sieg, krytyku, ba¢?
Czego? Niczego.

% Ks. A. Chmielowski, Nauka Teofilakta Biskupa o upokarzaniu sie. W: tegoz, Nauki na
niedziele i Swigta catego roku miane w kolegiacie towickiej. Warszawa 1893, s. 322.
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