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TI1.
7 PROBLEMATYKI DYDAKTYKI
JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO

Elzbieta Awramiuk

Uniwersyter w Bialymstoku

I Dyktando Polskie na Eotwie

Ogdlnopolskie Dyktando to znane przedsiewziecie, ktdrego celem jest promo-
cja kultury jezyka ojczystego w Polsce i za granica. Jego pomystodawca byta
zmarla tragicznie w Kkatastrofie lotniczej pod Smolenskiem 10 kwietnia 2010 r.
Krystyna Bochenek, z wyksztalcenia polonistka, wieloletnia dziennikarka radio-
wa, a nastepnie senator i wicemarszatek Senatu Rzeczpospolitej Polskiej. Impreza
od wielu lat odbywa sie cyklicznie w Katowicach'®. Zagraniczne edycje mialy
miejsce we Francji, Austrii, Szwecji, na Litwie i Biatorusi. Wreszcie postano-
wiono zorganizowac¢ je wsrod totewskich Polakow'™. :

25 wrzesnia 2010 roku w totewskim miescie Daugavpils odbylo sie pierwsze
Dyktando Polskie na Lotwie. Inicjatorem jego zorganizowania by}t Podlaski Od-
dzial Stowarzyszenia ,,Wspdlnota Polska™ oraz Zwiazek Polakéw na Lotwie.
Tekst dyktanda (zob. w aneksie Tekst dyktanda) opracowala nizej podpisana.
W imprezie wzieto udziat 81 oséb w wieku od 13 do okolo 80 lat. Uczestnicy
przyjechali z pieciu najwiekszych osrodkow skupiajacych totewskich Polakéw
(Daugavpils, Rezekne, Jekabpils, Ryga, Krastawa). Z oczywistych wzgledow
najliczniej reprezentowany byt Dyneburg, w ktérym dyktando sie odbywato. Tytut
Mistrza Polskiej Ortografii zdobyta Anna Sukstule, uczennica 9. klasy Panstwo-

149 @golnopolskie Dvktando organizowane jest w Katowicach od 1987 r. Imprezie patronuje Rada
Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN (http://www.rjp.pan.pl/). W 2018 zorganizowano w Kato-
wicach Dyktando Mistrzéw. Mogly w nim uczesmiczy¢ tylke te osoby. ktore braly udzial we
wezesniejszych edycjach dyktanda i zajely w konkursie pierwsze, drugie [ub trzecie miejsce.

15¢ Szerzej o historii i terazniejszosci Polakow na Lotwie zob.: K. Jurzysta, M. M. Urlifiska (2010),
Szkolnictwo polskie na lotwie, w: Szkolnictwo z polskim jezvkiem nauczania w panstwach
europejskich — stan, problemy i perspektywy, red. T. Lewowicki, I. Nikitorowicz, A. Szczurek-
Boruta, Bialystok-Cieszyn-Warszawa, s. 143-182.
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wego Polskiego Gimnazjum im. J. Pilsudskiego w Daugavpils, wicemistrzamj
zostaly Irena Nikitina (uczennica 12 kl. tej samej szkoly), Elwira Polis i Anastazja
Bielnikova (obie z Daugavpils). :

W odczuciu os6b uczestniczacych w dyktandzie to spotkanie mialo wyjat-
kowy klimat. Organizatorzy cieszyli sie z zainteresowania fotewskich Polakow i licz-
by zgloszeni od uczestnikéw (bylo ich ponad sto), przyjmowali liczne gratulacje,
styszeli glosy zadowolenia, ze takie spotkanie doszio do skutku. Tekst dyktanda .
w poréwnaniu z innymi (takze tymi przeprowadzanymi za granica) oceniany by}
zardwno przez organizatorow, jak i uczestnikow jako niezbyt trudny. ,

Dyktanda maja dluga tradycje w ksztalceniu jezykowym i pehnig- zréoznicowa-.
ne funkcje. Moga stuzy¢ wprowadzeniu nowego materiatu ortograficznego (dyk-
tanda wprowadzajace), wyjasnianiu regut ortograficznych i wyrobieniu nawykow
poprawnego pisania (dyktanda utrwalajace) lub sprawdzeniu stopnia opanowania
przez ucaniow okreslonych umiejetnosci (dyktanda sprawdzajace)””'. Funkcje dyk-
tanda ogdlnopolskiego z oczywistych powodéw sa jednak inne. Dyktando ogol-.
nopolskie przede wszystkim stuzy promocji kultury jezyka polskiego. Podobne
cele stawiane sa dyktandom polskim za granica. Przy okazji organizacji pierwszej
tego typu imprezy na Lotwie postanowiono zbadaé¢ metoda ankietowa m.in. moty-
wacje towarzyszaca jej uczestnikom oraz sposob rozumienia przez nich funkcji
zagranicznej edycji dyktanda. Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie wy-
nikéw 1 Dyktanda Polskiego na Lotwie i omowienie wynikow ankiety, ktora wy-
petnili uczestnicy spotkania po napisaniu dyktanda.

Wyniki dyktanda

Dyktando pt. Wymarzone wakacje pisalo 81 os6b i nikt nie zrobil tego bez-
blednie. Najlepsza osoba wsrdd uczestnikéw popetnita 6 bledow ortograficznych.
Najwieksza liczba btedow w jednym tekscie wyniosia 57 btedéw. W tabeli 1 za-
prezentowano rozktad bledéw w grupie piszacych. Wynika z niego, ze zdecydo-
wana wiekszos¢ uczestnikdw dyktanda popelnita wiecej niz 10 bledéw ortogra-
ficznych w pisanym tekscie.

Tabela 1. Liczba bledéw popelnionych przez uczestnikéw dyktanda

Liczba bledéw Liczba oséb % 0s6b

1-5 bleddw 0 0
6-10 bledéw 7 8.64
11-20 bledow 34 41,97

powvzej 20 bledéw 40 49.38

Dyktando by}d dosé dhugie (liczyto 185 wyrazoéw rozumianych jako ciag liter
od spacji do spacji) i mimo ogdlnego odczucia wsrod uczestnikow i organizatorow

13! Szerzej na temat odmian dvktanda por. D. Krzyzvk {2007), O réznych typach dvktand, w: Z Te-
orii i Pralyki Dvdakiyeznej Jezyka Polskiego. red. H. Synowiec,t. 19, Katowice, s. 129-143.
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o0 jego tatwosci, zawierato wiele putapek ortograficznych. Autorka tekstu dyktanda
zakladata, ze Polacy ksztalceni za granicg, na co dzien funkcjonujacy w innej rze-
czywistosdci jezykowej, beda mieli wigksze niz Polacy w ojczystym kraju k’ropoty
z ortografia, wiec nie starata si¢ budowac tekstu najezoneoo trudno$ciami'*2.
Z drugiej strony $wiadomos¢, ze powinnismy wybra¢ zwyci¢zce sposrdd niemal
setki osob, motywowata do zbudowania takiego tekstu, z ktorym takze native
speakerzy w Polsce mogliby mie¢ problemy. Z tego powodu tekst dyktanda, obok
wyrazOow raczej niesprawiajacych trudnosci wyksztalconemu Polakowi, cho¢ na
etapie edukacji szkolnej kojarzonych jako trudne ortograficznie, a wigc wyrazow
z 6/u (np. widczega, gorski, pol, biuro), z/rz (np. zdazyc, podrés, przepigkny), h/ch
(np. chaotycznie, ochota, wahac sig, herbata), zawierat tez stowa, ktdre reprezen-
towaly bardziej wyrafinowane problemy ortograficzne. Chodzi m.in. o wyrazy,
ktérych reguly pisowni nie sa jednolite. Przyktadowo, we wspolczesnej polszezyz-
nie obowiazuje ogodlna reguta tacznej pisowni przedrostkow obcych: wicebur-
mistrz. ekstramocny, superatrakcyjny, jednak nie wszystkie przedrostki obce pisze
sie w ten sam sposéb (por. wariantywng pisownie eksminister albo eks—numster)ISJ
Kolejne trudniejsze problemy ortograficzne w dyktandzie wiazaly si¢ z wyrazami,
ktére mozna zapisa¢ wielka lub mala litera w zaleznosci od znaczenia (pigta
achillesowa ‘staby punkt’/ pigta Achillesowa ‘pigta Achillesa’, opel ‘nazwa samo-
chodu marki Opel’/Opel ‘nazwa marki’) lub wyrazami ze stosunkowo malg frek-
wencja w praktyce pisarskiej przecietnego Polaka i na tyle metypowyml ze nio-
sacymi zrozumiale watpliwosci w zakresie plSOWHl (np nicnierobienie)"

Wymienione wyzej trudno$ci mieszcza si¢ w grupie wyrazow, ktorych pisow-
nia opiera si¢ na najtrudniejszej, bo tez najbardziej zmiennej historycznie, zasadzie
konwencjonalnej'”’, ktéra reguluje przede wszystkim pisownie taczna i rozdzielna
oraz pisowni¢ wielka i mala litera. W tekscie dyktanda poza wymienionymi juz
wyrazami znalazly sie:

192 Wszyscy, ktorzy zetkneli si¢ z tekstem Dyktanda Ogolnopolskiego przeprowadzanego w Kato-
wicach, doskonale wiedza. jak takie dyktando wyglada i jak bardzo nie przypomina normalnego
polskiego tekstu (czyli takiego, z jakim spotyka sie przecietny uzytkownik jezyka). Teksty Ogdlno-
polskich Dyktand, takze tych archiwalnych, znajduja si¢ na stronie: http://www.dyktando.info.pl.

153 Laczna pisownia obeych przedrostkow wice-, super-, ekstra- zostala wprowadzona przez Komitet
Jezykoznawstwa PAN w roku 1956, por.: E. Polanski (2004), Reformy ortografii polskiej — wczoraj,
dzis, jutro, Biuletyn Polskiego Towarzysiwa Jezykoznawczego, LX, s. 40. Stosunkowo niedawno
Komisja Kultury Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN wprowadzila pisownie taczna przedrostka
eks-, jednak stowniki ortograficzne podaja — obok pisowni zalecanej — takze pisownie z tacznikiem
do dzi$ bedaca w uzyciu, por. Polanski E. (2002, red.). Nowy stownik ortograficzny PWN z zasadami
pisowni | interpunkcji, wyd. 1V, Warszawa: PWN.

34 Wyraz nicnierobienie jest podawany w stownikach ortograficznych od kilkudziesieciu lat. jednak
w poradni jezykowej PWN jezykoznawcy przyznaja, ze jest on niefypowy, a jego pisownia —
nienormatywna, por. http://poradnia.pwn.pl/lista.php?szukaj=pisowniadzod=30, dostep 14.11.2010.
1% pisownia wyrazOw opartych na zasadzie konwencjonalnej byla — co potwierdzaja losy polskiej
ortografii w XX wieku — kwestia dyskusyjna wérod jezykoznawcow, zob. J. Tokarski (1978), Traktat
o ortografii polskiej, Warszawa: WSIP, S. Jodtowski (1979), Losy polskiej ortografii, Warszawa:
PWN, Z. Saloni (2005}, O kodyfikacji polskiej ortografii — historia i wspotczesnos¢, Nauka. Kwar-
talnik PAN, 4, 71-96.



przymiotniki zlozone pisane lacznie (ponadtrzydziestoletnia, kilkucentyme-
trowy, przyhotelowy), i , '
zestawienia przystowka i przymiotnika pisane rozdzielnie (nowo pow-
staty), ‘ ‘

wyrazy ilustrujace faczna lub rozdzielng pisownie¢ partykuty nie (niefarwy,
niedrogo, nie najtansza),

wyrazy ilustrujace taczna lub rozdzielng pisownie czastki -by (mozna by,
nalezaloby) -

wyrazenia przyimkowe o pisowni facznej lub rozdzielnej (na biezgco, za
granicq, naprawdg)

nazwy wlasne (Zywiec, Grecja, Okgcie) i pochodzace od nazw wlasnych
przymiotniki (sfowacki, srodziemnomorski, warszawski).

W dyktandach napisanych przez uczestnikow znalazly si¢ — zgodnie z oczeki-
waniami — liczne bledy w wyrazach, ktorych pisownia opiera si¢ na zasadzie
konwencjonalnej (por. tabela 2), ale pojawily sie takze bledne zapisy wyrazow,
ktore nie sprawiaja trudnosci wyksztalconym Polakom, takie jak *albom, *chamak,
*bioro podrurzy, *stotki. Wielu klopotéw przysporzyly uczestnikom dyktanda
nazwy wlasne, a takze — wydawatloby sie — zwykte wyrazy. Przykltadowo, scyzoryk
w realizacjach uczestnikéw ulegat nastepujacym deformacjom: *scizowek, *scezowek,
*scyzorik, *zcyzorek, *scyzorek, *ztyzorek, a fraza muszle mafZy byla zapisywana
jako muszle: *Malzy, *malrzyn, *mauzy, *maurzy, *murzje, *malrzy, *Malrzy,

*maldrzy, *mqzy oraz *muszle-maizy.

Tabela 2. Przykladowe zapisy wybranych wyrazow z dyktanda

Wyraz z dvktanda

Bledne zapisy uczestnikéw dyktanda

ponadtrzydziestoletnia

porad trzydziestoletnia, ponad 30-letnia, po nad trzedzescie
letnia, ponadtr=yd=ziesto letnia, ponad trzydziesto letnia, ponad
trzvdziesto-letnia, po nad trvdziescia letnia

nicnierobienie

nic nierobienie, nic nie robienie, nic-nierobienie

(wigta) achillesowa

Achilesowa, achilesowa, 4chillesowa, archi Losowa, ahilesowa,
archiflesowa. Ahilosowa, archilesowa, ahilefsowa, achelisowa, archi
lesowa, alcherysowa

oplem

Oplem, oblem, opelem, ,,opelem”, Opelem, oplem, ok&m, poplem,
Chodlem. ochlem, optem, oklem

na biezaco

na wiezgeo, na bierzqco, na wierzgco, na pierzgco, nawiezqco,

| labiedzqco, nabiezonco

Sredziemnomorski

Sréd=iemno morski, nad Sredniomorski, srednomorski,
Sf'édzs'emm}morski Srudroronski, wsred zemnomorski,
Srudziemnomorski, $rud ziemno morski, Sredniomorski, Sréd
Ziemnomorski, Srudziemnomorski, wsreéd Ziemnomorski,
wsrodziemnomorski, sred morski, wsrodsredniomorski

Niestandardowo$¢ zapisow niektorych wyrazow bylta zaskakujaca. Uczestnicy
mieli wyrazny problem ze arozumieniem znaczenia dyktowanych fraz, wydaje sie,
ze czgsto pisali, opierajac sie jedynie na stuchu. W wielu wypadkach prawdopo-
dobnie nigdy nie zetkneli si¢ z forma graficana dyktowanego wyrazu ani z samym
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wyrazem. Dowodem rdznego stopnia znieksztalcenn powstajacych przy odbiorze
oraz niezrozumienia dyktowanych wyrazow bylo zapisywanie bezsensownych cia-
géw literowych (np. zamiast Okegcie — *Okigcie, *ochecie, *ochgcie, *okgscie,
*okencie, zamiast podekscytowana — *odekscytowana, *odekzcytowana, *potek-
scytowana, *podekscypowana, *pod ekspiowana, *pod ekspycowana) lub zapi-
sywanie wyrazow zblizonych sluchowo do dyktowanych, jednak zupeklie innych
(np. zamiast Okgcie — okrecie, zamiast jezowce — wiezowce, zamiast na biezgco —
na wierzqco). Uderzajaco czeste byly zapisy przymiotnikéw utworzonych od nazw
wlasnych (warszawskie, europejskie, sfowackie) z wielkiej litery. Fraza stowackie
Karpaty czgsto pojawiala sie jako *Sfowackie Karpaty lub *Slowackie karpaty.
Wielos¢ i nietypowosc¢ zapisow frazy na srodziemmomorskich plazach (por. tabela
2) zdaje si¢ sugerowac, ze nazwy geograficzne rzadko pojawiaja si¢ na lekcjach
jezyka polskiego poza Polska. Prawdopodobnie — podobnie jak w Polsce — domi-
nujg na nich teksty literackie, na ktérych ksztalci si¢ kompetencje literacko-
kulturows, jednak w Polsce dzieci stykaja si¢ z tekstami innego typu zarowno na
innych lekcjach (geografii, historii, biologii itp.), jak i w rzeczywistoSci pozaj¢zy-
kowej. Nalezy przypuszczaé, ze mlodziez polska na Lotwie nazwy geograficzne
najczesciej widzi i styszy w lotewskiej wersji jezykowe;.

Prace uczestnikow dyktanda reprezentowaly bardzo zréznicowany poziom.
Obok tekstow, ktore zostaly napisane czytelnie i poza kilkoma bledami ortogra-
ficznymi i interpunkcyjnymi stanowily poprawny tekst polski, byly i takie, w kto-
rych wigkszos¢ wyrazow byla zdeformowana, niedokonczona, niepoprawna. Zrdz-
nicowanie liczby bledow popelnianych w pisowni poszczegdlnych wyrazow przez
uczestnikow oddaje tabela 3.

Tabela 3. Liczba blednych zapisow przykiadowych wyrazow

Wyraz Liczba blednych zapiséw % os6b
ponadtrzydziestoletnia 69 85,18
stowacki, achillesowa 62 76,54
nicnierobienie 61 75,39
kilkucentymetrowy ) 55 67,90
nowo powstaty 50 61,72
Srodziemnomorski 49 60,49
nalezaloby 48 59,25
nie najtarnsza 42 51,85
opel 41 50,61
ekstramocny 40 49.38
przyhotelowy 33 40,74
nietatwy 28 34,56
pot roku 12 14,81
mozna by 9 11,11
nie miata, Paryz 8 9.87

Wyniki dyktanda nie powinny dziwié. Tekst dyktanda — obiektywnie rzecz
biorgc — byt trudny. Dla poréwnania takie samo dyktando zostato przeprowadzone
w pazdzierniku 2010 roku wsrdd studentéw polonistyki drugiego roku filologii
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polskiej Uniwersytetu w Biatymstoku. Nikt nie napisat tekstu bezbtgdnie. Wsrod
31 osob, ktore pisaty dyktando, jedna osoba zrobita jeden btad, najwigksza liczba
bledow wyniosta 14'*. Wiecej niz 10 bledéw ortograficznych popetnito 22:5%
piszacych, co w porownaniu do wynikéw dyktanda w Dyneburgu (por. tabela 1)
wydaje si¢ wynikiem znaczaco lepszym. Sposrdd wszystkich wyrazow najwiecej
kiopotow nastrgczyt — podobnie jak uczestnikom dyktanda na Lotwie — wyraz po-
nadtrzydziestoletnia. Co ciekawe, bledy w jego pisowni popetnito 90,32% osdb,
a wiec wigcej niz na Lotwie. Kolejne pod wzgledem btednych zapisow byly wy-
razy ekstramocny (70,97%) i nicnierobienie (67,74%). Okazalo sig, ze w pewnych
wyrazach polscy studenci popetnili statystycznie wiecej bleddw (znaczaco wigcej,
bo prawie 55% osob, popetnito blad w wyrazie mozna by), a niektére napisali
znacznie lepiej. Wyrazy achillesowy i stowacki, ktore osobom piszacym w Dyne-
burgu sprawily wiele ktopotu (76,54% biednych zapisow), w dyktandach polskich
studentéw mialy odpowiednio 19,35% i 6.45% biednych realizacji. Z kolei wyraz
Srodziemnomorski, tak czgsto deformowany podczas dyktanda na Lotwie, wystapit
tylko w poprawnej wersji.

Wykres 1. Procent blednych zapisow wybranych wyrazéw przez osoby piszqce
dyktando w Polsce (kolor czerwony) i na L.otwie (kolor zielony)
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Poréwnanie wynikéw dyktand w Polsce i1 na Lotwie ma tu charakter jedynie
pogladowy i z pewnoscia nie powinno by¢ podstawa do wyciagania daleko ida-
cych wnioskéw (uzyskane wyniki moze zafatlszowywac choéby znacznie mniejsza
proba studentow), jednak dowodzi, ze niektdre odstgpstwa od norm ortograficz-
nych w dyktandzie pisanym za granica maja swoje specyficzne uwarunkowania.

'3 Podobny ekspervment przeprowadzila wérod uczniow 11 klasy humanistycznej (33 osoby) i 111
lingwistycznej (26 osob) w III Liceum Ogolnoksztalcacym w Bialymstoku Anna Kietlinska.
polonistka w tej szkole i prezes Podlaskiego Oddzialu Stowarzyszenia ,.Wspdlnota Polska™.
Najlepsze dyktando zawierato 3 bledy ortograficzne. najstabsze — 10 bledow. Odczucia uczniow byly
podobne: zgodnie twierdzili. ze dyktando jest tatwe. Najwi¢cej problemow nastreczyvla pisownia
wWyrazOw ponadtrzydziestoletnia i ekstramocny.

-
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Ich swiadomos¢ moze skloni¢ do refleksji i postuzy¢ nauczycielom jezyka pol-
skiego na Lotwie do ewentualnych korekt programowych w zakresie ksztalcenia
jezykowego.

Ankieta

Ankieta, o ktorej wypelnienie uczestnicy spotkania zostali poproszeni bezpo-
srednio po napisaniu dyktanda, sktadata si¢ z dwoch czesci (zob. w aneksie Kwes-
tionariusz ankiety). Celem pierwszej z nich bylo zebranie informacji, ktoére pozwo-
lityby lepiej zorganizowaé podobne spotkania w przysziosci. Pytano tu m.in. o to,
z jaka motywacjg uczestnicy przystapili do dyktanda i jak ocenili stopien jego
trudnosci. Z kolei czes¢ druga ankiety sprawdzata stopien znajomosci regut orto-
graficznych, ktére mialy zastosowanie w napisanym przez uczestnikow dyktan-
dzie. Tam, gdzie to byto mozliwe, wyniki tej czesci postuzyty do refleksji nad za-
lezno$cig miedzy wiedza uczestnikow dyktanda o normach ortograficznych a ich
sprawnoscia ortograficzng.

Na pytanie 0 motywy przystagpienia do dyktanda (zob. wykres 2) uczestnicy
wskazali przede wszystkim che¢ sprawdzenia swych sit w konkursie (55 osdb),
nastepnie wymieniano wol¢ podtrzymywania wig¢zi z Polska (29 oséb), ciekawos¢
(21 osob) i cheé dobrej zabawy (18 os6b)”’. Wéréd czynnikow innych, dopre-
cyzowywanych przez samych uczestnikow, znalazly si¢ cztery odpowiedzi wska-
zujagce na oddziatywanie czynnikow zewnetrznych (zaproszenie ze szkoly polskiej;
zeby mie¢ dobrq oceng z polskiego, ja nie chciatem mnie nauczycielka zmusifa;, pani
tak kazala). Okazalo sie, ze nie wszyscy przystapili do dyktanda z wiasnej woli.

Wykres 2. Odpowiedzi na pytanie. ,,Co sklonilo Pana/Paniq do uczestnicrwa
w dyktandzie?”

inne

chec sprawdzenia sie

ciekawos$c¢

podtrzymywanie wiezi z Polskq

|
.
!
che¢ dobrej zabawy |
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'*7 poniewaz w odpowiedzi na to pytanie mozna bylo wskazaé wiecej niz jedna motywacje. suma
odpowiedzi nie odpowiada liczbie uczestnikow dyktanda.
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W odpowiedzi na pytanie o to, ktore z problemow ortograficznych sprawily
w dyktandzie najwiecej problemdw, nalezalo wskaza¢ jedng opcje sposrod poda-
nych czterech (zob. wykres 3). Mimo wyraZnie sformulowanego polecenia’ 18
0sob podato wigcej niz jedng odpowiedz, 1 osoba nie udzielita Zadnej. Najwigce;j
uczestnikow wskazalo na problemy z pisownig wyrazow zawierajacych o/u, /rz,
h/ch (38 wskazan) oraz pisownig tgczng i rozdzielng (36 wskazan). 21 osob
wymienito pisowni¢ mala i wielkg litera, a 9 — inne reguly. Wsrod ostatniej grupy
jeden z uczestnikow wymienit pisowni¢ czastki -by (czyli zasade¢ dotyczaca
pisowni 1gcznej i rozdzielnej, ktoéra mozna bylo wskaza¢ w odrgbnym punkcie),
a 4 osoby — zbyt szybkie tempo dyktowania (czyli nie tyle problem ortograficzny,
ile czynnik zewngtrzny, ktory w odczuciu niektorych osob utrudniat im poprawne
pisanie).

Wykres 3. Odpowiedzi na pytanie: ,Ktore z problemow ortograficznych
w tegorocznym dyktandzie sprawify Panu/Pani najwigcej trudnosci?”

inne

pisowniamatg i wielka literg

pisownia faczna i roziaczna

pisownia wyrazow zawierajacych 6 /u, 2/ rz,
h/ch
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Kolejne zadanie wymagato dokonczenia zdania Dyktando w przysziosci po-
winno byé... (por. wykres 4). Polowa uczestnikow (42 osoby) stwierdzita, ze
w przysziosci dyktando powinno by¢ o podobnej skali trudnosci, pozostali uznali,
ze dyktando powinno by¢ trudniejsze (10 wskazan) lub latwiejsze (29 wskazan).
Oznacza to, ze niemal 65% osob uznalo, Zze przyszle dyktanda nie powinny by¢
fatwiejsze. W kontekscie faktu, ze ponad 90% uczestnikdw popetnito wigcej niz
10 bledow (por. tabela 1), jest to wynik zaskakujacy. Sugeruje on, ze piszacy prze-
ceniali wlasne umiejetnosci i nie doceniali stopnia trudnosci dyktanda.
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Wykres 4. Odpowiedzi na pytanie: ,,Jakie powinno by¢ dyktando w przysz-
losci?”

0 podobnej skali trudnosci atwiejsze

52%

trudniejsze

Na pytanie o funkcje, jakie powinno zdaniem uczestnikow petni¢ takie dyk-
tando (por. wykres 5), najczesciej padata odpowiedZz wskazujaca na ksztalcenie
swiadomosci i sprawnosci jezykowej uczestnikow (41 odpowiedzi). Poniewaz
podczas samego dyktanda ani po nim nie przewiduje si¢ wystapien wyjasniajacych
zasady pisowni, nalezy zalozy¢, ze ta odpowiedz wskazuje na rol¢ samodzielnego
przygotowania si¢ uczestnikow do dyktanda. Oznacza wigc, ze sam fakt podjecia
decyzji o uczestnictwie w dyktandzie wplywa pozytywnie na uczestnikow, ponie-
waz staraja si¢ oni przypomnie¢ sobie zasady pisowni, prawdopodobnie ¢wicza
ortografi¢ przed dyktandem. Kolejne odpowiedzi na pytanie o funkcje dyktanda
wskazywaly na przekonanie, ze dyktando jest wydarzeniem kulturalnym i towa-
rzyskim, ktore pomaga podtrzymywac wig¢zi z Polska (31 osdb) oraz pozwala na
promowanie kultury jgzyka polskiego (27). Jedna osoba zaznaczyla odpowiedz
inne, nie doprecyzowujac swych intencji, a 5 osob nie udzielilo w tym punkcie
ankiety zadnej odpowiedzi. Warto w tym miejscu powtorzy¢, ze ogdlnopolskie
dyktando w zalozeniach jego organizatorki, Krystyny Bochenek, mialo petni¢ fun-
kcje promocji polszczyzny i kultury jezyka. Wydaje sig¢, ze mimo tego, ze wprost
na taki cel wskazal jedynie co trzeci uczestnik, to w rzeczywistosci wszystkie
odpowiedzi w pewnym sensie dowodza, ze pierwotny cel pomystodawczyni idei
dyktanda w rzeczywistosci jest realizowany.

Pytanie o to, czy warto kontynuowac¢ takie dyktanda w przyszitosci, przyniosto
najbardziej jednomyslne odpowiedzi. Niemal 90% uczestnikow zdecydowanie
opowiedziato si¢ za kontynuacja, 3 osoby zaznaczyly nie, a 6 osob nie udzielilo
odpowiedzi. Taki rozktad odpowiedzi pozwala uzna¢, ze dyktando polskie za
granicg ma wielu zwolennikow, a organizatorzy powinni mysle¢ o kolejnej edycji.
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Wykres 5. Odpowiedzi na pytanie: , Jakie funkcje powinno pelni¢ dyktando

typu?”

B ksztatcenie swiadomosci i
sprawnosci jezykowej

B wydarzenie kulturalne,
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wiczi z Polska
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ojczystego

M inne

m brakodpowiedzi

Druga cze¢$¢ pytan ankiety miata na celu zbadanie znajomosci wsrdd uczest-
nikéw regut ortograficznych dotyczacych pisowni opartej na zasadzie konwen-
cjonalnej oraz — w tych wypadkach, gdzie bylo to mozliwie — zbadanie zwiazku
miedzy swiadomoscia i sprawnoscia ortograficzng uczestnikow dyktanda.

Polecenie 6 wymagato wskazania prawdziwych zdan dotyczacych pisowni
facznej czastki nie. Sposrod podanych czterech odpowiedzi jedynie dwie: pod-
punkt b (nie piszemy lacznie z przymiotnikami w stopniu rownym, np. /adny)
i podpunkt d (nie piszemy tacznie z rzeczownikami, np. przyjaciel) byly praw-

dziwe. Poprawnych odpowiedzi udzielito 36 osob (zob. tabela 4).

Tabela 4. Znajomos¢ zasad pisowni czgstki ,,nie”

Polecenie

Typy odpowiedzi

Liczba wskazan

a.
b.

Proszg¢ zaanaczy¢ prawdziwe zdania:

nie piszemy lacznie z czasownikami (np. pisze),
nie piszemy lacznie z przymiotnikami w stopniu
réwnym (np. {adny),

nie piszemy lacznie z przymiotnikami w stopniu
wyzszym (np. tadniejszy).

nie piszemy lacznie z rzeczownikami (np.
przyjaciel).

Poprawne b-d
Brak odpowiedzi
Blgdne
tylko b
tylko d
wigcej niz b-d
tylko a
tylko ¢
inne pary (a-b; c-d)

Regule dotyczaca lacznej pisowni nie z przymiotnikami w stopniu réwnym
(np. nielatwy) znaly 54 osoby (36 pelnych odpowiedzi poprawnych, 13 odpo-
wiedzi wskazujacych tylko podpunkt b oraz 5 odpowiedzi wskazujacych b, d i ko-
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lejny podpunkt), z czego wynika, ze 27 0s6b nie znalo tej reguty.-W kontekscie 28
btedow popelnionych w pisowni wyrazu niefatwy (por. tabela 3) mozna stwierdzi¢-
w tym wypadku istnienie pozytywnej korelacji miedzy znajomoscia reguty orto-
graficznej a poprawnoscig zapisu wyrazow, w ktorych ta reguta ma zastosowanie.

Regule dotyczaca tacznej pisowni nie z rzeczownikami (np. nieprzyjaciel)
znalo 55 osdb sposrdd piszacych (36 petnych odpowiedzi poprawnych, 14 odpo-
wiedzi wskazujacych tylko podpunkt d oraz 5 odpowiedzi wskazujacych b, d
i kolejny podpunkt), co oznacza, ze reguly nie znato 26 oséb. W dyktandzie wy-
stapil wyraz nicnierobienie, ktory zawieral dwie trudnosci ortograficzne: pisownie
nie z rzeczownikiem odczasownikowym (nierobienie) oraz pisowni¢ wyrazu nic
z zaprzeczonym gerundium. Blad w tym wyrazie popehito 61 osob, jednak jesli
wzigé pod uwage tylko pisowni¢ zaprzeczonego rzeczownika nierobienie - jedy-
nie 30. W dalszym ciagu jest to liczba wyzsza od 0sdb nieznajacych reguly, jednak
w tym wypadku nie dziwi. Nie kazdy uzytkownik jezyka formy takie jak robienie,
czytanie, pisanie rozpoznaje jako rzeczowniki. Dla wielu 0sob intuicyjnie z powo-
dow semantycznych sa to formy czasownikowe. Wyraz robienie jest nazwg czyn-
nosci, a zgodnie z semantyczng definicjg czynnosci nazywaja czasowniki. Znajo-
mos¢ reguly mowiacej o tacznej pisowni nie z rzeczownikami nie musi oznaczaé
umiejetnosci poprawnego zapisu rzeczownikéw odczasownikowych'™®.

Znacznie trudniej jest wskazac¢ liczbe osob, ktdre wiedza, ze nie nalezy pisac
rozdzielnie z czasownikami, poniewaz w tym wypadku opieramy sie nie na odpo-
wiedziach polegajacych na wskazaniu poprawnej reguly, a jedynie dedukujemy na
podstawie blednych odpowiedzi. Liczba blednych zapisdw czasownika nie miala
(8) jest zblizona do btednych wskazan z tabeli 5 (3 osoby wskazaly na podpunkt a,
6 na inne pary). Podobna liczba osob nie znata reguly pisowni nie z przymiot-
nikami w stopniu wyzszym (2 wskazania na podpunkt c, 6 na inne pary), jednak
liczba btednych zapisow w tym wypadku byla znaczaco wyzsza. Wyraz nie naj-
tansza blednie zapisata potowa uczestnikdw (42 osoby). Jest to rozbieznosé, ktora
sugeruje, ze nie zawsze znajomos$¢ regul ortograficznych odpowiada sprawnos-
ciom ortograficznym, jednak nie mozna wykluczy¢, ze brak btednych wskazan byt
w tym wypadku sygnatem wahania dotyczacego prawdziwosci regutly.

Polecenie 7 sprawdzato wiedze dotyczaca zasad pisowni czastki -by. Tu réw-
niez sposrod czterech regul nalezato wskaza¢ dwie: a (czastke -by piszemy roz-
dzielnie z nieosobowymi formami czasownika, np. pisano) i ¢ (czastke -by pisze-
my rozdzielnie z wyrazami o funkcji czasownika, np. warto, frzeba). Takiej odpo-
wiedzi udzielito jedynie 17 osdb (zob. tabela 5).

158 Rozlaczna pisownia nie z rzeczownikami odczasownikowymi jest powszechna i stanowi przyklad
niezgodnosci migdzy uzusem a norma, por. Z. Saloni (2001), O pisowni .nie” — i moze o innych
sprawach, Poradnik Jezykowy, 7, 12-17; B. Nowowiejski (2004). Glosa do wynikéw kontroli
realizacji ustawy o jezyku polskim. Bialostockie Archiwum Jezykowe, 4, 133-147.



Tabela 5. Znajomosé zasad pisowni czgstki -by

Liczba

Polecenie Typy odpowiedzi wskaza
Prosze zaznaczy¢ prawdziwe zdania: -
. — . . Poprawne a-c 17
a. czastke -by piszemy rozdzielnie z nieosobowymi -
e Iy ; - Brak odpowiedzi 3
fermami czasownika (np. pisano), Bledne 61. w tym:
b. c¢zastke -by piszemy rozdzielnie z osobowymi p l}coa ’ 71}’ '
formami czasownika (np. pisaf), ; Tko ¢ ] 3
c. czastke -by piszemy rozdzielnie z wyrazami L
S . ¥ wigcej niz a-¢ 7
o funkcji czasownika (np. warto, trzeba), ko b 6
d. czastke -by piszemy rozdzielnie z osobowa forma t} lko d 13
czasownika uzyta w funkcji bezosobowej (np. . %
. o - inne pary (a-d: c-d) 15
nalezalo).

W tekscie dyktanda wystapily dwie formy dotyczace regul pisowni czastki
-by: nalezaloby 1 mozna by. Pierwsza z nich nastr¢czyta duzo wigcej trudnosci
(por. tabela 3). »

Trudno stwierdzié, ile osob znato regute dotyczaca tacznej pisowni czastki -by
z osobowg forma czasownika uzyta w funkcji bezosobowej. Mozna mniemac, ze
skoro 13 os6b btednie w zadaniu 7. wskazato punkt d, 15 na inne pary (wsrdd
ktérych byt punkt d), a 3 nie udzielity odpowiedzi, to ok. 50 os6b znato reouh;,
jednak wyraz nalezaloby btednie napisato 48 osob. :

Regute dotyczaca rozdzielnej pisowni czastki -by z wyrazami o funkC_]] cza-
sownika znato 37 0sdb sposrod piszacych (17 odpowiedzi poprawnych, 13 odpo-
wiedzi wskazujacych tylko podpunkt ¢ oraz 7 odpowiedzi wskazujacych a, c
1 kolejny podpunkt). Z tego wynika, ze 44 osoby nie znatly tej reguly, ale bledy w
tym wyrazie popetnito jedynie 9 oséb.

Rozktad wynikéw w zadaniu 7. sugeruje, ze niekiedy nieznajomosc reguly nie
przeszkadza w poprawnej pisowni, a znajomos¢ reguly nie zawsze przeklada si¢
na poprawnos¢ zapisu. Rozbieznosci te mozna jednak zinterpretowac nieco ina-
czej. Zasady dotyczace pisowni czastki -by jako wykladnika trybu przypusz- .
czajacego s3 skomplikowane, zalezne od interpretacji gramatycznej stowa bezpo-
érednio ja poprzedzajacego'™. Reguly opieraja sic na pojeciach gramatycznych
bardziej zaawansowanych niz nazwy podstawowych czesci mowy, co oznacza, ze
samo rozumienie reguly ortograficznej moze sprawia¢ klopot.

Polecenie 8. wymagato okreslenia, ktdre z wymienionych regut pisowni wielka
litera sa prawdziwe. Zgodna z norma ortograficzna jest zasada pisowni wielka lite-
ra przymiowikoéw dzierzawcezych (odpowiadajacych na pytanie czyj?) oraz zasada
pisowni wielka litera nazw geograficznych. Poprawnie na punkty a i d wskazala
jedna osoba, cztery osoby nie udzielity odpowiedzi, a pozostale popetnity bledy.
Jesli jednak przeanalizowa¢ kazda odpowiedz oddzielnie, okazuje si¢, ze poje-
dyncze reguly pisowni znato wjgcej 0sob (zob. tabela 6).

3 O trudnosciach w stosowaniu regut pisowni czastki -by mozna przeczytaé w artykule I. Kosek
(1999), O klopotach z pisownia czastki by (na przykiadzie polaczen ze spdjnikami i zaimkami),
Poradnik Jezykowy, 2-3. 35-38. .
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Tabela 6. Znajomos¢ zasad pisowni wielke literq

Prawda (P) ezy falsz (F)? Prosze zakreslié wlasciwy symbol po W . Brak
. . - . L skazania <
prawej stronie. Wielka litera piszemv: wskazan
a. przymiotniki dzierzawcze (odpowiadajace na pytanie czy7?) 12 7
b. przymiotniki od nazw kontynentdéw. krajéw, miejscowosci itp., 32 .
nie bgdace nazwami geograficznymi C
c. nazwy wytwordw przemystowych uzytych jako nazwa 36 10
pospolita konkretnego przedmiotu, a nie jako nazwa marki lub
firmy
d. nazwy geograficzne(miasto, kraj, wyspa) 72 5

W dyktandzie wystapil przymiotnik achillesowy, ktory we frazeologizmie pie-
ta achillesowa nie jest przymiotnikiem dzierzawczym, a jakosciowym. Wyraz
achillesowy poprawnie napisato 19 o0soéb, cho¢ znajomos¢ reguly wsrdd uczest-
nikow dyktanda byla nizsza (12 osob). Wyraz Paryz poprawnie zapisaly 73 osoby,
a znajomoscia reguly rzadzacej jego pisownia wykazaly si¢ 72 osoby. Z kolei
bledne wskazania na podpunkt b i ¢ — w sytuacji pelnej korelacji miedzy zna-
jomoscig zasad pisowni a sprawnoscig ortograficzng — powinny sugerowac liczbe
bledow, ktore wystapily przy zapisie odpowiednich wyrazéw. Wyraz opel blednie
zapisato 41 osdb (przy 36 osobach blednie wskazujacych na podpunkt ¢ w pole-
ceniu 8.), a bledy w pisowni wyrazu sfowacki popetnito 62 uczestnikow dyktanda
(przy 32 blednych wskazaniach podpunktu b). Okazuje sie, ze korelacja miedzy
wiedza o pisowni a umiejetnoscia poprawnego zapisu nie jest jednak pelna.
Uzasadnien tego stanu rzeczy jest kilka. Pierwsze z nich, co juz zostalo wspom-
niane, lezy w stopniu komplikacji regut ortograficznych i stosowanej terminologii
(np. przymiotnik dzierzawczy). Drugi powdd tkwi w badanej materii, czyli w naz-
wach wiasnych i wyrazach pokrewnych.

Bledy w pisowni nazw wilasnych i wyrazow od nich pochodzacych byty bar-
dzo liczne, ale nie zawsze wynikaly z naruszenia regul pisowni wielka i mala lite-
r3. Czesto zdarzaly sie znieksztalcenia $wiadczace o tym, ze piszacy wczesniej nie
zetknal sie z dyktowanym wyrazem. Uczestnicy dyktanda popetniali liczne
odstepstwa od normy ortograficznej w wyrazach srddziemnomorski, stowacki,
®kgcie czy opel, ale — obok naruszen dotyczacych pisowni wielka badz mala literg
— bledy dotyczyly zmiany w strukturze fonetycznej wyrazu (np. okrecie, *oblem),
pisowni tacznej i rozdzielnej (np. *srod ziemno morski) lub obu tych czynnikow
Yacznie (np. *srod morski). Nalezy nadmienié, ze trudnosci wystepujace przy
pisowni nazw geograficznych w wielu wypadkach sa uzasadnione i wynikaja
z faktu, ze piszacy, opierajac sie jedynie na regulach ortograficznych, nie zawsze
moze wydedukowaé, ktory wariant zapisu jest poprawny wedlug normy. Fraze
stowackie Karpaty nalezy zapisa¢ w taki a nie inny sposdb, gdyz wsrod nazw
geograficznych nie wystepuje nazwa *Slowackie Karpaty, cho¢ istnieja Karpaty
Stowacko-Morawskie i1 Mate Karpaty. Innymi stowy, wiedza o tym, czy w podob-
nych zestawieniach przymiotnik powinno si¢ pisa¢ wielkg litera, jest wiedza
pozajezykowa, gdyz zasada brzmi: pisz przymiotnik wielka litera, jezeli stanowi
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on integralna czes¢ nazwy geograficznej. Dodatkowa trudno$¢ polega na tym, ze
uzus w zakresie pisowni nazw geograficznych tego typu jest bardzo rozchwiany.

Polecenie 9. badato anajomos¢ zasad pisowni facznej i rozdzielnej. Prawdziwe
reguly pisowni facznej dotyczyly przedrostkow rodzimych (np. na-) i obcych (np.
anty-) z wyrazami pospolitymi, przymiotnikow utworzonych od wyrazen przyim-
kowych (np. przy drodze) oraz przymiotnikdw zlozonych z czlonéw nierdéwno-
rzednych. W tym zadaniu poprawnych odpowiedzi padio S, 6 oséb nie udzielito
odpowiedzi, pozostale (70) popetnily bledy. Wyniki sa nieco inne, jesli wezmie sie
pod uwage poszczegdlne reguly (zob. tabela 7).

Tabela 7. Znajomosé zasad pisowni lgcznej i rozigcznej

Prawda (P) czy falsz (F)? Prosze zakresli¢ wlasciwy symboi po Wskazania Brak
prawej stronie. Lacznie piszemy: wskazan
a. przedrostkirodzime (np. na-) i obce (np. anty-) z wyrazami 53 7
pospolitymi
b. przymiotniki utworzone od wyrazen przyimkowych (np. przy 22 10
drodze)
c. liczebnik péf (w znaczeniu petowa) z rzeczownikiem 39 10
d. przymiotnik ztozony z cztonoéw nieréwnorzednych (1. takich., 30 11
w ktorych gidwne znaczenie zawarte jest w czlonie drugim,
a czton pierwszy jest jego okresleniem)

Jednym z kilku przykladow dziatania reguly lacznej pisowni przedrostka
obcego byl w dyktandzie wyraz ekstramocny. Napisato go poprawnie 41 0séb.
Znajomoscia reguty ortograficznej wykazalo sie kilkanascie osob wiecej, jednak
bledy w pisowni nie zawsze wynikaly z powodu pisowni rozdzielnej (takiej jak
*ekstra mocny) badz przez lacznik (takiej jak *ekstra-mocny), ale takze z powodu
uzycia litery alfabetu tacinskiego x'** na oznaczenie polaczenia literowego ks (por.
*extra mocny, *extra-mocny, *extramocny). Wyraz przyhotelowy poprawnie napi-
sato 48 0sob, cho¢ regule wskazaly jedynie 22 osoby. W pisowni frazy pél roku
bledy popetnito jedynie 12 o0séb, cho¢ blednie na podpunkt ¢ wskazato az 39 osob.
W dyktandzie zabraklo klasycznego przyktadu przymiotnika zlozonego pochodza-
cego od dwdch przymiotnikow (typu jasnoniebieski czy zachodniopolski), choé
wystapily przymiotniki zlozone o nieco innej motywacji stowotwdrczej (np. po-
nadtrzydziestolemia, kilkucentymetrowy). Ich pisownia okazala si¢ trudna. Szcze-
golnie wyraz ponadtr=ydziestolemia nastreczyl wiele problemow (por. tabela 2),
jednak ze wzgledu na wielos¢ nietypowych realizacji graficznych wnioskowanie
na temat zaleznosci miedzy pisownia a znajomoscia reguly ortograficanej w tym
wypadku wydaje sie bezcelowe.

0 We wspolczesnej pisowni zakres uzycia litery x jest ograniczony do oznaczania nieznanych
wielkosci, osob, obiektow itp. (np. pan X), usankcjonowanej tradycja pisowni nazwisk polskich (np.
Axer), rodzimych skrétowcow (np. Budimex), obcych nazw wiasnych (np. ffuxlev) oraz nazw lekow
(np. oxeladin).

-
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Uczestnicy dyktanda niewatpliwie spotykali si¢ w swej edukacji z regutami
ortograficznymi dotyczacymi pisowni opartej na zasadzie konwencjonalnej, jed-
nak ich znajomo$¢é wsrdd uczestnikow (zarowna czynna, zwiazana ze sprawnoscia
ortograficzna, jak i bierna, polegajaca na znajomosci teoretycznej) byta bardzo
zréznicowana. 44% osob wykazalto si¢ znajomoscig badanych regut pisowni tacz-
nej i rozdzielnej partykuly nie, 20% osdb poprawnie wskazalo reguty pisowni
acznej i rozdzielnej czastki -by, inne zasady pisowni tacznej i rozdzielnej znato
6% osob wypetniajacych ankiete, a tylko 1 osoba poprawnie wskazala prawdzi-
wo$¢ badz nieprawdziwos¢ regul pisowni malg i wielka literg. Generalnie mozna
stwierdzi¢, ze znajomos$¢ bierna badanych regut ortograficznych malata wraz ze
stopniem zaawansowania wystepujacej w nich terminologii oraz stopniem szcze-
gdtowosci samych regul.

We wspolczesnej dydaktyce ortografii anajomos¢ regut ortograf icznych uzna-
je sie za jeden — obok pamigci wzrokowej, czytelnictwa czy zdolnosci do logicz-
nego myslenia — z czynnikéw warunkujacych kompetencje ortograficzna'®, choé
przyznaje si¢, ze zaleznos¢ ta jest silniejsza w mtodszych klasach, przed zautoma-
tyzowaniem sie pisowni. W swietle uzyskanych wynikow ankiet mozna stwier-
dzi¢, ze zaleznos¢ miedzy znajomoscia regut ortograficznych a sprawnoscia orto-
graficzna nie jest jednoznaczna, a wplyw na nig ma — obok stopnia komplikacji
reguly ortograficznej — rozbieznos¢ miedzy uzusem a norma (jak w wypadku
pisowni partykuly nie z rzeczownikami odczasownikowymi), stopiefn automaty-
zacji pisowni (jak w wypadku pisowni czasownika niewlasciwego mozna z czast-
ka -by) oraz inne czynniki (np. nieznajomos$é nazw wiasnych jak w wypadku
pisowni frazy sfowackie Karpaty).

Podsumowanie

Pomyst organizowania zagranicznej edycji ogolnopolskiego dyktanda spotkat
sie z bardzo przychylnym przyjeciem wsrod totewskich Polakéw. W ocenie uczest-
nikow I Dyktando Polskie na Lotwie stanowilo okazje do podtrzymywania kon-
taktow z ojczyzng przodkow i kultura polska, a takze z innymi cztonkami polo-
nijnej wspolnoty. Zdecydowana wiekszo$¢ jego uczestnikow ocenita to spotkanie
pozytywnie i zyczylaby sobie, aby w przysziosci takie imprezy byty kontynuo-
wane. '

Dyktando polskie za granica jest wydarzeniem, ktdre integruje spotecznosé
polonijng danego kraju i realizuje swdj podstawowy cel, jakim jest promocja
jezyka polskiego i kultury jezyka polskiego. Podjecie decyzji o uczestnictwie
w dyktandzie sprawia, ze jego potencjalni uczeswicy intensyfikuja kontakt z jezy-
kiem polskim, przez co ksztalcg wlasng swiadomos¢ i sprawnos¢ jezykowa. Dyk-
tando polskie za granica mogloby wzmocnié swa funkcje ksztatcaca, gdyby towa-
rzyszylo mu — juz po samym konkursie — wystapienie (jezykoznawcy, polonisty,
autora tekstu dyktanda) poswiecone wyjasnieniu zasad pisowni wyrazoéw wyste-

'8! por. E. Polanski (1995), Dvdakiyka ortegrafii i interpunkeji, Warszawa, s. 50-51.
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pujacych w dyktandzie. Takie urozmaicenie pozwolitoby wypetni¢ czas, jaki musi
uptynaé od zakonczenia dyktanda do odoszema wynikow, spetniajac przy tym
bardzo pozyteczna funkcje.

Analiza wynikow dyktanda pozwala sformutowa¢ kilka refleksji. Wsrdd btle-
déw popetnianych przez osoby biorace udziat w dyktandzie wiele byto odstepstw
typowych, charakterystycznych takze dla native speakeréw jezyka polskiego, jed-
nak totewska edycja dyktanda ujawnita takze specyficzne problemy jej uczestni-
kéw. Byly nimi w tym dyktandzie nazwy wlasne (a szczegodlnie nazwy geograficz-
ne) i pochodzace od nich przymiotniki oraz wyrazy o niskiej frekwencji, z ktorymi
prawdopodobnie wielu sposrod piszacych nigdy sie nie zetkneto. Swiadomosé
specyfiki trudnosci, jakie napotkali uczestnicy dyktanda, moze staé sie impulsem
do dyskusji na temat zréznicowania polskich tekstow, z ktdrymi miodzi ludzie
spotykaja sie podczas edukacji poza Polska. Z kolei przyszli autorzy tekstow dyk-
tand polskich za granicg powinni pamietaé, ze dyktanda te nie musza by¢ szalenie
wyrafinowane; wrecz przeciwnie, warto, aby jak najbardziej byly zblizone do
normalnego tekstu polskiego.

Dyktanda polskie za granica stanowia — obok olimpiady literatury i jezyka
polskiego, kenkursdw recytatorskich, festiwali, wydarzen artystycznych czy war-
sztatdw — jedna z form podtrzymywania wiezi z Polakami za granica. Organizo-
wane z nalezyta pieczotowitoscia, petnia funkcje promocyjna, integracyjna i ksztat-
caca. I Dyktando Polskie na Lotwie spetnito swe funkcje doskonale i pozostaje
mieé nadzieje, ze zyczenie wigkszosci jego uczestnikdw dotyczace kontynuacji tej
inicjatywy zostanie spetnione.

(Aneks do artykulu na nastepnej stronie).



ANEKS

1. Tekst dyktanda

Wymarzone wakacje

Grazyna, ponadtrzy dziestoletnia matzonka wiceburmistrza Zywca, planowata wakacje
przez pot roku. Najpierw musiata podja¢ decyzje dotyczaca miejsca. Wahata sie miedzy
Paryzem, stowackimi Karpatami i ktéras z uroczych wysp Grecji. Wybér byt nietatwy:
zwiedzanie tetniacej zyciem europejskiej metropolii, widczega gérskimi szlakami lub
stodkie nicnierobienie na s$roédziemnomorskich plazach. W koncu mimo watpliwos$ci
zdecydowala sie na Krete. Jaki$ czas $ledzita na biezaco promocje biur podrozy.
Zdecydowala sie na nie najtansza, ale najatrakcyjniejsza oferte nowo powstalego biura.
Mozma by bylo jeszcze sie targowad, ale juz nie miata ochoty. Kiedy zblizal sie termin
wyjazdu, byta naprawde podekscytowana. Pakowala sie chaotycznie, zastanawiajac sie
nieustannie, co nalezatoby wziaé. W ostatniej chwili do walizki wlozyla kilkucenty-
metrowy scyzoryk i ekstramocny krem do opalania, bo pomyslata, ze skoro ptywanie jest
jej pieta achillesowa, to wiekszo$¢ czasu spedzi na przyhotelowym hamaku i w kom-
fortowym apartamencie.

Na warszawskie Okecie pojechata swoim oplem. Zdazyla w sama pore.

Wakacje okazaly sie superatrakcyjne. W dlugie zimowe wieczory, siedzac w fotelu
i popijajac herbate z dzikiej rozy, bedzie ogladala albumy o przepieknych jezowcach,
wlasnorecznie wykonane za granica zdjecia zachodzacego stonca i kupione niedrogo
muszle matzy. Moze w ktorejs znajdzie perte?

2. Kwestionariusz ankiety

Drogi Uczestniku dyktanda, prosze o uwazne przeczytanie pytan i uzupelnienie
ponizszej angnimowej ankiety. Uzyskane informacje postuzg do badavn naukowych
i przyczyniq sig do lepszej organizacji podobnych spotkarn w przyszlosci.

a. Co sklonito Pana/Pania do uczestnictwa w_dvktandzie? Prosze wskazaé jeden lub
kilka powodow.
a. che¢ dobrej zabawy b. podtrzymywanie wiezi z Polska
c. ciekawo$é d. che¢ sprawdzenia sie
€. inne (prosze Wymieni€, JaKIE) «.......eeuuitiruiiiiiniiiii i e e,

b. Ktére z problemoéw ortograficznveh w tegorocznym dyktandzie sprawily Panu/Pani
najwiecej trudnosci? Prosze wybra¢ jedng odpowiedz.
a. pisownia wyrazow zawierajacych d/u, #/rz, h/ch
'b. pisownia taczna i roztaczna
c. pisownia malai wielka litera
d. inne (prosze WYMIenic, JAKIE) .....cceccrrererireirerint e ettt s e stanes e

c. Prosze zaznaczyé wlasciwg odpowiedz. Dyktando w przysztosei powinno byé:
a. latwiejsze ' b. trudniejsze ¢. o podobne;j skali trudnosci

d. Jakie funkcje powinno peini¢ wg Pana/Pani dyvktando tego typu?
a. ksztalcenie $wiadomosci i sprawnosci jezykowe] uczestnikow
b. wydarzenie kulturalne, towarzyskie, podtrzymywanie zwiazkow z Polska
c. promowanie kultury jezyka ojczystego
d. inne (prosze wymienic, JakKie) .......co.uiiiiiiiiiiiiii e
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Czy warto kontynuowa¢ takie dvktanda w_przyszlosci? Prosze zakresli¢ wlasciwa
odpowiedz.
TAK NIE

Prosze zaznaczy¢ prawdziwe zdania:

a. nie piszemy lacznie z czasownikami (np. pisze),

b. nie piszemy tacznie z przymiotnikami w stopniu réwnym (np. fadny),

c. niepiszemy lacznie z przymiotnikami w stopniu wyzszym (np. ladniejszy),
d. niepiszemy tacznie z rzeczownikami (np. przyjaciel).

*

Prosze zaznaczy¢ prawdziwe zdania:
a. czastke -by piszemy rozdzielnie z nieosobowymi formami czasownika (np.
pisano),
. czastke -by piszemy rozdzielnie z osobowymi formami czasownika (np. pisaf),
c. czastke -by piszemy rozdzielnie z wyrazami o funkcji czasownika (np. warto,

trzeba),
d. czastke -by piszemy rozdzielnie z osobowa forma czasownika uzyta w funkcji

bezosobowej (np. nalezalo).
Prawda (P) czy falsz (F)? Prosze zakresli¢ wlasciwy symbol po prawej stronie.
Wielka litera piszemy:

a. przymiotniki dzierzawcze (odpowiadajace na pytanie czy;j?) P/F
b. przymiotniki od nazw kontynentdw, krajow, miejscowosci itp.,
nie bedacenazwami geograficznymi P/F
c. nazwy wytworow przemystowych uzytych jako nazwa pospolita
konkretnego przedmiotu, a nie jako nazwa markilub firmy P/F
d. nazwy geograficzne (miasto, kraj, wyspa) P/F

Prawda (P) czy falsz (F)? Prosze zakresli¢ wlasciwy symbol po prawej stronie.

Lacznie piszemy: .

a. przedrostkirodzime (np. na-) i obce (np. anty-) z wyrazami pospolitymi P/ F

b. przymiotnikiutworzone od wyrazen przyimkowych (np. przy drodze) P/ F

c. liczebnik pdf (w naczeniu polowa) z rzeczownikiem P/F

d. przymiotnik ztozony z cztondéw nierownorzednych (t]. takich,
w ktérych gléwne znaczenie zawarte jest w cztonie drugim, a czton
pierwszy jest jego okresleniem) P/F

Dziekuje za wypelnienie ankiety ©
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