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Ramami metodologicznymi niniejszego referatu z jednej strony uczynitem per-
spektywg pluralistyczna w interpretowaniu rzeczywistosci przyjmujac, ze spoleczen-
stwa sa 1 beda coraz bardziej wielokulturowe, tak jak coraz czgsciej ma miejsce
zrdznicowana socjalizacja (,,niefortunna socjalizacja”) [Berger, Luckman, 1983]. Wie-
los¢ aktorow spotecznych oddzialywujac na jednostke w efekcie wptywa na ksztattowa-
nie zmiennej, rozproszonej tozsamosci.

Traktujac wielokulturowos¢ jako narastajacy proces spoleczny z drugiej strony,
zauwazamy pilng potrzebg i konieczno$¢ wypracowania nowych strategii edukacyjnych
1 w efekcie ksztattowania odpowiednich kompetencji i postaw kulturowych na pozio-
mie mikro i makro (odbudowywanie i ksztattowanie poczucia podmiotowosci, wlasne-
go sprawstwa, wolnosci i odpowiedzialnos$ci, solidarnosci i demokratyzacji zycia
spotecznego oraz inteligencji i globalizacji ogdlnoludzkich i ponadczasowych wartosci).

Wobec powyzszego przyjmujg, ze w procesie nabywania specyficznych kompe-
tencjiipostaw jednostki i grupy ma miejsce nieustannakomunikacja, dialog i negocjacje
wartosci 1 interesoOw, w ktorych to istotna rolg przypisuj¢ edukacji miedzykulturowej
ze wzgledu na wystepujacy w niej transkulturowy charakter procesow wzajemnego ucze-
nia sig. Stad teorig konfliktu spotecznego [Coser, Dahrendorf za: Griese, 1996] taczyl-
bym z ksztaltowaniem postaw otwarto$ci i tolerancji oraz poczuciem obywatelstwa
1 rozproszonej tozsamosci w ujgciu Habermasa. W efekcie zauwazam mozliwos¢ przed-
stawienia realizacji edukacji migdzykulturowej migdzy innymi w oparciu o koncepcje
potrzeb (szacunku, uznania, godnosci, empatycznego zrozumienia, znaczacych innych)
(Rogers, Taylor, Berger, Luckman).

Przyjmujac, ze wielokulturowos¢ jest faktem, a miedzykulturowos$¢ zadaniem
i wyzwaniem edukacyjnym, waznym problemem edukacyjnym jest wdrazanie jedno-
stek do bycia ,,migdzy”, szczeg6lnie wobec ozywienia i wzrostu thumionych nacjonali-
zmoé6w, fanatyzmoéw, ksenofobii, megalomanii, ujawniajacej si¢ agresji, dyskryminacji,
terroryzmu itp. Coraz cze¢sciej formutowane sa pytania o to, czy kultura grup mniejszo-
$ciowych réznego typu i wymiaru znajduje odzwierciedlenie w kulturze grupy wigk-
szosciowej, czy jest i bedzig w przysztoéci reprezentacja kultury regionu, narodu,
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cywilizacji? Kogo chcemy wychowaé¢ — OBYWATELI PANSTWA, NARODU, CZY
OBYWATELI EUROPY, SWIATA? Jaka jest wizja rol spotecznych i jak wypracowy-
wac sposoby wspierania i pomagania ludziom w osiagnigciu okreslonych wartosci?

W efekcie wieloletnich badan terenowych w regionie péinocno-wschodniej Polski
(w ostatnich latach juz z zespolem po powotaniu Zaktadu Edukacji Migdzykulturowej)
stwierdzitem z jednej strony postgpujacy rozktad zasobow kulturowych jednostek i grup
mniejszo$ciowych, wydziedziczanie z kultury przodkdw, rozproszenie i rozszczepienie
tozsamosci (relatywizm), z drugiej za$ strony zauwazytem wyrazne wskazniki odradzania
si¢ podmiotowosci regionalnej, wyznaniowej, etnicznej, zakorzenienia si¢ w ojczyznie
prywatnej, u§wiadomienia specyfiki odrgbnosci i korzeni kulturowych [Nikitorowicz,
1992, 1995]. Zauwazytem, ze jezeli w poprzednim okresie miato miejsce kultywowanie
tradycji i dziedzictwa przodkow, to przybierato ono charakter defensywny. Obecnie za$
rodzima kultura najczgs$ciej staje sig zrodtem sity i poczucia dumy z przynaleznosci do
okreslonej grupy. Nastgpuje wigc proces akomodacji, dokonywania przeksztatcen do-
tychczasowych schematow myslenia, usposobienia, zachowania i postgpowania. Inaczej
moéwiac, dotychczasowy regionalizm defensywny przybiera posta¢ ofensywnego i dyna-
micznego, wylaniajac nowe potrzeby i oczekiwania, ujawniajac zréznicowane aspiracje
spotecznosci lokalnych.

Sytuacjataka stanowiistotny impuls dla instytucji, organizacji czy fundacji w proce-
sie wspierania, wyzwalania inicjatyw i pomocy w odbudowywaniu i ksztattowaniu rdzenia
kulturowego (pestki, jadra tozsamosciowego). Odbudowany lub uksztaltowany szacunek
do siebie pozwoli ksztattowac postawy otwartosci do innych, uwrazliwia¢ na odmiennosc.

W efekcie prowadzonych diagnoz w zakresie wielokulturowosci zauwazytem, ze
zjawisko demokratyzacji w ojczyznie prywatnej i integracji w Europie ojczyzn (ojczyz-
nie ojczyzn) nie mozna rozpatrywac bez uwzglednienia teorii konfliktu spotecznego. Te
dwa zjawiska zawieraja, wytwarzaja w sobie immanentnie konfliktowa naturg rzeczy-
wisto$ci spolecznej. Ponowoczesno$¢ bowiem sprawita, ze ktadzie si¢ nacisk nie na
mechanizmy podtrzymujace porzadek spoteczny, ale na mechanizmy zaburzajace go
1 wytwarzajace zmiang. Jednym z takich mechanizmoéw jest regionalizm, gdzie ma
miejsce glownie zjawisko demokratyzacji i integracji spolecznosci lokalnej. Przyj-
mujac, ze kazda grupa chroni wlasne elementy tozsamosciowe, a grupa mniejszosciowa
w tym zakresie posiada szczegodlnie wyostrzony system nadwrazliwosci, nalezy uwzgled-
ni¢ sytuacje konfliktowe w zakresie ochrony dobr kulturowych i wlasnych, ich podziatu
w kontekscie integracyjnym, co zawsze rodzi obawy, ze mozemy by¢ zintegrowani,
manipulowani, wykorzystywani jako grupa mniejszosciowa, gdyz rézne grupy daza do
rozmaitych celow przyjmujac réznorakie formy ich realizacji itp.

Zdaniem Taylora [1995, s. 14] wspotczesny cztowiek odczuwa jednoczesnie potrze-
bg godnosci (rownos$ci praw) i uznania (nie tylko osoby, lecz takze narodowosci i tradycji).
Jednostka, mimo zewngtrznych i wewngtrznych mozliwosci, nie potrafi by¢ samowystar-
czalna i do budowy tozsamosci potrzebuje ,,znaczacych innych” [Berger, Luckman, 1983].

Jak pisze Taylor: ,,0d chwili gdy aspirujemy do samookres$lenia, zwtaszcza oryginalnego,
pojawia si¢ potencjalna niezgodno$¢ migdzy istnieniem, do ktorego pretendujemy, a ist-
nieniem, ktére inni gotowi sa nam przyznac. Jest to przestrzen uznania, o ktore si¢ dopo-
minamy, ale ktérego inni moga nam odmowic¢. Ta wlasnie przestrzen jest zrodlem dyskursu
1 teorii uznania” [Taylor, 1995, s. 14].

Zdigitalizowano i udostgpniono w ramach projektu pn.
Rozbudowa otwartych zasobéw naukowych Repozytorium Uniwersytetu w Bialymstoku - kontynuacja,
dofinansowanego z programu ,,Spoleczna odpowiedzialnos¢ nauki” Ministra Edukacji i Nauki
na podstawie umowy BIBL/SP/0040/2023/01



J. NIKITOROWICZ — PROJEKTOWANIE EDUKACJI MIEDZYKULTUROWEJ W PERSPEKTYWIE... 27

Dawniej tozsamos$¢ miata charakter trwaty, obecnie jednostki jak i grupy musza pod
wplywem zmiennych okoliczno$ci przedefiniowac swoja tozsamos$¢, alenowaczgstobywa
nietrwala, niepewna, podwazalna od wewnatrz. W takiej sytuacji brak szacunku objawia-
ny z zewnatrz, zwlaszcza przez grupy silne lub homogeniczne, moze mie¢ bolesny i desta-
bilizujacy wplyw. Swiat ptynnej tozsamosci to $wiat, w ktorym uznanie okazuje si¢
najwyzsza stawka. W przysztosci, jak sadze, ta zalezno$¢ moze sie jeszcze poglebic.

Nizej przedstawione niektore wyniki badan prowadzone przez autora na pograniczu
polsko-biatoruskim i polsko-ukrainskim w ramach projektu KBN nr 1 HO1F 028 08 (Po-
czucie tozsamosci narodowej i plany zyciowe mieszkancoéw pograniczy — kierownik
projektu —prof. dr hab. Zenon Jasinski), probujg interpretowac w oparciu o wyzej wska-
zane teorie 1 koncepcje.

Dane, ktore przedstawiam zostaty zebrane metoda sondazu diagnostycznego w la-
tach 1996-1997. Respondenci do badan zostali dobrani celowo wedtug kryterium za-
mieszkiwania w miejscowo$ciach, gminach, wojewodztwach przygranicznych, po stronie
polskiej, biatoruskiej 1 ukrainskie;j.

Przyktadem subiektywnie odczuwanej przynalezno$ci (zamknigcia si¢ narodowo-
$ciowego, otwartej, rozproszonej czy ,,rozlanej”, rozszerzajacej si¢ tozsamos$ci) sa de-
klaracja mlodziezy przedstawione w tabeli 1 i wykresie 1.

Tabela 1.
Czuje sie:

Bialorus P. bialoruskie | P. ukrainskie Ukraina Ogodlem
Czujg sig: L. % L. % L. % L. % L. %
Bialorusinem/
Polakieny
Ukraincem 55 | 41,04 59 | 45,04 73 159,35 | 96 | 82,76 | 283 | 56,15

Europejczykiem 4 2,99 2 1,53 1 0,81 5 431 12 2,38
obywatelem

$wiata 12 | 8,96 3 2,29 4 325 3 2,59 | 22 | 4,37

w jednakowym

stopniu 42 [31,34] 66 | 50,38 45 136,59 9 7,76 | 162 | 32,14

Inna odpowiedz | 21 15,67 1 0,76 0 1 3 2,59 25 4,96

Ogdlem: 134 | 100 131 100 123 100 | 116 | 100 | 504 100
x=114,68 df=12 p<10(-6)

Z przedstawionych danych wynika wyrazna dominacja tozsamosci narodowych
w wyborach w stosunku do Europejczyka i obywatela$wiata. Mtodziez ukrainska w tym
jednorodnym wyborze narodowosciowym wyraznie dominuje, co z pewnoscia jest zwia-
zane zdazeniem do kultywowania i obrony wlasnej odrebnosci nie tak dawno odzyskane;.
Z kolei mtodziez biatoruska w wyborach okreslita sig¢ w najwigkszej liczbie za rozpro-
szong tozsamoscia, do tego wielu wskazato na inne poczucie tozsamosci (w wypowie-
dziach wskazywano m.in.: ,,czuje si¢ bardziej radzieckim cztowiekiem niz Biatorusinem”,
»,Rosjaninem”, ,,Rosjaninem i Biatorusinem”, ,,Polakiem i Biatorusinem”). Najwigksza
liczba mtodziezy polskiej okreslita swoja tozsamos¢ jako trojwymiarowa (czujg si¢ w jed-
nakowym stopniu Polakiem, Europejczykiem i obywatelem $wiata). Nawet mlodziez
polska z pogranicza biatoruskiego czesciej wybierata trojwymiarowos¢ niz jednorodna
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narodowo$¢, co wigzatbym z wysokim poziomem tolerancji, otwarto$ci na innych na tym
pograniczu bezposrednich i ustawicznych stykow. Poza tym sadzg, Ze nie majac tak silnego
poczucia zagrozenia utraty wiasnej tozsamosci narodowej jak mlodziez ukrainska, $wia-
domie otwiera si¢ na innych w poczuciu odpowiedzialnosci za losy Europy i $wiata.

Wykres 1.
Czuje sie:
90
80 B Biatorus
Pogranicze biatoruskie
70 : Pogranicze ukrainskie
60 [} Ukraina -
50 .
40
30
20
10 A
o - B ~
Biatorusincm/ Europejczykiem — Obywatelem W jednakowym Inna odpowicdz
Polakiem/ Swiata stopniu kazdym
Ukraincem

Diagnozujac funkcjonowanie grup na pograniczach kulturowych, szczegdlna uwagg
zwracamy na odczucia, jakie wywoluje swiadomos¢ przynaleznosci do grupy narodowe;.
Czgsto respondenci wskazuja na brak poczucia bezpieczenstwa, poczucia zagrozenia, kom-
pleksy, odreagowanie na wczesniej narzucony przemoca monizm kulturowy, poczucie
niemocy—stabosci, indyferentyzm narodowy i kulturowy.

Wykres 2.
Odczucia wywotane przez swiadomos¢ przynaleznosci do grupy narodowej

60

B Biatorus

=

® Pogranicze biatoruskie

i Pogranicze ukrainskie

_Jl Ukraina

Poczucic Poczucie Kompleksy Nic ma Nic wywotujc
bezpicezenstwa  zagrozenia znaczenia doznan

Informacje przedstawione na wykresie 2 pozwalaja podja¢ analizg wielu proble-
mow dotyczacych patriotyzmu, kosmopolityzmu, indyferentyzmu narodowego i kultu-
rowego itp.
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Interesujacym zagadnieniem dla projektowania edukacji miedzykulturowej sa ka-
tegorie wskazywane przez mtodziez w odpowiedzi na pytanie: Czujg sig¢ Polakiem, Bia-
torusinem, Ukraincem, ze wzglgdu na:

Wykres 3.
Kategorie odpowiedzi koriczace zdanie:
Czuje sie Polakiem, Biatorusinem, Ukrairncem, ze wzgledu na:

45
42 M Biatorus
40 EPogranicze biatoruskic
35 [/IPogranicze ukrainskic
N Ukraina
304
25+
70
-
15+
0 ) o
Pochodzenic  Tradycja Zwiazek Zwiazek Formalna Miejsce Religia Inne Inne
ijezyk  emocjonalny  zludZzmi przynalezno$¢ zamieszkania pozytywne  negatywne

odpowiedzi  odpowiedzi

Poczucie przynalezno$ci narodowej zawiera si¢ generalnie w pochodzeniu, miej-
scu zamieszkania, tradycji i jgzyku oraz zwiazku emocjonalnym. Mlodziez z Biatorusi
szczegoblnie uwydatnita si¢ wskazujac na ,,tradycje i jgzyk”, co z pewno$cia jest zwigza-
ne z procesami tam zachodzacymi. Dotychczasowe bowiem osiagnigcia w pis$miennic-
twie, w kulturze, sztuce byty w wigkszosci przypisywane kulturze radzieckiej, a wigc
moze dlatego miodziez zauwaza potrzebg odbudowania i ksztattowania biatoruskiego
rdzenia kulturowego, ktdry zostat istotnie naruszony.

Jezyk i tradycje w wyborach mtodziezy dominuja takze we wskazaniach mtodzie-
zy na czynniki kreujace tozsamos¢ narodowa, co ukazuje wykres 4.

Wykres 4.
Czynniki kreujace tozsamos$é narodowa
B Biatorus
30 i Pogranicze biatoruskie |
25 . Pogranicze ukraifiskie |
20
15 -
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0 -
Jezyk Tradycje Religia Micgjsce Historia Wspolne
zamicszkania losy
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Z pewnoscia kazda grupa winna traktowaé wartosci kultury jako znak odrgbnosci
i odmiennosci i jednoczesnie przeciwstawiac sig atomizacji i kulturowym gettom. Stad
powstaje podstawowe pytanie dla edukacji migdzykulturowej: jak edukowaé dzieci
i mlodziez, aby trwa¢ jako naréd ze swoistymi warto$ciami i jednocze$nie uczestni-
czy¢ aktywnie w procesie integracji, nie znikajac kulturowo w Unii i globalnym
Swiecie?

Projektujac edukacjg migdzykulturowa zwracam uwagg na trzy zasadnicze kono-
tacje:

a) jest ona nastgpstwem jednokulturowosci, monokulturowosci, regionalnego zam-
knigcia, jak tez wielokulturowosci, ktérych wystgpowanie bylo i jest niezbgdne, aby po-
wstata potrzeba by¢ ,,migdzy”, na pograniczach dwu lub wielu kultur. Wynika takze
z funkcjonowania panstw wielonarodowych, wieloojczyznianych, mniejszosci ,,bezojczyz-
nianych”, mniejszosci posiadajacych ,,0jczyzng pierwotna” i wtorna. Podejmuje dzialania
wychowawcze, aby cztonkowie poszczegolnych kultur nie stali si¢ wigzniami wlasnych
kulturowych konwencji poprzez sam fakt socjalizacji w takich spoteczenstwach. Homo-
geniczno$¢ kulturowa moze bowiem mie¢ zniewalajacy charakter i moze w niej nie by¢
miejsca na niepewnos$¢, sprzecznosc i transformacje¢. Zauwazam te problemy migdzy innymi
na Ukrainie i na Litwie, glownie ze wzgledu na funkcjonujace mity, uprzedzenia, prze-
szto$¢ historyczna, obawy i poczucie zagrozenia elementami kultury polskiej);

b) traktuje o wartosciach, o czyms, co jest migdzy 1 rownoczesnie funkcjonuje
w wielu wymiarach. Wynika to z faktu, ze nikt nie jest cztonkiem tylko jednej, wyizolo-
wanej grupy, a do ksztattowania tozsamo$ciniezbgdny jest kontakt —komunikacjaz czton-
kami innych grup, co z kolei przyczynia si¢ do wymiany. Wielokulturowos¢ jest faktem;
wszystkie kultury sa rowne, ale wytwarza si¢ opozycja My-Oni, centrum—peryferie.
Antropologia powiada — $wiat to wielo$¢ kultur, ich bogactwo i odmiennosé¢, nie ma
kultur wyzszych i nizszych. Kategorii ,,sw06j” — ,,obcy” nie traktujg¢ jako kategorii kla-
syfikujacej, ale jako kategori¢ kontekstualna, wyodrgbniajaca znane i nieznane, oswo-
jone i zagrazajace, bliskie i dalekie, dobre i zte w danej sytuacji spotecznej i w odczuciu
jednostki i grup.

c¢) odwotuje si¢ do pojecia KULTURY i wskazuje na istnienie rOwnoprawnych
kultur, ktore podlegaja transformacjom w wyniku procesu transmisji wartosci i wzo-
réw, a kazda forma poznawania innych z pozycji wlasnego osadzenia kulturowego jest
elementem rozwoju. Koncepcja siebie i swoich jest niezbedna dla proceséw samookre-
$lenia si¢ grupy, koncepcja innych—obcych jest podstawowym elementem tego procesu,
gdyz tylko poprzez odniesienie do innych pomaga si¢ w stworzeniu wizerunku wiasne-
go. Obcy—inny bardziej uwidacznia si¢ w okresie glebokich przemian i jest potrzebny
do integracji grupy. Kazda bowiem grupa (jezykowa, etnograficzna, etniczna czy naro-
dowosciowa) winna traktowa¢ warto$¢ wlasnej kultury jako znak odrebnosci i odmien-
nosci. co nie znaczy, ze ma si¢ zamykac i tworzy¢ kulturowe getto. Doswiadczenie
historyczne uczy, ze monokultura, gdy rezygnuje z czerpania z zyciodajnego zrdodia
roéznorodnosci, zamykajac si¢ na wymiang kulturowa, traci swoje mechanizmy regula-
cyjne, co moze stac si¢ poczatkiem jej konca.

W projektowaniu edukacji migdzykulturowej nie przeciwstawiam procesow de-
mokratyzacji i globalizacji, a postrzegam je w cyklu rozwojowym i wzajemnych zwiaz-
kach. Naktadajac rozumienie tozsamos$ci na pojgcie obywatelstwa, edukacja
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migdzykulturowa kreuje $wiadomos$¢ tozsamosci obywatelskiej, w ktorej najistotniej-
sza wartos$cia jest uznanie i wspélpraca, natomiast srodkiem moze by¢ niekiedy kon-
flikt rozwiazywany na drodze negocjacji. Hasla izolacjonistyczne powstaja z nie-
zrozumienia, funkcjonujacych mitéw i uprzedzen. Niezrozumienie i niedoinformowa-
nie rodzi lgk, strach, frustracjg i w takiej atmosferze spoleczenstwo traci swobodg kre-
atywno$ci i mozliwosci rozwoju.

Integracja Europy jest ideg uniwersalistyczna, co nie oznacza przekreslenia do-
robku cywililizacyjnego 1 duchowego zadnego z tych narodow i grup etnicznych. Jest
procesem polegajacym na wiaczaniu si¢, wnoszeniu najbardziej warto$ciowych, auten-
tycznych pierwiastkow wilasnych do wspolnego dorobku, jak tez transmisji idei stale
wzbogacanych, przenikajacych si¢ i uzupehiajacych.

Obawy przed utrata wlasnych wartosci w zetknigciu si¢ z inng kultura uwazam za
zupetnie nieuzasadnione. Sadzg, ze jest to wynik raczej kompleksow i niewiary w moc
wilasnej kultury, w jej idee 1 trwale rdzenne wartosci.

Integracja europejska winna wigc by¢ poprzedzona szukaniem ptaszczyzny poro-
zumienia migdzy trendami otwartymi—integracyjnymi a izolacjonistycznymi. Kwestia
wiodaca jest dialog zmierzajacy do przelamania barier, Igkow, uprzedzen, stereotypow
w duchu twoérczego spotkania, a nie wrogosci. Kultura nie moze sig broni¢ przez nego-
wanie innych, gdyz wszystkie wyrastaja z jednego pnia i sa wyrazem czlowieczenstwa
— humanizmu.

~
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Summary

J. Nikitorowicz — Intercultural Education on a perspective of democratization and European
Integration — project

Author points on the need of creating the new educational strategies in order to
forming suitable cultural attitudes on both, micro and macro, levels, and the Intercul-
tural Education is to play the most important role in the process of getting the intercul-
tural competencies and attitudes, which are obtained by the constant communication
and negotiation of values and interests of different national and religion groups. He
assumes, the multiculturalism is a fact but inteculturalism is a challenge and a great
purpose for education, and according to that, educators has to answer the question who
do they want to educate to, what social roles will their students play in the future, how to
help them and support them in acquiring certain values in the current world with it’s
nationalism, fanaticism, xenophobias, megalomania, terrorism and discrimination.

Zdigitalizowano i udostgpniono w ramach projektu pn.
Rozbudowa otwartych zasobéw naukowych Repozytorium Uniwersytetu w Bialymstoku - kontynuacja,
dofinansowanego z programu ,,Spoleczna odpowiedzialnos¢ nauki” Ministra Edukacji i Nauki
na podstawie umowy BIBL/SP/0040/2023/01



32 EDUKACJA MIEDZYKULTUROWA W DOBIE PRZEMIAN...

In the process of planning Intercultural Education, according to J. Nikitorowicz,
very important are following issues:

1. Intercultural Education rise from monoculturalism and regional closeness and
from multiculturalism as a source of a need to be ,,between” cultures.

2. Intercultural Education consider values, as an element of culture functioning in
different dimensions.

3. It is related to the term of Culture and points on the existence of equal right
cultures being transformed in by the process of transmission of values and pat-
terns, and every method of getting learn about others considered from own point
of view, is an element of personal development.
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