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Dochéd osobisty i jego struktura w réoznych grupach
obszarowych gospodarstw chlopskich

1. Wstep

Liberalizacja rynku oraz proces glebokiej recesji gospodarczej doprowadzity
do tego, ze rolnictwo polskie po roku 1989 znalazio si¢ w trudnej sytuacji. Do-
chdd osiagany z tytutu pracy w rolnictwie zawsze byl nizszy od dochodow w
innych dziatach gospodarki, jednak w okresie transformacji gospodarczej dys-
proporcje te znacznie si¢ poglebily. Na przyktad w 1992 r. stanowil on okoto
53% realnych dochodow rolniczych z 1989 roku. Tymczasem zwigkszanie do-
chodu rolniczego jest podstawowym celem gospodarowania dla wlascicieli go-
spodarstw chtopskich. Od jego wysokosci zalezy atrakcyjnos¢ pracy w tym
dziale gospodarki narodowej. Na podstawie dochddu rolnicy podejmuja decyzje
dotyczace rozwoju wiasnych przedsigbiorstw. Problematyka ksztaltowania do-
chodéw w rolnictwie nalezy do jednego z najbardziej ztozonych zagadnien po-
lityki rolnej parnistwa. Aby wyrdéwnac istniejacy dysparytet dochodowy, istnieje
konieczno$¢ zasilenia rolnictwa dodatkowymi dochodami. W tym celu stosuje
si¢ roézne instrumenty ekonomiczne, ktérych rola w ksztattowaniu dochodow
gospodarstw chiopskich nie jest jednakowa. Jedne oddziatuja na dochody w
sposob bezposredni (np. ceny rolne, swiadczenia finansowe), inne, jak np. kre-
dyty, oddziatuja w sposob posredni [6].

2. Dochody osobiste badanych gospodarstw

Najbardziej pierwotnym dochodem, zrodtem wszystkich dochodéw pochodza-
cych z rolnictwa jest wytworzona produkcja czysta, czyli dochdd globalny [8].
Oproécz dochodu rolniczego wiasciciel gospodarstwa moze otrzymywa¢ dochody
nie zwiagzane z praca w gospodarstwie, tzw. dochody spoza gospodarstwa. W ich
sktad wchodza odszkodowania, subwencje, dochod zwiazany z wykorzystywa-
niem srodkow produkcji pozostajacych w dyspozycji rolnika poza gospodarstwem
oraz inne dochody spoza gospodarstwa, tj. dochody z pracy zarobkowej, renty,
emerytury, dochod z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, dochdd ze srodkow
ztozonych w banku, dochéd z obrotu papierami warto$ciowymi, dary itp.

Wedlug Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
(IERIGZ) obie wyzej wymienione kategorie- dochdd rolniczy i dochdd spoza
gospodarstwa — skladajq si¢ na dochdd osobisty, ktory mozna przeznaczyé na
akumulacje i spozycie. Jedno$¢ gospodarstwa domowego z produkcyjnym po-
woduje, iz rolnik decydujac si¢ na rozpoczecie inwestycji gospodarczych nie
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zastanawia si¢ skad pochodza na to srodki. Nie ma wiekszego znaczenia czy
zostaly wypracowane w ramach prowadzenia dziatalnosci operacyjnej, czy po-
zyskiwane sa z innych zrdédel. Stad tez celem niniejszego opracowania jest
przedstawienie struktury dochodu osobistego osigganego w gospodarstwach
chlopskich. Analiza poszczegolnych kategorii dochodu zostata przeprowadzona
na podstawie roznych grup obszarowych gospodarstw prowadzacych rachunko-
wos¢ rolng na zlecenie IERiIGZ w latach 1992-1996. Otrzymane wielkosci po-
réwnano z wynikami uzyskiwanymi w wybranych makroregionach Polski.
W badanym okresie w calej Polsce rachunkowos¢ rolna prowadzity gospo-
darstwa, ktorych liczbe przedstawia tabela 1.
TABELA 1
Liczba gospodarstw prowadzacych rachunkowos$é rolng w Polsce
na zlecenie IERiGZ

Grupy obszarowe gospodarstw (ha) .
Rok do 3 3.7 7-10 1015 |15 iwigegj| Og0tem
1992 56 150 142 181 185 714
1993 55 159 143 194 202 753
1994 42 166 154 244 303 909
1995 40 173 164 242 351 970
1996 65 200 168 236 558 1227

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie materiatow IERIGZ [11].

Gospodarstwa prowadzace rachunkowos¢ rolng sg proba celowa, do ktorej do-
biera si¢ gospodarstwa typowo rolnicze, zblizone do przecigtnych. Proba ta nie
odzwierciedla wszystkich gospodarstw chlopskich w Polsce. Na prowadzenie
rachunkowosci zgadzaja si¢ rolnicy prowadzacy swoje gospodarstwa na wyzszym
niz przecigtny poziomie. Znajduja sie tu gospodarstwa w réznym stopniu repre-
zentujace poszczegdlne grupy obszarowe. Zatem wyniki badanych gospodarstw
odbiegaja od wynikdw calej populacji gospodarstw rolnych w kraju [10].

Charakterystyke dochodowa badanych gospodarstw rolniczych w poszczegol-
nych grupach obszarowych rozpoczniemy od produkcji czystej, ktorej strukture
podajemy w tabeli 2.

Podziat produkcji czystej ksztaltuje si¢ korzystnie dla rolnikdéw, gdyz okoto
80% jej wartosci stanowi dochdd rolniczy. Podatki, ubezpieczenia, sktadka eme-
rytalna, czynsz dzierzawny, odsetki, oplata pracy najemnej i inne $swiadczenia
placone panstwu stanowity okoto 20% wartosci produkcji czystej. Poza dochodem
rolniczym gospodarstwa otrzymuja dochod spoza gospodarstwa. W sumie docho-
dy te stanowia dochod osobisty. Strukture tego dochodu podano w tabeli 3.

W strukturze dochodu osobistego zauwaza si¢ tendencj¢ wskazujaca na to, ze
wraz ze wzrostem gospodarstwa zwigksza si¢ udzial dochodu rolniczego,
a zmniejsza si¢ udzial dochodu spoza gospodarstwa. W gospodarstwach naj-
mniejszych dochéd spoza gospodarstwa stanowi ponad 80% dochodu osobiste-
go, a dochdd rolniczy tylko do 20%. Odwrotna sytuacja rysuje si¢ w gospodar-
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stwach o powierzchni 15 ha i wigkszej. Zauwazono réwniez zjawisko wzrostu
wartosci dochodu rolniczego w dochodzie osobistym w ciagu pigciu badanych
lat. Wyjatkiem jest jedynie rok 1994, w ktorym to na wielkos¢ dochodu rolni-
czego wplynely gltdwnie niesprzyjajace warunki atmosferyczne. Po uwzglednie-
niu inflacji dochéd rolniczy srednio dla Polski byt o kilkanascie punktéw pro-
centowych nizszy niz w roku poprzednim. Wartosci dochodu rolniczego w prze-
liczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych (UR) i na 1 pelnozatrudnionego w gospodar-
stwach réznych grup obszarowych podano w tabeli 4.

TABELA 2
Podziat produkcji czystej (%)

Grupy Ubez- |Sktadka Inne Czynsz Oplata .

obszaro- | Rok |Podatki | piecze- | emery- przeka- dzier- |Odsetki| Pr2¢ DOC.hOd

X zane | . najem- |rolniczy

we gosp. nia talna . zawny
panstwu nych

Do 3 ha 3,6 6,1 10,6 1,9 1,5 0,7 2,0 73,7
3-7 ha 2,8 3,7 6,5 1,7 0,4 1,1 3,0 80,8
7-10 ha 1992 3,1 2,7 7.5 1,8 0,1 1,9 2,6 80,4
10-15 ha 2,2 23 5,9 1,2 0,3 2,0 1,2 84,9
>15ha 2,6 24 4,9 1,2 0,9 29 3,7 81,5
Ogodtem 2,6 2,6 59 1,3 0,5 2,2 2,7 82,2
Do 3 ha 5,3 5,7 7.3 2,1 0,7 1,5 1,8 75,6
3-7 ha 4,3 3,7 6,1 1,3 0.4 1,5 3,1 79,6
7-10 ha 1993 5,0 2,8 7,0 1,7 0,5 1,2 2,8 79,0
10-15 ha 3,7 22 55 1,1 0,3 1,5 1,6 84,2
>15ha 3,4 2,1 3,8 1,1 1,2 23 3,0 83,1
Ogolem 3,8 24 5,0 1,2 0,7 1,8 2,6 82,4
Do 3 ha 4,2 4,3 5,5 2,7 1,2 0,5 1.4 80,3
3-7 ha 3,9 32 6,0 1,5 0,6 0,6 35 80,6
7-10 ha 1994 4,8 2,7 7,2 1,4 0,3 1,2 3,0 79,4
10-15 ha 3,6 23 5.8 1,4 0,4 1,0 1,8 83,7
>15ha 4,0 2,1 4,1 1,3 1,4 29 3,5 80,7
Ogolem 4,0 23 5,1 1,4 0,9 2,0 2,9 81,4
Do 3 ha 3,8 3,9 4,8 2,7 0,4 0,5 7.7 76,2
3-7 ha 3,5 3,2 5,6 1,4 0,6 1,3 3,5 80,9
7-10 ha 1995 4,1 2,2 59 1,4 0,4 1,2 2,0 82,8
10-15 ha 3,1 1,8 54 1,2 0,5 1,3 1,8 84,9
>15ha 3,0 1,7 32 1,1 1,9 23 3,5 83,3
Ogolem 3,1 1,8 4,0 1,2 1,3 1,9 2,9 83,8
Do 3 ha 3,8 5,1 4,6 2,0 0,7 1,0 3,7 79,1
3-7 ha 3,7 3.2 5,6 1,5 0,6 1,0 2,6 81,8
7-10 ha 1996 3,8 22 55 1,4 0,5 1,5 4.4 80,7
10-15 ha 3,5 22 53 1,5 0,7 1,9 1,7 83,2
>15ha 3,3 1,4 1,9 1,1 4,4 4,8 7,6 75,5
Ogolem 3,3 1,5 2,6 1,2 3,7 4,2 6,7 76,8

Zrodto: jak w tabeli 1.
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TABELA 3

Struktura dochodu osobistego (%)

Wyszcze- Grupy obszarowe gospodarstw (ha)

g6lnienic | ROK | Polska 3.7 7-10 | 10-15 | >15
1992 58,0 13,4 35,2 50,5 67,5 75,3

Dochéd 1993 | 61,2 15,9 373 50,3 67,5 77,0
rolniczy 1994 61,4 18,2 38,1 46,6 64,1 76,0
1995 67,2 19,9 36,3 52,1 68,0 79,9

1996 74,3 17,6 36,7 54,3 66,8 83,7

1992 0,8 0,5 0,5 0,9 0,2 1,4

Odszkodo- | 1993 1,7 0,4 0,6 1,2 1,2 2,8
wania, 1994 1,0 0,0 0,2 0,6 0,6 1,9
subwencje | 1995 0,7 0,0 0,2 0,5 0,6 0,8
1996 0,8 0,0 0,3 0,0 0,5 1,1

Dochéd 1992 2,7 0,4 0,8 4,0 1,9 4,4
zwiazany 1993 2,7 0,4 0,6 4,7 2,4 3,6
z dziatalno- | 1994 3,3 0,3 1,2 3,2 2.1 4.8
$cig gospo- | 1995 2,7 0,2 0,9 2,8 2,1 3,6
darstwa 1996 3,5 0,3 0,6 1,9 33 42
Inne do- 1992 38,5 85,7 63,5 44,6 30,4 18,9
chody spo- 1993 34,4 83,3 61,5 43,8 28,9 16,6
72 20Spo- 1994 | 343 81,5 60,5 49,6 33,2 17,3
Jarstwa 1995 | 29,4 79,9 62,6 44,6 29,3 15,7
1996 21,4 82,1 62,4 43,8 29,4 11,0

Zrédto: jak w tabeli 1.
TABELA 4

Sredni dochdd rolniczy w przeliczeniu na 1 ha UR i na 1 pelnozatrudnionego (PLN)

Rodzaj Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
dochodu | ROK | Polska [ 37 7-10_ | 10-15 | >15
1992 291,3 2447 354,8 291,2 345,7 250,1
Dochdéd 1993 452.,8 378,0 4947 423.6 501,2 4299
rolniczy 1994 516,6 609,4 634,7 514,1 610,4 464,6
na 1 ha UR 1995 826,0 831,0 902,0 808,0 922,0 789,0
1996 807,0 985,0 | 1059,0 | 1005,0 | 1005,0 766,0
Dochéd 1992 1942,0 661,4 | 1314,1 | 1532,6 | 2160,6 | 2501,0
rolniczy 1993 | 3234,3 | 1050,0 | 1902,7 | 2229,5 | 3341,3 | 4299,0
na | petno- 1994 | 4305,0 | 1792,4 | 2538,8 | 2856,1 | 4069,3 | 51622
zatrudnio- 1995 | 6883,3 | 2518,2 | 3608,0 | 44889 | 6146,7 | 98625
nego 1996 | 13450,0 | 31774 | 4604,3 | 5911,8 | 7178,6 | 19150,0

Zrédto: jak w tabeli 1.

W 1993 roku wzrost wartosci dochodu rolniczego w stosunku do roku po-
przedniego znacznie przewyzszal stopg¢ inflacji. Na wzrost tej wartosci mialy
wplyw dobre wyniki produkcji roslinnej, ktore byty pochodng pomysinych wa-
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runkéw atmosferycznych, dzigki ktérym wzrosty plony i zbiory wigkszosci zie-
mioplodéw. Stalo sie to przy nieznacznym zwigkszeniu zuzycia Srodkéw plo-
notwoérczych i zupetnie nieistotnych zmianach w technologii i organizacji pro-
dukcji. Inna przyczyne mozna upatrywaé w niekorzystnej sytuacji rynkowo-
ekonomicznej (nieoptacalnosé produkcji zwierzgcej), ktéra spowodowata, ze
rolnicy ograniczali chow czgsto kosztem likwidacji stada podstawowego, co
réwniez spowodowalo w sposob niewlasciwy dla przysztosci gospodarstw
wzrost dochodu rolniczego. Przyspieszenie tempa spadku produkcji zwierzgcej
w 1993 roku wiazalo si¢ z wyjatkowo niskimi zbiorami zbdz i ziemniakdw oraz
pasz objegtosciowych w 1992 roku. Rok 1992 to rok glgbokiej suszy, o bardzo
rozleglych skutkach dla plonéw i zbioru roslin [1].

Rok 1994 charakteryzowat si¢ bardzo zréznicowanymi warunkami klima-
tycznymi. Diugotrwaly niedobdér opadow, wysokie temperatury (rzadko spoty-
kane w tym rejonie Europy), intensywne nastonecznienie spowodowato rozwdgj
silnej i glebokiej suszy glebowej, co w konsekwencji negatywnie odbito si¢ na
plonowaniu roslin uprawnych. Skutkéw tych nie byt w stanie zrekompensowac
wzrost nawozenia i zuzycia chemicznych srodkow ochrony roslin w stosunku do
roku ubiegtego [2]. Po uwzglednieniu inflacji dochdd osiagany z pracy w go-
spodarstwie byt nizszy niz w roku 1993. W najgorszej sytuacji znalazly si¢ go-
spodarstwa najwigksze, ktére dokonywaly odbudowy pogtowia zwierzat. Takich
klopotéw nie miaty gospodarstwa z grupy obszarowej do 3 ha, poniewaz pro-
dukcja zwierzgca w tych gospodarstwach w kazdym roku utrzymuje si¢ na po-
dobnym poziomie.

O wiele lepszy dla rolnictwa byt rok 1995. Aura okazala si¢ bardziej korzyst-
na, co znalazto odzwierciedlenie w uzyskiwanych wynikach produkcyjnych.
Nastapil wzrost zuzycia srodkow produkcji decydujacych o poziomie plonowa-
nia (nawozéw mineralnych, srodkéw ochrony roslin, kwalifikowanego materiatu
siewnego) oraz poprawa agrotechniki. Bylo to mozliwe dzigki zwigkszeniu po-
mocy finansowej panstwa na rzecz rolnictwa (nisko oprocentowane kredyty,
tzw. kredyty ,,suszowe”, uruchomione w okresie od 15 wrzesnia 1994 roku do
31 maja 1995 roku). Rok 1995 byt takze korzystny pod wzgledem cenowym
(ceny otrzymywane przez rolnikow wzrosty o 22,9%, a wigc rosty wolniej niz
inflacja — 27,8%, ale szybciej niz ceny ptacone przez rolnikéw — 20,8%. Wskaz-
nik nozyc cen ksztaltowat si¢ korzystnie dla rolnikow, wynosit 101,6. Przeglad
zewnetrznych uwarunkowan makroekonomicznych prowadzi nas do ogdlnego
wniosku, ze w roku 1995 byly one znacznie korzystniejsze dla rolnictwa anizeli
w latach poprzednich. Mozna tu wymieni¢: zmniejszenie oprocentowania kre-
dytow, wzrost eksportu rolno-spozywczego, korzystny indeks nozyc cen itd. [3]

Ocena wynikéw produkcyjnych rolnictwa w 1996 r. ma dwa wymiary. Rok
ten nie przynidst przyrostu globalnej produkcji rolniczej w stosunku do roku
poprzedniego, ale trzeba pamietaé, ze rok 1995 pod wzgledem produkcyjnym
byl wyjatkowo korzystny. Rok 1996 mimo wyjatkowo niekorzystnych warun-
kow agrometeorologicznych (w okresie zimy i podczas zniw) charakteryzowat
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si¢ dos¢ wysokim poziomem produkcji. Jednak dobre wyniki produkcyjne nie
wplynety pozytywnie na sytuacje dochodowa rolnikow. W 1996 r. ceny otrzy-
mywane przez rolnikoéw wzrosty o 15,6%, natomiast ceny ptacone przez rolni-
kow 0 20,1%. Wzrost cen placonych przez rolnikéw zostal wywotany w szcze-
gblnosci wzrostem cen pasz (o 31%), opalu (o 26%), nasion i sadzeniakdéw
(0 22%) oraz paliwa (0 20%) [4].

Biorac pod uwage dochdd spoza gospodarstwa, to w przeliczeniu na petno-
zatrudnionego mozna zauwazy¢, ze ksztaltuje si¢ on roznie w zaleznosci od
badanego roku i od wielkosci gospodarstw (tabela 5).

TABELA 5

Sredni dochod spoza gospodarstwa w przeliczeniu na | petnozatrudnionego (PLN)

Rodzaj Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
dochodu | ROk | Polska [ mm e s T S 1
1992 | 1408,7 | 4257,01 2414,8 | 1502,6 | 1038,8 822,0
Dochéd spoza 1993 | 2048,6 | 5535,6| 3203,1 | 2201,6 | 1604,7 | 1281,0
gospodarstwa 1994 | 2697,5 | 8028,8| 4519,2 | 3270,0 | 2276,0 | 1626,7

1995 | 3366,7 | 10816,1| 68783 | 4364,7 | 3100,0 | 2475,0
1996 | 4650,0 | 14874,2| 79304 | 49824 | 3571,4 | 3725,0

Zrédto: jak w tabeli 1.

Dominujacg rolg w strukturze dochodu spoza gospodarstwa odgrywaja dochody
uzyskane z pracy zarobkowej i ze Swiadczen panstwa na rzecz rolnikdw (renty i
emerytury). W duzych gospodarstwach dochdd spoza gospodarstwa mial niewielka
warto$¢ i stanowit uzupetnienie dochodu rolniczego. Jego gtéwna czescia sktadowa
byly otrzymywane renty i emerytury. Natomiast w gospodarstwach matych obser-
wuje si¢ sytuacj¢ odwrotna, dochdd rolniczy stanowi tu uzupehienie dochodu osia-
ganego poza gospodarstwem. Niska wartos¢ dochodu rolniczego w gospodarstwach
matych wymusita koniecznos$¢ podjecia pracy zarobkowej przez czgsé rodziny rol-
nika. Duze znaczenie w tych gospodarstwach odgrywaja renty i emerytury, ktdre
stanowia okoto 35% dochodu uzyskiwanego poza gospodarstwem. Od roku 1995
obserwuje si¢ wzrost wartosci dochodu z tytulu pracy zarobkowej w strukturze do-
chodu spoza gospodarstwa, maleje natomiast znaczenie rent i emerytur. Czy bedzie
tak w nastepnych latach — trudno powiedziec.

W latach 1992-1996 we wszystkich grupach obszarowych nastapit znaczny
wzrost dochodu osobistego (tabela 6). Gdy dane skorygujemy o wspotczynnik
inflacji, nadal utrzymuje si¢ tendencja wzrostowa. Na taki stan miat wpltyw dos¢
wysoki realny wzrost dochodu rolniczego mimo niekorzystnych czynnikéw
losowych jakie wystapity w roku 1992 i 1994.

Uzyskany dochod osobisty dzieli si¢ na spozycie i akumulacjg (tabela 7). Sytu-
acja ta w badanym okresie wyglada nie najlepiej. Nalezaloby zauwazy¢, ze wia-
Sciciele gospodarstw dokonuja podziatu dochodu osobistego a nie rolniczego dla-
tego, bo trudno jest rozdzieli¢ dochody na te uzyskane z rolnictwa i poza nim.
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TABELA 6
Dochdd osobisty w przeliczeniu na 1 petnozatrudnionego (PLN)

Rodzaj Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
dochodu | ROk | Pobska oo T 700 [ 1045 | 515
1992 3350,7 | 49184 | 37289 30353 | 31994 | 33230
1993 52829 | 65856| 51058 | 4431,1| 4946,0{ 5580,
1994 7002,5| 9821,2| 6658,0f 6126,1 | 63450| 67889
1995 | 10241,7 | 12678,8| 9936,0| 8611,1 | 9040,0|12362.5
1996 | 18100,0 | 18 051,6 | 12534,8 | 10894,1 | 10750,0 | 22 875,0

Dochéd
osobisty

Zrodto: jak w tabeli 1.

TABELA 7
Podziat dochodu osobistego na spozycie i akumulacje (%)

Wyszcze- Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
gélnienic | ROk | Polska gm0 T 10415 | 515
1992 108,0 102,7 101,8 114,7 103,3 116,3
1993 88,0 101,9 95,4 99,99 90,1 76,9
Spozycie 1994 95,6 93,7 102,9 101,3 98,0 92,0
1995 82,5 93,5 82,8 99,5 89,4 71,9
1996 66,2 98,7 96,0 96,3 94,5 53,7
1992 -8,0 -2,7 -1,8 - 147 -33 -16,3
1993 12,0 -19 4,6 0,01 9,9 23,1
Akumulacja | 1994 4.4 6,3 -29 - 13 2,0 8,0
1995 17,5 6,5 17,2 0,5 10,6 28,1
1996 33,8 1,3 4,0 3,7 5,5 46,3

Zrodto: jak w tabeli 1.

Najgorsza sytuacj¢ zwiazana z podziatem dochodu osobistego odnotowano w
roku 1992. Realnie akumulacja spadta we wszystkich grupach obszarowych.
Przyczyny tego tkwia w bardzo niekorzystnych warunkach agrometeorologicz-
nych, zwiazanych gléwnie z niedoborem wilgoci w glebie. Susza doprowadzita
do drastycznego spadku plondw wszystkich roslin, pociagneta za soba wzrost
kosztow produkeji rolniczej. Rolnicy, aby uzupetni¢ fundusz spozycia, dokony-
wali dekapitalizacji majatku trwatego. W latach 1993-1996 sytuacja zaczela si¢
stopniowo poprawia¢. Najkorzystniejsze pod tym wzgledem byly lata 1995-
1996, w ktorych to na akumulacje wiasciciele gospodarstw przeznaczali odpo-
wiednio w roku 1995 ponad 17%, a w roku 1996 ponad 33% dochodu osobiste-
go $rednio dla Polski. Najwigcej na akumulacj¢ przeznaczali wlasciciele gospo-
darstw powyzej 15 ha, np. w 1996 roku ponad 46% dochodu osobistego. Naj-
bardziej niekorzystnie bylo w gospodarstwach grupy obszarowej 7-10 ha. Tu w
badanym okresie akumulacja oscylowata w okolicach zera.

Negatywnie nalezy oceni¢ fakt, ze srodki na akumulacje przeznaczane sa na
odnowe posiadanego stanu majatkowego zamiast na rozwoj. Utrzymywanie si¢
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takiego stanu rzeczy moze doprowadzi¢ w dtuzszym okresie do stagnacji, a na-
wet regresu w rolnictwie.

Dochody osiagane przez badane gospodarstwa w calej Polsce poréwnano do
dochoddéw osiaganych w dwoch makroregionach. Do tego celu postuzyt makro-
region potudniowy uznawany za najlepszy i makroregion poéinocno-wschodni
nalezacy do najstabszych w Polsce. Analiz¢ zawiera tabela 8.

TABELA 8
Udziat dochodu rolniczego i dochodu spoza gospodarstwa
w dochodzie osobistym (%)

Rodzaj Rok Makrore- Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
dochodu gion do3 3-7 7-10 10-15 >15
Polska 13,4 35,2 50,5 67,5 75,3
1992 | Pin.-wsch. 99 25,5 48,0 60,4 70,2
Pid. 12,5 493 54,1 75,5 82,4
Polska 15,9 37,3 50,3 67,5 77,0
1993 | Pin.-wsch. 15,1 35,7 33,3 57,7 72,9
Dochéd Pid. 15,7 48,9 53,3 72,3 89,4
rolniczy Polska 18,2 38,1 46,6 64,1 76,0
w docho- 1994 | Pin.-wsch. 9,8 30,8 434 52,4 71,8
dzie osobi- Pid. 24,9 41,1 57,6 70,2 81,4
stym Polska 19,9 36,3 52,1 68,0 79,9
1995 | Pin.-wsch. 17,3 30,0 54,5 67,2 69,4
Pid. 22,2 46,5 63,7 68,3 85,2
Polska 17,6 36,7 54,3 66,8 83,6
1996 | Pin.-wsch. 13,0 243 46,9 55,7 83,7
Pid. 12,1 24,6 58,7 68,0 88,8
Polska 86,6 64,8 49,5 32,5 24,7
1992 | Pin.-wsch. 90,1 74,5 52,0 39,6 29,8
Pid. 87,5 50,7 45,6 24,5 17,6
Polska 84,1 62,7 49,7 32,5 23,0
, 1993 | Pin.-wsch. 84,9 64,3 66,8 423 27,1
Dochéd Pid. 843 | 51,1 | 467 | 27,7 | 106
Spoga go- Polska 81,8 | 61,9 | 534 | 352 | 240
porala | 1994 |Pan-wsch. | 902 | 692 | 566 | 47.6 | 282
. . Pid. 75,1 58,9 42,4 29,8 18,6

dzie osobi-

stym Polska 80,1 63,7 47,9 32,0 20,1
1995 | Pin.-wsch. 82,7 70,0 45,5 32,8 30,6
Pid. 77,8 53,5 36,3 31,8 14,8
Polska 82,4 63,3 45,7 33,2 16,4
1996 | Pin.-wsch. 87,0 75,7 53,1 443 16,3
Pid. 87,9 75,4 41,3 32,0 11,2

Zrodto: jak w tabeli 1.

Makroregion potnocno-wschodni posiada wiele specyficznych cech. Jego
srodowisko przyrodnicze stwarza mato korzystne warunki do rozwoju rolnictwa.
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Przewazaja tu gleby stabe IV-VI klasy bonitacyjnej. Klimat w tym rejonie Polski
tez niezbyt sprzyja rozwojowi rolnictwa. Jest to obszar najchlodniejszy w kraju,
charakteryzujacy si¢ krotkim okresem wegetacji. Inne cechy charakterystyczne
posiada makroregion potudniowy. Tu srodowisko naturalne sprzyja dziatalnosci
gospodarczej cztowieka, w tym rowniez uprawie roli. Istotne czynniki stymulu-
jace gospodarke rolna to: fagodne warunki klimatyczne (z wyjatkiem obszaréw
gorskich), dobre gleby, wysoki poziom kultury rolnej oraz bardzo chionny rynek
wewnetrzny, wynikajacy z duzego potencjatu ludnosci makroregionu [5].

W poréwnaniu grup obszarowych zostata pominigta grupa do 3 ha ze wzgle-
du na niewielka liczbg gospodarstw prowadzacych rachunkowo$¢ w makrore-
gionie potudniowym i pétnocno-wschodnim.

W badanym okresie obserwuje si¢ tendencj¢ do zwigkszania si¢ udziatu do-
chodu rolniczego wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstwa. W Polsce do-
chéd rolniczy stanowi okoto 35% dochodu osobistego w gospodarstwach grupy
obszarowej 3-7 ha, 50% w grupie 7-10 ha, okoto 65% w grupie 10-15 ha i 75-
80% w gospodarstwach ostatniej grupy obszarowej. Stosunkowo niski udziat
dochodu rolniczego w gospodarstwach matych jest spowodowany tym, ze go-
spodarstwo jest dostarczycielem zywnosci zyjacej tam rodzinie rolnika. Gtow-
nym zrédlem utrzymania sq dochody spoza gospodarstwa. Ich wartos¢ stanowi
okoto 65% dochodu rozporzadzalnego.

W najgorszej sytuacji w latach 1992-1996 znalazt si¢ makroregion po6tnocno-
wschodni. Potwierdza to fakt, ze obserwuje si¢ tu nizszy niz przecigtnie udzial
dochodu rolniczego w dochodzie osobistym we wszystkich grupach obszaro-
wych. Ogromny wptyw na pozycje tego makroregionu miata susza w 1992 roku.
Spowodowata ona obnizke podazy prawie wszystkich surowcow rolniczych, np.
zboz, ziemniakow. Pod wplywem tego nastapit wzrost cen pasz, a to pogorszyto
sytuacje w produkcji zwierzgcej. Innym powodem osiagania nizszych niz w
kraju dochodéw z rolnictwa jest to, ze w Polsce potnocno-wschodniej wystepuja
stabe gleby, a takze niska kultura uprawy roli. Niezadowalajace bylo takze wy-
posazenie w obrotowe srodki do produkcji. Rolnicy tego makroregionu musieli
czesciej niz ich koledzy z innych makroregiondw poszukiwaé dodatkowych
dochodow poza gospodarstwem. Czgsciej podejmowali pracg zarobkowa, aby
uzupetni¢ niedostatek. Duza czg$s¢ dochodu spoza gospodarstwa stanowily
$wiadczenia na rzecz ludnosci wiejskiej. Dochdd uzyskiwany poza rolnictwem
stanowit tu od okoto 70% w gospodarstwach 3-7 ha do ponad 20% w gospodar-
stwach najwigkszych obszarowo.

Zupelnie odmiennie bylo w makroregionie poludniowym. Udziat dochodu
rolniczego w dochodzie osobistym byl tu zdecydowanie najwyzszy. Stanowit on
ponad 40% w grupie gospodarstw 3-7 ha, okoto 55% w gospodarstwach 7-10 ha,
ponad 70% w10-15 ha i w gospodarstwach najwigkszych okoto 90%. Jak wida¢
udziat tego dochodu przewyzsza o kilka punktow procentowych srednia krajo-
wa. Najbardziej ta sytuacja uwidacznia si¢ w 1992 roku, gdzie w ujgciu warto-
Sciowym w przeliczeniu na 1 ha udziat ten jest ponad 2-krotnie wyzszy niz w
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Polsce potocno-wschodniej. Swiadczy to o tym, ze gospodarstwa tego makro-
regionu w mniejszym stopniu niz w innych rejonach Polski odczuty skutki suszy
w1992 roku. Tu aura byta bardziej sprzyjajaca dla rolnictwa. Dzigki wysokim
cenom na produkty rolne, wlasciciele gospodarstw w tym makroregionie uzy-
skali dos¢ wysokie dochody z rolnictwa. To w potaczeniu z bardziej zyznymi
glebami i wyzsza niz przecigtnie kultura uprawy roli wptyngto na osiagnigcie
korzystnej wielkosci dochodu rolniczego. Sprawdzito si¢ twierdzenie, ze makro-
region potudniowy jest najwiekszym producentem zywnosci w kraju.

Udziat dochodu spoza gospodarstwa w dochodzie osobistym w makroregio-
nie poludniowym byt nizszy niz srednio w Polsce. Dominujaca rolg w strukturze
tego dochodu odgrywaja tu renty i emerytury.

W tabeli 9 zostal przedstawiony podzial osiagnigtego dochodu osobistego na
spozycie i akumulacje w gospodarstwach rolniczych Polski i dwoch makrore-
gionow. Najgorsza sytuacj¢ pod tym wzgledem odnotowano w makroregionie
potnocno-wschodnim. W calym badanym okresie obserwuje si¢ ujemna warto$é
akumulacji we wszystkich grupach obszarowych. Wyjatek stanowia gospodar-
stwa powyzej 15 ha, gdzie to w roku 1993, 1995 i 1996 czegsé srodkow byla
przeznaczona na odbudowg potencjatu produkcyjnego. Rolnicy, aby uzupetnic¢
fundusz spozycia musieli dekapitalizowaé swoj majatek. Jedna z przyczyn byly
rozlegle skutki suszy w 1992 i 1994 roku. Ceny na surowce rolnicze rosty wol-
niej niz na srodki niezbedne do produkcji, np. nawozy, ktérych cena w ciagu
badanych lat wzrosta kilkakrotnie.

Gospodarstwa makroregionu potudniowego odnotowaty realny wzrost srod-
kow przeznaczonych na akumulacj¢ w okresie 1992-1996. Najlepszy okazat si¢
rok 1993. I tak np. gospodarstwa najwigksze przeznaczaly na inwestycje odtwo-
rzeniowe okoto 50% dochodu osobistego.

W Polsce najgorsze warunki zaobserwowano w roku 1992. We wszystkich
grupach obszarowych odnotowano ujemna realng wartos¢ akumulacji. W latach
nastepnych mozna zauwazy¢ stopniowa poprawe. W 1995 roku srednio w kraju
na akumulacj¢ przeznaczano ponad 17% dochodu osobistego. Taka sytuacja nie
jest jednak optymistyczna. Jest to ciagle za niska warto$¢, by méc mowic¢ o po-
stgpujacym rozwoju polskiej wsi. Optymistyczna wizj¢ rozwoju gospodarstw
zaobserwowano w 1996 roku. Dotyczy to tylko ostatniej grupy obszarowej,
gdzie na inwestycje modernizacyjne przeznaczono okoto 46% dochodu osobi-
stego.

Przyczyny réznic regionalnych w rozwoju wsi sa bardzo ztozone. Poszcze-
gblne rejony Polski charakteryzuja si¢ réznymi uwarunkowaniami historyczny-
mi, przyrodniczymi, demograficznymi, ekonomiczno-produkcyjnymi, ktére
nadal podlegaja nieustannym zmianom.
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Realna warto$¢ akumulacji (%)

TABELA 9

. Grupy obszarowe gospodarstw (ha)
Makroregion | Rok do3 37 7-10 10-15 > 15
1992 =27 -1,8 -147 -33 -16,3
1993 -19 4,6 0,01 9,9 23,1
Polska 1994 6,3 -29 -1,3 2,0 8,0
1995 6,5 17,2 0,5 10,6 28,1
1996 1,3 4,0 37 55 46,3
1992 -263 0,02 -04 -11,7 -19,7
PéInocno- 1993 -54 0,02 | -278 -69 11,8
wschodni 1994 - 164 0,3 -124 -48 - 1,1
1995 -63 12,0 -94 -1,6 24,6
1996 -134 -11,1 -21,8 -103 42,4
1992 4,1 5,8 21,1 13,8 223
1993 -0,8 59 224 20,8 51,5
Potudniowy 1994 6,7 -7, 12,9 10,8 32,9
1995 13,5 4,7 3,5 14,4 33,9
1996 -13 -03 0,7 3,1 53,7

Zrodlo: jak wtabeli 1.

3. Whnioski

Zaprezentowane w niniejszym opracowaniu rozwazania prowadza do naste-
pujacych wnioskow:
1. Lata 1992-1996 to bardzo trudny okres dla rolnictwa. Na taka sytuacje

nalozylo sie wiele czynnikdéw. Szczegdlnie niekorzystne pigtno wywarly
na rolnictwie przemiany zwiazane z urynkowieniem gospodarki, ktdére
miaty miejsce po roku 1989. Nastapit wzrost cen na $rodki do produkcji
rolnej oraz wzrost cen ustug prowadzonych na rzecz rolnictwa. Za wzro-
stem tym nie nadazaty ceny artykutow wytwarzanych przez rolnikéw.
Wplyw na zlg kondycj¢ rolnictwa miaty rowniez niekorzystne warunki
agrometeorologiczne w latach 1992 i 1994. Powyzsze czynniki wplynety
na to, ze rolnicy uzyskiwali niskie dochody, czgsto niewystarczajace na
pokrycie funduszu spozycia. W wielu wypadkach musieli dokonywac de-
kapitalizacji wlasnego majatku, aby jako$ ,,zwiazaé koniec z konicem”.

. Najbardziej niekorzystna sytuacja byta obserwowana w gospodarstwach
7-10 ha, ktéorym najtrudniej jest przystosowaé si¢ do zaistnialego stanu
rzeczy. Stad tez staja one obecnie przed koniecznoscia powiekszenia lub
zmniejszenia powierzchni. Przewiduje si¢, ze w przysztosci czgs¢ z nich
przesunie si¢ do grupy gospodarstw matych obszarowo — pomocniczych
w sensie zrodla utrzymania, natomiast pozostala czgs¢ zaliczaé si¢ bedzie
do gospodarstw wiekszych, tzw. parytetowych pod wzgledem dochodow,
silnie powiazanych z rynkiem i wyznaczajacych postep w rolnictwie [7].
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3. Gléwnym zrédlem dochodéw w gospodarstwach matych jest dochod
osiagany poza rolnictwem. Natomiast gospodarstwo stanowi zrédto samo-
zaopatrzenia w artykuly zywnosciowe, a takze spetnia funkcje mieszka-
niowe. Z uwagi na mozliwos¢ wykorzystania zasobow gospodarstw rol-
nych uzasadniony wydaje si¢ postulat, by dochdd ze zrodet pozarolni-
czych byl osiagany w otoczeniu rolnictwa. Szanse nalezy tu upatrywaé
w programie wielofunkcyjnego rozwoju wsi.

4. W gospodarstwach duzych gléwnym zrédlem dochodéw sa dochody
z rolnictwa. Ich uzyskanie jest mozliwe dzigki prowadzeniu produkcji to-
warowej. W przecigtnym gospodarstwie o powierzchni 15 ha i wigkszym
przychody z innych zrédet niz rolnicze sa stosunkowo mate. W duzym
stopniu sg to dochody state (renty i emerytury). Omawiane gospodarstwa
prowadza réwniez dziatalnos¢ ustugowa na rzecz gospodarstw mniej-
szych.

Przewiduje si¢, ze w najblizszych latach nastapia dalsze zmiany strukturalne

w polskim rolnictwie. Sa one bowiem wymuszone przede wszystkim otwiera-
niem si¢ Polski na rynek swiatowy, a takze staraniem si¢ Polski o cztonkostwo
w Unii Europejskiej (UE) [7]. Do realizacji pozadanych zamierzen potrzebna
jest odpowiednia polityka rolna panstwa' oraz szersza wspétpraca rolnikow
z o$rodkami doradztwa rolniczego.

Nie nalezy sie tudzi¢, ze wraz z przystapieniem Polski do UE struktura
agrarna naszego rolnictwa bedzie podobna do struktury krajow cztonkowskich
UE. W dalszym ciagu bedziemy mieli w Polsce gospodarstwa, ktére produkuja
na rzecz rodziny rolnikéw, jak i gospodarstwa wysokotowarowe. Rzecz jednak
w tym, aby ten stan polskiego rolnictwa uwzgledniata polityka rolna w sensie
zroznicowanego podejscia do gospodarstw matych i do gospodarstw przyszio-
sciowych, wysokotowarowych. Brak tego rozréznienia w polityce rolnej moze
doprowadzi¢ do zatamania si¢ naszego rolnictwa, szczegdlnie po wstapieniu do
Unii Europejskiej.
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