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FAUST MODERNISTYCZNY. WOKOL DIALOGU
FAUST I MEFISTOFELES JERZEGO ZULAWSKIEGO

Dialog Faust i Mefistofeles Jerzego Zutawskiego wydaje si¢ dosko-
nalym przyktadem zywotnosci jesli nie samego mitu faustyczne-
g0, to przynajmniej ,,modelu faustycznego kuszenia”', w epoce szcze-
gblnie wyczulonej — z jednej strony na metafizyczng, lecz z drugiej
strony — na erotyczng problematyke. Jak wiemy, Goethe rdwniez nie
pozostawal na nig obojetny — wystarczy wspomnieé¢ chociazby jego
Elegie rzymskie. Obecny w arcydziele literatury swiatowej, jakim jest
Faust, temat milosci zmystowej podejmowany bywat dosy¢ czesto, tak
wiec utwor Zutawskiego nie mogt byé pod tym wzgledem czyms$ wy-
bitnie oryginalnym. Jego trescig uczynit poeta upadek medrca w ciele-
sng doczesnosé, zas wniosek z owej kleski wyptywajacy mozna spro-
wadzi¢ do konstatacji, ze ostatecznie wszystko sprowadza si¢ do Erosa,
w prostej linii wiodgcego do swego brata — Tanatosa (u$Smiercenie du-
szy Fausta). W miodopolskim palimpsescie diabet z tatwoscia deprawu-
je swa ofiare, lecz tg nie jest w tym przypadku oczywiscie kobieta, lecz
— zgodnie z duchem czasu — mezczyzna, a do tego, zdawaloby si¢, me-
drzec. Mefistofeles nie zada duszy Fausta, gdyz ta niechybnie ,,zdech-
nie wpierw, nim jg z ciata $mieré wywlecze!”*. Ale po kolei. Punktem
wyjscia tych rozwazan uczynmy fragment Fausta, w ktorym mowa jest
o ,,dwoch duszach”, tkwigcych w bohaterze tragedii Goethego:

! Zob. J. Lawski, Zycie i Smieré mitu. ,, Faust polski” miedzy XIX a XXI wiekiem, w:
Postacie i motywy faustyczne w literaturze polskiej. Materialy Ogolnopoliskiej
Konferencji Naukowej. Bialystok 23-26 pazdziernika 1997 r., tom drugi, pod red.
H. Krukowskiej i J. Lawskiego, Biatystok 2001, s. 578.

2 J. Zutawski, Faust i Mefistofeles, w: tegoz, Wiersze, wybor i wstgp A. Z. Mako-
wiecki, Warszawa 1982, s. 182.
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We mnie dwie dusze majg zas mieszkanie,

A jedna z drugg chciataby si¢ rozstac;

Jedna w zacieklej zadzy wiec, w goraczce,
Chwytnymi narzadami w $wiat si¢ wpija;
Drugiej ku zacnych przodkow spieszno taczce,
Nad ziemski tedy proch sie wzbija>.

Podgzam w owym wywodzie tropem Anny Wydryckiej, ktora w
szkicu Dwie dusze Fausta i mlodopolskie sprzecznosci zwrdcila na cy-
towany ustep szczegdlng uwage. Mimo ze utworowi Zulawskiego ba-
daczka nie poswigcita zbyt wiele miejsca, warto przytoczy¢ jej opinie.
Otéz w Fauscie i Mefistofelesie:

szatan nie musi targowac si¢ o duszg¢ mistrza. Faust, ktory przekonat sig, ze
wszystko jest ztudzeniem, oddaje swoje uczuciowe wzloty za mozliwos¢
zmystowej rozkoszy. (...) W tekscie pobrzmiewaja echa dekadenckie — ze ztu-
dzen niszczacych jednostk¢ nie ma zadnej drogi wyjscia. A dusza czlowieka
przetomu wiekéw okazuje sig¢ czgsto pierwiastkiem tak stabym lub miernym,
Ze nie jest warta diabelskiego zachodu®.

A jednak zachodu jest warta. Roznica polega na tym, ze w nie-
mieckim pierwowzorze Mefistofelesowi zalezy na duszy Fausta, chce
ja mie¢ dla siebie, czy dla swych piekielnych zwierzchnikow, za$ w
wersji stworzonej przez Zutawskiego dusza ma byé z Fausta ,,wyssa-
na”... przez kobiete. Zaprzeczenie ,,Wiecznej Kobiecosci” pociagajace;j
hen w gore jest tu oczywiste, cho¢ autor Starej Ziemi nie nawiazuje
bezposrednio do drugiej czgsci Fausta.

»Dusza zdechnie wpierw, nim ja z ciala $mier¢ wywlecze!” —
ostatnie zdanie wypowiedziane przez diabla, stanowigce niejako epilog
catego utworu wskazuje na co najmniej dwie mozliwosci dalszych lo-
sOw bohatera-medrca:

— Faust stanie si¢ rozpustnikiem. Po nasyceniu si¢ dziewica, bedzie
poszukiwat kolejnych, kierujac si¢ ,,zasadg przyjemnosci”.

— Faust zostanie usidlony przez dziewice, zostajac jej m¢zem. Stanie
sie filistrem.

W jednym i w drugim przypadku dusza medrca, a wigc pierwiastek
wzniosly i boski, bedzie powoli usmiercana. Mefistofelesowi miodo-
polskiemu wystarcza zniszczenie jego duszy, zas sam sposob jej znisz-

3 Cytaty z Fausta w tlumaczeniu Adama Pomorskiego za wydaniem: J. W. Goethe,
Faust. Tragedia, przetozyt i postowiem opatrzyt A. Pomorski, Warszawa 1999, s. 48.
A Wydrycka, Dwie dusze Fausta i mlodopolskie sprzecznosci, w: Postacie i mo-

tywy faustyczne w literaturze polskiej, dz. cyt., s. 154-155.
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czenia jest mniej istotny. Zapytajmy: czy dusz¢ mozna usmierci¢? W
modernistycznej, nieco redukcjonistycznej interpretacji mitu staje sie to
mozliwe. Dialog Zutawskiego ujawnia wybitnie meski, niemal szowini-
styczny punkt widzenia, podobnie zreszta — cho¢ moze w mniejszym
stopniu — jak pierwowzor, czyli Faust. Wystarczy przywota¢ kilka
ZWrotow z obu utworow:

— Faust i Mefistofeles: ,,dziewczyna pusta”, ,,rozkoszne stworzon-
ko”, ,,aniol cudny” (okreslenia Mefistofelesa, ostatnie — ironicznie).

— Faust: ,,pickng Heleng¢ ujrzysz w kazdej babie” (Mefisto); ,,$liczne
stworzenie” (Faust); ,,cielatko” (Mefisto).

Istotnie, Zutawski dokonuje odwrdcenia rél. Stworzong przez nie-
go postaé Fausta, charakteryzuja zblazowanie i gnusnos¢; nie ma juz tej
energii, ktorag dysponowal odmlodzony w kuchni czarownicy bohater
Goethego. Niemiecki bohater od pierwszego wejrzenia pala pozada-
niem do mlodego — z perspektywy naszych czaséw az nazbyt mlodego
— dziewczecia’. Mefistofeles nie musi go kusié¢. Inaczej u Zutawskiego
— diabel niczym streczyciel zachgca, wrecz reklamuje dziewice, bedaca
tu niczym innym, jak — nie bojmy si¢ tego rzec — towarem na sprzedaz’.
Obraz jest niezwykle sugestywny i zmystowy:

Cha! cha! medrcze! cielesna ona, ta dziewica!
Popatrz! Spi tak niewinna pod bialg firanka...
Co6z za rozkosz by byta miec¢ ja swa kochanka!

Podobnie zresztg potraktowat sprawe pici Goethe’. Co wazne, w
tek$cie Zulawskiego nie ma sygnatéw, ktore wskazywalyby na odmto-
dzenie Fausta. Mozemy si¢ wigc domyslac, ze jego namigtnos¢ do $pia-
cej dziewicy jest zapalem niemtodego zgota czlowieka. Postaé tytutowa
I czgsci Fausta ma przeciez 75 lat!

Jakie s3 podobienstwa niemieckiego pierwowzoru i jego polskiej
wersji? Ot6z Faust u Goethego miat w planie samobojcze skrocenie swe-
go zywota: ,,Cigzarem sobie jestem, wlasne zycie/ Sprzykrzylem, Smierci
zadam skrycie” (s. 65). Lecz przeciez nie wypit — jak ironicznie kwituje
probe targniecia si¢ na wilasne zycie Mefisto — ,,brunatnych sokéw, za-

5 Warto przypomnieé, ze Goethe miat ,,stabos¢” do miodych, nieraz bardzo mto-
dych, kobiet.

® I nie zmienia tego obrazu jedno zdanie ,,wypowiedziane” przez dziewic¢ we $nie
(przytoczone przez Mefistofelesa): ,,To niedobrze, lilijko... Chociaz nikt nie wi-
dzi,/ jednak, kwiatku, nie trzeba — — cho¢ ja sama nie wiem...”.

7 Zob. A. Pomorski, Ten bardzo powazny zart, w: J. W. Goethe, Faust, dz. cyt., s.
546. ,,Ple¢ —dawcarozkoszy — jest towarem”, stwierdza ttumacz Fausta.
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chowujac zycie” (s. 66). Inna staje sie natomiast w dialogu Zutawskiego
sytuacja wyjsciowa. W tragedii Goethego Faust sam dochodzi do wnio-
sku, iz studiowanie rozmaitych dziedzin nauki do niczego go nie dopro-
wadzilo. Ostatecznie pada sokratejskie pytanie-stwierdzenie: ,,A co ja
wiem? to, Ze nic nie wiem!”; stad decyzja podjecia sie praktyk magicz-
nych. Utwor Zutawskiego rozpoczyna si¢ zas kwestig Mefistofelesa (co
juz wskazuje na to, kto bedzie tu wazniejszy), nawotujacego swego ,,mi-
strza” do porzucenia ,,zapylonych ksigg” i zaprzestania pogoni za wie-
dza... ,,One bezowocne” — stwierdza czart. Faust Goethego nie ma ziu-
dzen, co do milosnych uniesien. Nie wydaje mu sie, izby jego pustke
wypehi¢ mogla migedzy innymi darowana mu przez diabta panna:

Coz ty masz dla mnie za udziaty,

Diabli pokurczu? (...)

Panng, co z obje¢¢ mych beztrosko

Juz na innego mruga zalotnika?” (...). (s. 69)

Faust w dialogu autora Na srebrnym globie lapidarnie stwierdza:

Darmo zwodzisz mi¢, duchu! Nie wierzg, by w swiecie
cos znalazlo si¢ jeszcze warte trudu, wiary...
Marnosé wszystko — i wszystko jeno ztudne mary!

Nawigzanie do Koheleta swiadczy¢ moze o tym, ze rdwniez on, tak
jak jego niemiecki pierwowzor, dopuszczal mozliwo$é samobojczej
$mierci. Mefistofeles tylko na to czeka. Przedstawia mu dziewiceg. Z gory
wie, kim lub raczej czym — gdyz, jak juz wspomnialem, owa dziewica
jest w oczywisty sposob uprzedmiotowiona — skusi Fausta. Oto mamy
moment kuszenia:,, (...) wskaze [ci] w $§wiecie nowe bogi,/ nie utudne,
nikngce, ale namacalne,/ piekne, jasne, potezne, a nadto — realne (...)”.
Jak gdyby ,,cielesna dziewica” byla ,,nie-utudna” i ,,nie-nikngca”...

Jednak tak sie sklada, ze Faust Zulawskiego, podobnie jak jego
niemiecki pierwowzor, bardziej jest zainteresowany $wiatem docze-
snym; marzy o bdstwie, zgola nie duchowym, lecz jak najbardziej cie-
lesnym. Zwraca si¢ do szatana:

Daj mi béstwo, przed ktérym uderzytbym czotem,
daj mi bostwo, co z rak si¢ nie wymknie jak ztuda,
a ja duszg ci oddam za takowe cuda —

wszystko jedno: szatanem jestes czy aniotem!

Mefistofeles przystepuje wigc do dzieta:

Zgoda! — — Oto skinieniem r¢ki burzg sciany:
widzisz! widzisz, Fauscie, ten obraz przed sobg?

kontynuacja,
dukacji i Nauki
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FAUST
Czy ja marzg¢? czym w blekit uleciat wraz z tobg?
Jakaz ona urocza! czy to duch swietlany?
MEFISTOFELES
Cha! Cha! medrcze! cielesna ona, ta dziewica!
Popatrz! Spi tak niewinna pod biala firanka...
C6z za rozkosz by byta mie¢ ja swa kochanka...!

Obraz ten zaczerpnal polski poeta oczywiscie z Fausta, a konkret-
nie z Kuchni czarownicy. Mamy tam taka oto sceng:

MEFISTOFELES:
(...) ciebie naucze zycie wies¢ prozniacze;
Poczujesz, jaka rozkosz w tobie pata,
Kiedy Kupido budzi si¢ i skacze.

FAUST:
Raz tylko rzuce okiem do zwierciadla;
Tak pigkna zjawa tam spoczywa we $nie!

MEFISTOFELES:
Nie! Nie! Nie chodzi teraz o widziadta;
Arcykobiete ujrze¢ masz cielesnie.

Cicho:
Po tym napoju w calym jej powabie
Pigkna Heleng ujrzysz w kazdej babie.
(s. 112)

Zutawski kontaminuje dwie sceny z Fausta: obraz-zjawe ze zwier-
ciadla (Kuchnia czarownicy) oraz spotkang w scenie nast¢pnej (Ulica),
jak najbardziej realng kobiete — Matgorzate. ,,Poczujesz, jaka rozkosz w
tobie pata, / Kiedy Kupido budzi si¢ i skacze” — to zdanie Mefistofelesa
mogtlo natchnaé Zutawskiego do napisania dialogu. W zasadzie Faust i
Mefistofeles jest tej mysli rozwinigciem. Pierwsze skrzypce gra w nim
diabel, narzucajacy Faustowi swdj dyskurs; mamy tu do czynienia z
typowym dla mlodopolskiej epoki obnazeniem zwierzgcia tkwigcego w
czlowieku. Faust opiera si¢, lecz tylko przez chwile. Ma przed soba
zmystowa miodg kobietg. Obok zmystu wzroku, wyzyskiwanego przez
diabla w spos6b mistrzowski®, wyjatkowo wazng role odgrywa tu na-

8 Kuszenie Mefistofelesa: ,,widzisz! widzisz, Fauscie, ten obraz przed sobg?”; ,,Po-
patrz! Spi tak niewinna pod bialg firanka ...”; , Patrz! opadlo z jej piersi nakry-
cie”; ,,Patrz na twarz jej! Te rysy tak dziewicze, smetne ...”; ,,Widzisz? przez sen
si¢ piersi wznosza pod batystem;/ czekaj — troszk¢ odchyle, widzisz? piers tak
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rzad stuchu. Diabetl okazuje si¢ poety. Faust patrzy i stucha. I drzy. W
trakcie swej pierwszej — i najdluzszej — tyrady, godnej najwiekszych
poetéw stawigcych kobiece wdzieki, Mefisto raz tylko zwraca si¢ do
Fausta bez odwotania si¢ do zmystu wzroku: ,,— C6z to! nie drzyj, Fau-
Scie! — ty medrzec, nie zwierze!”. Bez trudu dostrzec mozna satysfakcje
diabta: czlowiek, a jednak bardziej zwierzg! Siggnijmy do niemieckiego
pierwowzoru. Tu rowniez medrzec zostaje obnazony:

MEFISTOFELES:
Jestes, kim jestes — nic poza tym.
Cho¢ utrefisz peruke w tysigczne pukieliki,
Choc¢ obujesz si¢ w koturn, na pot tokcia wielki,
Bedziesz, kim jeste$, jak swiat Swiatem.

FAUST:
Wiem, gromadzitem nadaremnie
Wszystkie bogactwa czlowieczego ducha,
Zaden zdréj nowej mocy nie wytry$nie we mnie,
Kiedy mi sily odbierze posucha.
Ani o wlos nie jestem wyzszy,
Nieskonczonosci ani o krok blizszy. (s. 74)

Jaka jest roznica migdzy obiema wersjami? Mlodopolski Faust, jak
juz wspomnialem wczesniej, wydaje si¢ mniej metafizyczny, a bardziej
przyziemny. Szybko porzuca mysl o ,anielskosci” dziewicy; diabet prze-
konuje go, iz ,,anioty nie s3 tak ponetne”. Zutawski wprowadza do swego
utworu fetyszystyczne ujecie znaczenia bielizny Matgorzaty, tak wyekspo-
nowanej w arcydziele Goethego’. Polski Faust broni sie oczywiscie przed
swa naturg, lecz stowa Mefistofelesa z tragedii Goethego: ,Jestes, kim
jestes — nic poza tym”, przystaja tak do niemieckiego, jak i polskiego, mo-
demistycznego Fausta. Stad, podobnie jak jego romantyczny poprzednik,
nie oprze si¢ on wdzigkom dziewicy oraz jej ,.piersi tak bialej, tak mto-
dziuchnej, okraglej”'®. Mefistofeles wykreowany przez autora Erosa i Psy-
che jest réwnie, o ile nie bardziej ironiczny niz jego niemiecki pierwowzor:

biata,/ tak mlodziuchna, okragla ... Co za kolor ciata!”; ,,Widzisz czarne malen-
kie to na piersiach znamig?”; ,,Patrz, wzruszyta nézkg — /co za ksztalty!”.

® Faust prosi Mefistofelesa: ,,Dajze mi stangé przy jej postaniu, / Daj przedmiot
jakis pozadaniu, / Chustke z jej szyi czy ponczoszke, / Anielskich skarbéw niech
uszczkng troszke” (s. 115). We fragmencie zatytulowanym Wieczorem Malgorza-
ta ,,zaczyna Spiewacd, rozbierajac sie¢ do snu” (s. 119).

W Fauscie zas bohater wyznaje: ,,Piers Matgorzatki, piescitem ja, biata, / Rozko-
szy uzywatem tego ciata!” (s. 185).
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FAUST

Pus¢ mig! pusé mig, szatanie! bo mnie krew zaleje!
MEFISTOFELES

Czyz si¢ godzi medrcowi z tak wielkim zapatem

pragnac¢ czegos, co ksztattem tylko jest i ciatem!
FAUST

Pus¢ mnie!

Faust musi ulec wobec tak ciekawych perspektyw:

MEFISTOFELES
Czekaj! Uwazasz, jak stodkie nadzieje

to rozkoszne stworzonko wzbudzi¢ moze, gdyby
pokochato? Gdy ramie ja lube otoczy,
zadrzy cala i przymknie wpo6izamglone oczy...
Zalekniona, pragngca — a waha si¢ niby;
piers si¢ wznosi falami zadzy jakie$ nowej —
pocatunki ja pala...

FAUST
Ha! dosyé¢, szatanie!
MEFISTOFELES
...jeszcze broni si¢, walczy, lecz wkrotce przestanie —
mgla jej oczy zastania i z buzi rézowej
ulatuje westchnienie: kocham... — Juz opada
wpotomdlata w otwarte ramiona kochane,
juz bezbronna, juz szepce stowa urywane,
juz sig tuli, caluje — r6zowa i blada...
FAUST
Moja! moja by¢ musi! co chcesz, dam ci za to!

»Jeszcze broni sig, walczy, lecz wkrotce przestanie” — slowa szata-
na odnosza si¢ nie tyle (a moze nie tylko) do dziewicy, ile raczej do
Fausta. W dziele Goethego bohater takze bronit si¢ przed sprowadze-
niem wznioslej, jak mu si¢ wydawato, milosci — do mitosci zwiazanej
wylacznie ze sferg ciala:

Pojdz precz, szatanie! Nie wymieniaj

Imienia pigknej! Ku slodkiemu cialu

Z3adza mnie znéw nie rozplomieniaj,

Nie doprowadzaj mnie do szatu! (s. 147)

I réwnie szybko owej zadzy ulegh:

Ach, gdybym cho¢ przez chwile
Spokojnie mdgt przytulié ciebie cala,
Potaczy¢ z dusza duszg, z ciatem ciato! (s. 154)
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Lecz pelen zapamigtania w swym idealizmie wcigz na wzgledzie
miat duchowe potaczenie. W wersji Zutawskiego na takie niuanse miej-
sca juz nie ma, a to dlatego, ze autor dialogu odméwit biernej dziewicy
posiadania duszy. Innymi stlowy jest ona tylko i wylacznie cialem.
Mozliwe bedzie tu tylko polaczenie ciata z cialem, zas materialno$é i
,bez-duchowos¢” (pamietamy stowa diabla: ,,dziewczyna pusta”) dzie-
wicy zabije dusze Fausta. Ten ostatni jest juz praktycznie stracony,
zawlaszczony przez zadze. O ile pierwsza czgs¢ dialogu rzeczywiscie
dialogiem byla, o tyle jego czes¢ druga okaze si¢ juz raczej monolo-
giem diabta. Od chwili ujrzenia dziewicy Faust wypowiada tylko kilka
zdan, coraz krotszych i bardziej emocjonalnych:

e _Ha! nie bluznij! Kochanka! — ona anielica!” (przed gléwnym ,,blokiem re-
klamowym?”, jak by$Smy dzi$§ mogli powiedzie¢),

o _Pusé¢ mig! pus¢ mieg, szatanie! bo mnie krew zaleje!” (po tymze reklamo-
wym bloku, ktdry — jak wida¢ — odnidst skutek),

o _Pus¢ mnie!” (po szyderczych, a co najmniej ironicznych stowach diabta:
,»Czyz si¢ godzi me¢drcowi z tak wielkim zapatem/ pragna¢ czegos, co ksztal-
tem tylko jest i ciatem!”),

o _Ha! dosy¢, szatanie!” (po kolejnym, krotszym bloku reklamowym zapre-
zentowanym przez Mefistofelesa; Faust jest juz na krawedzi),

® _Moja! moja by¢ musi! co chcesz, dam ci za to!” (mgdrzec ulega),

o  Predko, predko!” (medrzec si¢ niecierpliwi),

e _Mow predko! — jam gotow...” (medrzec traci glowe),

® . Zgoda! Zgoda!” (przyjecie warunkow szatana),

® .0 rozkoszy!” (medrzec dostaje upragniong nagrodg).

Z ., dwdch dusz” zyjacych w bohaterze tragedii Goethego ostaje sig¢
w jego polskiej wersji tylko jedna; ta, ktéra w zacieklej zadzy, w go-
ragczce ,.chwytnymi narzagdami w $wiat si¢ wpija”, okreslona przez
znawce tematu mianem duszy ziemskiej, pelnej ciemnych uczué'. Co
ciekawe, w tekscie polskiego poety pojawiajg si¢ dwa prastare symbole:
motyl i lilia. Oddajmy glos diabtu:

A wiesz ty, 0 czym ona marzy?

Sni, ze motyl leciuchny usiad! jej na usta,

fechce, drazni — a przeciez go dziewczyna pusta

nie chce spgdzié, choé czuje rumieniec na twarzy ...
Nie wie czemu... Ten motyl rozkoszny jg wstydzi...
Sni, ze lili¢ do gorsu wpiela a lilija .
pier$ kielichem musnela i w lono si¢ wpija...

"'W. Szturc, Faust Goethego. Ku antropologii romantycznej, Krakow 1995, s. 71.

w ramach projektu pn.
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Motyl w marzeniu sennym symbolizuje niestatos¢, lilia za§ — po-
zadanie. Oba symbole laczy z kolei lubieznos$é'?. Zutawskiemu chodzi
za$ najpewniej o lilie jako o symbol ptodnosci, seksualizmu i fallusa,
dzigki charakterystycznemu ksztaltowi stupka kojarzaca si¢ z fallusem.
Lilia byla atrybutem Wenery'®, wiec tym bardziej mozemy mie¢ pew-
no$é co do autorskich intencji, poniewaz diabel porownuje $pigca dzie-
wice¢ do bogini Wenus. Przy takim odczytaniu symboliki motyla i lilii
dialog Zulawskiego nabiera znacznie intensywniejszego, ocierajacego
si¢ o pornografi¢ kolorytu. Tym bardziej, ze moze tu tez chodzié o zde-
precjonowanie lilii jako symbolu cz?'stos'ci i boskiego $wiatlta, funkcjo-
nujacego w tradycji chrzescijanskiej'*. I jeszcze jeden wazny trop. Ot6z
»grecki wyraz psyche oznacza ‘dusze; motyla’; motyl reprezentuje tu
dusze w przeciwienstwie do robaka, wyobrazajacego cialo (soma)’".
Idac tym sladem mozna by uzna¢ motyla za dusz¢ Fausta, ktora ten juz
W tym momencie j3 traci...

Wtodzimierz Szturc okreslit I cz¢$¢ Fausta mianem tragedii $wia-
domosci rozdartej, zmieniajacej si¢ w obyczajowy dramat uwiedzenia
Matgorzaty'®. W Fauscie i Mefistofelesie nie mamy do czynienia z tra-
gediag swiadomosci rozdartej; jest za to dramat uwiedzenia, lecz nie
Matgorzaty, a samego Fausta. Uwodzicielem czy raczej zwodzicielem —
co zgodne z naturg diabelskg — stal si¢ sam szatan: mistrz ironii, peten
pogardy dla ludzkiej kondycji.

Warto by zapytaé, czyja stron¢ trzyma autor dialogu? Czlowieka
czy diabta? Stawiajac to pytanie, nalezy mie¢ w pamieci jego stosunek
do postaci Lucyfera. W cyklu sonetow z 1896 roku przedstawil tego
ostatniego — zauwaza Wojciech Gutowski — ,,jako jednego z synow
Bozych i wielkiego metafizycznego buntownika. (...) Sympatia Zutaw-
skiego, podobnie jak George’a Byrona w dramacie Kain, jest niewat-
pliwie po stronie Lucyfera”'’. Faust popada w cielesno$é, stagnacje,
bezruch. Wydatnie przyczynit si¢ do tego Mefistofeles, pelniagcy w dia-
logu rol¢ Psuja, a nie Lucyfera. Jednak mimo wszystko sympatia autora
zdaje si¢ sytuowac po stronie diabta. Faust stoczylby si¢ w materi¢ na-

2w, Kopalinski, Sfownik symboli, Warszawa 1990, s. 236-237, 200.

3 Tamze, s. 200.

14 Zob. M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, Poznan 1989, s. 116.

15 W. Kopalinski, dz. cyt., s. 236.

16 W. Szturc, Faust Goethego..., dz. cyt., s. 72.

17 Zob. W. Gutowski, Z prozni nieba ku religii zycia. Motywy chrzescijariskie w
literaturze Mlodej Polski, Krakow 2001, s. 298-300.
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wet bez pomocy Mefistofelesa, co wida¢ juz na poczatku dialogu. A
przeciez Mefistofeles, jak mozna wyczytaé z ostatnich werséw dialogu,
ma w pogardzie materi¢'®. Cala jego tyrada zachwalajgca cielesne
wdzieki dziewicy stuzy zniszczeniu jednostki stabej i bezwolnej — bo
taki wilasnie jest mtodopolski Faust. A zatem diabet dysponuje sitg — ma
w sobie lucyferyczng moc.

Jednak nie mozna tez zapominaé¢ o wplywie, jaki wywarla na
twoérczos$é Zulawskiego filozofia Barucha Spinozy. Patrzac na Fausta
przez jej pryzmat, mozna go rozgrzeszy¢ z jego stabosci, bo przeciez —
jak pisal Zutawski w popularnonaukowej pracy na temat zycia i pogla-
dow autora Etyki, wyraznie si¢ z nimi solidaryzujac — ,,wszystka sita w
przyrodzie nalezy do istoty boskiej, a zatem i wszystkie rzeczy, wszyst-
kie zjawiska, ktore sg tylko formami potegi bozej, sg przejawami Bo-
ga”'. Mniemat tez autor Na srebrnym globie, ze ,,pickno daje nam
najwyzsze zadowolenie, najwyzsza rozkosz”>’. Jak sadze, miat na mysli
nie tylko pigkno duchowe, lecz réwniez to cielesne, a tego nie mozna
odmowic dziewicy ukazanej w Fauscie i Mefistofelesie.

ANEKS
Jerzy Zutawski, Faust i Mefistofeles.
MEFISTOFELES

P6jdz, Fauscie! Do licha zapylone ksiegi!
Rzu¢ gonitwy za wiedza! — one bezowocne!
inne bdstwo ci wskazg, ktére porwaé mocne
i niedowiarka nawet czarem swej potegi!

FAUST

Darmo zwodzisz mi¢, duchu! Niewierze, by w swiecie
cos znalazlo si¢ jeszcze warte trudu, wiary...
Marnos$¢ wszystko — i wszystko jeno ztudne mary!

18 Por. Z. Freud, Czlowiek, religia, kultura, thum. J. Prokopiuk, Warszawa 1967, s.
291. ,,Sam diabet nazywa swym wrogiem nie to, co $wiete i dobre, lecz moc natu-
ry do rodzenia i ptodzenia, pomnazania zycia, a wigc Erosa” (tamze, przypis 21.).

19, Zutawski, Benedykt Spinoza. Czlowiek i dzieto, Warszawa 1902, s. 89.

2 Tenze, Szkice literackie, Warszawa 1913, s. 99 (cyt. za: J. Tuczynski, Schopen-
hauer a Mloda Polska, Gdansk 1987, s. 159).
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MEFISTOFELES

Ej! sprobuje! — a moze co wynajdg przecie?...!
Stuchaj, jesli ci wskaze w Swiecie nowe bogi,

nie utludne, niknace, ale namacalne,

piekne, jasne, pot¢zne, a nadto — realne,

jak mi za to zaptacisz, mdj ty medrcze drogi?

FAUST

Daj mi béstwo, przed ktorym uderzytbym czotem.
daj mi bostwo, co z rak si¢ nic wymknie jak ztuda,
a ja duszg ci oddam za takowe cuda —

wszystko jedno: szatanem jestes, czy aniotem!

MEFISTOFELES

Zgoda! — — Oto skinieniem r¢ki burzg sciany:
widzisz! widzisz, Fauscie, ten obraz przed sobg?

FAUST

Czy ja marze? czym w biekit ulecial wraz z toba?
Jakaz ona urocza! czy to duch $wietlany?!

MEFISTOFELES

Cha! cha!’ medreze! cielesna ona, ta dziewica!
Popatrz! Spi tak niewinna pod bialg firanka...
Cdz za rozkosz by byta miec ja swa kochanka... ?

FAUST
Hal! nie bluznij! Kochanka! — ona anielica!
MEFISTOFELES

Dobry sobie! Anioty nie sg tak pong¢tne!

Patrz! opadlo z jej piersi nakrycie — bielizna

lepiej stroi niz suknia — nawet m¢drzec przyzna!
Patrz na twarz jej! Te rysy tak dziewicze, sm¢tne...
sentak cichy... A wieszty, o czym ona marzy?

$ni, ze motyl leciuchny usiadt jej na usta,

fechce, drazni — a przeciez go dziewczyna pusta

nie chce spgdzié, cho¢ czuje rumieniec na twarzy...
Nie wie czemu... Ten motyl rozkoszny ja wstydzi...
$ni, ze lilie do gorsu wpieta, a lilija

piers kielichem musneta i w fono sie wpija...

,»To nie dobrze, lilijko ... Chociaz nikt nie widzi,
jednak, kwiatku, nie trzeba — — cho¢ ja sama nie wiem...”
Hej! rozkoszny ten kwiatek! Dziewczg si¢ nie broni,
nie ma sity, krew czuje falujaca w skroni —
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jakze krew ta goraca, jak pali zarzewiem!

Widzisz? przez sen si¢ piersi wznosza pod batystem;
czekaj — troszke odchyle, widzisz? piers tak biata,

tak miodziuchna, okragta... Co za kolor ciata!

jaka migkkosé! Jak pieknie jej z tem gztem przejrzystem,
spod ktdrego wyziera utoczone ramie,

zylek siatka pociete i rozkosznie swieze!

— Co6z to? nie drzyj, Fauscie! — ty medrzec, nie zwierze! —
Widzisz czarne malenkie to na piersiach znamig?

Do catowan stworzone! Cicho — jeszcze troszke

tej zastony uchyle. Jakie cudne tono!

rzezbiarz zaden pieknosci takiej nie $nit pono!

Wenus ! Wenus prawdziwa ! Patrz, wzruszyla ndzke —
co za ksztalty! Nozeta obie przez sen splata

i wypreza sig cata... Co za sny mie¢ moze?
Usmiechnieta, na licach rumieni si¢ zorze;

moze lechce ja lekka batystowa szata?

FAUST
Pus¢ mieg! pusé mig, szatanie! bo mnie krew zaleje!
MEFISTOFELES

Czyz si¢ godzi medrcowi z tak wielkim zapatem
pragnac czegos, co ksztattem tylko jest i cialem!

FAUST
Pu$¢ mnie!
MEFISTOFELES

Czekaj! Uwazasz, jak stodkie nadzieje

to rozkoszne stworzonko wzbudzi¢ moze, gdyby
pokochato? Gdy ramig ja lube otoczy,

zadrzy cata i przymknie wpét-zamglone oczy...
Zalekniona, pragnaca — a waha si¢ niby;

piers si¢ wznosi falami zadzy jakiej$ nowej —
pocatunki ja pala...

FAUST
Ha! dosy¢, szatanie!
MEFISTOFELES

...Jjeszcze broni sig, walczy, lecz wkrotce przestanie
mgla jej oczy zastania i z buzi rézowej

ulatuje westchnienie: kocham... — Juz opada
wpotomdlata w otwarte ramiona kochane,
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juz bezbronna, juz szepce stowa urywane,
juz sie tuli, catuje — r6zowa i blada...

FAUST

Moja! moja by¢ musi! Co chcesz, dam ci za to!
MEFISTOFELES

Dobrze, zrobmy ugode.

FAUST

Predko, predko!

MEFISTOFELES

Zaraz!

tak wszystkiego zatatwi¢ niepodobna naraz!
Naprzod musim si¢ jeszcze uporaé z zaptata.
Wiegc warunek — niewielki a nawet nie trudny —
jeden tylko warunek...

FAUST
Mow predko! — jam gotow..
MEFISTOFELES

Nierozumnych od dzi$ dnia zaprzestawszy wzlotow,
rozkosz, ktorej jest peten ten twdj... aniot cudny,
bedziesz pit...

FAUST

Zgoda! Zgoda!
MEFISTOFELES
Bierz jg zatem, cztecze!
FAUST

O rozkoszy!
MEFISTOFELES

(Juz siedzi w szponach mych po uszy!
Chal! cha! cha! cha! — nie zadam nawet jego duszy —
dusza zdechnie wpierw, nim ja z ciata $Smier¢ wywlecze!)
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