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TEOLOGIA JAKO NAUKA

THEOLOGY AS A SCIENCE

The article explores how theology functions within the scientific context.
It begins by noting that Christian theology differs from the theology of other
religions, as well as among its own branches, such as Catholicism, Orthodoxy,
and Protestantism. Theology, viewed as a systematic study of Christian revela-
tion, has a long history dating back to the 2nd century AD and was regarded
as a science for many centuries.

Currently, questions arise about its place in the academic environment and
its adherence to scientific criteria. The article suggests that theology must jus-
tify its value both internally, in terms of research and teaching, and externally,
in relation to other fields. Critics point out differences in theological methods
of knowledge acquisition and challenges in adapting to scientific discoveries.

Various theological approaches are discussed, ranging from Origen to con-
temporary thinkers who emphasize the importance of critical and systematic
methodologies in theology. The concluding section reflects on the potential
role of theology as a science, highlighting its potential for critical analysis of
ideological and scientific narratives.

Key words: theology, science, doctrine, studies, method, history of theology.

Temat jest bardzo ztozony: mowié o teologii jako nauce oznacza przede
wszystkim wiedzie¢, czym jest teologia i czym jest nauka.

Jesli chodzi o teologie, to trzeba w pierwszej kolejnosci wyjasnié, czym ona
jest i o jakg teologie chodzi. Inne religie rozwinely swoje wlasne formy orga-
nizacji i wzrostu wiedzy religijnej, ktore roznig sie od teologii chrzescijanskie;
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odmiennym $wiatopogladem, ktory wyplywa z ich natury i ktéry promujg
w swiecie. W obrebie samej teologii chrzeécijaniskiej istniejg zasadnicze rdzni-
ce: teologia katolicka i prawostawna pozostaja w zwigzku z tradycjg Kosciota
i autorytetem Magisterium, co czyni je radykalnie odmiennymi od teologii
protestanckiej. Punktem wyj$cia moich rozwazan bedzie koncepcja i praktyka
teologii akademickiej, tak jak jest ona dzis praktykowana na wydzialach teologii
katolickiej, cho¢ istniejg rowniez analogie z sytuacjg w innych wyznaniach.

Definicja tego, czym jest nauka, jest by¢ moze jeszcze trudniejsza. W historii
naszej kultury zachodniej atrybut naukowosci przypisuje sie praktykom, kto-
re bardzo roznig sie od siebie pod wzgledem przedmiotu, metody i wynikow.
Obecnie uwaza sie, ze fizyka kwantowa jest formg nauki. Feministyczna krytyka
literacka jest rowniez uwazana za forme nauki. Nie jest jednak tatwo dostrzec,
co te dwie formy nauki maja ze sobg wspdlnego. Zaczne wiec od intuicyjnej
koncepcji nauki, w ktorej postrzegana jest ona jako forma wiedzy, ktora rozni
sie od wiedzy potocznej wiekszg systematycznoscig i krytyczng Swiadomoscia.

To powiedziawszy, pytanie o naukowg nature teologii nie jest tylko kwestig
natury teoretycznej. Wrecz przeciwnie, w naszych kregach jest to dzi§ kwe-
stia polityki akademickiej, a co za tym idzie, polityki tout court. Czy teologia,
jako nauka, ma prawo by¢ na uniwersytetach na réwni z innymi naukami?
Czy teologia, jesli jest rzeczywiscie nauka, ma prawo interweniowac w sprawy
spoleczne na rowni z innymi formami wiedzy?

Nie pretenduje do odpowiedzi na wszystkie te pytania, ale dziele sie kilkoma
spostrzezeniami wynikajgcymi z zyciowej praktyki jako teologa i odpowiedzial-
nego przez lata za niewielki wydzial. Na wstepie chciatbym przede wszystkim
potwierdzi¢ swiadomos¢ teologii, ze jest ona naukg we wlasciwym tego stowa
znaczeniu, nawet jesli jest to kwestionowane. W drugim kroku zostang nakre-
$lone pokrotce Srodowiska i konteksty, w ktorych pojawia sie konkretne pytanie
o naukowg nature teologii. Na to pytanie mozna udzieli¢ odpowiedzi zarowno
pozytywnej, jak i negatywnej. W trzeciej czesci chciatbym naszkicowac glowne
rodzaje reakcji negatywnych, a w czwartej — dokonaé przegladu niektérych
modeli odpowiedzi pozytywnych. Na zakoniczenie proponuje refleksje nad
mozliwg rolg teologii jako nauki.

Teologia jest nauka: to dane faktyczne

To, ze teologia jest nauka, jest faktem.

Przez wieki byla czescig systemu uniwersyteckiego wiekszosci krajow, ktore
podzielajg tradycje chrzescijaniskg. Ale nawet tam, gdzie nie ma jej na uni-
wersytetach publicznych, czy to z powodow ideologicznych, jak we Francji czy
we Whoszech, czy tez z powodu innych okolicznosci historycznych, jest ona
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kultywowana na uniwersytetach prywatnych i w seminariach dla formacji du-
chowienstwa. Co wiecej, nawet w krajach takich jak kraje Europy Wschodniej
po upadku systemu komunistycznego nastgpit powr6dt wydzialéw teologicznych
na uniwersytety publiczne, a przynajmniej publiczne uznanie instytucji juz
prowadzonych przez Koscioly.

Potrzeba systematycznego i krytycznego studiowania tresci objawienia chrze-
Scijaniskiego zostala juz przedstawiona w Nowym Testamencie, gdzie Apostot
zacheca wierzacych, aby byli gotowi ,uzasadni¢ nadzieje, ktora jest w nich”
(1P 3,15-17). Nie oznaczalo to od razu ukonstytuowania sie teologii jako nauki,
gdyz stato sie to pdzniej. W zwigzku z tym by¢ moze nalezy odrozni¢ wspolcze-
sng narracje od bardziej poprawnego spojrzenia na rzeczywisto$¢ historyczna.

Zgodnie z obecng narracja, ktora jest do$¢ rozpowszechniona w naszych
instytucjach (na przyklad ta, ktorej nauczylem sie jako student), teologia jako
nauka powstata w XII wieku, wraz z ponownym odkryciem na Zachodzie calej
filozofii Arystotelesa. Fakt ten mial umozliwi¢ lub sprowokowaé odejécie od
patrystycznego i monastycznego sposobu uprawiania teologii, bardziej biblij-
nego i duchowego, po to, by stworzy¢ forme prawdziwie naukows i racjonalna,
ale whasnie z tego powodu oderwana od zywego kontaktu z Pismem Swietym
i zasadniczo obcg zyciu wewnetrznemu. Ta forma teologii miataby przyczynié
sie do protestanckiej rewolucji i weszta w kryzys wraz z rozpowszechnieniem sie
filozofii Emmanuela Kanta i zakwestionowaniem filozoficzno-arystotelesow-
skich podstaw, na ktorych sie opierata. Inne czynniki przyczynily sie do defi-
nitywnego kryzysu i utraty kontaktu ze wspotczesnym $wiatem: deistyczna lub
ateistyczna ideologia O$wiecenia polozyta kres oddzialywaniu teologii na wizje
$wiata i spoteczenistwa; badania historyczno-krytyczne podwazyty koncepcje
teologii opartej na jej whasnych zrodtach biblijnych i historycznych; psychologia
zrobita to samo w sferze $wiadomosci, a rézne ideologie dotyczace spoleczen-
stwa wykluczyly ja ze sfery publicznej. Dzisiejsza teologia, jesli chce odzyska¢
prawo do bycia wystuchana, powinna zatem dostosowac sie do nowych potrzeb
$wiata i wyzej wymienionych nauk.

Poglad ten jednak nie uwzglednia prawdy historycznej. Teologia jako nauka
ma odlegle korzenie. Od II wieku po Chrystusie teologia zaczeta odrozniaé sie
od prostej refleksji i $wiadectwa o doswiadczeniu wiary i rozwija¢ w rozbudo-
wang, krytycznie $wiadoma i oryginalng forme, czerpigc inspiracje takze z osig-
gnie¢ roznych déwezesnych nauk humanistycznych, filozofii, filologii, historii,
retoryki, prawa. Prace Ireneusza z Lyonu, Teofila z Antiochii czy prywatne
szkoly filozoféw chrzedcijanskich, takich jak szkola meczennika $w. Justyna,
moga by¢ uwazane za pierwsze jej przyklady. Teologia osiggneta pelng dojrzatos¢
naukowa wraz z monumentalnym dzielem Orygenesa z Aleksandrii i zostata
zinstytucjonalizowana w szkotach najpierw w samej Aleksandrii, nastepnie
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takze na Wschodzie, w Edessie, a pdzniej takze w Nisibis, stynnej szkole perskiej.
Dysputy chrystologiczne w czwartym, pigtym i sz6stym wieku jeszcze bardziej
udoskonalily te metode, a w pierwszych wiekach drugiego tysigclecia, wraz
z wielkg scholastyka, stala sie ona krolowa nauk; krolows o tyle, o ile zajmo-
wala sie najwyzszg rzeczywisto$cig, oraz ta, ktorej zadaniem bylo regulowanie
hierarchii miedzy naukami. Pozniejsze odkrycia geograficzne, technologiczne
i generalnie naukowe przyczynily sie oczywiscie nie tylko do podwazenia
pewnych fundamentalnych zalozen, ktére do tej pory uwazano za oczywiste
(przyktadem sg odkrycia astronomiczne, ktore zrewolucjonizowaly wizje $wia-
ta), ale takze do zmiany hierarchii wartosci roznych form wiedzy. Dzieki swoim
wynikom wiedza techniczno-naukowa stata sie wzorcowym paradygmatem
tego, jak powinna funkcjonowaé prawdziwa nauka, znacznie obnizajac prestiz
dyskursu teologicznego. Reformacja protestancka odrzucita tradycyjne zasady
teologii, absolutyzujac Pismo Swiete jako jedynego §wiadka Stowa Bozego, ale
nie byta w stanie wyciggna¢ jednomys$lnych wnioskow. Rozw6j nauk huma-
nistycznych, metody historyczno-krytycznej, psychologii i socjologii jeszcze
bardziej sprowokowat teologie jako nauke do wyjasnienia swojej natury jako
dyskursu o wierze, prowadzonego z naukowym nastawieniem.

Innymi stowy, tym, co zmienito sic w odniesieniu do sytuacji, na przyktad
w Sredniowieczu, jest nie tyle naukowy charakter teologii jako takiej, ile prestiz
i rola, jaka cale spoleczenistwo przypisuje tej formie nauki, a w szczegdlnosci
jej roszczeniu do dawania odpowiedzi na pytanie o sens wszystkiego.

Konteksty pytania

Z opisanej sytuacji wynikajg dwa obszary, na ktorych teologia musi uzasadnié
shusznos¢ swojego wkladu jako dyskursu naukowego. Te dwa obszary to we-
wnetrzny, to znaczy teologia zaangazowana w nauczanie i badania; oraz sfera
zewnetrzna, czyli teologia w $wiecie akademickim i ogolniej w spoleczenistwie.

Ad intra (w relacji do siebie samej) teologia domaga sie naukowosci, ktéra
jest przede wszystkim wymogiem wpisanym w samg teologie, nie wynika zas
z faktu odniesienia do innych nauk, czy to rozumianego jako konstruktywny
dialog, czy jako polemika. Chodzi zatem o konieczno$¢ uporzadkowania wiedzy
pochodzacej z wiary w sposob racjonalny, rozumny i organiczny'. Teologie moz-
na uprawiaé takze w inny, pozanaukowy sposéb. Wedtug Secklera naukowosé
zalezalaby zatem od modalno$ci. Forma naukowa jest oczywiscie uzyteczna,
anawet konieczna dla samego przekazu wiedzy teologicznej; moze zmieniaé for-
me, co wyraznie pokazuje porownanie dwoch podrecznikow teologii XX wieku

! Por. M. Seckler, Theologie als Glaubenswissenschaft, Freiburg — Basel — Wien 1988,
s. 141-142.
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(Sacrae Theologiae Summa grupy hiszpanskich jezuitow i Mysterium salutis pod
redakcjg Szwajcaréw J. Feinera i M. Lohrera)?. Potrzeba pozostaje ta sama:
uporzadkowaé wiedze teologiczng w sposob systematyczny, aby moc jg lepiej
zrozumied i skuteczniej przekazywaé innym. Z takg samg uwaga metodologicz-
ng nalezy zwrdcic sie takze do badan teologicznych. Nie ograniczajg sie one
bowiem do uporzadkowania zgromadzonej wiedzy wedlug zmieniajacych sie
kryteriow, ale muszg takze stawi¢ czola nowym pytaniom i problemom, ktore
wymagaja zastosowania odpowiednich metod”.

Ad extra (w relacji zewnetrznej) przede wszystkim teologia musi broni¢
swoich roszczent do naukowosci w kontekscie akademickim. Chodzi o uza-
sadnienie obecnosci teologii w koncercie dyscyplin akademickich, co moze
by¢ kwestionowane z réznych powodow. W czesci srodowiska akademickiego
istnieje fundamentalne uprzedzenie wobec teologii, co moze ujawnic si¢ jesz-
cze wyrazniej, gdy na przyklad trzeba podja¢ decyzje dotyczace wykorzystania
i podziatu §rodkoéw finansowych. Do tego mozna doda¢ poboczne okolicznosci,
takie jak spadek liczby studentéw, ktorego bylismy §wiadkami w ostatnich
latach, aby jeszcze bardziej zakwestionowaé przestrzen, jakq nalezy przyznaé
teologii.

W sferze publicznej naukowy charakter teologii jest warunkiem koniecznym,
aby jej dyskurs byt styszalny w pewnych dziedzinach zycia spotecznego. Ten
dodatkowy aspekt ad extra nabiera roznych cech w zaleznosci od konkretnych
kontekstow roznych krajow. Wydaje mi sie, ze w krajach, w ktérych teologia
jest pokojowo zintegrowana z uniwersytetami panstwowymi, problem poglebia
spadek liczby studentéw. Fakt ten jest wymiarem obecnego kryzysu Kosciota,
ale w konkretnym kontekscie zarzadzania zasobami staje sie powodem do
postawienia pytania o sens tej dyscypliny, ktora wydaje sie juz nie interesowaé
nawet wlasnych odbiorcow. Stad proby teoretycznego uzasadnienia znaczenia
tej dyscypliny, by¢ moze takze poprzez oparcie sie na fakcie, ze kryzys ko$ciotow
instytucjonalnych nie oznacza kofica religii, wrecz przeciwnie, obserwujemy
jej powr6t na poziom spoleczny (islam, buddyzm, nowe lub stare kulty) i jest
zatem interesem og6tu, aby tak pozostalo*. W Stanach Zjednoczonych debata
przybiera bardzo rozne tresci: spor miedzy kreacjonistami a ewolucjonistami
jest nie tylko debatg na temat naukowego charakteru teologii, ale bardziej
ogolnie na temat interpretacji roli panstwa w spoleczenstwie i w kontroli nad

M. Nicolau, ]J. Salaverri, Sacrae Theologiae Summa, Madrid 1958; Mysterium Salutis.
Grundpriss heilsgeschichtlicher Dogmatik, t. 1-3, ]. Feiner, M. Lohrer (red.), Ziirich — Kéln
1965-1970.

Por. J. Dupuis, Toward a Christian Theology of Religous Pluralism, Notre Dame 1989.
4 Die Wissenschaftlichkeit der Theologie, B.P. Gocke (red.), Miinster 2018.
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religiami’. Gdzie indziej, gdzie teologia jest uprawiana tylko na prywatnych
wydziatach i w seminariach, pytania te nie stanowig problemu egzystencjalnego,
ale pozostajg na poziomie teoretycznym i odpowiadaja na potrzebe wewnetrznej
jasnosci, ktora ma maksymalne implikacje dla wlasnego zycia duchowego lub
dla pojmowania pracy apostolskiej: czy teologia ma naprawde co§ do powie-
dzenia nie tylko o Bogu i Jezusie Chrystusie, ale takze o warto$ciach, ktore
powinny leze¢ u podstaw spoleczenstwa?

Teologia nie bylaby prawdziwa nauka

Niektore odpowiedzi na pytanie o naukowq nature teologii brzmig nega-
tywnie z roznych powodéw. Dla niektorych teologia nie jest naukg, poniewaz
jest formg prymitywnej wiedzy, ktéra nie dorasta do kryteriéw nauki. Dla
innych przeciwnie, prawdziwa teologia nie jest nauka, poniewaz w rzeczy-
wisto$ci przekracza ona poziom wiedzy, ktorg mozna uzyskac¢ za pomoca
srodkow, ktore ogolnie uwaza sie za naukowe. Teologia jest tu wyzszg formag
poznania. Wreszcie, dla innych, zwlaszcza teologéw, ktorzy zajmujg sie takimi
dziedzinami, jak egzegeza biblijna, historia Kosciota, historia doktryn, prawo
kanoniczne, duszpasterstwo czy teologia praktyczna, kwestia ta wydaje sie by¢
do unikniecia, poniewaz ich metoda jest niemal identyczna z metodg innych
nauk humanistycznych.

Negowanie naukowego charakteru teologii jako formy dyskursu, ktory miata-
by by¢ gorszy z poznawczego punktu widzenia w poréwnaniu z innymi naukami,
moze mieé kilka przyczyn®. Po pierwsze, mozna kwestionowac samo istnienie
Boga i mozliwos¢ lub weryfikowalnos¢ Objawienia. W takim przypadku teologia
nie miataby wlasnego przedmiotu, a zatem jej dyskurs bytby wewnetrznie po-
zbawiony znaczenia poznawczego. Co wiecej, teologia historycznie wykazywata
ogromne trudnosci w przyjmowaniu zademonstrowanych prawd naukowych,
co dodatkowo dowodzi jej niespdjnosci. Jesli chodzi o teologie katolicka, rola,
jaka odgrywa w niej Magisterium KoSciota, wydaje sie radykalnie zaprzeczaé
koniecznej wolnosci akademickiej. Wreszcie, znaczna cze$é teologii biblijnej,
historycznej czy praktycznej, czerpie tak wiele elementow z pokrewnych dys-
cyplin, ze wlasciwie moglaby sie w nich tatwo rozpusci¢; wydaje sie nawet, ze
czasami tak sie dzieje.

Na wszystkie te zarzuty mozna tatwo odpowiedzie¢, zauwazajac, ze w rze-
czywistodci zalezg one od modelu nauki, ktory zostal wybrany jako termin
porownawczy. Bernhard Lonergan, stynny jezuicki dogmatyk, w swojej

> T. Dixon, Science and Religion, Oxford 2008.
6 C.G. Pelz, Vernunft — Freiheit — Gott, Miinster 2023, s. 478-481
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monumentalnej ksigzce Metoda w teologii podsumowat te procedure w naste-

pujacy sposob:
Wybieraja nauke swoich czaséw, ktéra wydaje sie by¢ najbardziej skuteczna. Stu-
diujg jej procedury. Formutujg jej przykazania. W konicu proponuja analogie do
nauki. Wtasciwa nauka to nauka odnoszaca sukcesy, ktorg przeanalizowali. Inne
dyscypliny sg naukowe w takim stopniu, w jakim sg zgodne z jej procedurami,
a w takim stopniu, w jakim tego nie robig, stajg sie mniej naukowe. (...) Dzisiaj
angielskie stowo ,science” oznacza nauki przyrodnicze. Schodzi sie w dot o jeden
lub wiecej szczebli drabiny, jesli chodzi o nauki humanistyczne lub behawioralne.
Teologowie muszg by¢ zadowoleni, jesli ich dyscyplina znajduje sie na liscie nie
nauk, ale dyscyplin akademickich’.

Chociaz te zarzuty sg rowniez wazne z egzystencjalnego punktu widzenia
i wymagaja jak najwiekszej uwagi, zwlaszcza dla poczatkujacych, zwykle nie
uniewazniajg one bezpo$rednio pracy teologicznej. Mogg one jednak wply-
wadé na jej rozwdj do tego stopnia, ze niemal minimalizuja ,teologie” w tych
przedmiotach teologicznych, ktore ze swej natury s najblizsze innym naukom
humanistycznym. Mam tu na mysli studia biblijne, w ktérych wylaczne sto-
sowanie metod historyczno-krytycznych moze sprawié, ze zapomnimy o teo-
logicznym motywie czytania Pisma Swietego, czyli jako Stowa Bozego, i w ten
sposdb przyémic podstawowg tresé religijng. To samo odnosi sie do pism Ojcow
Kosciota czy ogdlniej do historii Koéciola; a nawet teologii praktycznej, gdzie
socjologia i psychologia zdaja sie niekiedy wypiera¢ obecnosé Ducha Swietego.
Chodezi tu o to, czy rzeczywiscie mozna zrozumieé do§wiadczenie religijne ludzi,
ktorzy sg wyraznie poruszeni przede wszystkim motywacjami religijnymi, nie
biorac ich pod uwage i bez zapytania sie o prawdziwosé dyskursow religijnych,
ktore kierowaly ich pracg.

Kolejne zaprzeczenie naukowego charakteru teologii wynika z podejécia prze-
ciwnego, ktore jest catkowicie wewnetrzne dla do§wiadczenia wiary koscielne;j.
Ewagriusz z Pontu powiedziat: ,Jesli jestes teologiem, naprawde sie modlisz;
jesli naprawde sie modlisz, jestes teologiem”®. Stanowisko to podkresla, ze
teologia, jako prawdziwa wiedza o Bogu, odbywa sie na wyzszym poziomie niz
ten rodzaj wiedzy, ktory mozna osiggnaé dzieki postepujacemu, systematycz-
nemu procesowi argumentacji, typowemu dla nauk $cistych w ogéle. Ta forma
nauki jest rowniez praktykowana w teologii, jak widzieliémy u Orygenesa. Ale
prawdziwe poznanie Boga, to znaczy prawdziwa nauka, dokonuje sie dzieki
lasce na wyzszym poziomie, na poziomie dialogu z Bogiem i doswiadczenia
mistycznego. Mozemy zrozumieé znaczenie tego stwierdzenia w kontekscie
takim, w jakim znajdowat sie Kosciot cesarski od IV wieku, w ktorym debaty

7 B.J.E. Lonergan, Method in Theology, London 1975, s. 3.
8 Ewagriusz z Pontu, O modlitwie, Krakow 2020, s. 60.
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teologiczne na temat tajemnicy Trojcy Swietej i Weielenia gteboko zaklécity
pokdj spoleczny, a nawet staly sie forma legitymizacji politycznej opozycji wobec
wladzy centralnej. Stwierdzenie Ewagriusza samo w sobie nie zaprzecza jednak
uzyteczno$ci, a nawet koniecznosci teologii naukowej. U Maksyma Wyznawcy
znajdujemy prymat wymiaru pneumatycznego dla prawdziwego zrozumienia
rzeczywisto$ci Bozych’. Zaklada to jednak umyst oczyszczony przez Ducha do
takiego stopnia doskonaloéci, ze nie mozna uznaé go za oczywisty i nie jest
tak tatwo go osiggnacé. Wiedza, nawet jeli elementarna, zdobywana zwykla
metoda historyczno-filologiczng, argumentacyjng i systematyczng, pozostaje
istotnym sktadnikiem postepu teologicznego. Mistyczne zjednoczenie z Bogiem
jest wprawdzie ostatecznym celem, ale nie sprzeciwia sie podejsciu ,,naukowe-
mu”, a raczej je zaklada.

Konkludujac, krytyka naukowego charakteru teologii wydaje sie wynika¢
albo z odmiennej wizji §wiata, albo z odmiennej oceny zdolnosci poznawczych
czlowieka. Mogg one zatem odgrywaé pozytywna role dla teologii, poniewaz
zobowiazujg ja do jasniejszego wyjasniania wlasnych zalozen i metodologii.
Réwnoczesnie jednak zadaniem teologii jest wykrywanie uprzedzen i apriorycz-
nych wyboroéw zawartych w tych $wiatopogladach, a takze aporii, do ktérych
one prowadza. W tym sensie teologia jako nauka powinna odzyska¢ swoja
krytyczng funkcje w odniesieniu do narracji ideologicznych lub naukowych,
ktore roszezg sobie wylgczne prawo do prawdy.

Teologia jako nauka: niektore modele

Obok tych, ktorzy zaprzeczajg naukowemu charakterowi teologii, sg tez tacy,
ktorzy nie tylko popierajg jg teoretycznie, ale takze praktykuja ja zawodowo:
wierza, ze badania teologiczne prowadza do skutecznego wzrostu wiedzy i ze
ten wzrost jest pod kazdym wzgledem podporzadkowany prawom postepu
naukowego: jest uargumentowana w sposob weryfikowalny i komunikowalny.
Na czym jednak polega postep w wiedzy teologicznej? Innymi stowy, dlaczego
powinni$my zajmowa¢ sie teologia naukowg i co staramy si¢ w ten sposdb
osiggngé? Poniewaz nie sposdb przedstawié tutaj nawet prostego przegladu
mozliwych typologii, ograniczymy sie do przypadkow kilku postaci, ktore ze
wzgledu na swojg oryginalno$¢ i oddzialywanie reprezentujg rozne podejécia
do pracy teologicznej: Orygenesa Aleksandryjskiego, Immanuela Kanta, Karla
Rahnera i Josefa Ratzingera.

Orygenes z Aleksandrii (ok. 180-252 n.e.) byt prawdopodobnie pierwszym,
ktory prowadzil badania teologiczne w sposob systematyczny, inicjujac prace ba-
dawcze we wszystkich dziedzinach: egzegezie biblijnej, historii i filologii, tradycji

0 Maksym Wyznawca, Quaestiones ad Thalassium, Leuven 1990, s. 65.
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Kosciola, teologii systematycznej od dogmatyki po duchowosé. Inspirowat
Ojcow podzniejszych wiekow, choé niektore z jego pogladow, nie zawsze trafnie
interpretowane, spowodowaly, ze Koscidt sie od nich dystansowal, co trwato
praktycznie do potowy XX wieku. Jaki jest cel badan teologicznych dla Oryge-
nesa! W filozofii ludzie szukali madrosci. W Chrystusie, ktory jest boskg Sofia,
sama Madroé¢ przemowita do ludzi. Wiedza ta zawarta jest w wierze Ko$ciota
przekazanej przez Apostolow, ktorej Orygenes, dzieki swoim podrozom i kon-
taktom ze wszystkimi najwazniejszymi ko$ciotami swoich czaséw, jest jednym
z gtownych swiadkow. W tej wierze i w poznaniu, ktore ona przekazuje, zawiera
sie wszystko, co jest konieczne do zbawienia. Ale Pan i Jego Apostolowie po-
zostawili wiele otwartych kwestii, aby uczniowie, wierzacy, mogli praktykowac
badania teologiczne, ktore sa takze droga do coraz wiekszego upodabniania sie
do Chrystusa. W to poszukiwanie zaangazowany jest caly czlowiek, jego naj-
wyzsze zdolno$ci rozumowania i to determinuje jego stopniowe upodabnianie
sie do boskiego Logosu, ktorym jest Chrystus. Teologia jako nauka polega nie
tyle na zglebianiu Bozych tajemnic w celu pomnazania wiedzy w sensie czysto
ilosciowym, ile na urzeczywistnianiu najwyzszego powotania czlowieka. Badajac
trudne punkty Pisma Swietego, mozna dojs¢ do réznych rozwiazan, ktére mimo
to sg mozliwe w takiej mierze, w jakiej pozostaja w harmonii z wiarg Kosciola.
Podejscie Orygenesa charakteryzuje sie wiec duzg swobodg i formulowaniem
hipotez teoretycznych, ktore w nastepnych stuleciach zostang odrzucone
przez Kosciol. Pozostaje ona jednak przyktadem nauki teologicznej, ktorej
naukowy charakter nie jest po prostu wywiedziony z innych dziedzin nauki,
chociaz wplyw 6wczesnej filozofii i filologii jest oczywisty, ale znajduje w sobie
i w wyznaniu wiary epistemologiczng podstawe dla wlasnego postepowania.
Z kolei Immanuel Kant pracuje w radykalnie odmiennej perspektywie. Moze
sie wydawa¢ zaskakujace, ze w tym miejscu wielki mistrz filozofii krytycznej
znajduje sie na liscie teologow. Jesli jednak uwaznie przeczyta sie jego manifest
o Oswieceniu (Was ist Aufklirung?), zda sie sprawe, ze jego idee, nawet jesli sg
powszechnie rozumiane jako sapere aude (odwaz sie by¢ madrym), przejawiaja
jednak swojg destrukcyjng site przede wszystkim w praktyce teologiczne;.
Kant napisal wiele pism o charakterze $ciSle teologicznym, nawet jesli nie byt
juz ,chrzescijaninem” w $cistym tego stowa znaczeniu. Wyniki jego refleksji
wywarly gleboki wplyw na pdzniejszg teologie. W swoim manifeécie, podobnie
jak Orygenes, Kant dokonuje precyzyjnego rozroznienia miedzy dogmatami,
czyli oficjalng doktryng przekazywang w Koéciele, a pracg nad dalszymi ba-
daniami, dzieki ktérym teolog zamierza rozwingé o niej wiedze. Rozroznia on
dwa sposoby korzystania z racjonalnosci: publiczne uzycie rozumu i prywatne
uzywanie. Jesli chodzi o teologa, to postuguje sie on rozumem w sposéb pry-
watny, gdy wypeltnia swoj osobisty obowiazek, a mianowicie wtedy, gdy jako
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pasterz i urzednik Ko$ciola partykularnego glosi, naucza i napomina zgodnie
z dogmatami wyznania, do ktorego nalezy. Musi on tutaj przestrzega¢ doktryny,
do ktorej zostal zaangazowany. Ale w os§wieconym spoleczenistwie musi by¢
w stanie swobodnie korzysta¢ z rozumu publicznego, to znaczy konkretnie
z mozliwosci otwartej krytyki nawet dogmatéw wlasnego Kosciota i propono-
wania ich lepszej wersji. Wedlug Kanta teolog jako uczony, tzn. jako nauko-
wiec, bez uszczerbku dla swego urzedowego obowigzku, musi mie¢ mozliwosé
swobodnego i publicznego wyrazania swoich sadéw i przekonan, nawet jesli
tu i 6wdzie odbiegaja one od przyjetego wyznania, aby w ten sposob sprzyjac¢
ich doskonaleniu. Nalezy zauwazy¢, ze o ile u Orygenesa przekazany dogmat
byt minimalng, ale konieczng gwarancjg bycia w prawdzie, a zatem postep
nauki teologicznej jest stopniowym dopelnianiem wychodzacym od tej pod-
stawy, o tyle u Kanta przekazany dogmat nie jest niczym innym jak konkretng
historyczng prawda, ktorej nie mozna zignorowaé, poniewaz stanowi punkt
wyjScia i kontekst pracy teologa. Nie ma ona jednak trwalej wartoéci w cza-
sie: przeciwnie, postep zdaje sie zaklada¢ konieczno$¢ przezwyciezenia form
odziedziczonych po tradycji. Podejscie Kanta, nie uznajace wartosci samego
w sobie §wiadectwa Koéciola (oczywidcie jestesmy w ustroju protestanckim),
rodzi falszywa konkurencje miedzy teologiem jako naukowcem (profesorem,
ktory powinien przyczyniaé sie do rozwoju dogmatu) a teologiem jako pa-
sterzem (nauczycielem, ktory musi trzymad sie $ciSle oficjalnego dogmatu).
Wydaje mi sie, ze cze$¢ kontrastu miedzy teologig uniwersyteckg (niemiecka)
a Magisterium (rzymskim) wynika z bezkrytycznego przyswojenia sobie tego
kantowskiego idealu naukowej teologii.

Orygenes i Kant, cho¢ wychodzg z réznych zalozeri hermeneutycznych
i majg wyraznie rozbiezne cele, wydajg sie podziela¢ koncepcje postepu teo-
logicznego jako skutecznego wzrostu racjonalnie uargumentowanej i dajace;
sie komunikowa¢ wiedzy, skutkujgcej w ten sposob konkretng modyfikacja
praktyki religijnej na poziomie osobistym lub wspolnotowym.

Inny mistrz my§li teologicznej, Karl Rahner, podkreslat inng funkcje teologii
jako nauki, ktora nie miesci sie w dwoch ideatach przedstawionych powyze;j.
Posta¢ Rahnera zdominowata scene teologiczng drugiej potowy XX wieku
i stanowita dla teologéw mojego pokolenia punkt odniesienia, ale i wyzwanie
ze wzgledu na ztozonos¢ jego jezyka i rozleglo$é tematow, ktorymi sie zajmowat.
W jednym ze swoich wczesnych artykutéw o Klemensie Aleksandryjskim, napi-
sanym jeszcze po tacinie i malo znanym, nakresla on sposob pracy teologicznej,
ktory wydaje sie by¢ w rzeczywistosci jego inspirujgcym wzorem. Wydaje sie,
ze w wielu swoich pismach pragnie on urzeczywistnié¢ w sposob odpowiadajacy
wspolczesnodci ideal teologii, ktory, jak sadzi, odnalazt u Klemensa Alek-
sandryjskiego. W tym krotkim, ale bardzo intensywnym artykule na temat
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filozoficznego pojecia yperkosmion (ponadswiatowy) w dzietach Klemensa wska-
zuje, ze u podstaw jego refleksji teologicznej lezat wysitek przelozenia oredzia
chrzescijanskiego na kategorie pojeciowe, filozoficzne i kulturowe, zrozumiate
dla cztowieka swoich czaséw. Nie czas teraz na wdawanie sie w pytanie, czy
i w jakim zakresie ta interpretacja jest wlasciwa. Wazne jest natomiast to, ze jest
tu wyraZnie zarysowane specyficzne zadanie teologii jako nauki, ktore polega
na przelozeniu oredzia chrze$cijaniskiego na jezyk zrozumialy dla ludzi naszych
czasow. Latwo jest dostrzec w tym celu ideal, ktory lezy u podstaw wielu wspol-
czesnych prac teologicznych. Wzrost wiedzy wynikaltby zatem z umiejetnosci
wyodrebnienia podstawowego jadra wiary, oddzielenia go od jego historycznych
powlok, a nastepnie przyobleczenia go w jezyk i zrozumialy aparat pojeciowy,
ktory bylby wspotczesnie komunikowalny. Jest to réwniez zrodtem braku uzna-
nia dla tradycji teologicznej, ktéra ma znaczenie czysto historyczne, ale nie
ma konkretnego znaczenia dla aktualnej misji Kosciota, bedac forma, ktora
jest nieublaganie przestarzata. Podejscie to wywarto ogromny wplyw nie tylko
na najnowsze badania teologiczne w sferze katolickiej, ale takze na praktyke
duszpasterska, ktorej wyniki czekaja na krytyczng ocene. Jesli jest to konieczne,
niesie ze sobg takze niebezpieczenistwo, ze za kryterium odniesienia przyjmie
sie juz nie tres¢ wiary, ale domniemang zdolno§¢ rozumienia wspotczesnego
czlowieka. Nowosci chrzescijaniskiej grozi tu ograniczenie i zredukowanie do
minimum, ktore moze by¢ przyjete przez kulture dominujgca.

Na koniec chcialbym nawigza¢ do Josefa Ratzingera z tekstu Kongregaciji
Nauki Wiary z 1990 roku: Donum veritatis o eklezjalnej misji teologa. W rze-
czywistosci jest to oficjalny dokument, a nie osobiste pismo Ratzingera, nie
ma jednak powodu, by przypuszczaé, ze nie istnieje tu pelna zgodnosé opinii.
Nie czas teraz wchodzi¢ w bezposredni kontekst tego dokumentu, ktory zostat
napisany w reakcji na niektére publiczne wypowiedzi grup teologow. Istotna
jest za to synteza, jakg Ratzinger proponuje na temat zadania teologa, a wiec
teologii jako nauki. Wynika to z ruchu w dwoch kierunkach: z dazenia do swego
przedmiotu, Prawdy objawionej w Chrystusie, oraz z pragnienia przekazywania
innym tego, co zostalo poznane (DV 7). Specyfika przedmiotu okresla rowniez
sposob, metode, za pomoca ktorej teolog powinien sie do niej zblizy¢, a ktorg
jest kontekst zycia wiarg (DV 8). Rownoczesnie, z historycznego punktu wi-
dzenia, teologia, jako racjonalny wysitek poglebiania wiary, rozwinela sie jako
prawdziwa i wlasciwa dyscyplina naukowa (DV 9). Krytyczny rygor jest wiec
jego czescia, ale nadal wymaga nieustannej intelektualnej prawosci, aby nie
zniewoli¢ go ideologicznymi walkami, ktdre majg niewiele wspolnego z nauka.
Relacja z innymi naukami uwzglednia wlasciwy przedmiot teologii, ktory
ostatecznie determinuje jej metode (DV 10). Wreszcie, teologia dokonuje
sie we wspolnocie wierzacych, a to okresla sposoby relacji miedzy teologia
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naukowg a innymi instancjami ko$cielnymi, Magisterium i Ludem Bozym.
W tej perspektywie zatem syntetycznie integrujg sie postulaty wyrazone
przez Orygenesa jako osobista glebia, przez Kanta jako publiczna rola wiedzy
teologicznej w Kosciele i spoleczenistwie, przez Rahnera jako zaangazowanie
w komunikacje, a jednocze$nie potwierdza sie relacja miedzy teologig a innymi
naukami. Relacja ta jest konieczna, ale zaktada, ze teologia pozostaje wierna
samej sobie i nie rozplywa sie w innych formach poznania.

Whioski

W obecnym kontekscie pytanie o naukowy charakter teologii stawiane jest
przede wszystkim w kategoriach defensywnych: teologia musi okaza¢ sie nauka
na rOwni z innymi, aby mogta zosta¢ przyjeta w kontekscie uniwersyteckim.
Oznaczalo to jednak niekiedy przyjecie przez teologie kategorii epistemolo-
gicznych, ktore sg obce samej teologii i jej wtasnym zalozeniom. Aby teologia
nie utracila swojej aktualnosci jako nauka, musi z pokorg, ale i determinacja
stawia¢ w centrum swego dzialania takie spojrzenie na rzeczywistosé, ktore
rodzi sie z tego, ze jest naukg o wierze. Mlody australijski badacz, Paul Tyson,
ktory zajmuje sie epistemologia teologiczng, zaproponowal niedawno prowoka-
cyjny projekt: dlaczego, zamiast pozostawia¢ filozofii nauki narracje o naturze
prawdy i cechach prawdziwej wiedzy, nie opracowaé teologii nauki, zdolne;
wprowadzi¢ dyskurs o prawdzie z powrotem na wyzszy poziom niz dominujgce
obecnie nauki naturalistyczne?'°. By¢ moze nie powiedziano jeszcze ostatniego
stowa na temat teologii jako nauki.

Stowa kluczowe: teologia, nauka, doktryna, studia, metoda, historia teologii.
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