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PRAWO NATURALNE JAKO ZRODYO NORM
PRAWA MALZENSKIEGO W KODEKSIE
PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

NATURAL LAW AS A SOURCE OF MARITAL LAW
NORMS IN THE CODE OF CANON LAW OF 1983

The article undertakes the analysis of the presence of natural law norms
in matrimonial canon law contained in the Code of Canon Law of 1983. The
Church has its own legal system, and pointing to the sources of individual legal
norms is still a topical issue. Natural law as one of the sources of human law is
present in the marital law of the Catholic Church. In the definition of marriage,
the church legislator points to natural law directing spouses to procreation and
education of children. The law of nature is visible in the objectives of marriage,
but also in various psychological conditions influencing the decision about
marriage, as mentioned in can. 1095, as well as the error regarding the person
mentioned in can. 1097 §1 of the Code of Canon Law. Certain impediments
resulting from the invalidity of the sacrament also arise from natural law. This
is an impediment of kinship in the direct line and in the second degree of col-
lateral line, as well as an impediment of age, because the nature of marriage
requires the spouses to achieve appropriate physical and mental maturity.
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Wstep

W dzisiejszych czasach duzo mozna ustysze¢ na temat prawa oraz jego zrodel.
Toczace sie na roznych forach dyskusje podejmujg kwestie istnienia norm, ich
zasadno$ci, a przede wszystkim — ich pochodzenia. Podejmowana jest bardzo
istotna problematyka wskazywania na hierarchie¢ norm prawa ze wzgledu na ich
pochodzenie. Nie bez znaczenia sq tutaj podnoszone tematy zwigzane z prawem
naturalnym, ukazujace jego istote, ale rowniez zakorzenienie w systemach
prawnych roznych instytucji. Wielo§é prezentowanych argumentow §wiadczy
o tym, ze do prawa nie mozna podchodzi¢ obojetnie oraz, ze ma ono istotny
wplyw na rzeczywisto$¢.

Instytucja posiadajacq wlasny system prawny jest Kosciot katolicki. Prawo
Koéciola ksztattowalo sie od poczatkow jego istnienia, co juz wskazuje na zako-
rzenienie tej instytucji w prawie od tego czasu. Dlatego tez méwigc o obecnosci
prawa w Kosciele, jego zasadno$ci i zrodtach nalezy przede wszystkim dostrzec
zwigzek pomiedzy Boskim pochodzeniem Kosciota a wyksztalconym systemem
prawnym'. Ta szczeg6lna zalezno$¢ jednoznacznie ukazuje, ze nie mozna mowic
o prawie Kosciota w oderwaniu od jego Boskiego pochodzenia. Prowadzi to
do podniesienia problematyki zwigzanej z istnieniem norm prawnych, stano-
wionych przez czlowieka, i ich zwigzku z prawem Bozym.

Kosciot odezytuje prawo Boze zardwno z Objawienia, jak tez ze swiata stwo-
rzonego?. Zasady odczytane z obserwacji otaczajacego $wiata nazywa prawem
naturalnym. Podkres§la w ten sposob, ze prawo wpisane w nature stworzef
znajduje swoje zrodto w Bogu Stworcy. Majac to na uwadze zaznacza, ze prawo
tworzone przez czlowieka nie moze sprzeciwiaé sie prawu Bozemu, zar6wno
objawionemu, jak i naturalnemu. Normy prawa stanowione przez czlowieka
nieraz wprost wskazujg na swoj zwigzek z prawem natury, na przyktad normy
zwigzane z ochrong zycia ludzkiego.

»Prawo koscielne nie powstaje w wyniku zaaplikowania prawa do Kosciota, lecz stanowi
(-..) autentyczna, oryginalng rzeczywistos§¢ koscielng. Dojs¢ do jego definicji (a raczej nie
tyle definicji, ile pojecia) mozna wiec nie przez synteze definicji prawa i Kosciota, lecz
jedynie wychodzac od koécielnego doswiadczenia prawa, tzn. od tego, co w Kosciele do-
$wiadcza, pojmuje i 0znacza sie jako prawo. Chodzi o doswiadczenie prawa grupy spotecznej
uwazajacej sie za lud Bozy, cialo Chrystusa, wspolnote bosko-ludzka, znak i narzedzie
zbawienia. Nicig przewodnia winna by¢ samoswiadomos¢ Kosciota, jego credo Ecclesiam.
Trzeba wyswietli¢, jak to sie stalo i jak to sie dzieje, ze w Kosciele méwi sie o prawie, co
oznacza sie w nim tg nazwa, jak sie ja rozumie”. R. Sobaniski, Nauki podstawowe prawa
kanonicznego. Teologia prawa koscielnego, Warszawa 2001, s. 48. Szerzej na ten temat:

ibidem, s. 9-83

Por. Z. Grocholewski, Prawo naturalne w doktrynie Kosciola, ,,Studia nad Rodzing” 15

(2011), nr 1-2 (28-29), s. 110.
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W ostatnich czasach Ko$ciot w swoim nauczaniu duzo miejsca poswieca mat-
zenstwu i rodzinie. W obliczu dajacego sie zauwazy¢ kryzysu instytucji malzen-
stwa, rowniez w kontekscie podejmowanych prob ingerencji w ludzka nature,
warto przypomnied, czym jest prawo naturalne, jakie sg jego podstawowe zasady
oraz jak zostaly one umiejscowione w prawodawstwie Ko$ciola w odniesieniu
do sakramentu matzenstwa.

Celem niniejszego artykutu jest zatem ukazanie gtownych zatozen, na kto-
rych opiera sie koncepcja prawa naturalnego, jak rowniez ukazanie, w jaki
sposOb zasady prawa naturalnego, dotyczace sakramentu matzenstwa, znalazty
odzwierciedlenie w aktualnym Kodeksie Prawa Kanonicznego.

Gléwne zasady prawa naturalnego

Niewatpliwie najwickszy wplyw na rozwdj kanonistyki katolickiej wywart
$w. Tomasz z Akwinu. Rozprawianie zatem o powigzaniach prawa naturalnego
z prawem kanonicznym domaga sie, aby mowié¢ o prawie naturalnym wtlasnie
w ujeciu Akwinaty.

Prawo naturalne poznaje sie wskutek obserwacji dziatania ludzkiego.
Czlowiek, dzialajac rozumnie, jest w stanie wyksztalci¢ samo pojecie natury,
dostrzec, ze w $wiecie, w ktorym zyje stworzenia podlegaja pewnym prawom,
ktore nie majg zadnego aktu promulgujacego. Jako istota rozumna i wolna jest
w stanie wyodrebni¢, co jest obiektywnie dobre, a co zte i dokonaé¢ wyboru. Ta
mozno$¢ powoduje, ze czlowiek dostrzega celowosé wlasnego dziatania i jego
ukierunkowanie na dobro. Rozumnoé¢ ludzkiego dziatania uzdalnia czlowie-
ka do uznania, ze zrodlem kazdego prawa jest prawo wieczne — lex aeterna.
Uczestniczac w stworzeniu rozumnym jest okre$lane jako prawo naturalne?.
W oparciu o prawo wieczne, ktore §w. Tomasz okresla jako ,zamyst Bozej
madrosci o ile ukierunkowuje wszystkie akty i poruszenia™, mozna zatem
zdefiniowaé prawo naturalne jako uczestnictwo natury w prawie wiecznym?.
Jezeli odniesé¢ to do ludzkiej natury rozumnej, to uwidacznia sie w ten sposob
ukierunkowanie ludzkiego dziatania na cel.

Czlowiek jest istotg dziatajacg rozumnie i w sposob wolny. Ten sposob dzia-
lania stanowi o jego naturze. Dzialajac w zgodzie ze swoja naturg czlowiek

Por. J. Salij, Prawa naturalne i prawa stanowione w ujeciu sw. Tomasza z Akwinu, ,,Lodzkie
Studia Teologiczne” 26 (2017), nr 2, s. 104.

Cyt. za: ]. Zabielski, Prawo naturalne jako hermeneutyczna podstawa etyki uniwersalnej,
»Rocznik Teologii Katolickiej” 14 (2015), z. 1, s. 93; por. S. Lis, Prawo naturalne jako
podstawa moralnosci w Sumie Teologicznej sw. Tomasza x Akwinu, ,Resovia Sacra. Studia
Teologiczne Diecezji Rzeszowskiej” 2 (1995), s. 158.

Por. J. Zabielski, Prawo naturalne..., s. 93.
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jest w stanie okresli¢ swoje duchowe i materialne potrzeby i podja¢ konkretne
dzialanie, ktore bedzie zmierzato do ich realizacji. Dziatajac w sposéb rozumny
jest rowniez w stanie okresli¢ i wybra¢ takie cele, ktorych realizacja bedzie czy-
nita go doskonalszym. Imperatyw wyrazony w stowach: ,dobro nalezy czyni¢”
stanowi fundament ludzkiej moralnoéci, ktora opiera sie na prawie natural-
nym®. To ukierunkowanie na dobro jest wyznacznikiem wolnego i rozumnego
dziatania czlowieka. Jest on w stanie poznac i wybraé¢ dobro, poniewaz to
sprawi, ze bedzie sie on realizowat na drodze doskonalosci i jednoczesnie od-
rzuci zto. Ta zdolno$¢ do rozumnego zdefiniowania i wybrania dobrych celéw
oraz podjecia dzialan zmierzajacych ku ich realizacji rodzi podstawowa zasade
prawa naturalnego, jaka jest: ,dobro nalezy czyni¢, a zla unika¢””. Czlowiek
dazy do tego, co swoim rozumem rozpoznaje jako dobro, natomiast unika
tego, w czym widzi zto. Wybor, czyli akt woli konkretyzujacy sie w danej sy-
tuacji, determinuje czynne zaangazowanie podmiotu w rozpoznanie zamystu
Boga (prawa wiecznego) i jego zachowywanie. Ludzkie poznanie tego prawa
znajduje swdj wyraz w tworzeniu przez cztowieka norm prawnych, okreslanych
jako prawo pozytywne. Zobowigzuje ono wszystkich sobie podlegtych, o ile nie
stoi w sprzecznosci z prawem wiecznym, ktore cztowiek poznaje poprzez Boze
Objawienie®. Ten brak sprzecznosci, jaki powinien istnie¢ miedzy prawem
wiecznym a pozytywnym uwidacznia sie w samym dzialaniu Boga, ktory jako
Stwérca objawia swoja wole stworzeniu. Ow zamyst Stworey zawarty w Obja-
wieniu, rozpoznawany jest przez cztowieka jako jednorodny, w ktérym nie ma
sprzeczno$ci z tym, co poznaje on ,idgc za naturg™.

Zasady prawa naturalnego osoba ludzka moze rozpoznaé¢ na drodze pozna-
nia rozumowego. Nie stojg one jednak w sprzecznosci z Bozym Objawieniem,
poniewaz zaréwno jedno, jak i drugie ma to samo zrodlo, jakim jest prawo
wieczne. Dlatego tez mozna méwié o szczegdlnej konkretyzacji prawa natural-
nego w aspekcie teologicznym!®. Oznacza to, ze jego zasady moga by¢ poznane
zarowno z Objawienia Bozego, jak rowniez poprzez Magisterium Kosciota'!.

6 Por. J. Laskowski, Prawo naturalne, ,,Prawo Kanoniczne” 34 (1991), nr 1-2, s. 153.

Por. J. Krukowski, Prawo naturalne jako grédlo prawa kanonicznego, ,Roczniki Nauk Spo-
tecznych”, 6 (1978), s. 17; Por. A. Szostek, Sprzeciw sumienia a prawo naturalne, ,, Teologia
i Moralnos¢” 2 (2013), s. 11-14.

8 Por. J. Zabielski, Prawo naturalne..., s. 94.
0 Por. Rz 2,14.
Por. ] Salij, Prawo naturalne i prawa stanowione..., s. 105-106.

Por. J. Krukowski, Prawo naturalne jako grédto..., s. 20. Autor podkreéla: ,W tym aspekcie
mozna mowi¢ o «biblijnych» zasadach prawa naturalnego oraz o «chrzescijariskich lub
katolickich» zasadach prawa naturalnego. Z punktu widzenia materialnego s3 to zasady
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Prawo naturalne, majace swoje zrodlo w prawie wiecznym, nie poddaje sie
zadnym wptywom ze strony ludzkiego prawodawcy. To $§wiadczy o jego auto-
nomii. Jego niezmiennos$¢ wskazuje na nature samego najwyzszego Autoryte-
tu — Boga, a ta nie podlega zmianom, jest wieczna. Bog objawia swoje prawo
w naturze stworzen. Czlowiek jako istota rozumna jest w stanie je odczytaé.
Potwierdzil to §w. Pawel w Liscie do Rzymian:

Bo gdy poganie, ktérzy Prawa nie majg, idac za naturg, czynia to, co Prawo nakazuje,
chociaz Prawa nie majg, sami dla siebie s3 Prawem. Wykazuja oni, ze tres¢ Prawa
wypisana jest w ich sercach, gdy jednoczesnie ich sumienie staje jako $wiadek,
a mianowicie ich my$li na przemian ich oskarzajace lub uniewinniajace!?.

Apostol dostrzegl, ze ci, ktorzy nie znali religii zydowskiej mieli swiadomosé
dobra i zta. Byli w stanie rozpoznaé co jest dobre i p6j$¢ za wyborem dobra'>.

Pismo Swiqte ukazuje normy prawa objawione przez Boga, wystepuja one
w postaci szczegdlowych przykazan i zasad postepowania regulujacych zycie
badz to jednostki, badZ najczesciej spoteczno$ci. Najbardziej znanym przy-
ktadem norm objawionych bezposrednio przez Boga jest Dekalog objawiony
Mojzeszowi. Normy w nim zawarte znajdujg swoje odniesienie do prawa natu-
ralnego, czego przykladem jest przykazanie ,nie zabijaj”. Przykazania objawione
w Starym Testamencie zostaly potwierdzone w Nowym Testamencie'*.

Magisterium KoSciota, poprzez ktore dokonuje sie oficjalna wyktadnia prawd
wiary, rowniez odnosi sie do prawa naturalnego. Stojac na strazy poprawnosci
doktryny katolickiej, kolejni papieze, zarbwno w nauczaniu zwyczajnym, jak
réwniez uroczystym odnosili sie do zasad prawa naturalnego i w ramach swojej
misji ,utwierdzania braci”"® podawali, jak nalezy je interpretowac¢'. Kosciol,
wskazujac jak nalezy wprowadza¢ w zycie podstawowe zasady prawa

prawa naturalnego, ale z punktu widzenia formalnego — zasady zawarte w Pismie $w. lub
w oficjalnym nauczaniu Kosciota katolickiego”. Ibidem, s. 20.

2 Rz2,14-16.

Por. F. Mickiewicz, Znaczenie sumienia oraz prawa wypisanego w sercu wedlug Rz 2,12-16,
»Collectanea Theologica” 83 (2013), nr 2, s. 84-94.

Por. Mt 5,1-7,29. Kazanie na Gorze powszechnie uwaza sie za aktualizacje Dekalogu. Por.
J. Krukowski, Prawo naturalne jako ¢rédlo..., s. 21.

15 Por. Lk 22,32.

Por. J. Krukowski, Prawo naturalne jako #rédlo..., s. 21. Nie sposob w ramach jednego
artykutu poda¢ wszystkich odniesieti do prawa naturalnego w Magisterium Kosciota.
Niektore dokumenty podejmujace te kwestie: Pius X1, encyklika Casti connubii; Pawet VI,
encyklika Humanae vitae; Jan Pawet 1, encyklika Veritatis splendor; Jan Pawet II, ency-
klika Evangelium vitae. Wiecej na temat prawa naturalnego w nauczaniu Jana Pawta II,
[w:] G. Dziewulski, Prawo naturalne w ujeciu Jana Pawta I, ,,L6dzkie Studia Teologiczne”

26 (2017), nr 2, 5. 37-54.
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naturalnego, nadaje im moc wigzaca, réwniez mocg swojego Autorytetu.
Podkres§la w ten sposob, ze takze prawodawca koscielny jest zobowigzany do
ich przestrzegania w procesie tworzenia prawa!’. Prawo Kosciota reguluje
zycie wspolnoty. Niektore normy prawa wskazujg wprost na ich pochodzenie
z prawa naturalnego. Prawodawca koscielny pokazuje w ten sposob, ze zycie
wspolnoty kocielnej nie moze sta¢ w sprzecznosci z zamyslem Boga Stworcy.
Wyraznym przykladem, ktory to potwierdza sq normy prawa malzeniskiego
zawarte w aktualnie obowigzujacym Kodeksie Prawa Kanonicznego.

Prawo naturalne w normach prawa malzenskiego zawartych
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku

Charakter wspolnoty malzeniskiej swoje glowne zalozenia znajduje w pra-
wie naturalnym. Prawodawca koscielny ujal instytucje malzenistwa w nor-
my prawne. W kanonach dotyczgcych matzenistwa i rodziny zostaly ujete
normy prawa naturalnego, jak réwniez inne obszary, w jakich funkcjonuje
wspolnota matzonkow!'®.

Prawodawca koscielny ujat definicje malzefistwa w nastepujacych stowach:

Malzenskie przymierze, przez ktére mezczyzna i kobieta tworzg ze sobg wspdlnote
calego zycia, skierowang ze swej natury na dobro malzonkéw oraz na zrodzenie
i wychowanie potomstwa, zostalo miedzy ochrzczonymi podniesione przez Chry-
stusa Pana do godnosci sakramentu'®.

W cytowanym kanonie mozna dostrzec wpltyw Soboru Watykanskiego 11
na ujecie instytucji malzenstwa. Przede wszystkim Kodeks podkresla, ze ten
szczegolny zwigzek mezczyzny i kobiety jest ,wspdlnota catego zycia” (totius vitae
consortium) . Kodeks, okreslajgc czym jest malzenistwo w rozumieniu Kosciota,
odnosi sie do prawa naturalnego.

Malzenstwo jest okreslone jako zwigzek mezczyzny i kobiety. Takie ujecie
matzenstwa nie jest nowe, gdyz takie bylo powszechne rozumienie matzenistwa
na przestrzeni historii*’. Nowoscig wprowadzong przez Prawodawce ko$cielnego
jest odejscie od okres§lonego w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku

Por. J. Krukowski, Prawo naturalne jako #rédlo..., s. 21.

Por. M. Jakimowicz, Prawo natury jako Zrédlo prawa kanonicznego w Kodeksie Jana Pawla I,
»Olaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 29 (1996), s. 116.

Kan. 1055 §1 Kodeks Prawa Kanonicznego. Promulgowany przez papieza Jana Pawla II
w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022 voku. Zaktualizowany
przeklad na jexyk polski, Poznari 2022, dalej jako KPK 1983.

Por. M. Jakimowicz, Prawo natury jako zrédlo prawa kanonicznego..., s. 117. Autorka
zauwaza: ,Uzycie takiej terminologii to niewatpliwie nawigzanie do rzymskiej definicji
malzefistwa, ktoéra zostata nastepujaco sformutowana przez jednego z ostatnich praw-

20
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pojecia malzenstwa jako, ,kontraktu miedzy ochrzczonymi”?'. Aktualnie
obowigzujacy Kodeks Prawa Kanonicznego na okreélenie malzenstwa uzywa
terminu ,,przymierze” (foedus). Rozumienie przez Prawodawce koscielnego
wspolnoty matzenskiej jako opartego na prawie naturalnym zwigzku mezczyzny
i kobiety, $wiadczy o istotnej roli argumentu z prawa naturalnego w toczacych
sie dzi$ dyskusjach, podejmujacych proby odchodzenia od takiego rozumienia
malzenstwa.

Tre$¢ omawianego kanonu odnosi sie rowniez do Objawionego Prawa
Bozego. Norma prawna wyraZnie zaznacza, ze takie rozumienie malzefistwa
Jezus Chrystus ,,podniost do godnosci sakramentu”. Jest to prawna wyktadnia
tekstu Ewangelii powszechnie uwazanego za konstytuujacy matzenstwo, bedace
zwigzkiem mezczyzny i kobiety, jako sakrament: ,Czy nie czytaliScie, ze Stworca
od poczatku stworzyl ich jako mezczyzne i kobiete?”?. (...) ,Dlatego opusci
czlowiek ojca i matke i zlaczy sie ze swojg zong i bedg oboje jednym cialem”™.

Wspolnota miedzy matzonkami obejmuje cale ich zycie. Z tresci kanonu
wynika, ze wykracza ona poza zewnetrzne rozumienie przebywania ze soba,
lecz zawiera w sobie wymiar zarowno duchowy, jak i materialny**. Takie ujecie

nikow okresu klasycznego, Modestyna: «Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae et
consortium omnis vitae divini et humani iuris comunicatio»”. Ibidem, s. 117.

a Kan. 1012 §1, Codex Iuris Canonici. Pii X Pontificis Maximi iussu digestus. Benedicti Pa-
pae XV auctoritate promulgatus, ,,Acta Apostolicae Sedis” 9 (1917), nr 2, s. 1-521, dalej
jako KPK 1917: ,,Christus Dominus ad sacramenti dignitatem evexit ipsum contractum
matrimonialem inter baptizatos”.

2 Rdz 1,27.
B Mt 194-6.

% Wytlumaczenie, czym jest wzajemna mitosé matzonkéw, znajduje sie w nauczaniu Soboru

Watykanskiego I, ktory w Konstytucji Duszpasterskiej o Koéciele naucza: ,,Chrystus Pan
szczodrze ublogostawit te wieloksztaltng mitos¢, ktory powstata z Bozego Zrodta mitosci
i zostala ustanowiona na obraz Jego jednosci z Koéciolem. Jak bowiem niegdy$ Bog wy-
szedl naprzeciw swemu ludowi z przymierzem milosci i wiernosci, tak teraz Zbawca ludzi
iOblubieniec Koéciota wychodzi naprzeciw chrzescijariskich matzonkéw przez sakrament
malzefistwa. I pozostaje z nimi nadal po to, aby tak, jak On umitowal Kosciot i wydat
zan Siebie samego, rowniez matzonkowie przez obopdlne oddanie sie sobie mitowali sie
wzajemnie w trwalej wiernoéci. Prawdziwa mitos¢ matzeniska wlacza sie w mitosé Boza
i kierowana jest oraz doznaje wzbogacenia przez odkupieiczag moc Chrystusa i zbawczg
dziatalnos¢ Kosciota, aby skutecznie prowadzi¢ matzonkéw do Boga oraz wspierac ich
iotuchyim dodawaé we wzniostym zadaniu ojcaimatki. Dlatego osobny sakrament umac-
nia i jakby konsekruje matzonkow chrzescijatiskich do obowigzkéw i godnosci ich stanu;
wypelniajac mocg tego sakramentu swoje zadania malzeniskie i rodzinne, przeniknieci
duchem Chrystusa, ktory przepaja cale ich zycie wiarg, nadzieja i miloscia, zblizajg sie
malzonkowie coraz bardziej do osiggniecia wtasnej doskonatoéciiobopodlnego uswiecenia,
a tym samym do wspolnego uwielbienia Boga. (...) Wielu tez wspotczesnych nam ludzi
wysoko ceni prawdziwg mitos¢ miedzy mezem i zona, ktéra przejawia sie w rozny sposob,
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wspolnoty malzeniskiej odnosi sie rowniez do fundamentalnych praw jednostki
oraz ich poszanowania. Prawodawca koScielny poswiecit tej kwestii odrebny
kanon: ,,Oboje maltzonkowie maja jednakowe obowigzki i prawa w tym, co
dotyczy wspolnoty zycia malzeniskiego”?. Tre$¢ normy prawnej jednoznacznie
wskazuje na réwnoé¢ malzonkow wobec siebie. Wyptywa ona z prawa natu-
ralnego i jest nierozigcznie zwigzana ze ,wspolnotg calego zycia” (totius vitae
consortium), jakg wspottworzg matzonkowie.

Norma prawna definiujgca malzenstwo wskazuje réwniez na jego cele.
W aktualnie obowigzujacym Kodeksie Prawa Kanonicznego wymienione sg
dwa rownorzedne cele matzenistwa: dobro matzonkéw oraz zrodzenie i wycho-
wanie potomstwa. Prawodawca wymienia dobro matzonkow jako cel wspol-
noty malzenskiej, ale go nie definiuje. Jest to jednak nawigzanie do doktryny
Soboru Watykanskiego II, ktory to pojecie rozwingt?. Wskazanie na dobro,
jako jeden z celow malzenistwa nalezy rozumieé szeroko. We wspolnocie mal-
zeniskiej przybiera ono postawe troski o wlasny rozwéj duchowy, osobowy, jak
rowniez wspotmalzonka. Dobro ze swojej natury jest pomnazane?®’. Sama natura
malzenistwa wigze dobro z mitoscig. Mozna tu uczyni¢ analogie do nauczania
$w. Tomasza z Akwinu, ktory pisal, ze ,kocha¢, to znaczy chcie¢ dla kogo$

odpowiednio do szlachetnych obyczajow danych ludéw i epok. Mito$¢ ta jako wybitnie
ludzka, bo kieruje sie od osoby do osoby pod wptywem dobrowolnego uczucia, obejmuje
dobro calej osoby. Moze tez nadaé szczegdlng godnosé cielesnym i duchowym swym
przejawom oraz uszlachetnic je jako sktadniki i swoiste oznaki matzeniskiej przyjazni. Te
miloé¢ Pan nasz zechciat szczegolnym darem swej taski i mitosci uzdrowi¢, udoskonali¢
i wywyzszy¢. Taka mitos¢, wigzac z sobg czynniki boskie i ludzkie, prowadzi matzonkow
do dobrowolnego wzajemnego oddawania sie sobie, ktére wyraza sie w czulych uczuciach
i aktach oraz przenika cale ich zycie, co wiecej, sama udoskonala sie i wzrasta przez swoje
szlachetne dzialanie. Przewyzsza wiec zdecydowanie czysto erotyczng sktonnosé, ktora
nastawiona egoistycznie, szybko i zaloénie zanika”. Sobor Watykanski I, Konstytucja
Duszpasterska o Kosciele w swiecie wspotczesnym Gaudium et spes, [w:] Sobér Waty-
kanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznat 2002, s. 526-606, dalej jako GS 48-49.

Kan 1135 KPK 1983, por. M. Jakimowicz, Prawo natury jako zrédlo prawa kanonicznego...,
s. 118.

Por. GS 48-49. Problematyke zwigzang z dobrem matzonkéw, jako celem malzenstwa
podijat Pius XI w encyklice Casti connubii. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku nie
uzywal pojecia ,,dobro malzonkéw”. Wymienial dwa cele matzenistwa: pierwszorzedny
to zrodzenie i wychowanie potomstwa, a drugorzedny to wzajemna pomoc i u§mierzanie
pozadliwosci: ,Matrimonii finis primarius est procreatio atque educatio prolis; secundarius
mutuum adiutorium et remedium concupiscentiae”. Kan. 1013 §1 KPK 1917.

25

26

T Mozna tu odnies¢ sie do mysli $w. Tomasza z Akwinu: ,Bonum est diffusivum sui”.

Szerzej na ten temat: W. Kubiak, Filozoficzne ujecie dobra w Sumie Teologii sw. Tomasza
z Akwinu, ,,Studia Philosophiae Christianae” 24 (1988), nr 1, s. 182-193.
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dobra”?. Milos¢ jest ze swojej natury relacyjna i ukierunkowuje na dobro, co
osigga swoj szczegdlny wymiar we wspolnocie matzenskie;.

Drugim celem malzenistwa, ktory wymienia Prawodawca jest zrodzenie i wy-
chowanie potomstwa. Rowniez i ten cel wspolnoty matzenskiej wyptywa z pra-
wa naturalnego, poniewaz potomstwo w sposob naturalny jest zwigzane z aktem
matzenskim, a co za tym idzie, naturalng konsekwencjg ich wzajemnej mitoci.
Dalej Prawodawca podkresla, ze akt malzeniski spetniony przez matzonkow
w sposob ludzki ,sam przez sie zdatny do zrodzenia potomstwa, na ktory to
akt malzenistwo jest ze swej natury ukierunkowane i przez ktory matzonkowie
stajg sie jednym cialem”?”. Cel matzenistwa, jakim jest zrodzenie i wychowanie
potomstwa wskazuje, ze matzenistwo w sposéb naturalny ukierunkowuje sie
na potomstwo, jednak tym, co wyrdznia czlowieka od innych stworzen jest
odczytanie woli Stworcy, ktory powoltuje matzonkoéw do tego, aby zapewnili
potomstwu nalezne wychowanie. Jest to ich obowigzek, ktory Prawodawca
okresla jako najpowazniejszy:

Na rodzicach spoczywa najpowazniejszy obowigzek i przystugujace im w pierwszej

kolejnosci prawo troszczenia sie, stosownie do swoich mozliwoéci, o wychowanie
potomstwa zaréwno fizyczne, spoteczne i kulturalne, jak i moralne oraz religijne®.

Oba cele malzenistwa sg ze sobg $ciSle zwigzane, poniewaz wyptywaja z na-
turalnego porzadku rzeczy, ktory Stworca zawarl w prawie naturalnym.

Prawo malzeniskie Ko$ciota katolickiego odnosi sie rowniez do prawa natu-
ralnego w kwestiach zwigzanych z wadami zgody malzenskiej’!. Warunkiem

8 Cyt.za: P.Moskal, Mitos¢ Bogaw pismach sw. Tomasza z Akwinu, \Verbum Vitae” 23 (2013),
s. 191. Szerzej o tomaszowym ujeciu mitosci: A. Gudaniec, O dychotomii milosci i przyjagni
u sw. Tomasza ¥ Akwinu, http://cw.kul.lublin.pl/Content/29883/13 o_dychotomii.pdf
(dostep 01.06.2023).

Kan. 1061 §1 KPK 1983; por. M. Jakimowicz, Prawo natury jako ¢rédlo prawa kanonicz-
nego..., s. 118.

30 Kan. 1136 KPK 1983; por. GS 48 i 50. W soborowym dokumencie o wychowaniu chrze-
$cijaiiskim jest rowniez podkre§lone, ze wychowanie dzieci jest obowigzkiem rodzicow.
Dokument zaznacza, ze jezeli pojawilby sie brak w tym zakresie, to bytby bardzo trudny
do usuniecia. Oznacza to, ze prawo i obowigzek rodzicow do zapewnienia wychowania
dzieciom wyptywa z prawa natury i jest niezbywalny: ,,Rodzice, poniewaz dali zycie dzie-
ciom, w najwyzszym stopniu sg obowigzani do wychowania potomstwa i dlatego muszg
by¢ uznani za pierwszych i gléwnych jego wychowawcow. To zadanie wychowawcze jest
tak wielkiej wagi, ze jego ewentualny brak z trudnoscig datby sie zastapi¢”. Sobor Waty-
kanski I, Deklaracja o wychowaniu chrzescijafiskim Gravissimum educationis, [w:] Sobor

Watykanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznat 2002, s. 314-324, dalej jako GE 3.

»Podczas prac nad rewizjq prawa maltzeniskiego z 1917 roku Papieska Komisja do rewizji
KPK poddata gruntownej analizie zdolno$¢ do powziecia zgody malzeriskiej. Doniostym
osiggnieciem bylo tutaj szerokie nawigzanie do wymogéw prawa naturalnego, co zaowoco-
wato sformutowaniem norm, ktére stanowig jedynie deklaracje tego prawa w przedmiocie

29

31
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zaistnienia wezta malzeniskiego jest wyrazenie zgody przez strony. Prawodawca
okresla, w jaki sposob ma sie ten akt dokona¢. Podaje rowniez okolicznosci
dotyczace zgody malzenskiej, ktorych zaistnienie powoduje niewaznosé
malzenstwa.

Prawodawca okreslil tytuly niewaznosci malzenistwa, ktorych zrodiem sg
réznego rodzaju zaburzenia psychiczne, czynigce osobe niezdolng do wyrazenia
zgody malzenskiej:

Niezdolni do zawarcia malzefistwa sq: 12 ci, ktorzy sa pozbawieni wystarczajacego

uzywania rozumu; 22 ci, ktérzy sq dotknieci powaznym brakiem rozeznania ocenia-
jacego co do istotnych praw i obowigzkéw maltzeniskich wzajemnie przekazywanych

i przyjmowanych; 32 ci, ktorzy z przyczyn natury psychicznej nie sg zdolni podjaé

istotnych obowigzkéw malzeniskich®2.

Na potrzeby niniejszego opracowania wystarczy podkresli¢, ze wymienione
w kan. 1095 przyczyny niezdolnosci do wyrazenia zgody malzenskiej pochodzg
z prawa naturalnego, poniewaz dotycza czynnika poznawczego i wolitywnego.
Choroby psychiczne, niedorozwdj umystowy?, jezeli uniemozliwiaja dokonanie
aktu ludzkiego, czynig malzenstwo niewaznym?3.

Brak rozeznania oceniajgcego dotyczacy istotnych praw i obowigzkow
malzenskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych®, zwigzany jest
niedostatecznym posiadaniem

wladzy poznawczej, krytycznej, czy oceniajacej, uniemozliwiajacej wlasciwe
rozumienie natury i istotnej warto$ci normatywnej wzajemnego przekazywania
i przyjecia stron dla ustanowienia wspdlnoty catego zycia, zwigzanej z istotnymi
prawami-obowigzkami malzeniskimi, lecz takze zaklécenie wladzy dokonywania
wyboru, ktére unicestwia wolno$¢ wewnetrzng w podjeciu decyzji co do osoby
wspolpartnera oraz wzajemnego przekazania i przyjecia siebie. Przedmiotem roze-
znania oceniajacego, ktérego brak uniezdalnia osobe do zawarcia malzefistwa sg
istotne prawa i obowigzki odnoszace sie do malzeistwa zaréwno in fieri, jak i in facto
esse (...). Do najwazniejszych nalezy niewatpliwie zaliczyé prawo do aktow malzenr-
skich skierowanych do zrodzenia i wychowania potomstwa, dobro wiernosci, dobro
sakramentu (dozgonne trwanie w zawartym malzefistwie) oraz dobro malzonkow

niezdolnosci osoby do waznego przekazywania i przyjmowania konsensusu matzeriskiego”.
W. Goralski, Matzenistwo, [w:] J. Krukowski (red.), Komentarz do Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, Tom 3/2. Ksigga 4. Uswiecajace zadanie Kosciola. Czes¢ 1. Sakramenty. Czes¢ 2.
Pozostate akty kultu Bozego. Czes¢ 3. Miejsca i czasy swiete, Poznan 2011, s. 295.

32 Kan. 1095 nn. 1-3 KPK 1983; por. W. Géralski, Matzenstwo..., s. 295.
3 Kan. 1095 n. 1 KPK 1983.

34 Por. W. Goéralski, Malzeristwo..., s. 295.

% Kan. 1095 n. 2 KPK 1983.
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implikujace zdolno$¢ nawigzania ze wspotmatzonkiem relacji miedzyosobowych,
przynajmniej mozliwych do zniesienia®®.

Ostatnig kwestig podnoszong przez kan. 1095 jest niezdolnosé¢ do podjecia
istotnych obowiazkéw matzenskich z przyczyn natury psychicznej?’. Przedmiot
zgody malzenskiej dotyczy istotnych obowigzkow matzenskich. Wyrazenie zgo-
dy przez osobe zawierajaca malzenstwo oznacza, ze jest ona zdolna przyjac
i wypetni¢ jej przedmiot. Z punktu widzenia prawa malzefistwo jest umowsa,
a zatem niemozliwo$¢ zrealizowania przedmiotu umowy powoduje, ze jest ona
niewazna z natury’.

Wymogiem pochodzacym z prawa natury do waznego zawarcia matzeni-
stwa jest posiadanie przez nupturientéw minimalnej wiedzy co do istoty mat-
zetistwa. W tej kwestii Prawodawca stanowi:

Do zaistnienia zgody malzenskiej konieczne jest, aby nupturienci nie pozosta-
wali w niewiedzy przynajmniej co do tego, ze malzeistwo jest trwalg wspdlnota
mezczyzny i kobiety, skierowang na zrodzenie potomstwa przez jakie$ seksualne
wspoldziatanie®.

Kandydat do malzenstwa musi wiedzie¢, ze malzenistwo to zwigzek mezczy-
zny i kobiety oraz to, ze jest ukierunkowany na zrodzenie potomstwa poprzez
zaistnienie aktu seksualnego wspotzycia. Brak tej wiedzy czyni matzenistwo
niewaznym. Moze on wystgpi¢ u 0sob cierpigcych na zaburzenia psychiczne,
lub niedorozw¢j umystowy*.

Kolejng wadg zgody matzeniskiej pochodzacg z prawa naturalnego jest btad:
»Blad co do osoby powoduje niewaznosé malzenstwa™!. Kazdy akt prawny
jest niewazny, jezeli przy jego dokonaniu zaistnial btad co do jego istoty*.
Nie ulega watpliwosci, ze blad co do osoby dotyczy istoty rzeczy. Dochodzi do

36 W. Goralski, Malzenstwo..., s. 296.
7 Kan. 1095 n. 3 KPK 1983.

8 Por. W. Goéralski, Malzeristwo..., s. 296. Autor podkresla: ,Ten tytul niewaznosci mal-

zefistwa pochodzi wiec z prawa naturalnego, co odzwierciedla zasada prawa rzymskiego
«ad impossibile nemo tenetur», podtrzymana przez dekretalistow, a nastepnie przez
$w. Tomasza z Akwinu. Niezdolno$¢ do podjecia obowigzkow malzeniskich jest tym
samym niezdolno$cig do ich wypelnienia”. Ibidem, s. 296.

®  Kan. 1096 §1 KPK 1983.

% Por. M. Jakimowicz, Prawo natury jako grédlo prawa kanonicznego..., s. 120.

# Kan. 1097 §1 KPK 1983.

# Kan. 126 KPK 1983 stanowi: ,,Czynnoé¢ dokonana wskutek niewiedzy albo pod wply-

wem bledu dotyczacego samej istoty czynnosci, albo warunku wymaganego w sposob
bezwzgledny, jest niewazna; poza tym jest wazna, chyba ze prawo zastrzega co innego;
lecz czynnos¢ dokonana wskutek niewiedzy albo pod wplywem bledu moze by¢ podstawa
powddztwa o uniewaznienie zgodnie z przepisami prawa”.
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rozbieznosci miedzy stanem aktualnym a powzietg intencjg strony zawierajacej
malzenstwo®.

Oprocz wad zgody matzenskiej pochodzacych z prawa naturalnego Kodeks
Prawa Kanonicznego wymienia réowniez przeszkody do zawarcia zwigzku mat-
zeniskiego wynikajace z samej natury malzefistwa. Sg nimi: impotencja oraz
pokrewienstwo.

,2Niezdolnos¢ do odbycia stosunku seksualnego uprzednia i trwala, czy to
ze strony mezczyzny, czy kobiety, czy to absolutna, czy wzgledna, czyni mat-
zefistwo niewaznym z samej jego natury”*. Nie jest przedmiotem niniejszego
opracowania poglebiona analiza cytowanego kanonu. Nalezy zaznaczy¢, ze
pochodzenie przeszkody z prawa naturalnego oznacza, ze nie mozna od niej
udzieli¢ dyspensy. Kiedy jednak zaistnieje watpliwo$¢, prawna lub faktyczna, co
do tego, czy przeszkoda istnieje, nie nalezy zabrania¢ zawierania matzenstwa®.
Od niemocy plciowej nalezy odrézni¢ bezplodnosé, ktora jako taka nie czyni
malzenstwa niewaznym.

Przeszkoda pokrewienistwa wynika z wiezow krwi jakie istniejg pomiedzy
osobami, ktore pochodzg od siebie, lub majg wspolnych przodkéw?. Nie moga
waznie zawrze¢ matzenistwa osoby spokrewnione w linii prostej oraz do czwar-
tego stopnia linii bocznej*’. Przeszkoda w linii prostej oraz w drugim stopniu
linii bocznej pochodzi z prawa naturalnego. Oznacza to, ze nie mozna od niej
udzieli¢ dyspensy*. Prawodawca okresla réwniez postepowanie w przypadku
watpliwosci co do rodzaju ewentualnego pokrewienstwa miedzy stronami. Nie

s Por. W. Goéralski, Malzeristwo..., s. 299. W literaturze kanonistycznej mozna napotkaé

dyskusje dotyczace normy prawnej wyplywajacej z kan. 1098 KPK 1983, dotyczacej
podstepnego wprowadzenia w blad. Problem dotyczy ustalenia, czy jest to norma wy-
plywajaca z prawa naturalnego, czy z pozytywnego. Problem jest o tyle interesujacy, ze
w przypadku ustalenia, ze norma pochodzi z prawa naturalnego, zaistniataby mozliwos¢
zastosowania jej do przypadkow sprzed wejscia w zycie KPK z 1983 roku. Szerzej na ten
temat: G. Leszczynski, Podstepne wprowadzenie w blgd: norma z prawa naturalnego czy
2 prawa pozytywnego?, ,Ius Matrimoniale” 8 (2003), s. 55-69.

#  Kan. 1084 §1 KPK 1983.

» Por. W. Goralski, Matzenstwo..., s. 284. ,,Zakaz prawa dotyczy jedynie przypadkéw prze-

szkod pewnych, nie za$ watpliwych. Jednocze$nie prawodawca stanowi, iz w wypadku
istnienia wspomnianej watpliwoséci trybunat koscielny nie moze orzekaé¢ niewaznosci
malzefistwa z tytutu omawianej przeszkody (§2), co koresponduje z dyspozycja kan. 1060
(domniemanie o waznosci malzenstwa). Ibidem, s. 284.

¥ Por. Z. Maj, Przeszkody malzeriskie w swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego oraz Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, ,,Jus Matrimoniale” 28 (2017) 3, s. 43. Por. W. Géralski, Mat-

zenstwo..., s. 290.
# Kan. 1091 §§1-2 KPK 1983.
48 Por. Z. Maj, Przeszkody malzenskie..., s. 43.
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mozna udzieli¢ pozwolenia na matzefistwo w przypadku zaistnienia watpliwosci
co do pokrewienistwa stron w linii prostej, badZz w drugim stopniu linii bocznej*.

Przeszkoda, ktora nie pochodzi wprost z prawa naturalnego, jednak jest
z nim zasadniczo zwigzana jest przeszkoda wieku. Prawodawca stanowi: ,,Nie
moze zawrze¢ waznego malzenistwa mezczyzna przed ukoficzeniem szesna-
stego roku zycia i kobieta przed ukoficzeniem czternastego roku zycia”*’. Do
waznego zawarcia malzenstwa wymagana jest dojrzato$¢ fizyczna i psychiczna
nupturientdéw, co wyplywa z samej natury malzenstwa’'.

Zakonfczenie

Dynamizm rozwojowy wspoltczesnego $wiata domaga sie, aby uja¢ w normy
prawne efekty ludzkiej dzialalnosci oraz koncepcje ludzkiej mysli. Kosciot two-
rzac wlasny system prawny okresla ramy, w jakich majg poruszac sie wierni, aby
osiggnac cel swojego zycia na ziemi, jakim jest zbawienie. Prawo koscielne jest
tutaj wyznacznikiem zasad postepowania dla czlowieka, aby kierowat swoim zy-
ciem w sposob odpowiedzialny i ten cel zrealizowal. Normy zawarte w Kodeksie
Prawa Kanonicznego s3 ustanawiane przez autorytet Papieza. Sg one w korelacji
zaréwno z objawionym prawem Bozym, jak rowniez z prawem naturalnym.

Prawo natury, ktorego normy Prawodawca koScielny odczytuje ze $wiata
stworzonego, ujete jest w konkretne przepisy, aby cztowiek, zachowujac je,
umial dostrzec celowosé §wiata stworzonego i zobaczy¢ siebie w Bozym planie
zbawienia. W sposob szczegdlny jest to widoczne w koscielnym prawie mat-
zenskim. W dzisiejszych czasach, kiedy sa podejmowane préby odchodzenia
od tradycyjnego pojmowania malzefistwa, warto przypominaé wcigz aktualne
normy, wyplywajgce z prawa naturalnego, dotyczace tej instytucji. Koéciot
podkresla przede wszystkim, ze pojecie matzenistwa jako zwigzku mezczyzny
i kobiety wyplywa z prawa naturalnego i tak tez byto rozumiane na przestrzeni
historii. Czlowiek zmierzajacy do ostatecznego celu swojego zycia, jakim jest
zbawienie, wstepujac w zwigzek malzenski widzi, ze cel ten jest realizowany
réwniez w matzeniskim przymierzu, ktore jest ukierunkowane na wzajemne
obdarowywanie sie miloscig oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa. Jest to
forma partycypacji w akcie stworczym Boga. Czlowiek moze w nim owocnie
uczestniczyd, jezeli w sposob §wiadomy i dobrowolny wybierze takg forme reali-
zacji swojego powolania. Swiadomos¢ i dobrowolnos¢ sa tutaj prerogatywami

49 Kan. 1091 §4 KPK 1983.
0 Kan. 1083 §1 KPK 1983.
51 Por. W. Goralski, Malgenstwo..., s. 282.
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wyplywajacymi bezposrednio z prawa naturalnego, podobnie jak zdolno$¢ do
realizacji aktu malzenskiego.

Prawo naturalne, ktorego dowarto$ciowanie postulowal Sobor Watykari-
ski II stanowi wciaz pole do wnikliwych badan naukowych, aby przypomina¢
o logicznosci i celowoéci $wiata stworzonego przez Boga. Czlowiek nie jest ab-
solutnym panem rzeczywisto$ci, w ktorej zyje. Zostal on powolany przez Boga,
aby ,,czyni¢ sobie ziemie poddang” (Rdz 1,28), lecz nie moze dziala¢ wbrew
woli Stworcey, ktory objawia jg w stworzonej przez siebie naturze.

Stowa kluczowe: Kodeks Prawa Kanonicznego, prawo naturalne, malzefistwo,
prawo kanoniczne.
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