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~ RODZINA OBRAZEM BOGA
W SWIETLE NAUCZANIA JANA PAWLA 11,
A SZCZEGOLNIE LISTU DO RODZIN

THE FAMILY AS THE IMAGE OF GOD IN LIGHT
OF THE TEACHINGS OF JOHN PAUL 11

This article presents the concept of family as the image of God in light of the
teachings of Pope John Paul II. The theological method of critical text analysis
was used here. The concept of family as the image of God has accompanied
Pope John Paul Il from the beginning of his pontificate. Man is created in the
image and likeness of God (Genesis 1:26). This issue has a long theological
history, rooted in the Bible. The problem of man created in the image of God
has not only an individual but also a communal dimension. The family as
a community of persons is the image of God. This way of understanding this
topic was presented by Pope John Paul Il. The genius of this approach is clearly
visible against the background of the traditional interpretation of the creation
of man in the image and likeness of God.

Key words: creation of man, image of God in man, family as the image of God,
John Paul Il.

Wstep

Koncepcja rodziny jako obrazu Boga towarzyszyta papiezowi Janowi Pawlo-
wi Il od poczatku pontyfikatu. Pojecie rodziny jako obrazu i podobieristwa do
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Boga pojawia si¢ juz Adhortacji Familiaris consortio. Szczegdtowe przedstawie-
nie tego problemu znajdujemy na poczatku pierwszej czesci Listu do Rodzin,
zatytulowanej Cywilizacja mitosci, ale ten temat przewija sie przez caly list. Jest
jednym z motywow przewodnich. Oryginalnos¢ tego ujecia polega na tym, ze
papiez stosuje terminy obrazu i podobienistwa, nie tylko ogélnie w odniesieniu
do czlowieka, ale wyraznie wskazuje, ze ludzkie rodzicielstwo jest podobne do
Boga samego!. To rodzicielstwo jest podstawg ,,rodziny jako ludzkiej wspolnoty
zycia: jako wspolnoty oséb zjednoczonych w mitosci™.

Na tle tradycyjnej interpretacji stworzenia cztowieka na obraz i podobien-
stwo Boga, koncepcja Jana Pawla II jest oryginalna i prorocza. Dla polskiego
papieza temat ten nie jest catkiem nowy, pisal on o tym juz wezesniej’. Zblizone
opinie o rodzinie i jej ,podobienstwie” do Boga zostaly przedstawione w doku-
mentach Soboru Watykanskiego II. Katechizm Kosciota Katolickiego problem
ten wylozyl w sposob syntetyczny. Przedstawiam tu zarys nauczania, odwolujac
sie przede wszystkim do Listu do rodzin — Gratissimam sane, wskazujac na
konieczno$¢ dalszego, glebszego studium oraz wskazania jego praktycznych
zastosowan w odniesieniu do matzenistwa i rodziny.

Podstawy Biblijne malzefistwa jako obrazu Bozego

Jan Pawel II w swoim nauczaniu odwotuje sie do podstaw biblijnych.
W sposob szczeg6lny jest to widoczne w katechezach §rodowych ,Mezczyzng
i niewiastg stworzyt ich™, ale o tym napisze troche dalej. Biblia podaje dwa
opisy stworzenia $wiata i cztowieka: pierwszy pochodzi z tradycji kaptanskie;
(Rdz 1,26-28), drugi z tradycji jahwistycznej (Rdz 2,4b-25). Pierwszy opis uka-
zuje czlowieka stworzonego na obraz i podobienstwo Boga, jako szczyt calego
stworzenia. Drugi opis przedstawia nam Boga na podobiefistwo garncarza, ktory
uformowat czlowieka z gliny i tchnat w niego zycie. Jezyk drugiego, starszego
opisu jest obrazowym dydaktycznym opowiadaniem, ktory jest charakterystycz-
ny dla kultury zydowskiej. Pierwszy opis stworzenia posiada charakter poetycki,
jest nacechowany myslg teologiczng, ktora przybliza czytelnikowi sens i cel
istnienia czlowieka stworzonego na obraz Bozy. Tekst ten brzmi nastepujaco:

! J.D. Szczurek, Czlowiek jako imago Dei w teologii i nauczaniu Jana Pawla I1, ,Polonia Sacra”

9 (2005), nr 17, s. 227-246.
2 Jan Pawet I, List do rodzin. Gratissimam sane, Watykan 1994 (dalej: GS), 6.

K. Wojtyta, Rodzina jako ,,communio personarum”. Préba interpretacji teologicznej, ,Ate-
neum Kaptanskie” R. 66, 83 (1974); K. Wojtyta, Rodzicielstwo a ,,communio personarum”,
»Ateneum Kaplaniskie” R. 67, 83 (1975); Jan Pawet II, Mezczyzng i niewiastq stworzyl ich,
Watykan 1986.

Jan Pawet II, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich...
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A wreszcie rzekt Bog: ,Uczyfimy cztowieka na Nasz obraz, podobnego Nam. Niech
panuje nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym, nad bydtem, nad ziemia
inad wszystkimi zwierzetami pelzajacymi po ziemi”. Stworzyt wiec Bog cztowieka na
swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyt: stworzyl mezczyzne i niewiaste (Rdz 1,26-27).

Pojecie stworzenia czlowieka na ,,obraz Boga” bylo interpretowane w historii
teologii w sposob zroznicowany.

Obraz Boga w cztowieku upatrywano w dtugowiecznosci patriarchow, w zewnetrz-
nym ksztalcie i wygladzie (pionowa postawa), w cielesnej strukturze, w funkcji
krolewskiej, czyli panowaniu czlowieka nad catym stworzeniem, w zdolnosci
prokreacyjnej czy wreszcie wedtug wiekszosci egzegetow i teologdéw w duchowych
uzdolnieniach i aktach czlowieka: w jego osobowosci, rozumnosci, zdolnoéci my-
§lenia, wolnosci i odpowiedzialnosci’.

Zaprezentowane tu interpretacje dotycza tylko jednego wymiaru cztowieka:
jego ciata lub duszy. Jednakze dla Zydow czlowiek stanowit integralng catos¢
bez wyszczeg6lniania duszy i ciala®. Zgodnie z my§lg biblijng caly czlowiek
w swojej strukturze duchowo-cielesnej zostal stworzony na obraz Bozy. Jezeli
za$ chodzi o kontekst rodzinny to ziemski ojciec jest obrazem Boga Ojca jako
prawdziwego, troskliwego i dobrego wychowawcy, ktory ma prawo karcié tego,
kogo miluje (Prz 3,12; Pwt 8,5)". Istnieje bogata literatura z zakresu psychologii
religii wskazujaca na zwigzek obrazu wlasnego ojca z obrazem Boga Ojca, ale
nie jest to przedmiotem mojego opracowania®,

Jeden z polskich biblistéw, Marian Filipiak, podaje oryginalng interpretacje
idei obrazu Boga w cztowieku’. Syntezujac wspotczesne kierunki egzegetyczne
proponuje on rozwigzanie ,,funkcjonalno-dynamiczne” obrazu Boga w czlo-
wieku: ,idea obrazu Bozego w czlowieku wyraza sposob, przez ktory czlowiek
realizuje siebie samego przez swe relacje z Bogiem, z innymi ludZmi i ze $wia-
tem”. Tak jak Derrick Bailey twierdzi on, ze cztowiek stworzony na obraz Bozy
jest yistotg w relacji”, za$ zycie ludzkie jest ,egzystencjg we wspdlnocie”!®.
Z tego wynika, ze seksualnosé¢ czlowieka jest wlaczona w strukture ,,obrazu
Bozego”, poniewaz wzajemne relacje miedzy mezczyzng i kobietg sq roznorodne

5 J. Grzeskowiak, Misterium malzeristwa, Poznani 1993, s. 92.

6 C. Tresmontant, Essai sur la pensée hébraique, Paris 1962, s. 89-117

7 P. Labuda, Pawet jako ojciec i Bdg jako ,Abba Ojciec”, Verbum Vitae” 20 (2011); P. La-
buda, Pawet jako ,Starotestamentalny Ojciec”, [w:] Aksjologiczne wymiary wychowania.
Wispdlczesne szanse i zagrozenia, red. ]. Siewiora, Tarnéw 2012.

S. Bukalski, Zwigzek obrazu Boga z obrazem ojca: psychologiczne uwarunkowania, ,,Colloquia
Theologica Ottoniana” 1 (2009); K. Frielingsdorf, Demoniczne obrazy Boga. Nieprawdziwe
wyobrazenia Boga, ich powstawanie, roxpoznawanie i przezwyciezanie, Krakow 1997.

9 M. Filipiak, Biblia o czlowieku, Lublin 1979, s. 79-88
10 D.S. Bailey, Mann und Frau im christlichen Denken, Stuttgart 1963, s. 241
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i niepowierzchowne oraz dazg do utworzenia wspélnoty oséb. Wspolczesna
teologia nie sakralizuje plciowosci, ale wskazuje, ze mozna odkry¢ obraz Bozy
w glebokiej wspolnocie 0sob, jaka tworza mezczyzna i kobieta polaczeni wezlem
mitosci malzeniskiej. Stworzenie cztowieka w jego zroznicowaniu ptciowym
jest dobre i chciane przez Boga oraz jest warto$cig bedacg podstawg ludzkiego
podobienstwa do Boga'.

Nalezy sie zastanowi¢ nie tylko nad trescig biblijnego sformutowania ,,stwo-
rzenie czlowieka na obraz Bozy”, ale takze w jakim celu to podobienstwo zostalo
powierzone czlowiekowi. Pan Bog stwarza cztowieka i obdarza go swoim podo-
biefistwem, aby wej$¢ z nim w relacje dialogu. ,,Obraz Bozy” uzdalnia cztowieka
do poznania Boga i do dawania odpowiedzi na Jego wezwanie. Szczegdlny
sposob realizacji tego zadania dokonuje sie w malzenstwie.

Wspotistnienie mezczyzny i kobiety wigze sie z przymierzem Boga, po prostu umozli-

wia kontynuacje dialogicznej relacji Boga z cztowiekiem. Bog stwarza cztowieka do

zawarcia z nim przymierza i dlatego stwarza go jako pare, jako mezczyzne i kobiete,
ktorzy nie moga koegzystowad inaczej, jak tylko na zasadzie przymierza — w oparciu

o mitos¢, wiernos¢, zaufanie, opieke i pomoc. W ten sposdb wspolnota matzefiska —

dar Otrzymany Od Boga — jeSt W pewnym sensie pierwszym Znakiem WSkaZUj acym na

zbawczg mito$¢ Boga wobec ludzi, jakby wstepnym projektem, pierwszym szkicem
tego, czym bedzie dar przymierza Boga z ludZzmi'2.

Takze po grzechu pierworodnym, pomimo utraty pierwotnej harmonii oraz
przyjazni z Bogiem, malzefistwo i rodzina pozostaly zrodlem zycia i Bozego
blogostawienistwal>.

Temat czlowieka stworzonego na obraz Bozy jest zauwazalny takze w Nowym
Testamencie. Szczegdlnie jest on obecny w nauczaniu $w. Pawta. Posiada on tu
wyraznie chrystologiczny charakter, poniewaz to Chrystus jest obrazem Boga
niewidzialnego (Kol 1,15), kontekst malzenski jest tu zasadniczo nieobecny'*.

Obraz Bozy w czlowieku w kregu kultury zydowskiej

Interesujgcym uzupelnieniem rozwazan o rodzinie jako obrazie Boga w Biblii
jest koncepcja malzenistwa, jaka prezentujg niektorzy teolodzy zydowscy. Nie
znalaztem co prawda odniesienia u Jana Pawta II do literatury zydowskiej,
ale uwazam, ze jest to interesujgca inspiracja, ktérg mozna potraktowaé jak

S. Kunka, Mezcyymna i kobieta obrazem Boga. Ple¢ a obraz Bozy w czlowieku, ,Teologia
w Polsce” 7 (2013), nr 2, s. 111.

J. Grzeskowiak, Misterium matzenistwa..., s. 97-98.

P. Blasiak, Swieta Rodzina — Zywa Ikona Tréjcy Swietej, ,,Studia Koszalifisko-Kotobrzeskie”
25 (2018), s. 74.

% ].D. Szczurek, Czlowiek jako imago Dei..., s. 228.
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ciekawy dodatek. Zazwyczaj mysliciele zydowscy przychylali sie do klasycznych
koncepcji podobienistwa czlowieka do Boga poprzez fakt jego rozumnosci i wol-
nosci wyboru®. Przytoczmy tu opinie Rabina Arje Kaplana, ktory odwotujac sie
do starozytnych tekstow Talmudu pisze, ze Bog Stworzyciel uczynit czlowieka
jako jedna, niepodzielng calo$¢. Zrobil to inaczej niz ze wszystkimi innymi
zwierzetami, ktore od poczatku byty powotane do zycia jako samce i samice,
dlatego zwierzeta nie posiadajg uczucia i wiezi mitosnej. Nie czujg one takze
poczucia wspolnoty. Zgodnie z Ksiega Rodzaju Bog stworzyt czlowieka na swoj
obraz i podobiefistwo, stworzyl mezczyzne i niewiaste (1,27). Z tego powodu
ani sam mezczyzna, ani sama kobieta nie sq pojedynczo ,,obrazem Boga”, ale
tym ,obrazem” sg wspOlnie jako para'®. W przypadku, gdy mezczyzna i kobie-
ta lacza sie w jedng pare oraz tworza piekng i doskonalg harmonie mitosna,
woweczas s3 ,,obrazem Boga”.

Rabin A. Kaplan wskazuje takze, ze pomimo okreélania Boga meskimi
terminami, prawdziwy obraz Boga jest androgeniczny. Posiada On w sobie
pierwiastki meskie i zeniskie. Kobieta i mezczyzna wspoélnie sg obrazem Boga'”.
Mito$¢ Boza jest doskonata, poniewaz ukazuje w sobie zarowno pierwiastek
meski, jak i zenski'®.

Czlowiek zostal stworzony na chwale Bozg (Iz 43,7). Chwata Boza pozostata-
by niekompletna, gdyby stworzenie czlowieka nie zostalo dokoniczone. Réwniez
czlowiek mezczyzna bytby niekompletny, gdyby kobieta nie zostata stworzona
i nie mogta potaczy¢ sie z nim w malzenstwie!®. Adam zostal stworzony przed
Ewa. Gdy obserwujemy proces stwarzania, kazdy nastepny rodzaj stworzenia
jest doskonalszy. Bardziej doskonaly rodzaj zycia, ktory otrzymata Ewa, przeja-
wia sie w tym, ze to ona ma przywilej noszenia nowego zycia w swoim tonie®.
Kazde malzenistwo jest dopelnieniem dzieta stworzenia i powiekszeniem chwaty
Bozej. W dzierr swego §lubu, kazda para matzeriska jest podobna do Adama
i Ewy, ktorzy w raju zyli w doskonatej harmonii, a ich mito$¢ nie znata zadne;
niedoskonalosci ani wady.

Od momentu, gdy mezczyzna i kobieta stanowig jedng pare matzenska s po-
dobni do Boga. Otrzymuja wowczas szczegdlny rys podobienistwa, polegajacy na
udziale we wtadzy przekazywania zycia. Malzonkowie bowiem od czasu Adama

B S. Ronen, Koncepcja czlowiecka w judaizmie, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 18

(2009), nr 3.

A. Kaplan, Création céleste. Guide du mariage juif, New York — Jerusalem 1983, s. 15.
17 Ibidem, s. 44.

R. Cantalamessa, Nasze zycie poddane Chrystusowi, Krakéw 1995, s. 18.

A. Kaplan, Création céleste..., s. 109.

20 Ibidem, s. 91.
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i Ewy posiadajg mozno$¢ ,stwarzania” nowego zycia. Mezczyzna i kobieta, taczac
sie w malzenstwie, stajg sie formami Bozego obrazu, ktéry uczestniczy w cyklu
nowego, nieustannego tworzenia $wiata!. W ten sposob malzonkowie stajg sie
wspolpracownikami Boga. U Zydéw jest to symbolizowane przez przekazanie
obraczki §lubnej przez pana mlodego pannie miodej. Zawarcie matzenistwa,
zrodzenie dzieci i utworzenie rodziny jest niejako obowiazkiem kazdego Zyda®.

Poniewaz para matzeniska jest ,obrazem Boga” mezczyzna i kobieta w sposob
naturalny i niezwykle gteboki pragna polaczenia sie. Kazda jednostka ludzka
szuka swojego ,,drugiego ja” (alter ego), swojej drugiej potowy jednosci?’. Mitos¢
jest wiezig Iaczacg matzonkow. Mitoéé jest tez gtownym motywem stworzenia
$wiata przez Boga. Milos¢ ta, w swojej najczystszej formie, jest duchowym
uczuciem. Od mitosci wszystko sie zaczyna, takze w relacjach miedzy mezczy-
zng i kobieta. Ona daje poczatek zwigzkowi dwojga ludzi, z ktérego rodzg sie
dzieci*. Istnieje podobiefistwo pomiedzy miloscig mezczyzny i kobiety a mi-
loscig Boga do swojego stworzenia, jak to przedstawia Piesh nad Piesniami®.
Doskonata mito§¢ pomiedzy mezczyzng i kobietg moze istnie¢ bez pragnienia
seksualnego. Adam i Ewa w raju nie odczuwali pociggu seksualnego, pomimo
to taczyta ich intensywna wiez mitosci, poniewaz byli ,,jednym ciatem” na ,,ob-
raz Bozy”?. Kultura zydowska posiada pozytywne nastawienie do seksualnosci
czlowieka oraz do wspotzycia cielesnego, ktore jest wyrazem uczucia mitosci®’.

Stworzenie czlowieka na ,,obraz Bozy” w tradycji Kosciota

Na poczatku mozna bytoby powiedzie¢, ze idea czlowieka stworzonego na
obraz Boga nie odgrywa wickszej roli w naszym systemie myslenia. Inaczej byto
w pierwszych wiekach chrzescijanistwa, gdzie idea czlowieka podobnego do
Boga byta bardzo zywotna. Przytocze tu syntetyczny zarys najwazniejszych idei
zwigzanych z koncepcja stworzenia czlowieka na obraz Bozy. Wedlug Ojcow

2z A. Kaplan, Création céleste..., s. 11, 16, 40.

2 M. Friedman, Tradycja rodzinna w judaizmie, ,,Collectanea Theologica” 66 (1966), nr 2,

s. 41

s A. Kaplan, Création céleste..., s. 25.

% L.T. Sroka, Judaizm wobec rodziny. Spojrzenie historyczno-religioxnawcze, [w:] Cxlowiek

w teatrze Swiata. Studia o historii i kulturze dedykowane Profesorowi Stanistawowi Grzy-
bowskiemu z okazji osiemdziesigtych urodzin, red. B. Popiotek, Krakow 2010, s. 70.

»  ]. Kudasiewicz, Piestt nad piesniami w interpretacji Jana Pawla 11 i Benedykta X V1, [w:] Ver-

bum Caro Factum Est. Ksigga pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Tomasza Jelonka w 70.
rocznice urodzin, red. R. Bogacz, W. Chrostowski, Warszawa 2007.

26 A. Kaplan, Création céleste..., s. 16.

2 A. Unterman, Zydzi. Wiara i 2ycie, Lodz 1989, s. 187-189.
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Kosciota, obraz Bozy z absolutng czystoécig objawit sie w Chrystusie, ktory
jest bosko-ludzkim archetypem. Jego bowiem niejako mial Bog przed oczyma
stwarzajac czlowieka. ,Bog zatem wciela sie w swoja wlasnag, zywa ikone — nie
jest cudzoziemcem na ludzkiej ziemi, cztowiek jest ludzkim obliczem Boga”?.
Problem obrazu jest jednym z gléwnych zagadnieni zwigzanych ze stworzeniem
czlowieka i z Weieleniem Stowa. U Ojcow Kosciota istnial poglad, ze pierwotne
podobienistwo do Boga zostato dopelnione przez wcielenie Syna Bozego, ktory
jest obrazem Boga i odbiciem Jego istoty (Hbr 1,3)%.

Paul Evdokimov, analizujgc nauke Ojcéw na temat ,,obrazu” Bozego, stwier-
dza, ze jest ona bardzo zroznicowana i niezwykle bogata. Méwi on, ze nalezy
odrzuci¢ wszelkg substancjalng koncepcje obrazu.

Nie jest on bowiem w nas zdeponowany, niby jaka$ cze$¢ naszej istoty, lecz catosé
bytu ludzkiego jest stworzona, wyrzezbiona na ,,obraz”. Pierwszgq wlasciwoscig owe;j
struktury obrazowej jest zycie duchowe. (...) Kazda wtadza duchowa cztowieka
odbija pewien aspekt obrazu, lecz istotowo biorac, na obraz Bozy stworzone jest
cale czlowieczenstwo, zesrodkowane wokot tego co duchowe, powotane do tego,
by przekraczajac siebie przeniknelo w niezmierzony ocean boskosci i w nim znalazlo
ukojenie swojej tesknoty. Tu znajduje swdj wyraz napiecie, z jakim obraz-kopia dazy
do zjednoczenia z oryginatem, odbitka — do utozsamienia si¢ z pierwowzorem. Za
posrednictwem obrazu — powiada $w. Makary z Egiptu — Prawda pocigga ku sobie
czlowieka, by postepowal jej sladem™.

Rowniez wielu wspotczesnych teologow uwaza, ze ,,obraz Boga” w czlowieku
ma dos§¢ wyraznie zakreSlone granice. Chodzi w nim raczej o podobienstwo
wladzy, jakg ma Bog nad wszystkimi stworzeniami, nad §wiatem roslin i zwierzat,
i ktorg cztowiek z woli Boga otrzymat. Obraz Boga nie dotyczylby juz raczej
spraw zwigzanych z samg wspolnotg dwojga ludzi i ze zrodzeniem potomstwa
jako celem tej wspolnoty. Wydaje sie im, ze nieuzasadnione i zbyt odlegte jest
odwolanie sie do analogii wspolnoty trzech Oséb Boskich oraz do Osoby Ducha
Swietego jako owocu rodzicielskiej mitosci Ojca do Syna’’.

Sobér Watykanski II przypomniat i odnowit nauke Ko$ciola o rodzinie
i o czlowieku, ktory jest obrazem Boga. Zazwyczaj w nauce Soboru o cztowieku
stworzonym na obraz Bozy podkresla sie godnosé czlowieka, rownosé wszyst-
kich ludzi oraz zdolno§¢ mitowania Boga®?. Najwazniejsze wypowiedzi zostaly

28 P. Evdokimov, Kobieta i zbawienie swiata, Poznath 1991, s. 67-68.

¥ ].D. Szczurek, Czlowiek jako imago Dei..., s. 232.

0 P. Evdokimov, Kobieta i zbawienie swiata..., s. 72-73.

31 K. Romaniuk, Malzeristwo i rodzina w Biblii, Katowice 1981, s. 8.

2. ].D. Szczurek, Cxlowiek jako imago Dei..., s. 234.
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zawarte w Konstytucji Duszpasterskiej o Ko$ciele. W numerze 12 KDK Sobor
odpowiada na pytanie: Kim jest czlowiek?

Pismo $w. uczy bowiem, ze czlowiek zostal stworzony ,na obraz Bozy”, zdolny do
poznania i mifowania swego Stworcy, ustanowiony przez Niego panem wszystkich
stworzen ziemskich, aby rzadzit i postugiwat si¢ nim, dajac chwate Bogu. (...) Lecz
Bog nie stworzyt cztowieka samotnym: gdyz od poczatku ,,mezczyzne i niewiaste
stworzylich” (Rdz 1,27); a zespolenie ich stanowi pierwsza forme wspolnoty oséb*.

Nieco dalej, komentujgc krotko fragment Ewangelii Jana (J 17,21-22),
Ojcowie soborowi tak pisza:
To podobienistwo [do Oséb Boskich] ukazuje, ze cztowiek bedac jednym na ziemi

stworzeniem, ktorego Bog chciat dla niego samego, nie moze odnalez¢ sie w pelni
jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego (KDK 24).

Wydaje sie, ze ten bezinteresowny dar z siebie najpelniej, na co dzien jest
realizowany we wspodlnocie rodzinnej.

Ojcowie soborowi nie po$wiecili rodzinie odrebnego dokumentu, ale jeden
z rozdzialéow KDK wyraza poparcie nalezne godnoéci malzeistwa i rodziny.
Swoja bogata w treSci wypowiedZ na ten temat Ojcowie soborowi koncza
takimi znamiennymi stowami:

W koricu sami malzonkowie, stworzeni na obraz Boga zywego i umieszczeni w praw-
dziwym porzadku osobowym, niech beda zespoleni jednakim uczuciem, podobng
myslg i wspdlng §wietoscia, zeby idac za Chrystusem, zasadg zycia, stawali sie przez
radosci i ofiary swego powolania, przez wierng swojg milosé¢ swiadkami owego
misterium milto$ci, ktére Pan objawil §wiatu swa $miercig i zmartwychwstaniem

(KDK 52).

Katechizm Kosciota Katolickiego (KKK) w sposob zwiezly, ale piekny przy-
pomina nauke o stworzeniu czlowieka na obraz Bozy. Dzieki temu, ze czlowiek
jest stworzony na ,,obraz Bozy” posiada on godno$¢ osoby. Jest on zdolny pozna-
wad, posiadac¢ i dawac siebie w sposob wolny. Moze tez wchodzi¢ w komunie
z innymi osobami i jest on wezwany dzieki tasce do zawarcia przymierza ze
swoim Stworzycielem, ofiarujagc Mu odpowiedz wiary i mitosci, ktorej nikt nie
moze da¢ za niego (KKK 357). Cztowiek stworzony na obraz Bozy jest bytem
cielesnym i duchowym. Caty cztowiek jest chciany przez Boga (KKK 362).
Rowniez cialo uczestniczy w godnosci bycia ,,obrazem Boga”, poniewaz jest
ozywione przez dusze duchowg (KKK 364).

Katechizm przypomina, ze Bog stworzyl cztowieka jako mezczyzne i ko-
biete, i ze oboje posiadajg jednakowg godnos¢ ,,obrazu Bozego” (KKK 369).
Niemniej Bog nie jest podobny do cztowieka. Nie jest On ani mezczyzng, ani
niewiastg. Bog jest czystym duchem, w ktérym nie ma miejsca na réznice plei.

3 ].D. Szczurek, Cxlowiek jako imago Dei..., s. 234.
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Ale ,doskonatosci” mezczyzny i kobiety ukazujg co$ z nieskoniczonej dosko-
nalo$ci Boga, ktory jest i matkg (Iz 49,14-15; Ps 131), i ojcem, i oblubieficem
(Oz 11,1-4) (KKK 370).

Kobieta i mezczyzna sg stworzeni dla siebie wzajemnie. Bog ich stworzyl,
aby stanowili komunie oséb, w ktorej beda dla siebie ,pomocy”, poniewaz sq
réwni jako osoby i komplementarni w swojej meskosci i kobiecoéci. Zjedno-
czeni w malzenistwie majg zdolnos¢ przekazywania zycia, a przez to wspolpra-
cuja w dziele stworzenia (KKK 372). Posiadaja tez odpowiedzialno$¢ wobec
Boga w panowaniu nad $wiatem (KKK 373).

Na innym miejscu, omawiajac problematyke matzenstwa, Katechizm mowi,
ze cztowiek zostal stworzony na obraz Boga, ktory jest Miloscig. Wzajemna
mito$¢ mezczyzny i kobiety staje sie obrazem absolutnej i doskonalej mitosci,
ktorg Bog kocha cztowieka. Przeznaczeniem tej poblogostawionej przez Boga
mifosci jest by¢ ptodng w strzezeniu, ochronie i przekazywaniu zycia (Rdz

1,28) (KKK 1604).

Nauka papieza Jana Pawla II o obrazie i podobiefistwie
do Boga zapisanym w malzefistwie i rodzinie

Na tle tradycyjnej nauki o cztowieku jako ,,obrazie Bozym” nauczanie papieza
Jana Pawta II jest odwazne. Wyrasta ono z jego wlasnych wcze$niejszych do-
$wiadczen zwigzanych z duszpasterstwem rodzin. Opiera sie ono na nauczaniu
Soboru Watykanskiego II i jest konsekwentnym rozwinieciem catego dorobku
posoborowego w tej dziedzinie*. Oczywiscie papiez Jan Pawel II kontynuuje
tradycyjne nauczanie Kosciota o cztowieku stworzonym na obraz Bozy jako
istoty rozumnej i wolnej oraz posiada charakter trynitarny i chrystologiczny®.
Nauczanie o stworzeniu cztowieka na obraz Bozy jest waznym elementem
pelnej prawdy o osobie ludzkie;.

Jeszcze jako Karol Wojtyta pisal, analizujac numer 24 Konstytucji Dusz-
pasterskiej o Kosciele, ze podobienistwo do Boga istnieje takze

z racji odniesienia, czyli relacji, ktora taczy osoby. (...) Czlowiek jest podobny do

Boga nie tylko z racji swej duchowej natury, bytujac jako osoba, ale takze z racji

wlasciwego sobie uzdolnienia do wspélnoty z innymi osobami®.

Te wiez miedzy osobami K. Wojtyta okreslat jako ,komunio” (communio),
czyli rzeczywistos¢ jeszcze glebszg od ,wspolnoty”. W  komunii” osoby bytujgce

3% ]. Giec, Czlowiek obrazem Boga w nauczaniu Jana Pawla II. Wstep do antropologii Jana

Pawta II, ,,Colloquia Theologica Ottoniana” 2 (2004).
J.D. Szczurek, Czlowiek jako imago Dei...

35

36 K. Wojtyla, Rodzina jako ,,communio personarum”..., s. 350.
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i dziatajace we wzajemnym do siebie odniesieniu przez to dziatanie i bytowanie
wzajemnie siebie jako osoby potwierdzajg i afirmujg’’. To pojecie ,komunii”,
ktore powstaje przez bezinteresowny dar z siebie, K. Wojtyla odnosil bezpo-
srednio do malzenistwa i rodziny. Malzenstwo jako komunia 0s6b (communio
personarum) posiada walor ,podobieristwa do Boga”.

Swoja koncepcje na temat matzenistwa kardynatl Wojtyla kontynuowat jako
papiez w swoich katechezach i w Adhortacji Apostolskiej Familiaris consortio.
Katechezy o malzenistwie Jan Pawel II rozpoczyna wnikliwg analizg pierw-
szych rozdzialéw Ksiegi Rodzaju, analizujac doktadnie dwa opisy stworzenia
czlowieka. Laczy on idee czlowieka jako ,,obrazu Bozego”, ktory jest stworzony
jako mezczyzna i kobieta (tradycja kaptanska), z ideg wzajemnego dopetnie-
nia si¢ mezczyzny i kobiety do ,,petni cztowieczenstwa” przez ,komunie osdb”
(tradycja jahwistyczna). Papiez wyr6znia dwie formy realizowania sie obrazu
Bozego w czlowieku: przez czlowieczenstwo jako takie oraz przez komunie osob,
ktorg jest zwigzek mezczyzny i kobiety. Tak pisze Jan Pawet II:

Obrazem i podobiefistwem Boga stal sie czlowiek nie tylko przez samo czlowie-
czenistwo, ale takze przez komunie osob, ktora stanowig od poczatku mezczyzna
i kobieta®®.

Jan Pawet II ktadzie akcent na to drugie rozumienie ,,obrazu Bozego” jako
komunii os6b. Stworzenie cztowieka na obraz i podobienistwo Boga jest takze
podstawg personalizmu chrze$cijanskiego oraz do stwierdzenia godnoéci i pel-
nej rownosci pomiedzy mezczyzng i kobietg, ktdrzy powolani sg do wspdlnoty
matzeniskiej i rodzinnej®.

W podobienistwie do Boga uczestniczy réwniez i cialo, poniewaz

Czlowiek, ktorego Bog stworzyl ,mezczyzng i niewiasty”, jest obrazem Bozym

wyrazonym w ciele ,,od poczatku”, przy czym mezczyzna i kobieta stanowig jakby
dwa rézne sposoby ,,bycia cialem” w jednosci tego obrazu®.

To cialo pelni niezastgpiong role w tworzeniu komunii osob, ktoéra od-
zwierciedla komunie Osoéb Boskich. Cialo pomaga odnalez¢ sie we wspol-
nocie osob. Cialo staje sie momentem konstytutywnym komunii mezczyzny
i kobiety w malzenistwie przez cielesne zjednoczenie malzonkéw. Dzieki temu
malzonkowie ,,komunikujg” na gruncie komunii oso6b, w ktérej poprzez swojg

3 K. Wojtyta, Rodzina jako ,,communio personarum’”..., s. 353.

8 Jan Pawet II, Mezczyzng i niewiastq stworzyt ich..., s. 39.

¥ E.Ozorowski, Maryjny rys godnosci kobiety jako matki w nauce Jana Pawla I1, ,, Wiadomo$ci

Koscielne Archidiecezji Bialostockiej” 9 (2000), nr 2.

% Jan Pawel I, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich..., s. 55.
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kobiecoé¢ i meskosé stajg sie darem dla siebie*!. Zjednoczenie cielesne pary
malzenskiej jest wpisane w strukture obrazu Boga w czlowieku i posiada gleboki
wymiar etyczny i teologiczny, jak o tym §wiadczy $w. Pawet w Liscie do Efezjan
(5,29-32), odwolujac sie do tradycji Prorokéw (Ozeasza, Izajasza i Ezechiela).
Jedno$¢ przez cialo wskazuje jednak nie tylko na samo ,ciato”, ale na ,wcie-
long” komunie 0sob. Papiez uwaza, ze czlowieczenistwo ukonstytuowane jako
komunia 0s6b stanowi istotng warstwe opisu stworzenia czlowieka, wazniejszg
od somatycznej struktury czlowieka jako mezczyzny i kobiety*.

Prawde, ze malzenistwo pelni funkcje ,,obrazu Boga” papiez Jan Pawet II
wyrazil rowniez w Adhortacji Apostolskiej Familiaris consortio. Spotykamy tu
stwierdzenie, ze czlowiek jest stworzony na obraz Boga, ktory jest mitoscig
i osobowg komunig mitoéci. Cztowiek ma wpisane w swym czlowieczenstwie
powolanie, czyli zdolnos¢ i odpowiedzialnosé, i mitos¢, i wspolnote. To podsta-
wowe powolanie do mitosci obrazujgcej mitosé Boga jest realizowane na dwa
sposoby: przez malzefistwo i dziewictwo. Malzefistwo jest konkretnym wypel-
nieniem najgtebszej prawdy o czlowieku i o jego istnieniu na ,obraz Bozy”*.

W swoim Liscie skierowanym do rodzin Jan Pawel II w prostych stowach
i wyraznie pisze, ze tylko czlowiek zostal stworzony na obraz i podobienstwo
Boze i to jest podstawa rodziny ludzkiej, jako wspolnoty oséb. Zadna z istot
zyjacych na ziemi poza czlowiekiem nie zostala stworzona na podobiefistwo
Boga. Obraz Bozy w czlowieku uwidacznia sie przede wszystkim w procesie
przychodzenia na $wiat czlowieka.

Ludzkie rodzicielstwo jest biologiczne podobne do prokreacji innych istot zyjacych
w przyrodzie, ale istotowo jest podobne — ono jedno — do Boga samego. Takie wlasnie
rodzicielstwo stoi u podstaw rodziny jako ludzkiej wspdlnoty zycia: jako wspolno-
ty 0s6b zjednoczonych w milosci (communio personarum). (...) Boskie ,My” jest
przedwiecznym prawzorem dla ludzkiego ,my” — tego przede wszystkim, jakie maja
stanowi¢ mezczyzna i kobieta stworzeni na obraz i podobiefistwo Boga samego**.

Temat malzenistwa jako ,,obrazu Boga” przewija sie przez caly List. Gdy pisze
o przymierzu malzeniskim, Jan Pawel II przypomina, aby rodzice
od poczatku mieli serca i mysli zwrocone w strone Boga; w strone Tego, od ktérego

pochodzi wszelkie rodzicielstwo, azeby ich ludzkie rodzicielstwo stawalo si¢ za kazdym
razem £rédlem odnowienia milosci®.

# Ibidem, s. 54.

# Ibidem, s. 42.

# Jan Pawet II, Adhortacja Familiaris consortio, Watykan 1981, 11.
#  GSe6.

»  GST.
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Tozsamoscig osoby ludzkiej jest zdolnos$¢ do zycia w prawdzie i mitosci.
W matzenstwie mezczyzna i kobieta tworzg komunie cielesno-duchowg oparta
na prawdzie i milosci, powinni stanowi¢ ,,jedno cialo” w prawdzie i mitosci.
Wowcezas to zjednoczenie posigdzie dojrzatosé wtasciwg ludzkim osobom —
stworzonym na obraz i podobiefistwo Boga*. Prawda o stworzeniu cztowieka
na obraz Bozy przypomina, ze relacje taczace czlonkow rodziny powinny byé
oparte na budowaniu jednosci, ktéra odwzorowuje jednos¢ Trojcy Swietej*.
Taki sposob rozumowania prowadzi do powstania spdjnej odpowiedzi na dy-
lematy wspolczesnego czlowieka, szczegolnie w zakresie zycia malzefiskiego
i rodzinnego®.

Jedno$¢ malzenska nie zamyka sie w sobie, ale jest ukierunkowana na
przekazywanie zycia. Przez to matzonkowie wspotpracujg ze Stworcg. Staja
sie wspOtpracownikami Stworcy. ,Wspotpracowaé ze Stworcg w powotaniu
do zycia nowych istot ludzkich, to znaczy przyczynié sie do przekazania obra-
zu i podobienstwa Boga, ktorym staje sie kazdy «narodzony z niewiasty»"%.
W ludzkim rodzicielstwie jest obecny sam Bog. ,Gdy z malzeniskiej jednosci
dwojga rodzi sie nowy czlowiek, to przynosi on ze sobg na $wiat szczegdlny
obraz i podobiefistwo Boga samego: w biologie rodzenia wpisana jest genealogia
osoby”. Przekazujac zycie, dajac zycie nowemu czlowiekowi, rodzice przeka-
zujg mu obraz Bozy, ktory nosza w sobie. Rodzice, przyjmujac do swego grona
wlasne dziecko, przyjmuja Bozy dar, Bozy obraz. W tym momencie rodzice
sq wezwani, by ofiarowac i przedstawic¢ ten Bozy obraz, swoje dziecko swoim
najblizszym i calemu spoteczefistwu.

Cztowiek stworzony ,na obraz i podobienistwo Boga” nie moze siebie zreali-
zowaé ani odnalez¢ inaczej, jak przez bezinteresowny dar z siebie. , To mitos¢
sprawia, ze czlowiek urzeczywistnia siebie przez bezinteresowny dar z siebie’’.
Mito$¢ jest dawaniem i przyjmowaniem daru”?. Dzieje ,,picknej mitosci” roz-
poczynajq sie z pierwszg parg ludzka, stworzong na obraz Bozy. Pomimo grzechu
pierworodnego czlowiek nie stracit catkowicie zdolnosci do ,,pieknego mito-
wania”. Takie pojecie cztowieka jako osoby i ,komunii 0s6b” w rodzinie jest

© GSO.

# P.Bortkiewicz, Milos¢ otwarta na Mitos¢. Misterium ciata ludzkiego jako jexyk osoby, ,Wiez”

8-9 (2004); P. Blasiak, Swigta Rodzina...

J. Giec, Cowiek obrazem Boga..., s. 65.
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podstawg budowania cywilizacji mitosci. ,,Jezeli prawda o wolnosci, o komunii
0sOb w malzefistwie i rodzinie odzyska swoj blask, wowczas cywilizacja mitosci
moze sie urzeczywistnia¢ i mozna bedzie skutecznie mowié — wraz z Soborem
— 0 «popieraniu godnosci matzenistwa i rodziny»"**.

Cywilizacja milosci i Bozy obraz w czlowieku sq narazone na zniszczen,ie. Jan
Pawet II wskazuje na liczne zagrozenia czyhajace na rodzine ze strony ,anty-
cywilizacji”, cechujacej sie utylitaryzmem. Jest to cywilizacja ,rzeczy” a nie
0s0b; cywilizacja uzycia. Niszczy ona prawdziwg miloé¢ i wolnoé¢ cztowieka,
ktory staje sie niewolnikiem wlasnej stabosci®. Innym zagrozeniem jest indy-
widualizm, bazujacy na egoizmie i wolnosci bez odpowiedzialnosci®®. Propaguje
on ,wolng mito$¢” i dazy do doraznego zaspokojenia swoich przyjemnosci®’.
Rodzinie zagraza rowniez nowy manicheizm i racjonalizm, usuwajgcy wszelkg
tajemnice z zycia malzeniskiego®®. Papiez wskazuje na srodki masowego przeka-
zu, ktore przekazujg falszywe informacje, ,,zaktamujac prawde o cztowieku™”.
Wszystko po to, by zniszczy¢ ,,obraz Boga” zawarty w rodzinie. Wszelkimi $rod-
kami probuje sie zniszczy¢ malzenistwo i rodzine po to, by obraz Bozy nie jasniat
na ziemi blaskiem prawdy i milosci. Idac za diabelskim podszeptem uderza sie
w rodzine, ale celuje sie w Boga, ktorego nic zniszczy¢ nie moze. W jednym
z ostatnich przemoéwiens Jan Pawel II apelowat, aby rok poswiecony rodzinie
nie stat sie rokiem niszczenia rodziny, rokiem przeciw rodzinie.

Zakonfczenie

Czlowiek jest stworzony na obraz i podobiefistwo Boze. Zagadnienie to ma
swoja dlugg historie teologiczng, zakorzeniong w Biblii. Stanowi to o szcze-
g6lnej osobowej godnosci czlowieka, jako istoty wolnej i rozumnej, obdarzo-
nej nie$miertelng dusza. Problemem koncepcji o czlowieku stworzonym na
obraz Bozy jest to, ze posiada ona wymiar nie tylko indywidualny, ale rowniez
wspolnotowy. To rodzina jako wspolnota oséb jest obrazem Boga. Ten sposdb
rozumienia tego tematu prezentowal papiez Jan Pawel II. Odnajdujemy ten
watek takze w Liscie do Rodzin (Gratissimam sane, 1994). List ten jest rodzajem
zaproszenia do odnowy naszych wlasnych rodzin. Jest wezwaniem do refleksji
nad rodzing, ktora jest przede wszystkim ,,obrazem Boga”. Jako ,komunia

* GS 13.
% Ibidem.
% J. Giec, Ctowiek obrazem Boga..., s. 64.
TGS 14.
% GS19.
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0sOb” posiada ona zdolno$¢ reprezentowania na ziemi milosci samego Boga.
List ten jest tez wezwaniem, aby dostrzec liczne niebezpieczenistwa czyhajace
na rodzine, a szczegdlnie na to, co stanowi istote ,,obrazu Bozego”: milosé
i rodzicielstwo, zdolnoé¢ i dar przekazywania zycia. Jan Pawel II przypomina,
aby$my przez Chrystusa modlili sie do Boga Ojca, ,,0d ktérego pochodzi kazde
rodzicielstwo i kazda ludzka rodzina” (Ef 3,14-15), abySmy nie ulegli pokusie
»ojca ktamstwa”®,

Stowa kluczowe: stworzenie czlowieka, obraz Bozy w czlowieku, rodzina
obrazem Boga, Jan Pawel II.
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