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1. Wstep

Pandemia COVID-19 wplyngta na dostgp do aborcji na calym swiecie. Przy-
czynity si¢ do tego wprowadzone w tym czasie ograniczenia przemieszczania sie,
gromadzenia oraz wiele innych czasowych regulacji. Wiele paristw nie byto przy-
gotowanych na ewentualno$¢ wybuchu epidemii choroby dotychczas nieznane;j
i jednoczesnie paralizujacej dziatanie pafistwa prawie na kazdym szczeblu, co wy-
wotato rézne reakeje spoteczne i ustawodawceze. Nie wszystkie paristwa dazyly do
zagwarantowania prawa do aborcji, tym samym istotnie naruszajac prawa swo-
ich obywateli. Za poczatek pandemii, na potrzeby tej pracy, uznana zostaje data
11 marca 2020 r. (WHO 2020), kiedyDyrektor Generalny WHO Tedros Adha-
nom Ghebreyesus oglosit nastanie §wiatowej pandemii wirusa COVID-19, mimo
ze wigkszo$¢ paristw ustalato indywidualnie poczatek stanu epidemii. Zmiany
ustawodawcze zostaly przesledzone do dnia 30 wrze$nia 2022 r. Praca ta skupi si¢
na analizie zmian w prawach aborcyjnych wprowadzonych we wspomnianym
okresie w réznych pafstwach §wiata, czyli na poréwnaniu stanu prawnego sprzed
i po wprowadzeniu zmiany, wraz z przedstawieniem okoliczno$ci towarzyszacych
tymze zmianom. Tre$¢ wszystkich aktéw prawnych oraz orzecznictwa relewantna
dla tej pracy zostata pobrana z oficjalnych dziennikéw urzedowych lub innych
oficjalnych portali paristwowych oglaszajacych ich tres¢. Okolicznosci wprowa-


mailto:jul.wadol@gmail.com

Julia Wadotowska

dzonych zmian przedstawione w pracy wynikaja z doniesieri prasowych, artykutéw
naukowych lub informacji podanych na oficjalnych witrynach internetowych

niektérych organizagji.

2. Zmiany wprowadzone na czas lockdownow

Cho¢ zmiany wprowadzone tymczasowo na czas najwickszego zagrozenia zakaze-
niem COVID-19 nie sa bezposrednim przedmiotem tej pracy, ukazuja one wplyw
pandemii i lockdownéw na przeprowadzanie aborcji. Do czasu pandemii wigk-
sz0$¢ aborgji np. w Stanach Zjednoczonych bylo przeprowadzanych chirurgicznie
(49%) (Kortsmit 2019: tabela 13), co w czasie pandemii mogto by¢ zdecydowanie
utrudnione z powodu niezwykle czgstych brakéw w personelu (ze wzgledu na
mobilizacj¢ na oddziatach zakaznych) czy zwigkszone ryzyko zarazenia wirusem
(przez przebywanie pacjentéw zarazonych COVID-19 w szpitalach czy podréz do
samego szpitala komunikacjg publiczng). W zwiazku z pandemicznymi okolicz-
no$ciami, podejécie do przeprowadzania aborcji musiato si¢ zmieni¢, co uczynito
wiele paristw, cho¢ wiele zignorowato t¢ potrzebe, przez co wstrzymato wyko-
nywanie aborcji zupetnie, naruszajac tym samym prawa aborcyjne wielu kobiet.
Na Wegrzech w praktyce zawieszono wykonywanie aborcji ze wzgledu na zakaz
wykonywania wszelkich operacji nie majacych ratowa¢ zycia (Moreau 2020: 2).
Migdzy innymi w Holandii opieka aborcyjna nie byta dostgpna dla kobiet, ktére
mialy objawy COVID-19 lub mieszkaly z kims, kto miat objawy wirusa, a 10
innych panstw sugerowato wprowadzenie takiej regulacji (Tamze).

Posréd panstw, ktére zdecydowaly si¢ rozszerzy¢ swoje regulacje dotyczace
aborcji farmakologicznej na czas epidemii znajduja si¢: Wielka Brytania, Francja
i Finlandia (Tamze). W zaleznosci od regionu aborcja farmakologiczna zostata
wprowadzona jako novum legislacyjne lub mogta zosta¢ dokonana w pézniejszym
niz wezesniej uchwalono terminie. Przed epidemia jedynie Szwecja zezwalata na
konsultacje telemedyczne przy aborcji farmakologicznej, co na czas pandemii wpro-
wadzily réwniez Francja, Republika Irlandii, a takze niektére z panstw Wielkiej
Brytanii (Tamze).

Rozszerzona dostgpnoéé do aborcji farmakologicznej oraz stosowanie teleme-
dycyny w jej trakcie sg przyktadami poprawnej reakeji polityki krajowej majacej
na celu zapewnienie ciagtosci opieki aborcyjnej podczas COVID-19 lub innych
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epidemii w Europie. Wprowadzone metody, jezeli sprawdzg si¢ jako tymczasowe
reakcje na kryzys epidemiologiczny, moga potencjalnie stuzy¢ jako katalizator
liberalizacji prawa aborcyjnego i sta¢ si¢ standardem opieki.

3. Zmiany wprowadzone bez wzgledu na stan epidemii
3.1. Polska

Panistwem, ktdre najwezesniej zmienito swoje prawo aborcyjne od ogloszenia swia-
towej pandemii, jest Polska. 22 pazdziernika 2020 roku Trybunal Konstytucyjny
wydat wyrok (Wyrok TK z 22.10.2020 r., K 1/20, OTK-A 2021, nr 1.), kedry
uznat badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazujace na duze prawdo-
podobienstwo ci¢zkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej
choroby zagrazajacej jego zyciu (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1575, art. 4a ust. 1 pke
2) jako przestanki do dokonania aborcji za niezgodne z konstytucyjnym prawem do
zycia (Dz. U.Nr 78, poz. 483 z p6ézn. zm., art. 38) w zwiazku z konstytucyjng zasa-
da przyrodzonej godnosci (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm., art. 30). W wyniku
tego wyroku dodatkowo ograniczono juz uprzednio restrykcyjne prawo aborcyjne
w Polsce do mozliwosci przerwania cigz nie dtuzszych niz 12 tygodni, ktére stano-
wig zagrozenie dla zycia lub zdrowia ci¢zarnej kobiety lub co do ktérych zachodzi
podejrzenie, ze powstaty w wyniku czynu zabronionego. Mozna spekulowac, ze Try-
bunat Konstytucyjny zdecydowat si¢ na wydanie wyroku wlasnie w trakcie trwania
obostrzen zwigzanych z wprowadzonym stanem epidemii, podejrzewajac, ze wyda-
nie wyroku naruszajacego kompromis aborcyjny z 1993 r. wzbudzi sprzeciw czgéci
spoteczeristwa. Po ogloszeniu wyroku, mimo obostrzeni, w wielu miastach w Polsce
spontanicznie gromadzili si¢ protestujacy, sprzeciwiajacy si¢ tresci wyroku, ktéry
ograniczyl prawa aborcyjne (Wicha 2022). W Polsce, aby zgromadzenie odbyto si¢
legalnie, musi ono zosta¢ zgloszone do urzedu miasta, w kedrym ma si¢ odby¢, co
zdecydowanie utrudnitoby wyrazenie spotecznego sprzeciwu na wyrok. Do takich
wnioskéw doszedt Rzecznik Praw Obywatelskich, ktéry w swoich listach skiero-
wanych do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji potepit reakeje i srodki
zastosowane przez policj¢ wobec protestujacych (,List” 2020). O skali spotecznego
sprzeciwu moze $wiadczy¢ publikacja Centrum Badania Opinii Spotecznej, ktéra
wedltug przeprowadzonych badan ankietowych stwierdzita, ze 63% ankietowanych
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wyrazalo poparcie dla protestéw, a 8% ankietowanych wzigto w nich udziat (CBOS
2020). Jednakze, mimo restrykcyjnych norm dotyczacych praw aborcyjnych, sto-
warzyszenie ,Aborcja Bez Granic” uwaza, ze pomoglo od pazdziernika 2021 r.
do pazdziernika 2022 r. w dokonaniu 44 tysi¢cy aborgji farmakologicznych lub
chirurgicznych przez pomoc w dostgpie do odpowiednich tabletek lub wyjezdzie za
granicg do kliniki (,Aborcyjny” 2022). Cho¢ protesty ustaly, a aborcja jest w Polsce
dostgpna w bardzo ograniczonych przypadkach, powyzsze dane moga wskazywaé
na rosnacy liberalizacj¢ pogladéw na temat aborcji wsréd spoteczeristwa, za ktérg
w przysztosci moze péjé¢ liberalizacja prawa.

3.2. Tajlandia

Kolejnym chronologicznie paristwem, ktére zmienito swoje regulacje aborcyjne,
jest Tajlandia. Prawo aborcyjne w Tajlandii jest regulowane w kodeksie karnym,
ktérego przepisy kryminalizujace przerywanie ciazy zostaly zmienione przedstawio-
nym przez rzad projektem ustawy zmieniajacej w dniu 17 listopada 2020 r. (BE
2654. 2022, Nowelizacja kodeksu karnego nr 28, 2021). Przedstawiony projekt
proponowat zmiang tresci art. 301 i 305 kodeksu karnego, tym samym zezwo-
lit na aborcj¢ na zadanie do 12 tygodnia ciazy oraz zmniejszyt kary za aborcje
w terminie pézniejszym. Takie ztagodzenie prawa aborcyjnego bylo przetomo-
wym krokiem dla Tajlandii, w ktérej 0d2018 r. dominujacym wyznaniem jest
buddyzm, nakazujacy czczenie zycia, a ponad 90% zadeklarowanych wyznawcéw
buddyzmu twierdzito, ze regularnie oddaje si¢ praktykom religijnym (NSO 2020).
Zmiany zostaly uchwalone wickszoscia gloséw i weszly w zycie 7 lutego 2021 r.
By poprawnie ocenic stan faktyczny tamtego okresu oraz okolicznosci uchwalenia
ustawy zmieniajacej prawo aborcyjne w Tajlandii, nalezy mie¢ na uwadze wyrok
tajlandzkiego Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 lutego 2020 r., wigc jeszcze
przed ogloszeniem stanu epidemii. Wyrok ten stwierdzil niezgodnos¢ art. 301 oraz
305 kodeksu karnego z konstytucyjna zasada réwnosci oraz konstytucyjna zasada
wolnosci (art. 27 i 28). Wyrok Trybunatu wyznaczyt rzadowi tajskiemu roczny
termin wprowadzenia odpowiednich zmian ustawodawczych, by doprowadzi¢ do
zgodnosci przepiséw z Konstytucja, ktéry uptywat 19 lutego 2021 r. Powodem do
wydania takiego wyroku byl narastajacy w Tajlandii problem nastoletnich ciaz,
o czym napisano nawet w raporcie UNICEF (UNICEF 2015). Wynik badania

ankietowego przeprowadzonego po kilku miesigcach po ogloszeniu wyroku wéréd
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studentéw piatego roku medycyny ukazal, ze okoto 80% z ankietowanych nie
zgodzilo si¢ ze stwierdzeniem, ze ,aborcja jest zfa” (Sinthuchai 2023: 4), co moze
$wiadczy¢ o stopniowej liberalizacji Srodowiska medycznego, gdyz w kontrze do
tych danych w badaniach przeprowadzonych wéréd pracownikéw o kwalifikacjach
pielegniarskich ponad 55% ankietowanych zgodzito si¢ z tym stwierdzeniem (Sin-
thuchai 2022: 8).

3.3. Argentyna

Mhniej wigcej w tym samym czasie, co Tajlandia, prawo aborcyjne ztagodzita Ar-
gentyna. Ustawa o dobrowolnym przerwaniu ciazy (ustawa 27610) weszla w zycie
w dniu 24 stycznia 2021 r., a pierwsze glosowania, jakie nad nig przeprowadzono,
mialy miejsce 11 grudnia 2020 r. W Argentynie ruch pro-choice przejawia si¢ w for-
mie Zielonej Fali (Marea verde) czyli ruchu feministycznego spopularyzowanego
na terenie obu Ameryk (Ferndndez 2020: 146) oraz Narodowej Kampanii dla
Legalnej, Bezpiecznej i Nieodptatnej Aborcji (la Camparna Nacional por el Derecho
al Aborto Legal, Seguro y Gratuito) (Campana 2023), ktéry od 2007 co roku skfadat
do Kongresu Narodowego projekt ustawy legalizujacej aborcje. Cho¢ ruch dziatat
aktywnie w kierunku zmiany ustawodawstwa, to dopiero zlozenie przez prezyden-
ta Alberto Fernandeza projektu ustawy wywolalo jakikolwiek skutek. Ustawa ta
zniosta wezedniejsze regulacje pozwalajace na aborcj¢ jedynie, gdy ciaza powstata
w wyniku przestgpstwa lub zagrazata zyciu matki i zalegalizowata jej wykonanie na
zadanie osoby ci¢zarnej do 14 tygodnia ciazy. Na skutek jej wprowadzenia w okresie
6 miesi¢cy od zmiany ustawodawstwa przeprowadzono okoto 26 tysiecy legalnych
abordji, co jest liczbg 27-krotnie wyzsza od tej sprzed zmiany (Romero 2021:
20). Yamin i Michel (2023) twierdza, ze dziatalno$¢ aktywistyczna przyczynita si¢
w znacznym stopniu do zmiany ustawodawstwa w Argentynie, ale podkreslaja, ze
mimo znacznego wzrostu liczby dokonywanych legalnie aborcji, dla najubozszych
kobiet aborcja nadal nie jest tatwo dostgpna.

3.4. Meksyk

W dniu 7 wrze$nia 2021 r. Sad Najwyzszy Meksyku (Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn) jednogtosnie orzekt o niekonstytucyjnosci (Skarga o stwierdzenie

niekonstytucyjnoéci 148/2017) bezwzglednej penalizacji aborcji. Do wydania tego
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wyroku, kazdy stan Meksyku regulowat aborcj¢ wlasnymi aktami prawa, jednakze
po wydaniu jego tre$¢ zobowigzata wszystkie stany, procz stanu Meksyk-miasto, do
zmiany ustawodawstwa w tym zakresie, gdyz posiadaly one bardziej restrykcyjne
regulacje aborcyjne. Sad w wyroku stwierdzit, ze ptéd nie moze posiada¢ praw
szerszych od osoby ci¢zarnej i z tego stwierdzenia wywiddt legalnos¢ dokonania
aborcji na zadanie. Do wydania wyroku o takiej tresci moglo przyczynié si¢ wiele
czynnikéw, w tym ruchy feministyczne pro-choice, réwniez z ,Zielonej Fali” czy
nawet zmiana ustawodawstwa aborcyjnego w Argentynie. Obecnie (od dnia 27 paz-
dziernika 2022 r.) wszystkie stany Meksyku zalegalizowaly aborcj¢ na zadanie do
12 tygodnia ciazy. Przed zmiang ustawodawstwa jedna z organizacji wspierajacych
kobiety w dokonaniu aborgji byta fundacja Fondo Maria, ktéra nie tylko pomagata
w finansowaniu samych zabiegéw, ale réwniez wyjazdéw do stanu Meksyk-miasto,
jak rowniez oferowata wsparcie emocjonalne (Fondo 2023). Badanie przeprowa-
dzone wérdd oséb, kedre skorzystaty z pomocy Fondo Maria z 2018 r. wykazato, ze
77% ankietowanych uwazato, ze dostgpnos¢ aborcji w stanie, w ktérym mieszkaja,
jest utrudniona (Garnsey 2022: 8). Obecnie prasa donosi o rosnacej turystyce

aborcyjnej obywatelek Stanéw Zjednoczonych do Meksyku (Shoichet 2022).
3.5. Benin

Zgromadzenie Narodowe Beninu w dniu 20 pazdziernika 2021 r. uchwalito ustawe
zmieniajaca Prawo zdrowia seksualnego i reprodukgji z 2003 r. (Ustawa nr 2021-12
z 20 grudnia 2021). Ustawa ta rozszerzyla prawa aborcyjne, zezwalajac na aborcje
w przypadkach, gdy ciaza zagraza zyciu kobiety ci¢zarnej, gdy ciaza jest wynikiem
gwattu lub kazirodztwa, oraz gdy ptéd jest obcigzony powaznymi wadami, ktére
wynikly w trakcie diagnostyki, a takze do 12 tygodnia cigzy na zadanie ci¢zarnej
po zlozeniu odpowiedniego wniosku, jezeli ciaza moze spowodowaé pogorszenie
sytuacji materialnej, edukacyjnej, zawodowej lub jest w sprzecznosci z interesem
moralnym kobiety ci¢zarnej lub ptodu (Ustawa nr 2021-12 z 20 grudnia 2021,
art. 17-1 iart. 17-2). Ustawa ta weszta w zycie 20 grudnia 2021 r. Znaczny wplyw
na zmiang ustawodawstwa mialy pozarzadowe organizacje pro-choice, takie jak Ipas
Francophone Afrique, Femmes engagées pour le développement czy Beniriskie Sto-
warzyszenie na rzecz Promocji Rodziny (ABPF). Statystyki przeprowadzane przez
beninskiego Ministra Zdrowia z 2016 r. wskazywaly, ze jednym z najczestszych
biologicznych powodéw zgonéw matek sa aborcje (Ministere de la Santé 2023: 67).
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3.6. Stany Zjednoczone Ameryki

Chociaz prawo aborcyjne w Stanach Zjednoczonych Ameryki jest uregulowane
szczegdtowo przez kazdy ze standw, to kazdy z nich obowiazuje prawo federalne. Zr6-
dta prawa federalnego dotyczacego prawa aborcyjnego relewantne dla przedmiotu tej
pracy to Konstytucja Stanéw Zjednoczonych (dokument nr 110-50) oraz 3 wyroki
Sadu Najwyzszego: Roe v. Wade (410 U.S. 113 (1973)), Planned Parenthood v. Casey
(505 U.S. 833 (1992)) oraz Dobbs v. Jackson Women's Health Organization (597 U.S.
215 (2022)). Wydany w 1973 r. wyrok SN w sprawie Roev. Wade zobowiazat stany do
ustawodawstwa zezwalajacego na aborcj¢ ,,na zadanie” w pierwszym trymestrze ciazy,
zezwolil na ograniczenie mozliwosci dokonania aborcji w drugim trymestrze i na
zupelny zakaz dokonywania aborcji w trzecim. Prawo to wywiddt z tresci czter-
nastej poprawki do Konstytucji, stanowiacej prawo do prywatnosci — SN uznat,
ze prywatno$¢ ta dotyczyta réwniez decyzji kobiet do dokonania aborcji. Kolejno
wyrok z 1992 r. w sprawie Planned Parenthood v. Casey znidst wprowadzone w wyro-
kuz 1973 r. granice zwigzane z trymestrami i wprowadzit ,standard przezywalnosci
plodu”, polegajacy na wprowadzeniu ochrony podjecia decyzji o dokonaniu aborgji
przez osoby cig¢zarne do momentu, az ptéd bedzie w stanie przezy¢ poza cialem
ci¢zarnej (w tamtym czasie do ok. 24 tygodnia ciazy). Ostatecznie oba te wyroki
zostaly uniewaznione wyrokiem w sprawie Dobbs v. Jackson Women’s Health Orga-
nization z 24 czerwca 2022 r., ktdry zwrdcit stanom kompetencje do niezaleznego
decydowania o tresci regulacji prawnych w tym zakresie. Na skutek tego wyroku
13 z 50 stanéw zupelnie zakazato dokonywania aborcji. W czasie wydania wyroku,
62 9 sedziéw Sadu Najwyzszego mozna by oceni¢ na bardziej sprzyjajacych Partii
Republikanskiej lub reprezentujacych konserwatywne poglady, co miato zdecydo-
wanie wigkszy wplyw na tre$¢ wyroku, niz wola prezydenta Joe Bidena (wybranego
z Partii Demokratycznej). Wyrok w sprawie Roe v. Wade z 1973 r. okazat si¢ wysoce
kontrowersyjny, a Srodowiska pro-life juz od tamtego czasu regularnie organizowaty
protesty przeciwko temu orzeczeniu, stale si¢ sprzeciwiajac jego tresci (Klibanoff
2021). Obecnie dostrzegalne jest rosnace zapotrzebowanie na mozliwosci samo-
dzielnego dokonania aborgji farmakologicznej (Robinson 2023: 2), np. przez kupno
przez Internet odpowiednich lekéw ze stanu sasiedniego o tagodniejszym prawie.
Badanie przeprowadzone na kobietach, ktére dokonaty aborcji w innym stanie, niz
ten w ktérym zamieszkuja (z powodu nielegalnosci dokonania w nim aborgji), mu-

sza si¢ mierzy¢ z trudnymi emocjami zwiazanymi z takg podréza (Kimport 2022: 3).
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3.7. Wegry

Prawo aborcyjne na Wegrzech regulowane jest Ustawg o ochronie zycia ptodowego
21992 r. (1992. évi LXXIX. Térvény a magzati élet védelmérdl). Przerwanie ciazy
jest mozliwe do 12 tygodnia ciazy, gdy spetniony jest jeden z warunkéw: ciaza
zagraza zyciu cigzarnej, istnieje uzasadnione prawdopodobieristwo, ze ptéd jest
powaznie uposledzony, ciaza jest wynikiem przestgpstwa lub ci¢zarna przecho-
dzi powazny kryzys. Po przekroczeniu tego terminu jest ona réwniez mozliwa,
ale tylko we wskazanych w ustawie przypadkach. W dniu 15 wrzesnia 2022 r.
zostat wydany dekret egzekucyjny (32/1992. (XII. 23.) NM rendelet a magzati
élet védelmérdl szolé 1992. évi LXXIX. torvény végrehajtdsirol) do tej ustawy.
Z jego tresci wynika, ze cigzarna przed dokonaniem aborcji musi wystucha¢
bicia serca dziecka poczgtego poprzez prenatalne badanie ultrasonograficzne,
a o spetnieniu tego warunku ma $wiadczy¢ wystawione przez lekarza zaswiad-
czenie. Tendencje do zawezenia praw aborcyjnych, wyrazane przez ustawodawcg
wegierskiego byly juz wezesniej, mniej wigcej od czasu wprowadzenia do nowe;j
Konstytucji wegierskiej z 2012 r. (Magyarorszdg Alaptorvénye (2011. 4prilis 25.))
przepiséw, z ktérych wynika, ze zycie ludzkie powinno by¢ chronione od po-
czgcia, co dotychczas nie doprowadzito do zupelnego zakazu przerwania ciazy.
Sténicz i Kussinszky (2023) twierdza, ze wprowadzenie obowigzku wystuchania
bicia serca plodu stwarza zagrozenie dla zdrowia psychicznego osoby ci¢zarnej

ubiegajacej si¢ o aborcje.

4. Podsumowanie i wnioski

W czasie od 11 marca 2020 r. do 30 wrze$nia 2022 r. prawo aborcyjne zmienito si¢
w siedmiu paristwach: Polsce, Tajlandii, Argentynie, Meksyku, Beninie, Stanach
Zjednoczonych i na Wegrzech. W trzech z nich (Polska, Stany Zjednoczone, We-
gry) prawa aborcyjne zostaly ograniczone, zadne z tych padstw nie wprowadzito
nowych odgérnych kryminalizacji danych czynéw powiazanych z dokonywaniem
aborcji, a jedno z nich (Wegry) nalozyto jedynie nowy warunek do spetnienia
przed dokonaniem aborcji. Cztery paristwa wprowadzily prawo do dokonania
aborgji ,na zadanie”, a sposrdéd nich trzy (Tajlandia, Meksyk, Benin) zezwolily na
dokonanie takiej aborcji do 12 tygodnia ciazy, a jedno do 14 tygodnia (Argentyna).
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W Polsce, Tajlandii, Meksyku i Stanach Zjednoczonych wyroki odpowiednio Try-
bunatéw Konstytucyjnych lub Sadéw Najwyzszych wprowadzily zmiany do praw
aborcyjnych. Z powodéw ustrojowych prawa aborcyjne nadal réznia si¢ miedzy
réznymi stanami w Meksyku i Stanach Zjednoczonych. W Polsce, Argentynie
i Stanach Zjednoczonych odbywaly si¢ protesty pro-life oraz pro-choice w zwiazku
z wprowadzonymi zmianami lub przed ich podjeciem. Na decyzj¢ o zmianie prawa
aborcyjnego mialy wplyw m.in. badania zwigzane ze zdrowiem kobiet w Beninie
i Tajlandii. W zadnym z krajéw nie mozna stwierdzi¢ jednoznacznego wptywu
epidemii na wprowadzone zmiany w prawie aborcyjnym, a wrecz nalezy zauwa-
zy¢, ze kwestia regulacji aborcji pozostaje sprawg stricte polityczna w wigkszosci
przypadkéw. Wnioski wywiedzione z powyzszej analizy powinny by¢ traktowane
jedynie jako wstep do dyskusji na temat zmian w prawach aborcyjnych w czasie
pandemii.

Zmiany wprowadzone tymczasowo na czas lockdownu przez niektére z paistw,
takie jak utatwiony dostep do aborcji farmakologicznej i konsultacji telemedycz-
nych, z pewnoscia przyczynity si¢ do wydania przez WHO zaktualizowanych
wytycznych na temat opieki aborcyjnej (Abortion 2022). Niejednokrotnie po-
dobne dokumenty wydane przez WHO mialy wptyw na ustawodawstwo paristw,
co napawa optymizmem, biorac pod uwagg, ze zaktualizowana wersja posiada
az 50 zalecent dotyczacych prakeyk klinicznych, dostarczania ustug zdrowotnych
oraz interwencji prawnych i politycznych w celu zapewnienia coraz lepszej opieki

aborcyjne;j.
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