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1. Wstep

W $wietle polskiego prawa spadkowego spadkodawca moze dowolnie uksztattowaé
po$miertne losy gromadzonych débr majatkowych poprzez dokonanie rozrzadzert
testamentowych. Na gruncie przepiséw art. 941 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (Dz.U. 2 2022 r. poz. 1360)" testament stanowi jedyny instrument
prawny umozliwiajacy zindywidualizowanie porzadku dziedziczenia. W przypadku
dziedziczenia testamentowego istotnego znaczenia nabierajg rzeczywiste relacje
interpersonalne faczace spadkodawcg ze spadkobiercami ustawowymi oraz inne
okolicznosci faktyczne, ktére testator uznaje za wazne. Najczgéciej powyzej wy-
mienione czynniki sg uzasadnieniem dla dokonanych przez testatora rozrzadzeni
testamentowych w konkretnym przypadku. Niczym nieskrepowana wola testatora
w kreowaniu porzadku dziedziczenia, aby mogta zosta¢ urzeczywistniona po jego
$mierci, musi zosta¢ utrwalona w jednej z form przewidzianych w przepisach
art. 949-954 KC. Wsrdd nich dokonano podziatu na formy, z kedrych niezaleznie
od okolicznosci moze skorzysta¢ spadkodawca w celu ztozenia o$wiadczenia woli
na wypadek $mierci (tj. testamenty zwykle) oraz formy, ktérych waznos¢ zostata
uzalezniona od spetnienia okreslonych przestanek mogacych mie¢ charakter przed-
miotowy lub podmiotowy (tj. testamenty szczegdlne). Ustawodawca nie zdecydo-
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wat si¢ na przeprowadzenie informatyzacji tej czgsci prawa spadkowego. Z tego
powodu postuzenie si¢ przez testatora nowoczesnymi technologiami w celu ztoze-
nia o§wiadczenia woli na wypadek $mierci przesadza o niewaznosci dokonanych
rozrzadzen testamentowych. Wszelkie uchybienia wymogéw formalnych czynia
niemozliwe zastosowanie porzadku dziedziczenia wyznaczonego przez testatora
w testamencie. Polskiemu prawu spadkowemu nieznane pozostaja rozwigzania
prawne umozliwiajace utrzymanie w mocy testamentu, ktdry nie czyni zados¢
wszystkim wymogom formalnym.

Pomimo szerokiego wachlarza mozliwosci, ktéry gwarantuje testament, nie-
wielu Polakéw decyduje si¢ na utrwalenie swojej ostatniej woli. Badania przepro-
wadzone przez Kantar Milward Brown w 2017 r. i 2021 r. potwierdzaja niewielkie
praktyczne zastosowanie omawianej instytucji prawa spadkowego. W zadnym
z nich liczba respondentéw deklarujacych dokonanie rozrzadzeni testamentowych
nie przekroczyla progu 15%”. Wydaje sie, ze w obliczu pewnych okolicznosci
faktycznych strach o zdrowie i zycie wlasne oraz swoich najblizszych powinien im-
plikowa¢ cheé ostatecznego uporzadkowania spraw majatkowych. Zdaje si¢, ze do
grupy wspomnianych okoliczno$ci mozna by zaliczy¢ pandemi¢ COVID-19. Ce-
lem artykutu jest analiza przepiséw prawnych normujacych forme testamentu ust-
nego z uwzglednieniem rzeczywistosci powstatej w wyniku pandemii COVID-19.
Innymi stowy, niniejszy tekst stuzy ukazaniu praktycznego wymiaru przepiséw
prawnych normujacych formg testamentu ustnego w zwiazku z sytuacjq zaistniatg
wskutek blyskawicznie postepujacej epidemii oraz zwigzanych z nia obostrzen

wprowadzanych w celu ograniczenia zachorowalnosci na COVID-19.

2. Przestanki sporzgdzenia testamentu ustnego

Rzeczywisto$¢ bedaca wynikiem ogloszenia pandemii COVID-19 diametralnie

réznita si¢ od przedpandemicznego trybu zycia prowadzonego przez zdecydowana

W 2017 r. zaledwie 13% respondentéw zadeklarowato sporzadzenie testamentu (hteps://
www.napisztestament.org.pl/aktualnosci/ tylko-trzynastu-na-stu-polakow-powyzej-50-
roku-zycia-napisalo-testament; dostep: 15.04.2023). Natomiast w 2021 r. liczba oséb
potwierdzajacych dokonanie rozrzadzeri testamentowych zmalata do 8% (https://www.
napisztestament.org.pl/aktualnosci/tylko-8-na-100-polakow-napisalo-testament; dostep:
15.04.2023).
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wigkszo$¢ ludzi. Wprowadzane obostrzenia sprzyjaly narastaniu obaw o zdrowie
whasne i swoich najblizszych, a zarazem zmuszaly do przyzwyczajenia si¢ do nowe;j
rzeczywisto$ci. Poniewaz pandemia COVID-19 stanowita niecodzienng okolicz-
no$¢ dezorganizujaca zycie zbiorowe i wprowadzajaca nowy porzadek, analizie na-
lezy podda¢ przepisy prawne normujace forme testamentu ustnego, stanowiacego
obok testamentu podréznego (art. 953 KC) oraz testamentu wojskowego (art. 954
KC), jedna z form szczegdlnych o§wiadczenia ostatniej woli. Wobec nowej sytua-
¢ji bedacej wynikiem szybko rozprzestrzeniajacej si¢ epidemii testament ustny
to jedyny testament szczegdlny, ktéry przy spetnieniu ktérejkolwiek przestanki
przedmiotowej oraz dochowaniu wymogéw formalnych, méglby zosta¢ waznie
sporzadzony w dobie trwajacej pandemii COVID-19.

Obserwacja praktyki testowania pozwala trafnie wywnioskowad, ze testa-
ment ustny cieszy si¢ najwicksza popularnoscia wiréd testamentéw szczegdlnych
(Skowroniska-Bocian 2004: 105; Skowroriska-Bocian 2011: 139; Kucia 2012: 87;
Borysiak 2014: 136; Kordasiewicz 2015: 377; Borysiak 2016: 108; Kucia 2019:
321). Wstrzymywanie si¢ z dokonaniem rozrzadzen testamentowych jest wpisane
w polska kultur¢ prawna (Osajda 2022). W spotecznej $wiadomosci testament
zakorzenit si¢ jako instytucja przeznaczona dla oséb starszych oraz borykaja-
cych si¢ z powaznymi problemami zdrowotnymi. Pomimo ogromnej popular-
nosci z testamentem ustnym nieodlacznie wiaze si¢ wiele istotnych probleméw
interpretacyjnych, ktére dotycza kazdego etapu jego sporzadzania (Kucia 2019:
321; Maciejewska-Szatas 2022: 1475). Jednocze$nie jego unormowania pozosta-
wiaja spora przestrzeri na dokonywanie falszerstw (polegajacych na znieksztat-
ceniu ostatniej woli testatora, ktdra rzeczywiscie zostata wyartykutowana przez
niego albo sporzadzeniu testamentu ustnego spadkodawcy, ktdry nigdy nie ztozyl
o$wiadczenia woli na wypadek $mierci w tej formie — Walczak 2021: 1019), keére
w praktyce testowania zdarzajg si¢ duzo cz¢sciej niz w przypadku pozostalych
form aktu ostatniej woli (Czerwiakowski 1987: 46-51; Felu$ 1996: 125-128;
Skowroniska-Bocian 2004: 105, Borysiak 2016: 108).

Dostgpno$¢ testamentu ustnego zostata ograniczona przez ustawodawce
dwiema przestankami przedmiotowymi sformutowanymi alternatywnie w prze-
pisach art. 952 § 1 KC (Haberko 2022). W zwiazku z tym kazda z nich stanowi
samodzielng (autonomiczng), a zarazem wystarczajaca podstawe umozliwiajaca
dokonanie waznych rozrzadzen testamentowych w formie ustnej (postanowienie

SN 2 8.02.2000 r., sygn. akt I CKN 408/98, Legalis nr 117919; postanowienie SN
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220.03.2018 r., sygn. akt V. CSK 492/17, Legalis nr 1781971). W ramach wspo-
mnianych przestanek mozna wyrdzni¢ trzy szczegélne sytuacje, ktérych wystapienie
otwiera mozliwos¢ ztozenia waznego oswiadczenia woli na wypadek $mierci, tj.:
+ istnienie obawy rychlej $mierci spadkodawcy,
» gdy szczegdlne okoliczno$ci uniemozliwiajg zachowanie zwyklej formy te-
stamentu,
+ gdy szczegdlne okolicznosei bardzo utrudniaja zachowanie zwyktej formy

testamentu.

Interpretacja przestanki ,istnienia obawy rychtej §mierci” stanowita przed-
miot zainteresowania zaréwno doktryny, jak i judykatury. Starania podejmowane
w celu uchwycenia istoty powyzszej przestanki nie doprowadzity do wypracowania
jednolitego stanowiska. Wsrdd koncepcji wysuwanych w literaturze i orzecznictwie
mozna wyréznié nastepujace stanowiska: obiektywne’, subiektywne®, posrednie
(faczace elementy obicktywne i subiektywne). Najwigcej zwolennikéw zyskata kon-
cepcja posrednia, stanowiaca kombinacje elementédw o charakterze obiektywnym
oraz subiektywnym. Zgodnie ze stanowiskiem mieszanym w ramach przestanki
sistnienia obawy rychlej $mierci spadkodawcy” wyodrebnia si¢ dwa elementy:
$wiadomos¢ testatora bliskiego nadejscia zgonu oraz obiektywne okolicznosci,
ktére stanowig uzasadnienie jego stanu psychicznego. Zatem rozwazana przestan-
ka zostanie spetniona, gdy wewngtrzne przekonanie testatora o nieuchronnosci
$mierci w niedtugim czasie jest uzasadnione obiektywnymi okolicznosciami. In-
nymi stowy ,chodzi o to, aby w §wiecie realnym doszlo do zaistnienia zdarzenia
polegajacego na odczuwaniu przez testatora obawy rychtej $mierci” (Kucia 2012:

87 in.). SN w postanowieniu z 3.12.2010 r. (sygn. ake I CSK 37/10, Legalis

3 Za obiektywnym charakterem obawy rychlej émierci opowiedzieli si¢: ]. Gwiazdomorski
(Gwiazdomorski 1990: 112), J. Kosik (Kosik 1969: 204), J.S. Piatkowski (Piatkowski
2003: 111-112), A.R. Swiattowski (Swiattowski 1993: 65-66). W orzecznictwie poglad
o obiektywnym charakterze wspomnianej przestanki zaprezentowano w orzeczeniu SN
24.07.1952 r., sygn. ake C 1321/52 (Legalis nr 683930); postanowieniu SNz 25.3.1974 r.,
sygn. ake III CRN 5/74 (Legalis nr 17867).

4 Poglad o subiektywnym charakterze obawy rychlej $mierci podzielit m.in.: W. Zywicki
(Zywicki 1971: 108 i n.). Za$ w orzecznictwie stanowisko opowiadajace si¢ za subiektywnym
charakterem powyzszej przestanki wyrazono w: orzeczeniu SN z 3.11.1948 r., sygn. akt
C755/48 (LEX nr 309769); uchwale SN z7.01.1992 r., IIT CZP 135/91 (Legalis nr 27564).
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nr 414106) wskazal, ze ziszczenie si¢ omawianej przestanki wymaga pojawienia si¢
u spadkodawcy wewngtrznego odczucia o bliskim nadejéciu jego zgonu, ktére jest
konsekwencja rzeczywistych zdarzen stanowiacych bezposrednie zagrozenie zycia.
W zwiazku z powyzszym terminu ,obawa’ nie nalezy utozsamia¢ z Igkiem lub
strachem przed $miercia. Bowiem chodzi tutaj o wewngtrzne przekonanie spadko-
dawcy, ze jego $mier¢ moze nastapi¢ rychto (postanowienie SN z 15.02.2008 r.,
sygn. ake I CSK 381/07, Legalis nr 150546). Pojecie ,,obawa” nalezy thumaczy¢
jako ,spodziewanie si¢” przez spadkodawce rychlego zgonu (Kondek 2021: 299).
W przepisach art. 952 § 1 KC ustawodawca sprecyzowal, ze przestanke przed-
miotowa, ktdra ograniczono dostgpnos¢ testamentu ustnego, zawezono do obawy
$mierci cechujacej si¢ rychloscia. Okreslenie ,,rychta” $mier¢ sprowadza si¢ do
nieuchronnosci $mierci w niedtugim czasie lub prawdopodobieristwa jej nadejscia
wskutek zdarzen, keére wystapily w zyciu spadkodawcy (Haberko 2022). Przyje-
cie subiektywno-obiektywnego charakteru rozwazanej przestanki przedmiotowej
powoduje, ze wewngtrzne przekonanie testatora o bliskim nadejsciu $mierci nie
moze stanowi¢ jedynego czynnika przesadzajacego o dopuszczalnosci dokonania
waznych rozrzadzen testamentowych w formie uregulowanej w art. 952 KC. Ko-
nieczne jest wystapienie obiektywnych okolicznosci, ktére usprawiedliwialyby
subiektywne odczucia spadkodawcy dotyczace jego rychliwego zgonu (postanowie-
nie SN z 27.02.2013 r., sygn. ake [V CSK 380/12, Legalis nr 719243). Prawnie
relewantne sa wylacznie wszelkie okolicznosci, ktdre w §wietle wiedzy medyczne;j
albo do$wiadczenia zyciowego moga stanowi¢ przyczyng rychtej $mierci (posta-
nowienie SN z 14.02.2019 r., sygn. ake IV CSK 583/17, Legalis nr 1874803).
Oznacza to, ze obawa irracjonalna nie uzasadnia skorzystania z formy testamentu
ustnego w celu utrwalenia ostatniej woli. Wsréd racjonalnych okolicznosci uspra-
wiedliwiajacych sporzadzenie testamentu w formie uregulowanej w art. 952 KC
mozna przyktadowo wymienié: nagle pogorszenie stanu zdrowia, uczestniczenie
w wypadku komunikacyjnym, powazng chorobe koriczacy si¢ szybkim zgonem.
Ostatnia z wymienionych okolicznosci wywoluje kontrowersje. Zdaniem SN za-
chorowanie na ci¢zka chorobg, ktéra moze stanowi¢ przyczyne bliskiego nadej-
$cia $mierci, nie jest wystarczajacym uzasadnieniem dla sporzadzenia testamentu
ustnego. Dodatkowo wymaga si¢, aby nastapito nagle pogorszenie stanu zdrowia
lub pojawily si¢ nowe rokowania wskazujace na nadzwyczajna bliskos¢ czasowa
$mierci spadkodawcy (postanowienie SN z 25.07.2003 r., sygn. akt V CK 120/02,
Legalis nr 61014). W literaturze przedmiotu podnosi si¢, ze powyzsze stanowi-
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sko jest zbyt rygorystyczne. Zauwaza si¢, ze powazna choroba powinna by¢ po-
strzegana w kategoriach rozciagnigtego w czasie procesu. W zwiazku z tym, gdy
chory od jakiego$ czasu znajduje si¢ w bardzo ci¢zkim stanie, nie powinno sig
wymagaé naglego pogorszenia stanu zdrowia, aby przestanka , istnienia obawy
rychtej $mierci” mogta zosta¢ uznana za spetniona (Pazdan 2021). Przy ustalaniu,
czy w konkretnym przypadku istniata obawa rychlej $mierci, istotnego znaczenia
nabieraja indywidualne wlasciwosci organizmu spadkodawcy np. wiek, odpornos¢
organizmu (Skowroriska-Bocian 2011). Niezaleznie od przyjecia obiektywnego lub
subiektywnego charakteru rozwazanej przestanki przedmiotowej, obawa rychtej
$mierci spadkodawcy musi istnie¢ w chwili testowania. Postuzenie si¢ przez usta-
wodawcg sformulowaniem ,istnienie” sktania ku przyjeciu, ze w zakresie art. 952
§ 1 KC miesci si¢ wylacznie obawa majaca w miarg stabilny charakter (Haberko
2022). Fakt zgonu testatora w niedtugim czasie po zlozeniu o$wiadczenia woli na
wypadek $mierci w formie uregulowanej w art. 952 KC nie stanowi wystarcza-
jacego uzasadnienia dla przyjecia, ze zostata spetniona przestanka przewidziana
w art. 952 § 1 KC (postanowienie SN z 15.04.2003 r., sygn. akt V CK 9/02,
Legalis nr 79778).

Szybko rozprzestrzeniajaca si¢ epidemia oznaczata poczatek zmartwien
nie tylko o zdrowie, lecz réwniez zycie nasze i naszych bliskich. L¢k lub strach
przed $miercig stanowil nieodlaczny element nowej rzeczywistosci. Pandemia
COVID-19 sprzyjala nabraniu wewngtrznego przekonania o bliskim nadej-
$ciu $mierci. Totez interesujace wydaje si¢ udzielenie odpowiedzi na pytanie:
w jakich przypadkach w dobie trwajacej epidemii byta spetniona przestanka
sistnienia obawy rychtej §mierci spadkodawcy”? Zastanawiajace jest réwniez
to, czy w konkretnym przypadku przebieg wspomnianej choroby cechowat si¢
istotnoscig z perspektywy rozwazanej przedmiotowej przestanki ograniczajacej
dostepno$¢ testamentu ustnego? W Swietle wezesniej powolanego orzecznictwa
nagle zachorowanie na cigzka chorobg, ktéra zagraza zyciu spadkodawcy, jest
szczegblng okolicznodcia usprawiedliwiajaca sporzadzenie testamentu ustnego,
o ile testatorowi towarzyszy $wiadomos¢ rychtego zgonu. Niewatpliwie choroba
COVID-19 stwarzata zagrozenie zycia okreslonych kategorii oséb, zwlaszcza
tych, ktére cierpialy na inne schorzenia. W przypadku chorych przechodzacych
objawowo COVID-19, gdy przebieg choroby byt cigzki, nie ma watpliwosci
co do ziszczenia si¢ przestanki ,istnienia obawy rychlej $mierci spadkodawcy”.
Kontrowersje moga si¢ pojawi¢ w przypadku chorych, u ktérych nie wystgpowaty
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lub wyst¢powaty znikome objawy chorobowe. Nalezy zauwazy¢, ze COVID-19
byt stosunkowo nowa jednostka chorobowa, o ktérej wiedza rosta wraz z roz-
przestrzenianiem si¢ epidemii. Dodatkowo okresowo pojawialy si¢ nowe coraz
grozniejsze mutacje. Wydaje si¢, ze w przypadku oséb chorych bezobjawowych
lub skapo objawowych nalezy wykluczy¢ spetnienie si¢ przestanki , istnienia obawy
rychtej $mierci”, gdyz przy uwzglednieniu indywidualnych wlasciwosci organizmu
tych 0séb trudno méwi¢ o istnieniu zagrozenia zycia, znajdujac potwierdzenie
z medycznego punktu widzenia. Ponadto testament ustny zalicza si¢ do katalogu
testamentéw szczegolnych. Oznacza to, ze uproszczenia procedury ostatniej woli
nie nalezy nadmiernie rozszerza¢. Bowiem, gdyby przyjaé, ze samo zachorowanie
na COVID-19 wiaze si¢ z zagrozeniem zycia, to przy zalozeniu, ze osobom cho-
rym towarzyszy Swiadomo$¢ rychlego zgonu oraz bez dokonania subiektywizacji
poprzez uwzglednienia okolicznosci konkretnego przypadku, mozliwo$¢ sporza-
dzenia waznego testamentu ustnego istniataby permanentnie w trakcie epidemii.
Tego rodzaju rozszerzenie dostgpnosci testamentu ustnego byloby sprzeczne z ce-
lem, ktéremu maja stuzy¢ przepisy ustawy regulujace wspomniany instrument
prawa spadkowego.

Drugg przestankg przedmiotowa warunkujaca mozliwo$¢ dokonania waz-
nych rozrzadzeri testamentowych w formie ustnej jest istnienie szczegélnych oko-
licznosci, ktdre uniemozliwiajg lub bardzo utrudniajg zachowanie zwyklej formy
testamentu. Ustawodawca nie zamie$cil w przepisach art. 952 § 1 KC choc¢by
przyktadowego wyliczenia szczegélnych okolicznosci usprawiedliwiajacych sporza-
dzenie testamentu ustnego. Totez katalog mozliwych sytuacji, ktdre uzasadniajg
zaistnienie przedmiotowej przestanki limitujacej mozliwos¢ sporzadzenia waznego
testamentu ustnego, pozostaje otwarty. Powszechnie przyjmuje si¢, ze wsréd nich
mozna wyodrebni¢ okolicznosci zewngtrzne wobec spadkodawcy (np. kleski zy-
wiotowe, epidemia, dziatania wojenne, katastrofa kopalniana) oraz okolicznosci
dotyczace spadkodawcy stanowiace trudne do przezwycigzenia przeszkody z uwagi
na jego stan psychiczny lub fizyczny (np. kalectwo spadkodawcy uniemozliwiajace
sporzadzenie kazdego z testamentdéw zwyklych, kwarantanna zwiazana z chorobg
zakazna). Pierwszej grupie szczegdlnych okolicznosci nalezy przyporzadkowad
obiektywny charakter, za$ druga grupa jest nacechowana subiektywnoscia. Cecha
wsp6lng dla obu grup okolicznosci uniemozliwiajacych lub bardzo utrudniajacych
sporzadzenie testamentu ustnego jest ich szczeg6lny (Gwiazdomorski 1972: 108),
niecodzienny charakter (Skowronska-Bocian 2011: 125). Przy czym oceny nadzwy-
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czajnosci okolicznosci nalezy dokonywac z perspektywy testatora (Kondek 2021:
303). Innymi stowy, jedynie wyjatkowe okolicznosci nie noszace znamion po-
wszechnosci uzasadniajg zlozenie o$wiadczenia woli na wypadek $mierci w formie
uregulowanej przepisami art. 952 KC (Haberko 2022). Skorzystanie z uproszczonej
formy utrwalenia ostatniej woli jest dopuszczalne, gdy szczegélne okolicznosci
odnoszg si¢ do kazdej z trzech form testamentéw zwyktych (Kordasiewicz 2015:
379; Kuzmicka-Sulikowska 2018: 118-120). Oznacza to, ze w kazdym przypadku
konieczne jest wystapienie okolicznosci o charakterze subiektywnym, poniewaz
niemozno$¢ uczynienia zado$¢ wymogom formalnym testamentu holograficznego
moze uzasadnia¢ jedynie okoliczno$¢ dotyczaca spadkodawcy np. silne wzburzenie
emocjonalne, wskutek ktérego spadkodawca nie jest w stanie spisa¢ swojej ostatniej
woli; nieumiej¢tno$¢ pisania.

Przeniesienie teoretycznych rozwazari dotyczacych szczegélnych okolicznosci
stanowiacych przestanke sporzadzenia testamentu na grunt nowej rzeczywi-
stosci wynikajacej z wybuchu pandemii COVID-19 pozwala wysnu¢ wniosek
o niezwykle niklym prawdopodobieristwie zmaterializowania si¢ wspomnianej
przestanki. Nie kazdy spadkodawca objety kwarantanng mégt ztozy¢ o$wiad-
czenie woli na wypadek $mierci w formie uregulowanej przepisami art. 952
KC. Niewatpliwie w tych przypadkach niedost¢pne dla testatora pozostawa-
ty dwie formy testamentéw zwyktych tj. testament notarialny oraz testament
allograficzny. Natomiast niemoznos¢ sporzadzenia testamentu wlasnor¢cznego
wymagala zaistnienia dodatkowej — innej niz objecie kwarantanng — szczegélne;j
okolicznosci dotyczacej spadkodawcy. W zwiazku z powyzszym nalezy zauwazy¢,
ze w $wietle obecnie obowiazujacego polskiego prawa spadkowego wybuch epi-
demii nie jest wystarczajaca szczeg6lng okolicznoscia uzasadniajaca sporzadzenie

testamentu llStIngO.

3. Swiadkowie testamentu ustnego

Pewne problemy bedace poktosiem pandemii COVID-19 moga wystapi¢ w pro-
cedurze sporzadzania testamentu ustnego. Zgodnie z unormowaniami art. 952 §
1 KC spadkodawca ustnie sklada o§wiadczenie ostatniej woli przy jednoczesne;j
obecnosci co najmniej trzech $wiadkéw, ktérzy nie zostali wylaczeni przepisami

art. 956 1 957 KC. Z perspektywy szybko rozprzestrzeniajacej si¢ epidemii kluczo-
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wa role odgrywat drugi ze wskazanych przepiséw. Na mocy powolanej podstawy
prawnej z kregu $wiadkéw testamentu ustnego wykluczono osoby, ktérym prze-
widziano jakakolwiek korzy$¢ w akcie ostatniej woli oraz matzonka testatora, jego
krewnych lub powinowatych pierwszego i drugiego stopnia, osoby pozostajace
z nim w stosunku przysposobienia. Konsekwencja piastowania funkeji $wiadka
przez ktérakolwiek z wymienionych oséb jest niewaznos¢ rozrzadzenia testamen-
towego stanowiacego zrédlo korzysci albo niewazno$¢ catego aktu ostatniej woli
(art. 957 § 2 KC). Szczegélng uwage przykuwa wymdég ,jednoczesnej obecno-
$ci” $wiadkéw testamentu ustnego. Zaréwno w doktrynie, jak i w judykaturze
nie poddano wnikliwej analizie wspomnianego wymogu formalnego. Wedtug
jednego z nielicznych stanowisk, aby wymodg jednoczesnej obecnosci swiadkéw
testamentu ustnego zostal spetniony, konieczna jest ich fizyczna obecno$é¢ w miej-
scu, w ktérym testator o§wiadcza swoja ostatnia wole (Kucia 2019: 333). W mysl
zaprezentowanego pogladu postuzenie si¢ srodkami komunikowania si¢ na od-
legtos¢ w celu sporzadzenia testamentu ustnego przesadza o jego niewaznosci
z powodu uchybien formalnych. Wedlug innego stanowiska jest dopuszczalne
wykorzystanie §rodkéw komunikowania si¢ na odlegtos¢ w celu sporzadzenia
testamentu ustnego, co wynika z uwzglednienia reguly favor testamenti (Zatuc-
ki 2023). Argumentéw przewazajacych na korzy$¢ drugiego z przedstawionych
stanowisk dostarcza wyktadnia jezykowa. Stowo ,jednoczesny” nalezy rozumieé
jako odbywajacy si¢ w tym samym czasie (patrz: https://sjp.pwn.pl/slowniki/
jednoczesny.html; dostgp: 24.04.2023 r.). Zas w przypadku pojecia ,,obecnos¢”
na przestrzeni ostatnich lat doszto do rozszerzenia jego znaczenia poprzez objecie
tym terminem roéwniez uczestnictwa w formie zdalnej (tj. za posrednictwem $rod-
kéw umozliwiajacych komunikowanie si¢ na odlegtos¢) (Walczak 2021: 1022).
Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, nalezy opowiedziec si¢ za zrealizowaniem
analizowanego wymogu formalnego w razie sporzadzenia testamentu ustnego
z wykorzystaniem $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢. Przyjecie powyzszego
stanowiska rozwiazywatoby problem uczestniczenia $wiadkéw w akeie testowania
w przypadku odbywania kwarantanny lub izolacji zwiazanej z choroba zakazna.
Wydaje sig, ze w trakcie epidemii COVID-19 najwigksza trudnos$cia w procedurze
sporzadzenia testamentu ustnego okazywatl si¢ wymdg jednoczesnej obecnosci
swiadkéw, ktdrzy nie podlegaja wyltaczeniu na podstawie przepiséw art. 957 KC.
W $wietle wezesniejszych rozwazan chory na COVID-19, cheacy dokonad rozrza-

dzeni testamentowych w uproszczonej formie, mégt mie¢ problem z zaproszeniem
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trzech $wiadkéw, zwlaszcza przy uwzglednieniu dwezesnej sytuaciji wykluczajacej
mozliwo$¢ odwiedzin. Za$ personel medyczny, pochtoniety realizacja obowiazkéw
zawodowych, nie mégt wygospodarowa¢ czasu na uczestnictwo w akcie testowania
w roli wiadka testamentu. Nie lepiej przedstawiata si¢ sytuacja oséb odbywaja-
cych kwarantanng. W tym przypadku wymdg pozyskania swiadkéw testamentu
ustnego co prawda zdaje si¢ tatwiejszy do spetnienia. Jednakze testator byl bardziej
narazony na unicestwienie swojej ostatniej woli poprzez powierzenie roli $wiadka
testamentu osobom, w stosunku do ktérych zachodzita niezdolnos¢ wzgledna.
Dobrym przyktadem jest odbywanie kwarantanny wspélnie przez najblizszych
w tym samym miejscu. Zaktadajac istnienie pomigdzy nimi poprawnych relacji
oraz silnych wiezi, to najczgéciej w konkretnym przypadku whasnie te osoby mo-
gly wystgpowac w podwdjnej roli: beneficjentéw masy spadkowej oraz swiadkéw
testamentu ustnego. To z kolei stanowito zrédlo niewaznosci calego aktu ostatniej
woli albo pojedynczego rozrzadzenia. W konsekwencji ostatnia wola testatora nie
mogta zosta¢ urzeczywistniona po jego $mierci. W warunkach trwajacej pandemii
COVID-19 oraz przy uwzglednieniu niskiego poziomu $wiadomosci prawnej
polskiego spoteczeristwa powotane unormowania art. 956 KC mogly czgsto sta-
nowi¢ przyczyng niewaznosci ostatniej woli utrwalonej w formie uregulowanej
przepisami art. 952 KC.

Testament ustny wywrze skutki prawne po $mierci testatora wytacznie wow-
czas, gdy jego tres¢ zostanie stwierdzona poprzez zastosowanie jednego ze sposobéw
przewidzianych w art. 952 § 2—-3 KC. Sposoby stwierdzania tresci testamentu
ustnego wywotuja kontrowersje. Nalezy stwierdzi¢, ze pandemia COVID-19 nie
dostarczyta w tym zakresie probleméw, ktére nie stanowily wezesniej przedmiotu
zainteresowania doktryny i judykatury.

4. Podsumowanie

Pandemia COVID-19 stala si¢ powodem pozwalajacym na przeanalizowanie re-
gulacji prawnych dotyczacych form testamentu z perspektywy niecodziennych
okolicznosci towarzyszacych spoteczeristwu. Zrédtem nowych probleméw poja-
wiajacych si¢ w trakcie procedury sktadania o$éwiadczenia ostatniej woli okazat si¢
testament ustny. Jego konstrukcja prawna sprawia, ze wybuch epidemii nie jest

wystarczajaca okolicznoscig usprawiedliwiajaca dokonanie rozrzadzeni na wypadek
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$mierci w tej formie. Nowelizacja unormowan testamentu ustnego poprzez do-
puszczenie mozliwosci postuzenia si¢ Srodkami porozumiewania si¢ na odlegltos¢
bytaby krokiem w kierunku jego lepszego dostosowania do epidemicznych warun-
kéw zycia. Zajmujac stanowisko za utrzymaniem w polskim prawie spadkowym
testamentu ustnego, nalezaloby zastanowi¢ si¢ nad umozliwieniem uczestnictwa
zdalnego w procedurze testowania.

W praktyce testowania w poréwnaniu z testamentem ustnym lepiej spraw-
dzajacym si¢ w warunkach pandemii COVID-19 okazat si¢ testament holo-
graficzny. Mimo ze wlasnor¢czne utrwalenie ostatniej woli zostalo wymienione
w katalogu testamentéw zwyklych, to sprawdza si¢ réwniez w wyjatkowych
sytuacjach stanowiacych poklosie epidemii. Prostota procedury testowania cechu-
jaca testament holograficzny okazala si¢ jego duzym atutem w dobie pandemii
COVID-19. Jednakze nowelizacja wspomnianych unormowan poprzez wprowa-
dzenie rejestru testamentéw przeznaczonego do samodzielnego zarejestrowania
ostatniej woli przez spadkodawce przyczynitaby si¢ do zniwelowania niebez-
pieczeristwa nieurzeczywistnienia ostatniej woli po $mierci testatora z uwagi na
niezamanifestowanie przez niego faktu dokonania rozrzadzen testamentowych.
Zaréwno testament notarialny, jak i testament urzgdowy wyréznialy si¢ ogra-
niczonymi sposobno$ciami testowania w tych formach, co wynikato zaréwno
z okolicznosci dotyczacych spadkodawcy (np. kwarantanna, izolacja), jak i oko-
licznosci zewngtrznych (np. wprowadzenie pracy zdalnej w catym urzedzie, cza-
sowe zamkniecie kancelarii notarialnej z uwagi na stwierdzenie zachorowania na
COVID-19 u notariusza).

Pandemia COVID-19 stanowita kolejny impuls do podjecia krokéw zmie-
rzajacych do nowelizacji prawa spadkowego w zakresie przepiséw prawnych
regulujacych forme testamentu. Toczace si¢ od lat dyskusje w tym zakresie po-
winny znalez¢ realizacje na plaszczyinie prawnej. Ponadto postpandemiczna
analiza unormowan dotyczacych formy testamentu uzmystawia, ze dostosowy-
wanie wspomnianej czgéci prawa spadkowego do aktualnego stanu technologii
to nie tylko bezrefleksyjne podazanie za nowinkami technologicznymi oraz préba
sprostania oczekiwaniom cyfrowego spoteczeristwa, lecz réwniez poszerzenie do-
stepnosci do poszczeg6lnych form testamentu, gdy wystepuja ekstraordynaryjne
okolicznosci.
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