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Biatystok Izabeli Branickiej,
pruski i rosyjski

Henryk Moscicki, pierwszy monografista Biategostoku, napisat,
Ze miasto to w ostatnim kilkunastoleciu dozywocia Pani Krakowskiej
przezylo wydarzenia donioste i tragiczne. Dodal, ze jednak rok 1795,
a nie 1809, trzeba uznaé za kres kulturalnego i gospodarczego roz-
woju grodu nad Biala. Il rozbiér Polski oznaczatl wedlug Moscic-
kiego nastanie dla Bialegostoku ciaggtych zmian i niepokojéw. Nie
zahamowatly one ,,wprawdzie rozwoju miasta, lecz wepchng¢ty go na
nowe, przez zaborcéw wytkniete tory”'. Jest w tych zdaniach biad
i charakterystyczna sprzeczno$¢. Pewnie z winy korektora we
wspomnianej monografii znalazt si¢ zapis: ,,Izabela Branicka zgasta
12 lutego 1809 r.”, bo stalo si¢ tak przeciez rok wczesniej. Ponadto
mozna si¢ zastanawiac, czy nie wlasciwa bylaby cezura 1802 r., kie-
dy to Pani Krakowska, a nastgpnie i Potoccy umozliwili wiadzom
pruskim przejecie petnej kontroli nad miastem.

Moscicki chciat stusznie podkresli¢ dramat, jakim byfa utrata
wlasnego panstwa, zarazem jednak wiedzial dobrze, ze ostatnie lata
rzadow Izabeli Branickiej oznaczaly postepujacg degradacje¢ Biate-
gostoku. Faktem jest bowiem, ze to dopiero za sprawg zaborcow
miasto nad Bialg zyskato nowe szanse rozwoju. Swietnos¢ ,,Wersalu
Polskiego” (Podlaskiego) zamkneta si¢ wnet po $mierci Jana Kle-

!'H. Moscicki, Biaystok. Zarys historyczny, Bialystok 1933, s. 60-61.
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mensa Branickiego. Wdowa po nim nie byla w stanie kontynuowac
dzieta hetmana wielkiego koronnego, mogta jedynie podtrzymywaé
niektore elementy tradycji, przedtuzaé istnienie instytucji szczegdl-
nie jej bliskich, czego przyktadem Szkota Podwydzialowa Komisji
Edukacji Narodowej. Izabela stata si¢ dogasajagcym symbolem, po-
stacig tragiczng. Trzeba wigc pewnie w odniesieniu do niej ztagodzié¢
dumne oceny, powtarzane zwlaszcza przez popularyzatordw dziejow
lokalnych i regionalnych. Mimo bowiem niewatpliwie dobrze rozu-
mianej roli spadkobierczyni lat chwaty i mimo szczerych checi, prze-
stawala Izabela Branicka stymulowaé¢ rozwoj miasta. Perturbacje
prawne ze spadkiem pozbawily ja mocy finansowych, patac opusto-
szat i jedynie sporadycznie pojawiali si¢ tu znakomici goscie. Miesz-
czanie nie mogac liczy¢é na magnackie silne wsparcie przejawiali
coraz wigcej wlasnej inicjatywy. Mozna z niewielka przesada po-
wiedzie¢, ze miasto Biatystok zyskalo w tych latach zanikania mece-
natu Branickich pelniejsza podmiotowos¢. Skoro przestalo byc
gléwng oprawg patacu i drastycznie zmalaly zamdowienia ze strony
wiascicielki oraz osob zwigzanych z dworem, to trzeba bylo rozwi-
na¢ produkcje na rynek

owacé srodowisko kupcow zdanych na wiasng przedsiebiorczosc.

Nalezato wspotczué siostrze, ze jej ukochany brat, krél Stani-
staw August Poniatowski zlozyt korone i przez Biatystok pojechat do
Grodna, a nastgpnie do Petersburga, by tam zakonczy¢ zycie. Czgsto
przytaczane sg sceny z tej ostatniej wizyty krolewskiej w Bialymsto-
ku. Nie mozna jednak nie pamigtac, ze krél Stas zdradzil, przystat do
targowicy, nie potrafil do konca wyzby¢ sie zludzen wobec niegdy$
uwielbianej Katarzyny, carycy Rosji.

Ciekawe, a niewykorzystane ostatnio sg relacje z przyjazdu Iza-
beli do brata w Grodnie w latach 1795 i 1796. Pierwsza wizyta roz-
poczeta sie 5 czerwca. Krol wyjechatl na skraj miasta na powitanie
siostry, oboje nie kryli tez. Na zamku na cze$¢ Pani Krakowskiej
oddano salwg z broni recznej. Branicka stynaca niegdys z wdzigkow
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pozostawata dla obserwujacych ja ,.etykietag wcielong”. Autor relacji
uwazal, ze na dworze biatostockim ,,nabrata dumy i pewnej sztywno-
$ci, przez ktéra jednak nie odpychata zblizajacych si¢ do siebie, lecz
owszem z taktem wielkiego rozumu umiata pogodzi¢ uprzejmosc
i przystgp kazdemu utatwié, z zachowaniem wszakze dostojenstwa
i godnosci wiasnej. Nabozna, nie tyle z wewnetrznego przekonania,
ile dla tonu i arystokratycznej 6wczesnej mody, najczesciej otaczata
si¢ duchownymi i wpadta pod koniec zycia w dewocje. Zawsze pa-
mietata na godnos¢ i swoje urodzenie i teraz nawet, cho¢ prawie
w nedzy, jednak nic z tonu i powagi nie spuscita”. Poniatowski ma-
wial ponoé, ze to ona byla osobg najbardziej godng, by zasigs$¢ na
tronie polskim. ,Byfa to kobieta istotnie wyzszego rozumu i wy-
ksztatcenia, kto remi pomimo impozycji, przywabiata otaczajagcych
[--]”. Schlebial jej nawet Repnin. ,,W Grodnie jeszcze, pomimo roz-
poczetego szostego krzyzyka, zachowata postawe imponujacg i $lady
wdziekéw, ktore dzielnie si¢ opieraly niszczacej potedze czasu. Dzis$
za$, gdy ja ta $wietnos$¢ opuscita, zamknetla si¢ w swojej pysze, jakby
z tych wyzyn nigdy nie spadta”. Izabela po dwéch miesigcach nie-
obecnosci powrdcita do Grodna w 1796 r. Przywiozta wéwczas ze
sobg ,,caly orszak ksiezy francuskich emigrantéw, a ktorymi krol
odprawowal medytacje i praktykom religijnym gorliwie si¢ odda-
wal™”?,

Ze zrozumieniem odnies¢ si¢ trzeba do oporu, jaki wdowa po
Janie Klemensie Branickim stawiata pruskim zaborcom. Sprzeciwia-
fa sie¢ zajmowaniu przez nich kolejnych budynkow, aprobowata boj-
kot czesci mieszkancéw zmian czynionych przez obcych, chciala
utrzymac wptyw na samorzad miejski. Nawet na krotki czas wymusi-
fa, by pruski kandydat na burmistrza ztozyt jej przysiege na wier-
nosé, w pierwszej kolejnosci przedstawiat raporty i nie wtracat si¢ do

2 p. J. Bykowski, Dwor krolewski w Grodnie. Epizod biograficzny (1795-
-1797), Warszawa 1894, s. 84-85, 116 (zapozyczenia od Michata de Paul€).
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miejskiego sadownictwa. Kiedy za$§ wladze zwolnity burmistrza
z przysiggi ztozonej Izabeli Branickiej, ta przestata lozy¢ na jego
utrzymanie. Odzegnata si¢ tez od propozycji rozwigzania magistratu
i wymiany urzednikéw, ktérzy nie znali jezyka niemieckiego. Nota-
bene, rozwigzanie w 1799 r. magistratu pogorszyto relacje miedzy
chrze$cijanami i wyznawcami mojzeszowymi. Branicka nie zgodzita
sie rowniez na placenie podatku na fundusz policyjny. W tym przy-
padku argumentowala, ze dwor lezy formalnie poza granicami mia-
sta, na obszarze wsi Stoboda. Konflikt Branickiej z urzgdnikami
pruskimi wygast z koncem 1802 r., bo w kwietniu tego roku wy-
dzierzawita ona Bialystok panstwu pruskiemu, ktéremu tez swe pra-
wa odsprzedali Potoccy, testamentowi dziedzice miasta’.

Po 1802 r. Izabela Branicka nie miata juz podstaw, by interwe-
niowac przeciwko pruskim poczynaniom w samym miescie. Wyjatek
stanowily wyszczegolnione w kontrakcie enklawy na terenie miasta,
zachowata tez Pani Krakowska patronat nad ko$ciotami katolickim
i greckim (unickim), szpitalem, kaplicami §w. Rocha i §w. Malgorza-
ty. Za sukces Pani Krakowska mogta tez uwaza¢ punkt 10 kontraktu,
ktéry gwarantowal ,,wszelkie prawa mieszczan i obywatelow miasta,
jakie tylko z poczatkowego dawnego urzadzenia, albo tez na mocy
udzielonych nadan sg nalezace i stuzace [--]7*.

Historia miata jednak pokazaé, ze to dzigki Prusakom Biatystok
po raz pierwszy awansowal na stolice szczebla wojewddzkiego, czyli
departamentu w Prusach Nowowschodnich. Trudno dzi$ przecenié
ten fakt, podobnie jak i zakres prowadzonych w tym okresie rézno-
rodnych reform. Nie oznacza to bynajmniej akceptacji rozbiorow
(Boze bron!), dzialan germanizacyjnych, uderzenia w Kosciét kato-
licki. Jan Klemens Branicki byt wielkim dobrodziejem Biategostoku,

3 A. Malek, Izabela Branicka a wladze pruskie 1795-1802, ,,Gryfita” 2, 1994,
s. 2-3.

4 J. Wasicki, Pruskie opisy miast polskich z kohica XVIII wieku. Departament
bialostocki, Poznan 1964, s. 26-31.
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nadal mu blask, urzadzit z rozmachem, uczynit znanym w $wiecie.
Kiedy go zabraklo, nad Biatystok nadciagnely czarne chmury. Izabe-
la wiele czasu spedzata w Warszawie, podupadta na zdrowiu. Pamig-
tano, ze potrafita jak mato kto w éwczesnej Rzeczypospolitej doce-
ni¢ wagg kultury i oswiaty, byta osobg wrazliwa na piekno i czutg na
biede innych. Cieszyla si¢ sympatig biatostoczan, obserwowano ja,
zuwagg stuchano. Byfa jednak w Bialymstoku bardziej dostojng
rezydentka niz wiascicielka kreujaca nowe projekty, majace na celu
wzmocnienie potencjatu miejskiego’.

W swym tekscie chciatbym zaja¢ si¢ gléwnie zmianami doko-
nujacymi sie w Biatymstoku w ostatnich latach zycia [zabeli Branic-
kiej, zarébwno z inicjatywy witadz pruskich, jak i po 1807 r., kiedy
miasto znalazto si¢ w Cesarstwie Rosyjskim jako stolica na prawach
guberni.

Okres pruski

Do dziejow Biategostoku w latach 1796-1806 powraca si¢ coraz
czgsciej, bo w tutejszym archiwum znajdujg si¢ bogate materiaty
zrédtowe®. Jak na warunki miejscowe jest to sytuacja wyjatkowa
i tylko chyba trudnosci jezykowe sprawity, ze nie ukazata sie jeszcze
petna monografia stolicy departamentu biatostockiego Prus Nowow-
schodnich, podzielonego na 10 dystryktow.

Jako pierwszy skrét dziejow Biategostoku pod zaborem pruskim
przedstawit cytowany juz H. Moscicki. Dostrzegt on zasadniczy
zmiang charakteru miasta z rezydencji magnackiej w centrum admi-

* Wiecej o Pani Krakowskiej zob. A. Cz. Dobronski, A. Lechowski, /zabela
Branicka w 200-lecie Smierci, Biatystok 2008.

® Przyktadem tutaj moze byé — Sumariusz dokumentéw Kamery Wojen i Do-
men w Bialtymstoku 1796-1807, oprac. A. Gawronski, Bialystok 2006; we wstgpie
rys organizacji departamentu.
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nistracyjne. Biatystok sie rozbudowal, wszystkie glowne ulice dosta-
ty bruki. Problemem staty si¢ natomiast kwatery, czgs¢ przyjezdnych
urzednikéw (lacznie bylo ich okoto 200) zamieszkata nawet na ple-
banii, a wladze zajety na swe potrzeby miedzy innymi dom szkolny.
Brakowato mieszkan i dla ludnosci cywilnej, znacznie wzrosly czyn-
sze, zabudowywano prowizorkami podworza. W centrum wznoszono
domy murowane, bardziej reprezentacyjne, powstata nowa dzielnica
Kleindorf. Moscicki niechetnie przyznawal, ze w czasach pruskich
zaszla wyrazna zmiana wygladu miasta. A jesli juz musiat to uczy-
ni¢, to wskazywat przede wszystkim na wysitek mieszkancéw i kon-
kludowal, ze ,przypisywanie calej zastugi zaborcom bytoby niedo-
rzecznoscig”. Nie ulegato jednak watpliwosci, ze wladze zaborcze
przejawily troske o przystosowanie miasta do nowej funkcji. Dbaty
o szpital mieszczacy si¢ w klasztorze sidstr mitosierdzia, a powstal
takze szpital kahalny, wspierany przez bogatych kupcéw zydow-
skich. Stopniowo reorganizowano system miejski, po wczesniejszym
zapoznaniu si¢ z przepisami obowigzujacymi w czasach polskich.
Niemal natychmiast drastycznie wzrosty podatki, czemu szczesliwie
towarzyszylo ozywienie handlowe, a tym samym wzrost dochodow
mieszczan. Z nowosci zaprowadzonych przez zaborcow autor mono-
grafii wymienil: regularne polaczenie pocztowe, zaprowadzenie hi-
poteki, zadbanie o higiene (stan sanitarny) w miescie, przeprowadze-
nie rejestracji ludnosci zydowskiej, rozbudowe przepiséw majacych
zapobiega¢ pozarom i wprowadzenie ich w zycie. Dowodem na da-
zenie do pogodzenia faktow dobrze swiadczacych o polityce pruskiej
z intencjami stawienia epoki Branickich jest w ksigzce H. Moscic-
kiego akapit konczacy rozdzial ,,Gospodarka i przepisy administra-
cyjne”: ,,Znaczenie pruskich przepiséw administracyjnych uderzaja-
cych swa wszechstronnoscia i rutyng byto dla rozwoju Bialegostoku
nader donioste. Nalezy jednak pamietac, ze przepisy te byty wytacz-
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nie rozbudowa dawno ‘istniejacych i stojacych na dos¢ wysokim po-
ziomie urzadzen miejskich”’. Opinia ta bylaby w peini zasadna, gdy-
by autor byl w stanie dowies¢, ze wysoki poziom ,,urzadzen miej-
skich” mial miejsce i w latach siedemdziesiatych-osiemdziesiatych
XVIII stulecia, kiedy zabraklo Jana Klemensa Branickiego. Wobec
szybko zachodzacych zmian na ziemiach polskich nie wystarczyto
wowczas jedynie podtrzymywacé dawne regulacje, czemu rzeczywi-
Scie sprzyjala wdowa po hetmanie. Konieczne bylo permanentne ich
doskonalenie i wzbogacanie.

Izabela Branicka zapobiegla przeniesieniu szkoty podwydzia-
fowej do Choroszczy, lokujac ja w budynku dawnego teatru oraz
zapewnila mieszkania nauczycielom. Nie miala jednak zadnego
wplywu na zmiany programowe w tej placowce, w tym ,krzewienie
niemczyzny”, nie mogla tez zapobiec zmniejszaniu si¢ liczby
uczniéw. Dopiero inicjatywa wiadz pruskich spowodowata otwarcie
(uroczystos¢ odbyta sig 28 1V 1802) szescioklasowego gimnazjum,
jedynego w departamencie bialostockim. Jego absolwenci mieli
mozno$¢ kontynuowania nauki na uniwersytetach. ,,Gimnazjum bia-
tostockie w czasach pruskich i pod rektorskim kierownictwem Ma-
ciejowskiego rozwijalo si¢ pomysinie i trudno si¢ dziwi¢, ze pochwa-
li¢ sie moglo licznym zastepem znakomitych uczniow”. Dodajmy, ze
tak wybitnymi wychowankami nie mogla si¢ wykaza¢ wspominana
wezesniej biatostocka szkota podwydzialowa®. Wiadze pruskie zaini-
cjowaly wydawanie pierwszego w Bialymstoku pisma periodyczne-
go, zalozono drukarnie, biblioteke i czytelnie. H. Moscicki i w tym
przypadku uczynit wazkie zastrzezenie: ,,Za czasow pruskich Bialy-
stok zyskal pewne zdobycze kulturalne, lecz zszedt do rzedu typo-

" H. Moscicki, dz. cyt., s. 71-75.

8 J. Trynkowski, Gimnazjum. Z dziejow Gimnazjum Biatostockiego (1777)
1802-1915, Bialystok 2002, s. 32 nn. Rektorem byl Michal Jan Maciejewski, wsréd
pierwszych wychowankéw wyrézni¢ mozna: Franciszka Bilgorajskiego, Michala
Bobrowskiego, Ignacego Danitowicza, Wiktora Koztowskiego.
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wych miast partykularnych. Prusacy starali si¢ przede wszystkim
o zaspokojenie potrzeb inteligencji i potinteligencji urzedniczej”.
Zdaniem autora wcze$niej ,,Biatystok zyt zyciem palacu, ktore byto
odbiciem zycia stolicy; nie miat w sobie zadnych cech miasta pro-
wincjonalnego™. Mozna by jednak zapyta¢, na ile mieszkaficy mia-
sta — nie patacu — korzystali z owych odbié¢ zycia Warszawy. | co
wazniejsze, takze wspaniate przejawy kultury staly sie rzadkos$ciag po
1771 r., a w ostatnich latach Rzeczypospolitej byty juz wylacznie
wspomnieniem. Porownania okresu pruskiego z epoka Branickich
nie sg poprawne metodologicznie, jesli do tej drugiej zalicza si¢ bez
zastrzezen i lata trwania Izabeli. Z kolei trzeba pamigtac, ze czasy
pruskie trwaty zaledwie okoto dziesieciu lat (od $mierci Jana Kle-
mensa do Il rozbioru mingty 24 lata), a wprowadzone wdwczas
zmiany dobrze stuzyly w nastepnych dziesiecioleciach juz nie ger-
manizowaniu mieszkancow, a w czgsci opieraniu sie rusyfikacji.

Z przytoczonym cytatem Henryka Moscickiego najsilniej kon-
trastuje opinia Ariusza Matka: ,,Z prowincjonalnego miasta, o nie-
wielkim znaczeniu gospodarczym, typowego zaplecza istniejacego
dworu Branickich, stat si¢ Bialystok centrum administracyjnym No-
wych Prus Wschodnich”'®. Wydaje sie jednak, ze obaj autorzy ina-
czej rozumieli okreslenie ,,miasto prowincjonalne”, Moscicki dat
prymat aktywnosci kulturalnej, a Malek przede wszystkim odniést
sie do roli miasta w uktadzie administracyjnym.

Do omdwienia pozostaje jeszcze przemyst i handel. O ile
»przemyst biatostocki pod zaborem pruskim nie poczynit zadnych
literalnie postepow” (H. Moscicki), to rzemiosto ,,posuneto sie
o wielki krok naprzod”, a jeszcze bardziej zyskal handel; naptyneli
kupcy z zewnatrz, dotaczyli do nich réwniez przedstawiciele szlach-
ty. W miescie powstaly duze magazyny, ozywily si¢ targi oraz jar-

 H. Moscicki, dz. cyt.,s. 79.
10 A, Malek, Mieszkaricy Bialegostoku pod zaborem pruskim, ,,Zeszyt Nauko-
wy Muzeum Wojska” 10, 1996, s. 55.
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marki, na czym skorzystali wlasciciele doméw zajezdnych i karczm.
To byta zmiana na miar¢ przelomu, majaca wptyw na wyglad miasta,
a przede wszystkim na wzrost zamoznosci wielu jego mieszkan-
cow' :

Sytuacj¢ Biategostoku w 1799/1800 r. obrazujg rzadowe dane
statystyczne. To woOwczas jeszcze miasto szlacheckie (prywatne)
posiadato 14 ulic, 474 dymy (zabudowania), w tym m.in. 28 budyn-
kéw urzedniczych (mieszczacych urzedy i instytucje), 3 $wiatynie,
miyn wodny, wage miejska, wiatrak, 50 szynkéw, 15 browardéw,
15 gorzelni i 65 studni. Tylko 12 placow pozostawato bez zabudowy,
174 domy byly kryte gontami, a 188 dachéwkami; wykazano row-
niez 30 stoddt. Liczbe ludnos$ci ustalono na 3930 mezczyzn i kobiet,
w tym 380 rzemieslnikéw i 99 czeladnikow, 37 kupcow, 6 urzedni-
kéw. Zydzi stanowili niemal 45,5 ogétu mieszkancéw (we wszyst-
kich miastach departamentu — 36%). Wsréd kupcéw przewazali han-
dlarze ptétna (13 oséb i 4 handlarzy sukna), przed sprzedawcami
wina (8 osob). Znacznie bardziej skomplikowanie prezentowal si¢
wykaz rzemie$lnikdw: 43 branze (specjalnosci), 49 krawcéw (z 30
czeladnikami i 10 uczniami), 30 szewcéw (z 10 czeladnikami i tylo-
ma uczniami), 18 piekarzy (z 3 czeladnikami i tyloma uczniami),
18 kusnierzy (z 10 czeladnikami), -11 stolarzy (z 5 czeladnikami
i uczniem) oraz garncarzy (z 6 czeladnikami). Za szczegdlnie cenne
uzna¢ nalezy obecno$¢: aptekarza z uczniem, drukarza z 5 czeladni-
kami, 3 farbiarzy, 4 introligatoréw z 2 czeladnikami, 6 murarzy
z 4 czeladnikami i tyloma uczniami, sukiennika z czeladnikiem
i uczniem, 2 zegarmistrzéw, 5 zlotnikdw. Spis zawierat dokiadny
wykaz inwentarza zywego (m.n. 120 koni i 54 woty, 311 $win).
Bialystok miat tez liczny kontyngent oséb wojskowych (1019), ale

" H. Moscicki, dz. cyt., s. 78-80, za§ Roch Sikorski pisal ,, Kasa wzrastata
a z nig i ochota do zycia”, por. (R. Sikorski), ,,£yki” i ,, Kottuny”. Pamietnik miesz-
czanina podlaskiego (1790-1816), Krakow-Warszawa brw., s. 42.
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chyba zotnierzy 4 kompanii batalionu fizylieréw i oddzialu z regi-
mentu Bo$niakéw byto nie wiecej niz szesciuset'”.

Opis 1800 r. potwierdza poprawe sytuacji Bialegostoku po
awansie na stolice departamentu. Przewyzszat on juz pod wzgledem
liczebnosci mieszkancow wszystkie inne miasta dawnego Podlasia,
ale na przyktad liczba kupcéw ustgpowat jeszcze Tykocinowi, a licz-
ba zaktadoéw przemystowych (lacznie z browarami i gorzelniami)
takze: Siemiatyczom, Bielskowi, Zabtudowowi i Ciechanowcowi.
Zaczat sie czas korzystnych zmian, juz 15% rodzin bialostockich
utrzymywato sie z pracy w urzedach, 27,6% czynnych zawodowo
stanowili rzemie$lnicy, a 2,7% kupcy. Duza liczba czeladnikéw
i ucznidw $wiadczyta o dobrej koniunkturze dla rzemiosta. Przewa-
zali tradycyjnie fachowcy zwigzani z wyrobem odziezy przed branza
skorzana, ale na trzecim miejscu ulokowali si¢ rzemie$lnicy zwigzani
z obrébka metali, ponadto przybywato murarzy i garncarzy. Jeszcze
lepsze perspektywy zarysowaly si¢ przed osobami zajmujacymi sie
handlem. Szokujgco wysoka liczba szynkow potwierdzala natomiast
rosnacg atrakcyjno$¢ miasta, a zatozono i lokale zwane bilardami.
Dobrze tez rozwijala si¢ hodowla, Bialystok mial w swych granicach
9 hektaréw pol uprawnych i fak". Nie ulega watpliwosci, ze w na-
stepnych latach opisywane miasto szybko poprawialo wskazniki
demograficzne i ekonomiczne. Dzialo si¢ to juz bez wsparcia sfer
dworskich i osobiscie Pani Krakowskiej.

Do podobnych wnioskow doszedt Ariusz Matek poréwnujac
dane z opisu 1800 r. z inwentarzem z 1771/1772 r. W ciagu tych
27 lat liczba 0sd6b czynnych zawodowo w Bialymstoku zwiekszyta
sie tylko o okoto 60 0s6b i mozna by¢ przekonanym, ze byt to efekt
zmian juz w okresie pruskim. Koniunkturg wyraznie nakrgcato bu-
downictwo, natomiast w handlu péthurtownikéw — detalistéw zaste-

12 ] Wasicki, dz. eyt., s. 51-53.
13 J. Lukasiewicz, Bialystok w XIX wieku, w: ,Studia i materialy do dziejow
miasta Bialegostoku”, t. 3, red. J. Joka, Bialystok 1972, s. 66-67.
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powali faktorzy. Nowym zjawiskiem staly si¢ rzesze osob naptywa-
jacych do miasta, a nie posiadajacych zawoddw, zatrudniajacych sie
jako niewykwalifikowana sila robocza. Przygotowywano juz plany
zagospodarowania miasta, przebudowy ulic, poprawy infrastruktury.
Poprawito si¢ rowniez bezpieczenstwo. Malek nie miat watpliwosci,
ze ,,w czasach pruskich Bialystok zetknat si¢ z pierwszymi objawami
kapitalizmu”. Swiadcza o tym i budzety miasta. Pozwalaja one takze
na czgéciowe uchwycenie zmian w rzemiosle i handlu w latach
1799/1800-1806. Na przyktad liczba garncarzy wzrosta wowczas
z 10 do 16, ciesli (stolarzy) z 13 do 19, murarzy z 4 az do 10, $lusa-
rzy z 6 do 16, kramarzy z 24 do 44 (!), faktoréw z 1 do 12 (!), ku-
$nierzy (z 17 do 24), furmanow (z 9 do 16). Przybyly nowe grupy,
m.in.: handlarze szklem (2 osoby), kramarze artykutéw zelaznych
i eleganckiej odziezy, drukarze (2 osoby). Jednoczesnie malata liczba
m.in.: piwowarow, piekarzy, mieszczan rolnikow (z 44 do 29). Uby-
fo dawnych ,tradycyjnych” kupcow (z 34 do 16, takze kolonialnych
z 6 do 2 i handlarzy solg z 19 do 1), ale przy jednoczesnym wyraz-
nym wzros$cie faktoréw i kramarzy oraz sprzedajacych nie odnoto-
wane wczesniej towary'?,

Tworzenie obwodu biatostockiego

W wyniku kwerendy przeprowadzonej w Narodowym Histo-
rycznym Archiwum Bialorusi w Grodnie dotartem do nieznanych
dotychczas materialéw do dziejow obwodu biafostockiego. Sg tam
dostgpne dwa zespoly, liczace po kilka tysigcy jednostek archiwal-
nych: ,Naczelnik obwodu biatostockiego 1807/1808-1842” oraz
»Rzad obwodu bialostockiego 1808/1808-1842”. Niestety, gros akt

" A. Malek, Mieszkarncy..., s. 55-66, w tym wykaz profesji w latach
1771/1772, 1799, 1806.
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za lata 1807-1812 zagineto w trakcie ewakuacji w giab Rosji. Na
niewiele zdaly si¢ pozniejsze prosby naczelnika obwodu, kierowane
zwlaszcza do gubernatorow z o$ciennych terenéw, o nadestanie kopii
pism otrzymanych z Bialegostoku lub tarn wysytanych od potowy
1806 r. Trudno tez okresli¢, jak wielkie sa ubytki materiatoéw archi-
walnych z pézniejszego okresu, bo oba zespoty nie sg w petni opra-
cowane, a ich losy mozna okre$li¢ mianem burzliwych.

Aleksander | zgodzit sie podczas rokowan w 1807 r. w Tylzy na
utworzenie Ksigstwa Warszawskiego, w sktad ktorego miaty wejsc¢
ziemie przylaczone przez Prusy po Il rozbiorze Rzeczypospolite;j.
Jednak Rosjanie domagali sie zatrzymania przy sobie dalekich
przedpoli Biategostoku (widly Narwi i Biebrzy), na ktérych wciaz
staly ich wojska. Wysuneli nawet sugestie dodania terenow miedzy
rzekami: Biebrza, Narew i Bug, wilacznie z Serockiem. Napoleon
kategorycznie odrzucit takie rozwigzanie, ale drugiej stronie ,,dorzu-
cit malg nagrode pocieszenia w formie kawatka Podlasia, miedzy
Narwia a Bugiem, z Bielskiem Podlaskim w $rodku”'®. Zaskoczona
tym obrotem sprawy poczula si¢ przede wszystkim ludnos¢ polska,
zamieszkujgca pogranicze z Lomzynskiem i Augustowskiem. Nikt
tez nie pytat o zdanie Izabeli Branickie;j'.

Wydaje sie, ze Aleksander | liczyl si¢ po ukladzie w Tylzy
z mozliwoscia oddania ,.cypla biatostockiego”, przylegajacego
z trzech stron do Ksigstwa Warszawskiego. Nie wierzac w trwaly
pokdj z Francja nie chcial zraza¢ do siebie Prus, jako sojusznika
w przyszlej wojnie z Napoleonem. Zdawat tez sobie sprawe, ze czgs¢
arystokracji polskiej, w tym przyjaciel ks. Adam Czartoryski, zabie-
gala o stworzenie na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej na-

'S W. H. Zawadzki, Sprawa polska w Tylzy (1807), ,Bialostockie Teki Histo-
ryczne” 5, 2007, s. 86.

'8 R. Zurkowa, Z dziejéw organizacji departamentu bialostockiego w 1807 ro-
ku, ,,Rocznik Bialostocki” 2, 1961, s. 311-316. Pelnomocnikami mianowano do
tworzenia departamentu zostali znani na Podlasiu: Dominik Kuczyfiski Starzenski,
zob. H. Moscicki, dz. cyt., s. 90.
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miastki panstwa polskiego. Efekt tych i innych jeszcze okolicznosci
byt taki, ze imperator pozwolil na pozostawienie w tak zwanym ob-
wodzie bialostockim administracji pruskiej i w petni zaufal senato-
rowi Ignacemu Antonowiczowi Theylsowi'’. Obwéd zostat podzie-
lony na cztery powiaty: bialostocki, bielski, drohiczynski (drohicki)
i sokolski. Manifest carski z 15/27 pazdziernika 1807 r. gwaranto-
wal, ze wszystkie dotychczasowe prawa i przywileje mieszkancow
zostang zachowane, co zdawalo si¢ potwierdza¢ nadzieje zwolenni-
kow rozwigzania prorosyjskiego'®. Trwata walka o ,,dusze polskie”
miedzy Napoleonem oraz carem Rosji i krélem Austrii.

Wojna 1812 r. unaocznita liczne walory srodkowych i wschod-
nich ziem staropolskiego wojewoddztwa podlaskiego. Ostanialy one
od zachodu Grodzienszczyzne i flankowaly od potudnia kierunek
operacyjny na Wilno. Byty swoistym buforem miedzy Cesarstwem
Rosyjskim i Ksiestwem Warszawskim, a mogly sta¢ sie w przyszto-
Sci facznikiem z Krolestwem Polskim lub matym przedmosciem.
Tereny te przydaly si¢ takze doraznie przy nagradzaniu wiernych
wysokich urzednikéw carskich i dowodcow wojskowych. Wojna
1812 r. wykazala zreszta, ze opcja prorosyjska nie jest az tak silna,
w dodatku niespojna i w czesci ,,zarazona” powiewami jakobinskimi.
Nic wigec dziwnego, ze Aleksander I postanowil wzmocni¢ obwod
biatostocki, upodobni¢ go do guberni. Na podstawie wykonanej
przeze mnie kwerendy w archiwum grodzienskim mozna tez do-
wies¢, ze spelnil wazng role w wypracowywaniu zasad polityki Pe-

17 Z taka proba wystapila krélowa pruska Ludwika ,,dla uchronienia urzedni-
kéw pochodzenia niemieckiego od zemsty krajowcéw”, zob. H. Moscicki, dz. cyt.,
s. 91.

'8 Jedyny obszerniejszy samodzielny artykul na ten temat — zob. M. Ulasz-
czyk, Materialy do dziejow obwodu biatostockiego w latach 1808-1843, ,,Rocznik
Biatostocki” 2, 1961, s. 333-374 (w oparciu o Zrodta petersburskie). Wylacznie prze-
mystu i robotnikéw dotycza rozprawy S. Kalabinskiego, M. Korzeca i A. Werwic-
kiego. Ustawa o rzadzie obwodu bialostockiego zostata wydana 13/25 VII 1808 r.
1. Theylsa wspieral hr. M. Starzenski.
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tersburga wobec Kongreséwki. Tu probowano rozwigzan, ktére na-
stepnie mialy by¢ wprowadzane — w miarg zaistnienia sprzyjajacych
okolicznosci — w Krolestwie Polskim.

Symbolem utrwalania nowego wiadztwa w Biatymstoku byto
zaliczenie palacu Branickich do dobr Imperatora i defilada przed
Aleksandrem 1 zwycieskich wojsk rosyjskich, wracajacych z pdl
bitewnych na zachodzie Europy. Osoby z otoczenia cara z satysfak-
cja podkreslaty, ze po nieudanej prébie napoleonskiej poszerzenia
Ksiestwa Warszawskiego i klesce Napoleona wzmocnita si¢ w ob-
wodzie opcja prorosyjska. Opowiadala si¢ za nig rowniez czgs$¢ wyz-
szych urzednikow oraz ksigzy.

Taka sytuacja ulatwila Rosjanom wprowadzeme kolejnych
zmian, m.in. znacznie wyzszych podatkéw, usuwanie zniszczen,
stopniowe przejmowanie kontroli nad pogranicznym obwodem.
Nadal starano si¢ nie zraza¢ do siebie mieszkancéw, nie forsowano
zastepowania jezyka polskiego jezykiem rosyjskim, tylko incyden-
talnie wymieniano urzednikéw. Kregi miejscowe uspokajata réwniez
popierana przez wtadze rosyjskie dyskusja nad kwestiag wloscianska
w obwodzie, co miato zapobiec wprowadzeniu systemu ,,poduszne-
go”. Nie wzbraniano kontaktow z Wilnem, natomiast zaczeto umac-
nia¢ granice z Krélestwem Polskim, rozbudowujac na niej ochrone
typu policyjnego i placéwki celne. Korzystny okres przezywato bia-
ostockie gimnazjum, rozwijal si¢ handel, nie pojawily sie poczyna-
nia represyjne wobec Kosciota katolickiego i jego wiernych.

Dobrja ilustracja dla atmosfery panujacej w obwodzie bialostoc-
kim w pierwszych latach po zwycigstwie nad Napoleonem jest ini-
cjatywa uczczenia osoby Tadeusza KoS$ciuszki 28 stycznia, 9 lutego
1818 r. wedtug nowego stylu. Zebranie Szlacheckie Obwodu Biato-
stockiego przyjeto deklaracje o charakterze manifestu, ,,Z powodu
dosztej wiadomosci, o zgonie wiekopomnej pamieci Tadeusza Ko-
Sciuszki, bylego Naczelnika Sity Zbrojnej Narodowej dawnej Rze-
czypospolitej Polskiej, zebrani na odbyte elekcje Obywatele Obwodu
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Bialostockiego jako nieodrodni synowie Ojczyzny wynurzyli jedno-
glosnie zyczenia swoje oddania hotdu wdziecznosci i poszanowania
dla wspomnianego Polskiego Bohatera, przez najwspanialszy ile
moznosci w miescie obwodowym Biatymstoku odby¢ si¢ majacy
zatobny obchdd — w dopetnienie zyczen jakowych Zebranie Szla-
checkie postanowito: do odbycia zalobnego obchodu po zmartym
stawnej pamiegci Tadeuszu Kosciuszce Naczelniku Sily Zbrojnej
Narodowej dawnej Rzeczypospolitej Polskiej naznaczy¢ dzien
3 Maja, a JWW marszatkowi powiatowemu wilozy¢ za obowigzek,
izby kazdy w swoim powiecie uczynitl niezwlocznie odezwe do
obywateli swojego powiatu wzgledem uczynienia na rgce ich nie
odbytej na wspomniany przedmiot sktadki i azeby zebrane pienigdze
najdalej do dnia 29 marca przestawit marszatkowi obwodu, ktéren
w miare funduszéw wspélnie z JWW marszatkami powiatowymi
uczyni nalezyte do oddania wspomnieniowego Zatobnego Obchodu
przygotowania. Poczem JWW marszatkowie powiatowi z gronem
urzednikdw i obywatelstwa swoich powiatow na dzien 3 Maja dla
uswietnienia wspomnianego obchodu do Biategostoku przybeda.
O jakowem postanowieniu w celu pozyskania na cze$¢ prawnego
zezwolenia JJW. Gubernatorowi obwodu donies¢ (i niniejsze Zebra-
nie Szlacheckie donosi). Podpisat: deputat powiatu drohickiego An-
toni Smorczewski”'®. Jednoznacznie zabrzmialy zwlaszcza stowa
,hieodrodni synowie Ojczyzny” i wybdr 3 maja na manifestacje
patriotyczna.

Henryk Moscicki przyznal, ze Bialystok jako stolica obwodu
zyskal ,,daleko idgcy samorzad”. Najwyzej w hierarchii municypal-
nej stal naczelnik miasta (,,glowa miejska”, ,horodniczy”), wybiera-
ny co trzy lat sposrod chrzescijan. Przewodzit on radzie (dumie)
miejskiej, zlozonej z odpowiedzialnych za sprawy finansowe i eko-

' Narodowe Historyczne Archiwum Bialorusi w Grodnie (dalej: NHAB-G),
Naczelnik obwodu biatostockiego, f. 320, op. 1, d. 1416.
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nomiczne dwoch starostow (,,ratmanéw” — chrze$cijanin i wyznawca
mojzeszowy) oraz czterech radnych (,,gtasnych” — dwoch chrzescijan
i dwoch wyznawcdw mojzeszowych). Natomiast magistrat (,,ra-
tusz”), ztozony z dwoch burmistrzow oraz czterech radnych (chrze-
Scijan i wyznawcoOw mojzeszowych), spetnial role sadu cywilnego
i kryminalnego. Wybierano i innych jeszcze urzednikéw, przedsta-
wicieli, petnomocnikéw. Radowato to mieszkancéw, widzacych
w takim ustroju miejskim znaczacy postep w pordéwnaniu z epoka
Branickich, jak i okresem rzadéw pruskich. Okazac¢ si¢ jednak mialo,
ze wraz z uptywem czasu wzrastata rola naczelnika policji (,,polic-
majstra”) i prokuratora (,,strapczego”) oraz nadzdér wiladz powiato-
wych i obwodowych. Oznaczato to faktyczne ograniczanie upraw-
nien mieszczan, czego dowodem sg takze zachowanie w aktach re-
zygnacje z petnionych przez nich funkcji. Natomiast zaskakuje pary-
tet wyznaniowy (wyjatkiem jednoosobowy urzad ,horodniczego™)
i honorowanie spotecznos$ci zydowskiej.

O rzeczywistej polityce Rosjan $wiadcza réwniez zestawienia
spraw tajnych, prowadzonych w 1813 r. przez kancelari¢ naczelnika
obwodu. Wynika z nich, ze wladze poswigcaly wiele uwagi kontroli
0so6b. Z pomoca policji starano si¢ obserwowaé przejezdzajacych
z Ksigstwa Warszawskiego do Rosji i odwrotnie. Roztaczano staty
nadzoér nad wieloma przybyszami, ktérzy osiadali w obwodzie. Do-
tyczyto to gldwnie bylych wojskowych, z reguly oficeréw pocho-
dzenia szlacheckiego. Zbierano rowniez dane o miejscowej arysto-
kracji, czego dowodem byly teczki poswiecone hrabiom Ossolin-
skim, Potockim i Starzenskim, ks. Dominikowi Radziwittowi. Trwa-
fo wzmacnianie kontroli nadgranicznej, prowadzono dochodzenie
odnosnie kontaktow putkownika wojsk warszawskich (Ksiestwa
Warszawskiego) z oficerem strazy granicznej, rejestrowano ucieczki
za graniceg, w tym dezerterow wojsk rosyjskich. Powstal nawet raport
o wszelkiego rodzaju statkach kursujacych po Niemnie, Bugu i Na-
rwi, by ustali¢, ktore z nich moga odptynaé za granice. ,,Przestep-
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stwom” politycznym towarzyszyly naduzycia ekonomiczne, reje-
strowano wykryte przypadki przemytu (m.in. wodki i spirytusu
z Rosji do Ksigstwa), miano nadzoér nad targami w pasie pogranicza
(przyktadem Ciechanowiec), podjeto srodki zaradcze, by nie prze-
puszcza¢ do Rosji transportdéw wyrobow wetnianych. Rejestrowano
donosy, zbierano jednak réwniez dane statystyczne, prowadzono
nieformalne $ledztwa. Osobne teczki zatozono kilku Zydom, zainte-
resowanie wzbudzaly gazety wwozone na teren obwodu, w Biatym-
stoku sensacje wywolaly paszkwile rozrzucone w miescie. Odrebne
$rodki podjeto dla zachowania spokoju w trakcie wyboréw do rad
szlacheckich. Do tego dochodzity niepokojace wydarzenia zewnetrz-
ne, trwajgca jeszcze wojna, nastroje wsrod mas wojsk przesuwaja-
cych sig¢ przez obwod. Nie starczato natomiast czasu na podejmowa-
nie trudnych probleméw wewnetrznych, w tym wynikajacych z nie-
dokonczonej organizacji struktur administracyjnych, krytycznej sy-
tuacji miast i miasteczek, cig¢zkiego potozenia chlopow. Obwdd
otrzymal zadania z Petersburga, zadania przedstawiali réwniez do-
wodcey wojskowi.

O sytuacji miasta informujg posrednio i budzety Bialegostoku.
Dla przyktadu w 1814 r. oczekiwano dochodéow w wysokosci
3 333,5 rubla, wliczajac w to 600 rubli pozyczki uzgodnionej w roku
poprzednim. Na stale wpltywy do kasy stolicy obwodu skladatly sie:
procenty z kwot trzymanych na koncie (powinno by¢ 531 rb, ale
naptyneto tylko 27 rb), czynsze z placow i gruntéw chrzescijanskich
(315 rb) oraz z kraméw starych pod ratuszem (pozyskano 53 rb na
111 rb oczekiwanych) i z nowego kramu (63 rb), optaty dzierzawne
z 6 mtynéw deptakoéw (uzyskano 83 rb), ,,jatkowe, czyli od rzeznic”
(68 rb). Bardziej réznorodne pozycje widniaty w dziale dochodow
niestatych: podatki z ,,przemystéw i za pozwolone szynki od staro-

20 NHAB-G, Naczelnik obwodu biatostockiego, f. 320, op. 1, d. 368. Charak-
terystyczne, ze teczki zostaly pogrupowane w paczki. Czyzby liczono si¢ z mozliwo-
Scig ich wywozu i chciano uniknaé skutkéw Zle przygotowanej ewakuacji w 1812 r.?
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zakonnych” (z przewidywanych 571 rb wplacono tylko 195 rb) oraz
z przemystow chrzescijanskich (120 rb), optaty z 4 bilardow (wymiar
az 440 rb), z 7 karczm zajezdnych (156 rb), z ,,wagi na miejskich
wagach, za rozne rzeczy wyrazajace sie” (51 rb), jarmarkowego (18
rb), od ,,przyjezdzajacych z glebi Rosji z krajowymi towarami” (uzy-
skano 83 rb, wigcej niz planowano), od 2 cukiernikdw zyjacych
w miescie (mieli zaptaci¢ 15 rb) i 4 ,traktieréw ﬁtrzymuja,cych stoty”
(38 rb), z propinacji (43 rb i 17 rb niedoboru), z kar uzyskanych
przez policje i z kilku innych jeszcze tytutow (tacznie byto ich 22).
Niestety, niedobdr znacznie, bo o 1619 rubli przewyzszyt pozyskane
kwoty. Z nich za$ nalezato zaplaci¢ przede wszystkim pensje wy-
mienionym poprzednio urzednikom i radnym, kopistom i registrato-
rowi, strozom, czyli pachotkom. Duzo kosztowalo utrzymanie sa-

déw: najem dwoch domow, opal i §wiece, materialy kancelaryjne,

wydatki na osoby zatrzymane. Nie moglo oby¢ si¢ bez kosztow
miejskich reparacji (remonty domoéw, brukowanie ulic, naprawa
mostow i studni), takze wydatkow na odwach i areszt, cele wojsko-
we. Znalazly sie nawet nieduze kwoty: dla rzemie$lnikoéw, na ,,dybki
czyli kotodki drewniane”, za naczynia dla dumy miejskiej, pochdwek
trupow podjetych przez policje, wydrukowanie tabel na ceny targo-
we. W dziale wydatki wojskowe wstawiono pokrycie kosztow za
oswietlenie dla rekrutéw, kwater generata i putkownika?'.

W listopadzie 1815 r. duma Bialegostoku debatowata nad usta-
leniem sktadki z posiadtosci miejskich, w celu pokrycia dtugu miej-
skiego. Nie udato sie istotnie podwyzszy¢ dochodéw, cho¢ zdarzaty
sie i zmiany korzystne, na przyktad z nowych kraméw zyskano 105
rubli (z kraméw znajdujacych si¢ przy domach mieszkalnych tylko
35 rubli), z szynkdéw 254 rubli. Zamierzano poprawié¢ stan ochrony
przed pozarami i skuteczno$¢ akcji gasniczych oraz wyznaczyé
straznikow nocnych. Konieczno$cia stala sie kolejna pozyczka ze

2 NHAB-G, Naczelnik obwodu bialostockiego, f. 320, op. 1, d. 608.
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skarbu panstwa. Rok pdzniej borykano si¢ z zadawnionymi juz kio-
potami. Za pilne uznano reperacje czterech pomp w rynku, zaréwno
przez wzglad na wygode mieszkancow, jak i nieodzownos¢ pobiera-
nia wody w przypadku pozaréw. Temu celowi stuzyly poza remon-
tami nowe mostki i przejazdy przez rynsztoki, dostawianie latarni*’.
Potozenie Bialegostoku bylo pod wieloma wzgledami lepsze od po-
zostatych miast obwodu. Wiadzom zalezalo, by stolica prezentowata
si¢ dobrze, cho¢ trwajaca wojna wymuszala inne priorytety, musiaty
wzrosng¢ §wiadczenia na rzecz wojska. Do tego dodaé trzeba znisz-
czenia spowodowane przez przechodzace oddzialy i straty wynikle
z niepelnego wyegzekwowania naleznosci za kwatery wojskowe,
zywnos$¢ i paszg, podwody, opal, oswietlenie. Trudno sobie wyobra-
zi¢, jak w takich okolicznosciach mogtaby sobie radzi¢ Izabela Bra-
nicka.

Wykaz budynkéw skarbowych w miescie w 1815 r. obejmowat
19 pozycji. Na pierwszym miejscu umieszczono dom z muru pru-
skiego, kryty dachowka, z lat 40. XVIII wieku, w ktérym miescity
si¢ dwa departamenty gtownego sadu. Miat on dach i $ciany cale,
podwaliny spréchniale, a wart byl 3 tysigce rubli. Na 2 tysigce rubli
wyceniono dom policji i komisji kwaterunkowej, tez z muru pruskie-
go, zbudowany w latach 50. XVIII stulecia; podwaliny i podlogi
sprochniale, dach popsuty. Pietrowy, murowany dom gubernatora,
a nastepnie gimnazjum zostal zbudowany w 1812 r., byl w stanie
dobrym, a razem ze stajnig szacowano go na 16 tysiecy rubli.
W omawianym wykazie znajdowaly si¢ rowniez bramy miejskie
(litewska i tykocka), dom wicegubernatora, ruiny browaru z suszar-
nig i magazynami (,,teraz jedna czes¢ obrocona na piekarnie dla pie-
czenia chleba”), kilka magazynéw, domow, szop, wozownia, oficy-
na, lazaret, odwach giowny z rynku, ,,dom sikawkowy”. Zachowatly

22 NHAB-G, Naczelnik obwodu biatostockiego, f. 320, op. 1, d. 517, 880, 901,
1087.
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si¢ tez opisy niektérych doméw prywatnych, na przyktad Falka
i Hollanda przy ulicy Nowolipie®.

Pomimo wielu pilnych potrzeb i niedostatku finanséw prowa-
dzono prace przy patacu Branickich. Lenczewski, architekt obwo-
dowy, zobowigzany byt do usuwania biezacych szkéd i prowadzenia
remontéw. Sprawa najpilniejsza staly si¢ przeciekajace dachy.
W maju 1817 r. silny wiatr ztamatl galaz drzewa, ta upadta na ka-
mienng balustrade i ,,wielka szkode w niej zrobita zwlaszcza, ze
takich kamieni nie mamy, a z dzikich trudno wyrobi¢ nie majac ka-
mieniarzy”. W czerwcu tego roku zakonczyly sie narady w sprawie
ogrodu przypatacowego i oranzerii. Wtadze obwodu biatostockiego
przyjety liste prac do wykonania, opisanych przez obwodowego
geometr¢ Graunerta. W ramach rob6t murarskich miano wykonac
nowe posadzki w oranzeriach i zreperowaé sufity, chciano odnowié
kanat dtugosci ponad 105 m. Zamierzano rozebraé dwie stare bramy
w oranzerii, ktérymi wywozono i wwozono co wieksze drzewa,
i w to miejsce ustawi¢ nowe. Réwniez sporo prac pozostawato do
wykonania przy starym domku ogrodnika. Planowano poprawié ka-
nal podziemny w ogrodzie za oranzeria, ktdry nie byt czyszczony od
okoto lat 30. Kolejnym przedsigwzigciem miato by¢ rozebranie wa-
lacego sie muru ceglanego pomiedzy ogrodem patacowym i ogrodem
z kwiatami oraz postawienie nowego z ,,dzikich kamieni” (polnych).
Remontem zamierzano obja¢ i ,treybhaus”, gdzie znajdowaly si¢
drzewa brzoskwiniowe. Kolejne prace uwzglednityby: mur od oran-
zerii do ogrodu kuchennego, stup bramy do matego zwierzynca, mur
do altany chinskiej, kanat przy matej kaskadzie. O ich ztym stanie
moze $wiadczy¢ cytat odnoszacy sie do muru od altany chinskiej do
kanatow: ,bardzo jest zepsuty, fundament z obu stron poprawic,
niektére czesci tego muru, ktore upadkiem groza, i stup jeden od
bramy rozebra¢ i na nowo postawi¢ i pokrycie ceglami poprawic.”

2 NHAB-G, Naczelnik obwodu bialostockiego, f. 320, op. 1, d. 320.




Bialystok izabell Branickigf,

Zadecydowano o wykonaniu licznych robdt ciesielskich, szklarze
wstawiliby 142 arkusze szkta w matych szybkach. Do tego jeszcze
trzeba dodaé roboty Slusarskie i kowalskie. Koncowy rachunek wy-
ni6stby 1586 rubli, w tym warto$¢ materiatbw wyceniono na 909
rubli. , Trzeba kilku tygodni, aby wszystkie materiaty zakupic,
arobota sama wymaga kilku miesigcy czasu, potrzeba wigc jest bar-
dzo rzecza, azeby gdzie nalezy wydane zostaly rozkazy, aby na-
tychmiast t¢ reparacje zaczeto, bo jezeli nie, to robota w tym roku
zupelnie uskuteczni¢ si¢ nie moze, lub tez jezeli robota p6zno sie¢
zrobi, zig i nietrwala bedzie.”** Te i inne wykazy, kosztorysy, raporty
i listy $wiadcza, jak bardzo zaniedbany byl palac z otoczeniem
w ostatnich latach zycia Izabeli Branickiej.

Od 1818 r. w obwodzie bialostockim wprowadzono dalej idace
zmiany ustrojowe, poprawiono $ciggalno$¢ naleznosci, co pogorszy-
to zwlaszcza sytuacje miast i wzbudzilo protesty ludnosci zydow-
skiej. Z inspiracji wiadz intensywnie zaj¢to si¢ m.in. budowg maga-
zynéw zbozowych, usprawnianiem drég i komunikacji pocztowej,
tworzeniem garnizondéw. Nadal jednak gros urzedéw zajmowali Po-
lacy, dziatat samorzad szlachecki, pozwalano na budowg kosciotéw,
potem jednak opodZniajac te inwestycje. W Biatlymstoku jeszcze bar-
dziej zaostrzono kontrol¢ policyjna, przybywato Rosjan i prawo-
stawnych wyznawcow. Odczuwano skutki blokowania ruchu przez
granice z Krolestwem Polskim. Niekorzystng dla dalszych loséw
obwodu i jego stolicy stawala si¢ absencja przedstawicieli wielkich
rodéw (Potoccy, Ossolinscy, Krasinscy), oficeréw z wojsk napoleon-
skich, miodziezy szlacheckiej. Wszyscy oni chetniej przebywali
w Krolestwie Polskim, nie majac wpltywu na postawe mieszkancow
obwodu. Natomiast od 1812 r. postgpowalo ograniczanie swobod
i kompetencji samorzadu szlacheckiego oraz instancji powiatowych

2 NHAB-G, Naczelnik obwodu biatostockiego, f. 320, op. 1, d. 634. Sg dane
o pienigdzach naplywajacych z Peteresburga.
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i gminnych (amty). Podobnie bylo w Biatlymstoku. Rozbudowano
aparat policyjny i sie¢ sadow, utrudniano takze kontakty z Wilnem.
Charakterystyczne w tym wzgledzie byly dzialania policyjne w sto-
sunku do o0s6b studiujacych i gimnazjalistow.

Wygasta pamig¢ o miescie Branickich i ich ostatniej przedsta-
wicielce — lIzabeli. To byl juz zupetnie inny Biatystok, wcigz stabo
zbadany przez historykéw.

alymstoku - kontynuacja
Ministra Edukacji i Nauki
1



	20240515_104608419_0031
	20240515_104608435_0032
	20240515_104608451_0033
	20240515_104608466_0034
	20240515_104608482_0035
	20240515_104608498_0036
	20240515_104608513_0037
	20240515_104608535_0038
	20240515_104608551_0039
	20240515_104608567_0040
	20240515_104608582_0041
	20240515_104608598_0042
	20240515_104608613_0043
	20240515_104608636_0044
	20240515_104608651_0045
	20240515_104608667_0046
	20240515_104608683_0047
	20240515_104608698_0048
	20240515_104608714_0049
	20240515_104608736_0050
	20240515_104608752_0051
	20240515_104608767_0052

