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Jerzy Nikitorowicz

DIALOG MIEDZYKULTUROWY
W EDUKACIJI PATRIOTY
I OBYWATELA SWIATA

»gdzie zaczyna si¢ Swiadomos¢, tam zaczyna si¢ i dialog”
M.Bachtin

W dokonujacej si¢ transformacji naszego spoteczefistwa zauwazal-
ne s3 wyraZznie dwie tendencje, dwa kierunki, niekiedy przeciwstawiane
sobie. Z jednej strony zachgcanie i uzasadnianie potrzeby otwarcia na
Zachod 1 dziatania zmierzajace w kierunku globalizacji, poszukiwania
wartoSci ponadczasowych, uniwersalnych, kreujagcych wigzi ogélnoludz-
kie na globie ziemskim, z drugiej za§ nadawanie znaczenia i rangi , pry-
watnej OjczyZnie”, istotnym warto$ciom ,,Swiata zakorzenienia”, zachgca-
nie do poszukiwania Zrodet w tradycjach lokalnych, regionalnych.

W spoteczefistwie wielokulturowym, ktore ustawicznie ksztattujemy,
ma miejsce proces dochodzenia przez jednostki i grupy do wspolnych
warto$ci na drodze nieustannych negocjacji wartosci i interesow, co w efek-
cie ksztattuje wrazliwos$¢ na innych, wzajemny szacunek i uznanie. Z jed-
nej strony integracja z szerszymi uktadami moze warunkowac stabilizacj¢
i rozw0j, z drugiej destabilizacje uktadu spotecznego. Zakiadam, ze jed-
nostki, grupy regionalne i narodowe spotykajac si¢, majac ofert¢ integracji
kontynentalnej i globalnej oczekuja i zgiaszaja potrzeby z jednej strony
ukierunkowane na wspoiprace, porozumienie i wspoldzialanie. 7 drugiej
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podejmuja obrong i ochrong rdzennej tozsamosci regionalnej, narodowej,
kulturowe). Z jednej wigc strony integracje wiagza z uniwersalizacjg syste-
moOw wartoSci, z drugiej natomiast z realizacjg postawy patriotyzmu re-
gionalnego czy narodowego. Sadzg¢. ze im bardziej swiat zmierza ku glo-
balizacji, tym bardziej wyzwala regionalizacj¢.

Wobec powyzszego uwazam, iz obecnie edukacja staje przed wy-
zwaniem ksztattowania Swiadomej solidarnosci ogodlnoludzkiej w usta-
wicznym procesie dialogu poprzez:

- wdrazanie do poznawania i zrozumienia siebie, wtasnej kultury,
wlasnego Swiata zakorzenienia, ojczyzny prywatnej (jednostka z rodzin-
no-lokalnym rdzeniem kulturowym, poczuciem wartoSci i godnosci jest
w stanie zrozumie¢ innych ludzi, zrozumie¢ ztozonoS$¢ zjawisk i opano-
wac lek, obawy i niepewnos¢),

- przezwycigzanie tendencji do zamykania si¢ w sferze wtasnych
wartos$ci, wlasnego kregu kulturowego na rzecz otwarcia i zrozumienia
innych, poszanowania dla r6znic i traktowania ich jako czynnika rozwojo-
wego,

- wdrazanie do zauwazania i poznawania INNEGO, ksztattowanie
wrazliwoSci 1 umiejetnoSci wspotdziatania, chronienie przed uproszczo-
nym i zdeformowanym obrazem INNEGO,

- inspirowanie do wymiany do§wiadczen w zakresie realizacji edu-
kacyjnych programéw, dziatalnoSci spotecznej i instytucjonalne;.

Uwazam, ze globalizacja i regionalizacja, etniczno$¢ i interetnicz-
no$¢ nie pozostaja z sobg w antagonistycznym stosunku i sg dwoma
aspektami jednej rzeczywistoSci wzajemnie si¢ realizujac, uzupetniajac,
warunkujgc. Wychodzg z zalozenia, ze edukacyjny dialog migdzykulturo-
wy moze i powinien wspiera¢ jednostki i grupy ludzkie w kreowaniu dia-
lektycznego procesu nabywania tozsamosci (od rodzinnej, familijne;j, lo-
kalnej, parafialnej, etnicznej, regionalnej poprzez narodowa, pafistwowa,
kulturowa, do europejskiej, Swiatowej, globalne;j).

II

Demokratyzacja zycia spotecznego umozliwifa pojawienie si¢ no-
wych form zr6znicowan kulturowych, nowych mniejszo$ci kulturowych,
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upodmiotowienie si¢ 1stniejgcych, jak tez uruchomienie procesu poszuki-
wania wlasnych tozsamosci grupowych. Postgpujacy proces ujawnianej
wielokulturowosci rodzil nowe problemy, nowe pytania badawcze, ko-
nieczno$¢ poszukiwania nowych odpowiedzi na temat charakteru kultury
ludowej, narodowej. cech kultur mniejszoSciowych, kontaktow, komunika-
cji, oddziatywan na kultury sasiedzkie i dalsze. Wielokulturowo$§¢ w kra-
jach Europy zachodniej postrzegaliSmy jako problem zakresu praw
przynaleznych spoleczno$ciom imigranckim, giéwnie muzuimanskim, na-
tomiast w krajach imigranckich, takich jak USA, Kanada czy Australia
pojecie panstwa wieloetnicznego wigzaliSmy z koniecznoscig stworzenia
podstawy wspolnej identyfikacji obywatelskiej, natomiast w krajach rozwi-
jajacych si¢ wielokulturowo$¢ zauwazyliSmy jako naturalny aspekt zycia
spotecznego i politycznego'.

Ostatnie lata szczegdlnie u§wiadomity nam trudno$ci w udzielaniu
odpowiedzi na podstawowe pytania o aksjologie wspoiczesnosci. Z jednej
strony zyjemy bowiem w §wiecie drapieznych nacjonalizméw i fundamen-
talizmow, nierdwnosci, zacofania, dominacji, z drugiej za§ mamy mozli-
woS§¢ doSwiadczania wolnoSci, podmiotowoSci, mozemy modyfikowaé
1 projektowac dziatania w zaleznoSci od potrzeb, wybiera¢ z réznorod-
nych ofert 1 tym samym ksztaitowaé postawy otwartosci, tolerancji, usta-
wicznego samodoskonalenia i samorealizacji. Stad proby podejmowania
odpowiedzi na takie pytania, jak: czy globalizacja jest w opozycji do
wspolnot lokalnych, do tradycji lokalnych? Jakie sg oczekiwania narodow
1 wspolnot lokalnych, jaka jest ich rola w fagodzeniu szybkich procesow
cywilizacyjnych? Jakie czynniki wzmacniaja konfliktowe rozpatrywanie do-
konujacych si¢ jednoczeSnie procesow? (lek przed Innymi, obawy przed
zmianami, poczucie zagrozenia, utrata pokoju 1 bezpieczefistwa, komplek-
sy, obawa przed nieznanym, przed nowymi strukturami itp.)

Na konferencjach organizowanych w ramach Federacji Zespotoéw
Badan Pogranicza pojawiaty si¢ nowe problemy, nabywali§my coraz wigk-
szego dystansu i pokory do trudnych i ztozonych zagadnief, zauwazali-
Smy jak niewiele ciagle potrafimy i jak w niewielkim zakresie mozemy
wspiera¢ edukacyjnie ide¢ regionalizmu, wielo- i miedzykulturowosci. To
»hiedookreslenie™ wielu spraw mobilizowato do dalszych dziatan i poczy-

Szerzej nt. temat m.in. M. Kempny. A. Kapciak i St. Lodzinski (red.). U progu wielokul-
turowosci. Nowe oblicza spoleczenstwa polskiego. Warszawa 1997
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nan badawczych?, ksztaltowalo kontakty z innymi osrodkami pozwalajac
na wymiang¢ doSwiadczen 1 wzajemne wzbogacanie’.

StwierdziliSmy, ze im bardziej jest uSwiadamiana odrgbnosc¢
psychokulturowa, tym czeSciej ma miejsce upominanie si¢ 0 prawo do
pokazywania tej odrebnosci w sferze publicznej. Grupy mniejszoSciowe
uSwiadamiajg coraz czgSciej wigkszosci, ze naleza do spoteczefistwa
wielokulturowego, natomiast grupa wigkszoSciowa zauwaza, ze kontakt
1wspOlpraca z mniejszoscia jest szansg wzajemnego rozwoju. Wiasnie to
wzrost samoS§wiadomosci zaowocowal odkryciem pluralizmu spo-
tecznego i kulturowego i w efekcie umozliwia dialog. Chodzi bowiem
0 to, aby jednoczes$nie byc i czu¢ si¢ zakorzenionym w ojczyznie prywat-

Wynikiem powyzszego sa migdzy innymi prace. Oto niektére z nich: T. Lewowicki
(red.), Dzieci z Zaolzia, Cieszyn 1992, tenze, Hierarchia wartosci i plany Zyciowe dzieci z Zaolzia,
Cieszyn 1992, tenze, Kulturowe, spoleczne i edukacyjne wyznaczniki drog Zyciowych miodziezy
z Zaolzia, Katowice 1994, tenze, Poczucie tozsamosci narodowej miodziezy. Studium z pogranicza
polsko-czeskiego, Cieszyn 1994, tenze, Spolecznosci mlodziezowe na pograniczu, Cieszyn 1995,
T. Lewowicki i B. Grabowska (red.), Mlodziez i tolerancja. Studium z pogranicza polsko-czeskiego.
Cieszyn 1998, T. Lewowicki i Ewa Ogrodzka-Mazur (red.), Problemy pogranicza i edukacja, Cie-
szyn 1998, oraz W poszukiwaniu teorii przydatnych w badaniach mi¢dzykulturowych, Cieszyn
2001, T. Lewowicki, E. Ogrodzka-Mazur, A. Szczurek-Boruta, Edukacja miedzykulturowa w Polsce
1 na $wiecie, Katowice 2000.

M. M. Urlifiska (red.), Edukacja a toZsamos¢ etniczna, Torui 1995

Z. Jasinski, T. Lewowicki, J. Nikitorowicz (red.), Potencjal spofeczno-kulturowy polskich
pograniczy, Opole 1998., Z. Jasiski i A. Koztowska (red.), Tozsamos¢ narodowa miodziezy na
pograniczach, Opole 1997, Z. Jasiniski i J. Korbel (red.), Zderzenia i przenikanie kultur na pograni-
czach, Opole 1999., Z. Jasifski i T. Lewowicki (red.), Oswiata etniczna w Europie Srodkowej,
Opole 2001.

A. Sadowski. Pogranicze polsko-biaforuskie. ToZzsamos¢ mieszkaricow, Biatystok 1995,

E. Czykwin, D. Misiejuk, Dwujezycznos¢ a dwukulturowosc w perspektywie psychopeda-
gogicznej, Bialystok 1998, E. Czykwin, Bialoruska municjszos¢ narodowa jako grupa stygimatyzowa-
na, Biatystok 2000.

M. Sobecki, Funkcja etniczno-kulturowa szkot mniejszosci narodowych, Biatystok 1997.

1. Nikitorowicz, Socjalizacja i wychowanie w zréznicowanych wyznaniowo i etnicznie ro-
dzinach Bialostocczyzny, Biatystok 1992, tenze. Pogranicze - Tozsamos¢ - Edukacja miedzykultu-
rowa, Bialystok 1995, tenze. Mlodziez pogranicza kulturowego Bialorusi, Polski, Ukrainy wobec
integracyi europeyskie). Tozsamosc¢, plany Zyciowe, wartosci, Bialystok 2000.

J. Nikitorowicz (red.). Edukacja miedzvkulturowa. W kregu potrzeb. oczekiwari i stereoty-
péw, Biatystok 1995.. tenze, Rodzina wobec wyzwaii edukacji migdzykulturowej, Bialystok 1997,
J. Nikitorowicz, M. Sobecki (red.), Edukacja migdzykulturowa w wymiarze instytucjonalnym, Bia-
lystok 1999, J. Nikitorowicz, M. Sobecki. D. Misiejuk (red.), Kultury tradycyjne a kultura globalna,
Bialystok 2001.

* W tym muejscu cheiatbym serdecznie podziekowaé Panu Profesorowi Jerzemu Niemco-
wi, w imieniu pracownikow Zakladu Edukacji Miedzykulturowej i wlasnym, za wspieranie nas,
pomoc w kontaktach z wieloma os$rodkami krajowymi i zagranicznymi oraz za dyskusje 1 aktywne
uczestnictwo w naszych konferencjach.
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nej, nie rezygnowac 1 nie niszczy¢ ,,wi¢zi pierwotnych™ oraz byc¢ i czu¢ sie
czionkiem szerszej spotecznosci narodowej, pafistwowej, kulturowej, jak
tez cziowiekiem i obywatelem Swiata, okreslajac perspektywy wiasnego
rozwoju z poczuciem wiasnej wartosci, niezaleznosci i godnosci, z poczu-
ciem uznania i bezpieczenstwa w perspektywie ponadnarodowej, europej-
skiej, Swiatowe;.

III

W powyzszym dialogu miedzykulturowym, ktéry jednocze$nie ma
za cel edukowanie patrioty i obywatela §wiata (ceni i1 szanuje wlasna
przynalezno$¢ oraz okazuje solidarno$¢ i tolerancj¢ wobec réznorodnosci
kulturowej), za najwazniejsze kategorie uznatem kategoria kanonu kultu-
rowego, tozsamosci i integracji.

W przypadku kanonu kulturowego uwazam, ze istotny jest charak-
ter sktadnikow konstytuujacych go i sposéb ich obowigzywania (dziedzi-
czenie naturalne, z wyboru, przymus). Poj¢cie kanonu jest nierozerwalnie
zwiazane z probami okreslenia tego, co trwale i stanowi odniesienie, wzo-
rzec dla pewnych zachowan, postaw, formutowanie zasad i wartosci, kto-
re jednak s3 zmienne i niejednorodne, warunkowane czasem, kontekstem
spotecznym, srodowiskowym, pokoleniem, grupg spofeczng itp.. A. Szpo-
cinski pisze ... Kanon to taka szczegoélna czesé tradycji, ktora w powszech-
nym przekonaniu cztonkow zbiorowosci obowigzuje wszystkich jej uczest-
nikoéw, a ponadto dziedziczona ma by¢ z pokolenia na pokolenie. Kanon
zatem jest zawsze jakos odniesiony do przesziosci i projektowany w przy-
sztosc*.

W przypadku tozsamosci wyodrgbniam tre$¢ i sif¢ zakorzenienia
w warto$ciach rodzinno-parafialnych, niezmienno$¢ i ciagto$¢ osoby, od-
rebnosci ,Ja”, Swiadomos¢ przynaleznosei do ,My” oraz spoteczne przy-
jecie 1 akceptacja w ,My”. Tozsamo$¢ z jaka$ wspdlnotg jest istotnym
warunkiem partycypacji w kulturze tej wspdlnoty 1 lojalnoSci grupowe;.
E Znaniecki tozsamo$¢ grupowa traktowat jako rzeczywistos¢ istniejaca

4 A. Szpocinski, Kanon kulturowy. .Kultura 1 Spoteczefistwo™ 1991. nr 2. s. 47
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w §wiadomosci ludzi, ktérzy w niej uczestniczg i tworzg j3. Stad tozsa-
mos$¢ okreSlam jako spotkanie terazniejszo$ci 7 przeszioscig (historig)
1antycypowana przysztoscia.

Obecnie istnieje potrzeba, a nawet konieczno$¢ odwotywania si¢ do
tozsamosci kulturowej, przez ktdra rozumiem wzglednie trwata, ksztattu-
jaca si¢ ustawicznie autokoncepcje, wyrazajaca si¢ identyfikacja z podsta-
wowymi wartoSciami pierwszych grup socjalizujacych, z jednoczesnym
przyjeciem i uznaniem w innych wspoélnotach. Jezeli tozsamos¢ kulturowa
stanowi samookreslenie odrebnosci w kontekScie jezyka, przynaleznosci
etnicznej, religijnej, terytorialnej, narodowej, to tozsamo$¢ migdzykulturo-
wa stanowi nie tylko przyjgcie i uznanie w innych wspodlnotach, ale istnie-
nie 1 uczestniczenie w kulturze innych narodow, w kulturze europejskie;j
1 Swiatowej’.

Wobec powyzszego istotng kategorig jest integracja. Ludzie pocho-
dzacy z roznych kultur czgsto nie rozumieja zachowan innych, nie potra-
fig zrozumieC, zinterpretowa¢ pewnych stanéw emocjonalnych, zacho-
waf, co uniemozliwia i blokuje komunikacj¢ oraz sprzyja jednoczes$nie
sktonnosci do kultywowania swojskoSci i utrzymywania monolitycznej wi-
zji rozwoju, stabilno$ci wiasnego kanonu. Jednakze mozna nie tracic i nie
wykazywa¢ zmniejszania sity i znaczenia sktadnikdw kodu kulturowego,
samookreSlania i socjalizowania zgodnie z funkcjonujacym kanonem kul-
turowym pierwszej grupy odniesienia i jednocze$nie reprezentowac posta-
w¢ otwartg wobec wartoSci innych kultur. Kultura zawsze ksztattuje i okre-
§la pewien horyzont, ktory tworzy podstawe ludzkiej tozsamosci, natomiast
edukacja umozliwia wychodzenie poza 6w horyzont i ukierunkowuje na
przysztoS¢ lub przesztoS¢. W procesie ksztattowania si¢ spoleczefistwa
wielokulturowego mozna przyjac, ze im wig¢cej kumuluje si¢ roznic 1 gdy
usituje si¢ tworzy¢ nowe znaczenia zwigzane z wymaganiami interakcji
1 negocjowac je w nowym kontekscie, tym czgsciej moze wystgpowac kon-
flikt kulturowy. Z drugiej strony, jak zauwazylem, konflikt nie zalezy od
ujawnianych réznic, ale od zachodzacych w spoteczenstwie procesow de-
mokratyzacji, poznawania si¢, wspoipracy, komunikacji, dialogu, zauwa-

Szerzej nt. temat m.in. J. Nikitorowicz, Koncepcja tozsamosci migdzykulturowej
Jako wartosci edukacyjnej spoleczeristwa wielokulturowego. Rocznik Pedagogiczny tom 24. 2001.
s. 83-100.
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7ania, nadawania znaczenia i realizowania wspolnych wartosci ogolno-
ludzkich®.

Czy integracja moze by¢ wartoscig? W. Swigtkiewicz stwierdza. 7e
jest idecyduje o zachowaniu ciggtoSci 1 tozsamosci kulturowej spote-
czenstw. W procesach spofecznych dominujg bowiem elementy i mecha-
nizmy scalajace i zespalajace, ukierunkowane na wspoidziatanie, wspot-
prace 1 w efekcie zmierzajace do realizacji zatozonej koncepcji tadu’.
W. Jacher podkresla, ze integracja jest ,,jednosScig w réznorodnosci™®. Je-
zeli przez integracij¢ bedziemy rozumieli dzialania scalajace itaczace w celu
sprawniejszego pokonywania trudnosci, a nie unifikujace i eliminujace in-
nos¢, to integracja z pewnoscig moze by¢ spostrzegana jako warto$c i trak-
towana jako naturalny proces ksztattowania si¢ catosci poprzez ustawicz-
ny, niekonczacy si¢ proces dialogu i negocjacji.

Edukacja do globalizmu wspolnotowosci i integracji nakazuje spoj-
rzenie w przysziosé, jest przygotowaniem do zaplanowanej spotecznej
zmiany w wymiarze ponadnarodowym. Edukacja zorientowana wylgcznie
na naréd, na panstwo, oparta tylko na wiasnej historii i na doSwiad-
czeniach wyniesionych jedynie z indywidualnej przesziosci, bez uwzgled-
nienia juz obecnych i przyszlych wzajemnych, szerszych wspoélnotowych
powigzan, nie przedstawia racjonalnego, wariantowego systemu przygo-
towania ludzi do czekajgcych ich rol i zadan ®.

W tym miejscu postuze si¢ jednym ze wskaznikOw integracji, pre-
zentujac wskazane przez miodziez wartosci, ktore jej zdaniem beda miaty
najwickszy wplyw na przysztos¢ Europejczyka. W potocznym rozumieniu
warto$¢ stanowi to, co jest cenne dla cztowieka. Ludzie cenig rézne rzeczy
w réznych wymiarach istnienia. W wymiarze biologicznym cennym moze
by¢ dobre jedzenie lub duzo jedzenia, w wymiarze psychologicznym wol-
no$¢ i niezalezno$¢, w spotecznym dobre kontakty i interakcje, w ekono-
micznym najcz¢sciej wiasne mieszkanie i samochod itp. Generalnie w na-

¢ Szerzejm.in. J. Nikitorowicz. Mlodziez pogranicza kulturowego Biaforusi, Polski, Ukra-

iny wobec integracyi europeyskiej. Tozsamosc, plany zyciowe, wartoscr. Bialystok 2000.

7 W. Swigtkiewicz. Integracja kulturowa i jej spoleczne uwarunkowania. Katowice 1987,
s. 16.
W. Jacher. Zagadnienie integracji systemu spotecznego. Warszawa —~ Wroctaw 1976 s. 13
Z. Lomny. Globalna europejskos¢ postulowana wartoscig edukacji wspolotowe).
[w:] Transformacja w edukacji - koniccznosé. mozliwosc, reaha i nadzieje. Bvdgoszez 1993
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ukach spolecznych uznaje si¢. 7z¢ termin ,.wartos$¢”™ jest szczegolnie trudny
do zdefiniowania, w zwigzku 7z czym mozemy spotka¢ w bogatej literatu-
1ze przedmiotu rozne grupy definicji: relatywistyczne, zwracaja uwagg, 7e
wartosc jest cechg relatywna, salezng od zespotu cech podmiotu, subiek-
tywistyczne, podkreslaja, ze wartoSci sg cechami subiektywnymi, przy-
stugujacymi tylko podmiotowi, relacjonistyczne, wskazujace na zwigzki
zachodzace migdzy jednostkami 1 ich cechami a przedmiotami, mstru-
mentalne, zwracajg uwage na identyfikacje wartosci z kryteriami, standar-
dami, zasadami, kulturowe, podkreslaja usytuowanie wartoSci w konkret-
nejrzeczywistosci kulturowej jako istotnych elementéw kultury'.

Wskazywane wartosci pogrupowatem i przedstawiam w zestawieniu
od najwigkszej liczby wyboréw do najmniejsze;j''.

MLODZIEZ BIALORUSKA

1. Pokdj, zycie bez przemocy 1 wojny, pokojowe rozwigzywanie konfliktow - 113
2. Wzrost odpowiedzialnoSci czlowieka za zycie przyszlych generacji - 58
3. Sprawiedliwo$¢ i rownoS$¢ szans w zyciu czlowieka - 57
4. Wzrost gospodarczy, postep w dziedzinie techniki 1 przemystu - 417
5. Naukowy postep w ludzkim poznaniu, wzrost informacji naukowych -46
6. Pigkno, pigkno przyrody, pigkne i zdrowe Srodowisko zycia -39
7. Demokracja, wickszy wplyw obywatela na sprawy polityczne, kulturalne - 38
8. Konsumpcja, powigkszanie si¢ mozliwoSci wyboru towaréw na rynku - 11
MLODZIEZ POLSKA NA POGRANICZU BIAL.ORUSKIM
1. Pokoj, Zycie bez przemocy i wojny, pokojowe rozwigzywanie konfliktow - 110
2. Sprawiedliwo$¢ 1 réwnos¢ szans w zyciu czlowieka - 58
3. Wzrost gospodarczy, postep w dziedzinie techniki i przemystu -58
4. Demokracja, wigkszy wplyw obywatela na sprawy polityczne, kulturalne - 46
S. Pigkno, pigkno przyrody, pigkne i zdrowe Srodowisko zycia -39
6. Wzrost odpowiedzialnosci czlowieka za zycie przysztych generacii -39
7. Naukowy postep w ludzkim poznaniu, wzrost informacji naukowych - 26
8. Konsumpcja, powigkszanie si¢ mozliwosci wyboru towaréw na rynku -9
MLODZIEZ POLSKA NA POGRANICZU UKRAINSKIM
1. Pokoj, zycie bez przemocy i wojny, pokojowe rozwigzywanie konfliktow - 92
2. Demokracja, wigkszy wptyw obywatela na sprawy polityczne, kulturalne - 55
3. Wzrost gospodarczy, postep w dziedzinie techniki i przemystu -5l

"G Kloska. Pojecia, teorie 1 badama wartosci w naukach spolecznych, Warszawa 1982.
" Badaniami objeto 696 uczniow 1 studentéw (miodziez polska w liczbie 361 oséb. mio-
dziez bialoruska i ukrainska 335 osob)
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4. Wzrost odpowiedzialnoSci czlowieka za zycie przyszlych generacyi - 48
5. Sprawiedliwos¢ i rowno$¢ szans w zyciu czlowieka - 47
6. Pickno, pigkno przyrody, pigkne i zdrowe Srodowisko zycia - 33
7. Naukowy postep w ludzkim poznaniu, wzrost informacji naukowych -29
8. Konsumpcja, powigkszanie si¢ mozliwosci wyboru towaréw na rynku -7

MLODZIEZ UKRAINSKA

. Pokdj, zycie bez przemocy i wojny, pokojowe rozwigzywanie konfliktow - 101

1

2. Wzrost odpowiedzialnosci czlowieka za zycie przysziych generacji -53
3. Pigkno, pigkno przyrody, pigkne i zdrowe Srodowisko zycia -49
4. Wzrost gospodarczy, postep w dziedzinie techniki i przemystu - 46
5. Sprawiedliwo$¢ i rowno$¢ szans w zyciu czlowieka - 28
6. Naukowy postep w ludzkim poznaniu, wzrost informacji naukowych -23
7. Demokracja, wickszy wplyw obywatela na sprawy polityczne, kulturalne - 19
8. Konsumpcja, powigkszanie si¢ mozliwoSci wyboru towardw na rynku -17

Powyzsze zestawienie wskazuje na zdecydowang dominacj¢ warto-
Sci— ,,pokdj, zycie bez przemocy i wojny, pokojowe rozwigzywanie konflik-
tow” we wszystkich grupach. Chciatbym zwrdci¢ uwage na fakt licznych
wybordw takich trzech grup wartosci, jak: ,,sprawiedliwo$¢, rownos$¢ szans
w zyciu cztowieka”, ,demokracja, wickszy wptyw obywatela na rozne spra-
wy”, ,wzrost odpowiedzialnoSci cztowieka za zycie przysztych generacji”,
ktore zwigzane sg wspolng idea podmiotowosSci, wiasnego sprawstwa, tak
istotnego obecnie. Ujmujac z kolei tacznie takie trzy wartosci, jak: ,,wzrost
gospodarczy, postep w dziedzinie techniki i przemystu”,  pickno, pickne
i zdrowe Srodowisko zycia”, ,naukowy postep w ludzkim postgpowaniu,
wzrost informacji naukowych, badan naukowych” zauwazymy, jak bardzo
niewielka liczba miodziezy wskazata na warto$¢ konsumpciji: ,,ciaggte po-
wigkszanie si¢ mozliwosci konsumpcyjnych i bogaty wybdr towaréw na
rynku”.

Generalnie zauwazalny jest wysoki stopienl spdjnosci wskazywa-
nych przez miodziez warto$ci podstawowych — globalnych, ktore posiada-
ja charakter wspolnotowy, integrujacy w tym, co pozadane jest w skali
ponadjednostkowe), uniwersalnej (pokéj, Zycie bez przemocy i wojny, po-
kojowe rozwigzywanie konfliktow, sprawiedliwo$¢, rowno$¢ szans, demo-
kracja). Wybory powyzszych wartoSci przez mlodziez §wiadczg takze
o tym, ze przysztos¢ Europejczyka dostrzegana jest w nim samym, w jego
odpowiedzialnoSci za zycie przysziych generacji, w naukowym, przemy-
stowym i gospodarczym postepie, w jego spoleczno-moralnej kondycji.




J. NIKITOROWICZ + DIALOG MIEDZYKULTUROWY W EDUKACJI PATRIOTY... 113

IV

Obecnie spoteczenstwa narodowe sg na takim etapie rozwoju, z¢
tracg stabilnos¢ struktury spotecznej oraz jednorodno$¢ kulturowa. Istnie-
je 1 rozszerza si¢ mozliwo$¢ dokonywania wyboréw kulturowych, ktére nie
sg ograniczone przez pozycj¢ i miejsce w strukturze spotecznej. Poza tym
mozliwo$¢ wyboru jest jeszcze potggowana przez wspolistnienie, istnienie
pograniczne lub przygraniczne, obok innych kultur lub systemow w jed-
nym spoleczenistwie. Jak pisze A. Kioskowska Kazda sytuacja, w ktorej
Jednostka staje wobec réznorodnosci - a zwiaszcza konfliktow - syste-
mow wartosci, lojalnosci, archetypicznych modeli drog zyciowych, rodzi
skfonnos¢ do wyostrzonego poczucia tozsamosci, do jego poszukiwa-
nia'.

Zazwyczaj znaczace elementy wiasnej kultury stanowig kompleks
oznak i symboli, ktéry mozna nazwac obrazem samego siebie. Z perspek-
tywy innych grup spostrzegane oznaki i symbole sa zrodtem wnioskowa-
nia o ich warto$ciach. Identyfikacja ze swoja wspdlnota wymaga istnienia
innych wspolnot, w relacji do ktérych proces identyfikacji nabiera sensu
1w efekcie ksztattuje si¢ kanon kulturowy grupy, jako zesp6t wartosci,
symboli, mitow, ktérym to grupa nadaje szczeg6lne znaczenie i ktore to sg
kultywowane, chronione i szanowane z wielkim pietyzmem.

W tym kontekscie chciatbym zwroci€ uwage na autostereotyp, ktory
w przypadku Polaka ksztattowany byt od wielu pokolei w warunkach
sprzyjajacych mitologizacji. Byto to jednoznaczne funkcjonowanie Polaka
jako powstanca, obroncy uciskanych, walczacego o wolno$¢ Waszg i Na-
sza, stad moze tak trudno byto i jest przyjac, nie tylko mieszkancom
Jedwabnego, sprzecznych z powyzszym autostereotypem, faktow histo-
rycznych. Z pewnoscig postawy Polakow w XIX i XX wieku musiaty by¢
jednolite, gdyz chodzito o przetrwanie, czemu wielo$¢ 1 roznorodnos¢ nie
sprzyjata. Polak to szlachcic, patriota, powstaniec, legionista, ufan, literat,
akowiec itd. Nalezatoby jednak zapytac czy byto to doSwiadczenie mas,
ludu? Mit Polaka bohatera i mgczennika za stuszng sprawg powstawat
jakby obok i taka jest rola mitu, ze nie jest jego istota, czy odpowiada

A. Kioskowska. Kulturologiczna analiza biograficzna, [w:] J. Wiodarek, M. Ziétkowski
(red.). Metoda biograficzna w socjologii. Warszawa - Poznan 1990, s. 176
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realiom. Nie byto inie pojawiato si¢ w autostereotypie to, co z nim nie
mogto by¢ zwigzane. Nie byto w nim miejsca dla tych, ktorzy nie uczestni-
czyli w spisku, w powstaniu, w dziele wyzwolenia. Nie byto polskich Zy-
dow, Biatorusindw, Litwinow, Ukraincow, NiemcOw, a przeciez w historii
naszej funkcjonowata koncepcja narodu obejmujaca wszystkich miesz-
kancow kraju (panstwa, ojczyzny), niekoniecznie polskiego jezyka i trady-
cji. Stad na poczatku XX wieku wiele znaczacych postaci wymienionych
narodowosci z wiasnej woli wybrato polsko$¢, wzbogacajac nasza kulture,
co tak trudno przyja¢ i zrozumie¢ niektérym polskim nacjonalistom. Z dru-
giej jednak strony nalezy uwzgledni¢ emocje, przezycia duchowe, tradycje,
etos Polakow, co nie zawsze mozna zrozumiec i wyttumaczy¢ racjonalnie.
W efekcie wigc mozna wysnu¢ wniosek, ze stereotyp Polaka jest czgsto
przeszkoda w dialogu migdzykulturowym. Czgsto bowiem to, co spaja
1 jednoczy wspolnote jest nieSwiadome, trudne do zrozumienia i wyttuma-
czenia.

Zycie we wspolnocie oznacza do$wiadczanie odwzajemnionych
aktow popierania, utatwiania, wspomagania, jak tez wspoizycie poufate,
intymne, zamkniete w kregu. Nie ma zlej wspolnoty, jest tylko dobra,
prowadzaca ku warto§ciom, zasadom, postawie patriotyzmu lub nacjona-
lizmu. Wzajemna afirmacja moze bowiem zacie$nia¢ i zamkng¢ krag
swoich i prowadzi¢ do samouwielbienia, stad tak wazna jest rola edukacji,
aby nie zmierza¢ w kierunku nacjonalizmu. Dlatego tak czesto w dialogu
mi¢dzykulturowym podejmujemy problemy ksztattowania postaw patrio-
tycznych, niedopuszczajacych do wykreowania si¢ samouwielbienia,
samochwalczos$ci, odreagowywania kompleksow, ujawniania niechgci,
agresji i nienawi$ci wobec innych czy przypisywania im nieszcz¢$¢, biedy
1 upokorzenia.

Oprocz wspolnoty jezyka, wiary, obyczajow, wspdlnoty narodowe;
istnieje takze wspolnota ludzka. Naturalna jedno$¢ powstaje na bazie krwi
(wspolnota krwi), terytorium (wsp6lzamieszkiwanie-ziomek), wspdlnocie
idei (dziatanie jednomyslne, szacunek do symboli, bostw itp. Odpowiada-
ja powyzszemu: pokrewienstwo — sasiedztwo — przyjazn.

Wspdlnota czerpie sily z poczucia wylacznosci. Swiat zamieszkuija
Oni, Inni, Tamci. W stosunku do ,,Nich” moze dominowa¢ postawa za-
mknigta, niechgé, strach, nieufnos¢, przypisywanie nieszcze$¢ i kiopotow
oraz postawa otwarta, wyznajaca zasady wzajemnego zrozumienia i wspoi-
pracy, ch¢é poznania, tolerancji, wolnosci itp. Ta druga nie przeszkadza
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w kultywowaniu tradycji, prezentowaniu szacunku do spuscizny dziedzi-
czonej po przodkach, ktora ustepujace generacje przekazuja pokoleniom
wchodzacym w zycie. Towarzysza temu bezpoSrednie stycznosci i korzy-
stanie najczeSciej z bezpoSrednich Srodkow przekazu (mowa, przekaz),
chociaz ostatnio coraz cz¢sciej ma miejsce przekaz posredni. Jednak w jed-
nym i drugim przypadku istotny jest problem konformizmu kulturowego,
leku przed konsekwencjami, sankcjami, wy§mianiem, pot¢pieniem, bojko-
tem towarzyskim itp. L¢k przed sankcjami stanowit 1 wydaje si¢ stanowic
w dalszym ciggu wazny czynnik utrzymywania okreslonych wzorow w roz-
nych dziedzinach zycia. Nowa sytuacja komunikacyjna spowodowata, ze
na cziowieka oddziatuje niejedna, narodowa kultura, a w jego zasiggu
moze byc kilka, dziesiatki innych kultur, pot¢zniejszych, bogatych, przy-
ciagajacych, zachgcajacych. Musi wigc dokonywac wybordw, gdyz mozli-
wosci ludzkie, zdolno$ci odbioru, percepcji umystu, posiadaja granice.
Otwarcie §wiata z jednej wigc strony cieszy, z drugiej niepokoi, gdyz kazda
kultura wystawiona jest na probe konfrontacji, wprowadzona w ustawicz-
ny ruch chronienia i zapozyczania, wyboréw, decyzji, oceniania, warto-
Sciowania. Tak wigc fatwoS¢ 1 dostepnos$¢ komunikacyjna wymusza i kreu-
je dialog migdzykulturowy.

\'

Obecne spoteczenstwo przestato by¢ jednorodng wspélnota, gdzie
wartoSci sg dla wszystkich te same. W takich warunkach identyfikacja nie
jest prostym przekazem, odwzorowywaniem i przyjmowaniem wartosci
w monologu. Dzisiejsze warunki sg zmienne, niepewne, nieprzewidywal-
ne, w odroznieniu od procesow przewidywalnych, zrutynizowanych, opar-
tych o state struktury. Tozsamo$¢ w stabilnym i sztywno urzadzonym
Swiecie pozwalata na ksztattowanie silnych wigzi i Swiadomosci swojego
miejsca 1 wartosci. TozsamoS$¢ zamknigta, lustrzang, zastepuje tozsamos¢
kreowana przez wielu uczestnikow interakeji, stad zachodzi koniecznos¢
dostosowania dziatan do oczekiwan zmiennych, ksztattujacych si¢ w pro-
cesie ustawicznych interakcji. W tym trudnym procesie interakcji, w osig-
ganiu kompromiséw, godzeniu preferowanej tozsamosci jednostki z wy-
maganiami, oczekiwaniami, potrzebami spotecznymi, szczegdlne zadania
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ma edukacja. Globalizacja spowodowata ograniczenie kontroli czynnikdw
lokalnych 1 tradycyjnych. Centralizacja i standaryzacja zmienia i poddaje
dewaluacji tradycyjne wzory zycia, ale wyzwala takze regionalizacje, ini-
cjatywy glokalne.

Swoistym zabezpieczeniem humanistycznego wymiaru edukacji eu-
ropejskiej jest uwzglednienie podstawowych zasad zycia spotecznego, do
ktoregonalezy pluralizm, dialog i kompromis .

Wielokrotnie styszymy zapewnienia, ze idee demokracji nie moga
by¢ realizowane w sytuacji nieuwzgledniania dziedzictwa kulturowego,
specyfiki i zréznicowania narodowego i regionalnego. Stad Rada Europy,
przyczyniajac si¢ do demokratyzacji zycia we wszystkich krajach deklaru-
jacych, ze wyznaja warto$ci wspolne zachodnim demokracjom, przyjmuje
do swojego grona kolejne kraje. Stajac si¢ organizacjg ogdlnoeuropejska
moze dbal skuteczniej o propagowanie i przestrzeganie standardow
w dziedzinie ochrony praw cztowieka, mniejszo$ci narodowych 1 wyzna-
niowych, o praworzadno$¢ i samorzadnos¢ i w efekcie przyczyniac si¢ do
tego, ze Europa bedzie wielkim obszarem ,,demokratycznego bezpieczef-
stwa” z zachowaniem wlasnej specyfiki regionalnej i narodowe;.

% E. Trempala, Transformacja w edukacji rownoleglej (nieszkolnej) - realia i oczekiwania,

[w:] Transformacja w edukacji - koniecznosc, mozliwosci. realia i nadzieje. Bvdgoszcez 1995
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