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1. Wstep

Wielka przemiana cywilizacyjna, jaka dokonuje si¢ obecnie, nazywana czasem
»przejsciem od epoki ekonomii do epoki ekologii”, czy tez, uzywajac terminologii eko-
nomicznej, od epoki nieograniczonego wzrostu do epoki trwatego rozwoju (ekorozwoju)
nie zostata zapoczatkowana w gabinetach politykéw zatroskanych stanem $rodowiska ani
w laboratoriach naukowcow przejetych ta sprawa, ale rozpoczela jg fala radykalnych
wystapien spotecznych okreslanych mianem kontrkultury. I cho¢ epoka hippiséw i Dzieci
Kwiatow dawno mingtla, to jednak ludzie zwiazani z nia po pierwsze sami coraz czgsciej
zajmuja najwazniejsze stanowiska panstwowe, gospodarcze i polityczne, po drugie ruchy
wywodzace si¢ z kontrkultury staly sie coraz silniejszym i coraz bardziej wplywowym
politycznym lobby, ktdre potrafi upomina¢ si¢ o realizacj¢ swoich postulatow. Sita wigc
rzeczy wiele z idei kontrkultury przeobrazito si¢ w elementy i zasady operacyjne kon-
cepcji trwalego rozwoju. W niniejszym referacie przedstawione zostana najwazniejsze
idee kontrkultury oraz przedstawiony bgdzie ich wptyw na teorig i praktyke ekorozwoju.

Kontrkultura w latach szes$¢dziesiatych procz hasta ,Marks-Mao-Marcuse” uzywata
hasta ,,wolnos¢-feminizm-ekologia” jednoznacznie okreslajac tym samym najwazniejsze
nurty ideologiczne: anarchizm, feminizm i ekologizm.

2. Ekoanarchizm

W stereotypowej opinii anarchia to kompletny beztad, chaos, bezprawie i narkotyki.
Tymczasem czasy, kiedy anarchisci stanowili grupg ludzi dziatajacych w sposéb zblizo-
ny do terrorystycznego stanowia dzi§ zamierzchla przesztos¢. Obecni anarchisci nie tylko
nie majg nic wspolnego z terroryzmem, ale stanowia ruch spoteczny o zdecydowanie
pacyfistycznym nastawieniu sprzeciwiajacy si¢ nie tylko wojnie, ale w ogéle zbrojeniom,
stuzbie wojskowej, a nawet panstwowej policji i dlugoletniemu wigzieniu przestgpcow.

Okres kontrkultury byt dla anarchistéw bardzo waznym okresem, poniewaz jego
skutkiem stato si¢ rozpowszechnienie nowej ideologii anarchistycznej zapoczatkowane;j
przez Herberta Marcuse i Murray’a Bookchina, zwanej sytuacjonizmem albo ekoanar-
chizmem [1].

Ekoanarchizm jest idea, wedlug ktérej obecna dewastacja $srodowiska przyrodniczego
wiaze si¢ z istnieniem podziatéw, dominacji i hierarchicznosci w stosunkach spotecz-
nych. Pozadanym modelem spoteczenistwa ekologicznego jest spoleczenstwo bezklasowe
1 bezpanstwowe, sktadajace si¢ z dobrowolnie utworzonych wspélnot lokalnych. Umoz-
liwi ono powrdt do spontanicznej proekologicznej aktywnosci czlowieka. Dazenie do
wspoltpracy, harmonii i komplementarno$ci wobec otoczenia jest bowiem naturalng ce-
cha czlowieka, ale blokuja ja obecne podziaty polityczne, panstwowe i ideologiczne.

Murray Bookchin uwaza, ze po to, aby ludzie skuteczniej chronili $§wiat przyrody
niepotrzebna jest reforma moralnosci, ale nalezy przeprowadzi¢ reforme ustroju panstwa,
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poniewaz obecny ustrdj uniemozliwia prawidlowe funkcjonowanie spoleczenstwa; jed-
nym ze skutkéw tej nieprawidlowosci jest degradacja przyrody. Zauwaza on analogi¢
migdzy dominacja cztowieka wobec przyrody a poglebianiem si¢ réznic miedzy spote-
czenstwami zwiazanych z tworzeniem spofecznych hierarchii oraz z tozsamoscia naro-
dowa. Pisal: ,Poglad, ze przeznaczeniem czlowieka jest panowanie nad naturg nie jest
bynajmniej uniwersalna cecha kultury ludzkiej. Co wigcej, takie przeswiadczenie jest
niemal zupeinie obce widzeniu $wiata wlasciwemu tak zwanym spoteczenstwom pier-
wotnym (...) idea ta wylaniala si¢ stopniowo w miar¢ postgpujacych przemian spolecz-
nych: wzrastania dominacji cztowieka nad cztowiekiem” [1, s. 43]. Bookchin dostrzega,
ze historia ludzko$ci jest historia poglebiania si¢ tego procesu. Zostat on zapoczatkowa-
ny przez dawne spoleczenstwa wojownikdéw i mys$liwych, a ostatecznym etapem jest
utworzenie si¢ struktur panstwowych oraz analogicznych do nich potgznych struktur
gospodarczych. Obie te struktury sa dzi$ najwigksza przeszkoda w ratowaniu zagrozone-
go srodowiska planety. Bookchin zwraca uwage na glebokie sprzecznosci interesow
mig¢dzy panstwami, co sprawia, ze w dzisiejszym systemie panstw narodowych zdrowy
rozsadek nakazuje grabi¢ planete zanim zrobia to inni. Korporacje gospodarcze traktuja
ochrone¢ srodowiska jak zwykly element kampanii reklamowych i najczg¢sciej pozorujq
proekologiczna dziatalno$¢; ich wplywy sa jednak na tyle silne, ze to one decyduja
o rzeczywistej polityce panstw. Sprawia to, ze jest ona, zdaniem Bookchina, ,,zbyt
ostrozna, zbiurokratyzowana, cyniczna i zawiklana w interesy gospodarcze”. ,Bogate
kraje europejskie zaczely traktowac Afryke jak sktad toksycznych odpadéw (...). Uzalez-
nienie krajow rozwijajacych si¢ od panstw Pdinocy to efekt polityki poteg $wiatowych.
Stuza temu dostawy broni, popieranie ruchéw separatystycznych, wigzanie pomocy go-
spodarczej z dyktatem politycznym... nawet bardzo ograniczone propozycje zmian sg
odrzucane” [6, s. 58-60]. Panstwo nie potrafi wigc prowadzi¢ sensownej polityki ekolo-
gicznej, poza tym powoduje pojawianie si¢ innych negatywnych zjawisk: nacjonalizmu,
rasizmu, antagonizowania przygranicznych spofecznosci lokalnych itp. Dlatego budowg
spoteczenstwa ekologicznego trzeba zacza¢ od tworzenia przeciwwagi dla panstwa. Jest
nig tworzenie alternatywnej sieci lokalnych wspoélnot: ,koncepcja przysztosci ekologicz-
nej oparta na dobrowolnym, jak u anarchistow, zaangazowaniu w decentralizacjg, tech-
nologi¢ alternatywna i spontaniczne dzialania ludzi o wspélnych zainteresowaniach,
bezposrednia demokracjg i akcje bezposrednie” (2, s. 35].

Ksztalt, skala i ustrdj polityczny anarchicznych wspdlnot powinny mie¢ dowolny cha-
rakter, zalezny tylko od tradycji kulturowej oraz od osobistych dazen jednostek. W ten
sposob zostang zmienione roznice i dychotomie narodowe oraz bedzie zanika¢ poczucie
odrebnosci czlowieka wobec przyrody. Z czasem podstawowa wartoscig w zyciu spote-
czenstw bedzie partnerstwo we wzajemnych stosunkach oraz w ich relacji do srodowiska
przyrodniczego. Wypracowana zostanie nowa, globalna tozsamos$¢ cztowieka jednoczaca
w nim poczucie wspdlnoty z najblizsza okolica oraz poczucie wspélnoty z caloscig pla-
nety. ,,Nie bedzie wtedy sensu moéwic o potrzebie globalnej koordynacji dziatan w celu
rozwigzywania wspdlnych probleméw. Kazde lokalne dziatanie naruszajace globalna
rébwnowage bedzie sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem, bowiem godzi¢ bedzie takze
w interes lokalny” [9, s. 20]. Wspdlnoty beda stopniowo przejmowaé coraz wigkszy
zakres zadan, az panstwo przestanie by¢ potrzebne i upadnie.

Wplyw ekoanarchizmu na rozwoj idei trwalego rozwoju widoczny jest przede
wszystkim w zasadzie trwalego rozwoju, ktéra nazywana jest zasada pomocniczosci.
Zasada ta nakazuje, aby wdrazanie trwalego rozwoju odbywalo si¢ przede wszystkim
i w pierwszym rzedzie na szczeblu lokalnym przy aktywnym udziale lokalnych spotecz-
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nosci, w postaci tak zwanych lokalnych Agend 21. W Globalnym Programie Dziatan
»Agenda 21” odczytujemy w tej mierze nastg¢pujacy zapis: ,,Spolecznosci lokalne, za-
mieszkujace dany teren od wielu pokolen, stanowig znaczny odsetek populacji globalnej.
Zpunktu widzenia wzajemnych powiazan migdzy srodowiskiem naturalnym
i racjonalnym rozwojem a sytuacja kulturowa, socjalna, ekonomiczng i zdrowotna spo-
fecznosci lokalnych, wysitki na szczeblu krajowym i miedzynarodowym na rzecz roz-
woju racjonalnego i przyjaznego dla s$rodowiska powinny by¢ podejmowane
z uwzglednieniem, promowaniem i umacnianiem roli spotecznosci lokalnych (...). Cela-
mi podstawowymi sa:
e  opracowanie procedury uaktywnienia grup etnicznych,
e zapewnienie srodkéw pobudzania aktywnosci grup etnicznych i ich spotecznosci
w polityce krajowej, prawie, programach zarzadzania zasobami i innych proce-
sach rozwoju,
e zaangazowanie grup etnicznych w opracowywaniu na poziomie panstwa
i lokalnym strategii zarzadzania zasobami oraz ochrony $rodowiska” [7, s. 74-
75].
W praktyce wdrazania trwalego rozwoju czgsto stosuje si¢ rowniez technikg tak zwa-
nego planowania grupowego, ktére opiera si¢ na postulowanej i stosowanej w praktyce
przez anarchistéw zasadzie jednomys$lnego podejmowania decyzji.

3. Ekofeminizm

O ile ekoanarchizm jest nie tylko idea polityczna, ale takze specyficzna doktryna
spoteczna i ekonomiczna, o tyle ekofeminizm jest wylacznie doktryng polityczng i jej
wplyw na ekorozwdj wyraza si¢ jedynie za posrednictwem tego, ze w ramach ekoro-
zwoju postuluje si¢ coraz szerszy udziat kobiet w zyciu politycznym i w procesach decy-
zyjnych. Ten proces zostal juz uruchomiony i staje si¢ codziennoscia w wigkszo$ci kra-
jOw rozwinigtych. Natomiast ekofeminizm jako doktryna polityczna jest o wiele bardziej
radykalny. Jest to bowiem poglad, ktéry zaklada istnienie gigbokich zwiazkéw migdzy
dyskryminacja $wiata przyrody oraz dyskryminacja kobiet. Nie da si¢ tych spraw od-
dzieli¢ od siebie; niezbgdne jest catkowite rdwnouprawnienie kobiet, a cigzar budowy
spoteczenstwa ekologicznego powinny wzia¢ na siebie jednostki o zefiskim typie osobo-
wosci. Nadzieje zwiazane z feminizacja przysztosci opierajg si¢ na zalozeniu, ze kobiety
nie maja komplekséw zwiazanych zich rola i miejscem w przyrodzie oraz posiadaja
specyficzne cechy osobowosci, ktdre sprzyjaja wysublimowanej §wiadomosci ekologicz-
nej. Sa to:

e mniejsze niz u m¢zczyzn zaufanie do ideologii technokratycznej oraz do gigan-

tomanii i tworzenia hierarchicznych struktur spotecznych,

e wigksze zaangazowanie w prace o charakterze entropicznym (troska o dom,

przyrzadzanie positkéw), prokreacyjnym (rodzenie dzieci i wprowadzanie ich
w kulturg) oraz w zawody ,,troski o cztowieka” (np. pielggniarstwo),

e silne odczuwanie cyklicznosci biologicznej, co czyni je bardziej niz mgzczyzn

otwartymi na podobne cykle w przyrodzie,

e gleboka percepcja niewerbalnych komunikatéw ludzi i innych istot,

intuicjonizm,

fatwos¢ empatii wobec istot pozaludzkich; wyrozumiato§¢ dla haset
o solidarnosci miedzyludzkiej, rodzinie ludzkiej, mitosci do przyrody [4, s. 92-
93].
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Kobiety mocno angazuja si¢ w ruchy ochrony srodowiska i ruchy pokojowe. Przykta-
dowo Rachel Carson potaczyla wiedz¢ naukowa z gleboka wrazliwoscia i wyczuciem
ekologicznym. Wedlug niej ekologia to $wiadomo$¢ organicznego, harmonijnego
i opartego na wzajemnym oddzialywaniu zycia wewnatrz §wiata natury. Jej ksiazka Silent
Spring zwrdcita uwage szerokiej opinii publicznej na sprawy ekologii; uswiadomita
iluzje wspolczesnego ,,wladania” przyroda. Manon Andreas-Grisebach angazuje sig
w dziatalno$¢ na rzecz upowszechnienia sztuki ekologicznej oraz w dziatalno$¢ politycz-
na. W swoich pracach zwraca tez uwagg na konieczno$¢ wypracowania etyki ekologicz-
nej; akcentuje réwniez wielkie kulturotwércze znaczenie $wiata przyrody. Dolores La
Chapelle faczy prac¢ naukowa =z badaniem kultur. Twierdzi, ze ,porozumienie
w najwyzszych jego przejawach zwie si¢ miloscia; kiedy ni¢ porozumienia zostaje cal-
kowicie zerwana, méwimy o wojnie. Teraz wlasnie mamy do czynienia zczyms
w rodzaju wojny miedzy ludZmi a Ziemia, gdyz nie potrafimy si¢ z nig porozumiec”
[2, s. 128]. Wérdd rzecznikow ekofeminizmu wymienia si¢ tez mg¢zczyzn, przyktadowo
ekonomistg K. Bouldinga oraz filozofa A. Naessa.

4. Ekologizm

Ekologizm, zwany tez ekologia gleboka albo neoprymitywizmem, wywart najsilniej-
szy wplyw na teorig¢ i praktyke ekorozwoju przede wszystkim dlatego, ze jest on ideolo-
gia wigkszosci najsilniejszych i najbardziej wptywowych ruchow ochrony srodowiska na
$wiecie. Ekologizm nazywany bywa tez czasem ekologia radykalna z tego powodu, ze
proponuje ona radykalna przemian¢ sposobu myslenia o spoteczenstwie, gospodarce
i rozwoju.

Ekologia gleboka stawia przed ustrojem spotecznym trzy zadania:

e stwarzanie ludziom mozliwo$ci samorealizacji, czyli stanu ,,utozsamienia, ktdre

wykracza poza ludzkos$¢ i obejmuje $wiat pozaludzki” [2, s. 81],

e maksymalizacj¢ r6znorodnosci biologicznej,

e maksymalizacj¢ r6znorodnosci kulturowe;j.

Wszystkie instytucje spoteczne musza by¢ powyzszym celom podporzadkowane.
Dlatego spoteczenstwo proekologiczne powinno charakteryzowa¢ si¢ nastgpujacymi
cechami:

e istnienie samodzielnych i samowystarczalnych wspdlnot lokalnych harmonijnie

wspolzyjacych z przyroda;

e brak eksploatacji przyrody, a wigc takie zaspokajanie potrzeb, ktére nie prze-
szkodzi samorealizacji innych istot zywych; do tego celu powinna by¢ dostoso-
wana gospodarka oraz wielko$¢ populacji ludzkie;j;

e istnienie mozliwie najwigkszej liczby obszaréw wolnych od ingerencji cztowie-
ka, co jest warunkiem maksymalizacji réznorodno$ci biologicznej; ,rozlegle
dziewicze obszary sa niezbgdne w biosferze, by podtrzyma¢ ewolucyjne rézni-
cowanie sie roslin i zwierzat” [2, s. 102];

e ukierunkowanie tradycji kulturowej oraz rozwoju technicznego na maksymaliza-
cj¢ roznicowania si¢ kultur,

e bezwzgledny imperatyw bezposredniego angazowania si¢ w ratowanie obecnie
istniejacej r6znorodnosci; ,,mamy obowiazek tak pokierowaé naszym zyciem, by
chroni¢ innych” [2,s. 214].

Zapewnieniu harmonijnego rozwoju samodzielnych spofecznosci lokalnych ma stu-

zy¢ doktryna spoteczno-ekonomiczna, zwana bioregionalizmem. Jest on idea zaktadajaca
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zintegrowane pojmowanie przyrody i kultury jako przestrzennego organizmu biologicz-
no-spolecznego, ktérego poszczegélne sktadniki wspélwyznaczaja sig. Proponuje taki
rozwoj spotecznosci ludzkich, jaki wynika z uwarunkowan danej krainy przyrodniczej:
jej naturalnych granic, proceséw, sktadu biocenozy i Srodowiska nieozywionego. Tym
samym bioregionalizm jest uzupetnieniem idei ekoanarchizmu, ktéry traktuje o ustroju
spolecznym, za$ bioregionalizm sugeruje istnienie elementu jednoczacego dang wspdl-
note. Elementem tym jest bioregion, czyli obszar zycia, ktdrego niewyrazne granice
zostaty okre$lone przez przyrodg, a nie czlowieka. Bioregiony rdéznia si¢ sktadem fauny
i flory, klimatem, charakterem gleb, wadd, skat i form geologicznych. To jest czynnikiem
réznicujacym poszczegélne osiedla ludzkie i ich cechy kulturowe; gleby i klimat wyzna-
czaja typ gospodarki rolnej, surowce determinuja rodzaje rzemiost, a zjawiska przyrody
tworczos$¢ i rodzaje rytualdw. Dzi$ réznorodnos¢ bioregionéw ulega zanikowi, co jest
wynikiem stalej emancypacji cztowieka spowodowanej rozwojem technicznym
1 gospodarczym oraz uksztattowaniem si¢ tozsamosci narodowej. Wlasnie te czynniki
sprawity, ze wspolnoty lokalne ulegly dezintegracji, a tozsamos¢ lokalna ulegta drastycz-
nemu ograniczeniu. Odrzucenie tradycji bioregionalnej nie jest, rzecz jasna, korzystne.
Przyczynito si¢ ono do upowszechnienia zuniformizowanego typu kultury miejskiej
o materialistycznym, konsumpcyjnym i masowym charakterze. Jest on rowniez antyeko-
logiczny, poniewaz odgradza ludzi od ich naturalnego srodowiska. Oznacza to, ze po-
trzeba powrotu do tradycji bioregionu wynika z dwdch przestanek: z koniecznosci rato-
wania zagrozonego $wiata przyrody i z konieczno$ci ratowania duchowosci i r6znorod-
nosci kulturowej §wiata ludzi. Cztowiek uniwersalnej cywilizacji wyzbywajac si¢ biore-
gionu wyzbywa si¢ $wiadomosci. Zamiast niej ma potrzeby kupowania, posiadania,
sprawowania wladzy. Bez tych gadzetow bedzie si¢ czul samotny, kiedy zgasnie $wiatlo
i wyltaczy si¢ znany mu $rodek przekazu albo zepsuje samochéd. Swiat, nad ktérym nie
sprawuje wladzy lub ktdéry nie jest zareklamowana do kupienia turystyczng oferta, jest
obcy i grozny.

Powrét do tradycji bioregiondw ma, zdaniem jego zwolennikéw, spowodowac naste-

pujace korzystne zjawiska:

e odbudowe roznic migdzy kulturami dzigki dostosowaniu ich do uwarunkowan
przyrody;

e bardziej racjonalna gospodarke¢ zasobami przyrody, poniewaz zwiazanag z jej
naturalnymi lokalnymi uwarunkowaniami;

e odbudowg wigzi cztowieka z przyroda; ,,poszanowanie miejsca oznacza odrzu-
cenie historii w jej antropocentrycznym ujgciu historii tylko wojen i dominacji
oraz poszerzenie jej o histori¢ proceséw geologicznych, biologicznych
i kulturowych — wierzen, rytuatéw, religii. Bioregion to odrzucenie ptytkich kul-
turowych stereotypow” (5, s. 35-36].

W realizowaniu strategii bioregionalizmu kluczowe znaczenie ma rozwazenie nastg-

pujacych probleméw:

e edukacja uczestniczaca w ksztaltowaniu tozsamosci bioregionalnej; duze zna-
czenie moga mie¢ migdzy innymi: biologia, historia, etnografia, muzyka, poezja,
mitologia, geologia;

e  stan przyrody, jej relacji do gospodarki, zniszczen spowodowanych przez ludzi
oraz mozliwosci odtwarzania jej naturalnego stanu;

e stabilny model gospodarki, ktory zapewnitby godny poziom zycia cziowieka
przy skutecznej ochronie przyrody;
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e rola bioregionu w kulturze i polityce szerszej grupy spotecznej, narodu, planety.

Bioregionalizm jest nie tylko koncepcja filozoficzna, lecz réwniez propozycja spo-
teczno-polityczng i socjotechniczna. Zostal w pewnym stopniu zaakceptowany podczas
konferencji w Rio de Janeiro i z pewnos$cia wywrze duzy wptyw na procesy zachodzace
w systemie spolecznym.

5. Ekorozwoj jako koncepcja alternatywna

Juz sam fakt, ze ekoanarchizm, ekofeminizm i ekologizm wywarly pewien wptyw na
teorig i praktyke ekorozwoju $wiadczy o tym, ze ekorozwdj nie powinien by¢ rozumiany
jako pewna sfera rozwoju spoteczno-gospodarczego w jego tradycyjnym rozumieniu (czy
to neoklasycznym, czy to jako nowe;j teorii wzrostu), ale jako pewna koncepcja alterna-
tywna wobec ,tradycyjnego” rozwoju.

Tym niemniej w same;j teorii ekorozwoju istnieja pewne watki, ktorych nie odnajdzie
si¢ we wspolczesnie wykladanej i realizowanej w praktyce teorii ekonomii.

W najbardziej znanej definicji Pearce’a, Barbiera i Markandya’i [8] pojecie ekoro-
ZwWoju oznacza:

1. realizacje okreslonej wiazki celéw spotecznych, ktérymi sa wzrost dochodéw per
capita, poprawa stanu zdrowotnego i stanu wyzywienia, sprawiedliwy dostep do
zasobdw Srodowiska i poprawa poziomu wyksztalcenia,

2. samopodtrzymywanie si¢ wzrostu, to znaczy zréwnowazenie wzrostu gospo-
darczego z mozliwos$ciami srodowiska przyrodniczego,

3. realizacje¢ spotecznych celéw nadrzednych, to znaczy zapewnienie spotecznego
i materialnego dobrobytu oraz sprawiedliwos¢ migdzygeneracyjna.

Szczegblna role w realizacji ekorozwoju spetnia utrzymanie funkcji ekologicznych
$rodowiska przyrodniczego. Rozumie si¢ przez to stalo$¢ zasobu tak zwanego kapitatu
naturalnego oraz implikuje niepogarszajaca si¢ jakos¢ zasoboéw naturalnych. Jesli wigc
moéwimy o ekorozwoju, to przede wszystkim w tym rozumieniu, ze ma to by¢ taki roz-
wdj, ktory zapewni zachowanie odpowiedniej jako$ci Srodowiska przyrodniczego oraz
zachowanie odpowiedniej rezerwy zasobéw podstawowych surowcéw, w tym zwlaszcza
no$nikéw energii dla potrzeb wzrostu gospodarczego w przysztosci. Tym samym uwaza
sig, ze ekorozwoj powinien spetnia¢ dwie naczelne zasady:

e stopa eksploatacji zasobéw odnawialnych nie moze przekracza¢ stopy ich rege-

neracji;

¢ ilo$¢ odpadéw odprowadzanych do $rodowiska nie moze przekracza¢ jego zdol-
nosci asymilacyjnej 3, s. 112-113].

Tak wiec problem ekorozwoju to przede wszystkim problem skali gospodarowania,
problem takich fizycznych rozmiaréw gospodarki, ktoére nie doprowadza do zniszczenia
srodowiska przyrodniczego. Innymi stowy, gospodarka §wiatowa nie moze przekroczy¢
pojemnosci globalnego ekosystemu.
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TABELA 1
Wykorzystanie przyrody przez kraje

ekologiczny nacisk dostqpna. ekolog} = ekologiczny deficyt
. populacja w (w ha/poj.) na pojemnosc (w ha/poj.)
kraj 1997 (w ha/poj.)
(wyrazone w przecigtnej $wiatowej produktywnosci,
dane z 1993 r.)
Swiat 5.892.480.000 2.3 1.8 -0.5
Argentyna 35.405.000 4.6 38 -0.8
Australia 18.550.000 8.1 9.7 1.6
Austria 8.053.000 5.4 43 -1.1
Bangladesz 125.898.000 0.7 0,6 -0,1
Belgia 10.174.000 5.0 1,6 3.4
Brazylia 167.046.000 2,6 2.4 -0.2
Chile 14.691.000 35 49 1.4
Chiny 1.247.315.000 1.2 1,3 0.1
Czechy 10.311.000 4.2 2,5 -1.7
Dania 5.194.000 5.8 2.1 -3.7
Egipt 65.445.000 1.2 0,6 -0.5
Etiopia 58.414.000 1.0 0.9 -0.1
Filipiny 70.375.000 22 0.7 -1.5
Finlandia 5.149.000 6.3 9.6 33
Francija 58.433.000 5.7 38 -1.9
Grecja 10.512.000 39 1.3 -2,6
Hiszpania 39.729.000 4.2 2,6 -1.6
Holandia 15.697.000 4.7 2.8 -1.9
Hongkong 5.913.000 2.7 0.5 -2,2
Indie 979.230.000 0.8 0.8 0.0
Indonezja 203.631.000 1.6 0.9 -0.7
| Irlandia 3.577.000 6.6 8.3 1.7
Islandia 247.000 9.9 2.5 -1.4
Izrael 5.854.000 3.1 1.1 -2.0
Japonia 125.672.000 6.3 1.7 -4.6
Jordania 5.849.000 1,5 0.6 -0,9
Kanada 30.101.000 7.0 85 1.5
Kolumbia 36.200.000 1.7 1.3 -0.4
Korea Pid. 45.864.000 2.0 0.7 -1.3
Kostaryka 3.575.000 2,5 2.0 -0,5
Malezja 21.018.000 27 1.7 -1.0
Meksyk 97.245.000 23 1.4 -0.9
Niemcy 81.845.000 4.6 2.1 -2.5
Nigeria 118.369.000 1.7 0.8 -0.9
Norwegia 4.375.000 5.7 4,6 -1
Nowa Zelandia 3.654.000 9.8 143 4.5
Pakistan 148.686.000 0.8 0.9 0.1
Peru 24.691.000 1.7 1.5 -0,2
Polska 38.521.000 34 23 -1.1
Portugalia 9.814.000 5.1 2.2 -2.9
Rosja 146.381.000 6.0 39 -2.0
RPA 43.325.000 2,6 16 -1,0
Singapur 2.899.000 5.3 0,5 -4.8
Szwajcaria 7.332.000 5.0 2.6 -2.4
Szwecija 8.862.000 5.8 7.8 2,0
Tajlandia 60.046.000 2.8 1,3 -1.5
Turcja 64.293.000 1.9 1,6 -0.3
USA 268.189.000 8.4 6.2 2.2
Wenezuela 22.777.000 2.6 1.4 -1.2
Wegry 10.037.000 2.5 2.0 -0.5
Wielka Brytania 58.587.000 4.6 1.8 -2.8
Wiochy 57.247.000 4,5 1.4 -3,1
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Obecnie $wiat nie znajduje si¢ w fazie ekorozwoju, gdyz fizyczne rozmiary gospodarki
sa za duze. Obrazuje to tabela 1, ktdra przedstawia deficyt ekologiczny poszczegdlnych
panstw. Trzy ostatnie kolumny sa to wielkosci na osobe. Srodowiskowy deficyt zostat
policzony poprzez odj¢cie wykorzystania przyrody od dostgpnej pojemnosci. Liczby
ujemne oznaczajg deficyt, dodatnie — nadal istniejaca pozostala ekologiczng pojemnos¢.
Aby otrzymac¢ catkowite wykorzystanie Srodowiska przez kraj nalezy pomnozy¢ wielko-
$ci na osobg przez populacje.

Okazuje si¢, ze zaledwie kilkanascie panstw ,miesci si¢” w wyznaczanych przez $ro-
dowisko granicach. Globalny deficyt wynosi obecnie okoto 30%. Oznacza to, ze jesli
dzi$ chcemy znalez¢ si¢ w fazie ekorozwoju, to albo nalezaloby o 1/3 zmniejszy¢ fizycz-
ne rozmiary gospodarki, co jest chyba nierealne, albo stosownie zwigkszy¢ sprawno$é
funkcjonowania gospodarki (zmniejszy¢ jej surowco- i energochtonnos¢). Ten drugi
scenariusz pokazuje, ze w ekorozwoju wcale nie musi chodzi¢ o rezygnacje z postepu
technicznego i wzrostu gospodarczego, ale wrecz przeciwnie, potrzeby ekorozwoju moga
narzucaé przyspieszenie proceséw innowacyjnych iwrgcz zadaja szybszego postgpu
naukowo-technicznego w kierunku wskazanym powyze;j.

To wszystko sprawia, ze ekorozwdj wymaga specyficznego rozumienia ekonomii,
przede wszystkim podjecia nastgpujacych probleméw badawczych:

e biofizyczne oszacowania — oszacowania monetarne wykrywaja zmiany w obiegu
pieniadza i towardw; taka finansowa analiza jest Slepa na pytania dotyczace na-
ktadéw surowcdw i skali, ,,skupiajac si¢ tylko na przeptywach finansowych jeste-
$my jak lekarz, ktérego zainteresowanie ogranicza si¢ tylko do obiegu krwi pa-
cjenta bez zwrocenia uwagi na jego uklad trawienny czy wagg ciata” [10, s. 27];
oszacowania biofizyczne moga da¢ ekonomii termodynamiczne i ekologiczne na-
rzg¢dzia dla wzmocnienia jej analiz, co pozwala zidentyfikowa¢ w jakim punkcie
wzrost ekonomiczny staje si¢ na naszej planecie niemozliwy;

e problem $wiatowej konkurencyjnosci — nalezy stworzy¢ zasady i instytucje stu-
zace zarzadzaniu konkurencyjnoscia w takim kierunku, by produkowane byly
najlepsze towary przy minimalnym ryzyku spotecznym i najnizszych nakladach
surowcow, natomiast obecne zjawiska w $wiatowej gospodarce przyspieszaja
dalsze odchodzenie panstw od ekorozwoju,

e stworzenie strategii dla redukcji ekologicznego wplywu $wiatowej gospodarki —
chodzi o podj¢cie decyzji i wdrozenie stosownej polityki zapewniajacej t¢ reduk-
cj¢ za posrednictwem zmniejszenia konsumpcji, wzglednie zwigkszenie srodowi-
skowej produktywnosci oraz zwigkszenie wydajnosci zuzycia surowcow,

e nowe mierniki dobrobytu — nalezy odejs¢ od zalozen, ze ,,wzrost gospodarczy-
rozwdj” oraz ze ,.konsumpcja=jakos¢ zycia”; wyzwaniem dla ekonomii staje sig
znalezienie sposobu na maksymalizacj¢ jakos$ci zycia przy utrzymaniu zréwno-
wazonego nacisku na srodowisko,

e odejscie od branzowego traktowania ochrony $rodowiska i samej idei ekoro-
zwoju — jest to blad wielokrotnie popetniany w polityce poszczegélnych krajow,
a nawet popelniany przez wielu cenionych ekonomistéw.

6. Zakonczenie

Wiele wskazuje na to, ze ekorozwoj jest nie tylko przejsciem od ,,ery ekonomii” do
,»ery ekologii”, ale takze przejsciem do nowej ekonomii i wymaga przemyslenia na nowo
wielu zagadnien rozwijanych obecnie w ramach teorii ekonomii. Mozna powiedzie¢

71

u - kontynuacja
ikacji i Nauki

na podstawie umowy BIBL/SP/0040/2023/01



nawet, ze wymaga w jakim$ sensie nowej ekonomii. Wydaje si¢, ze dzisiejsza teoria z jej
ignorowaniem problemu skali gospodarowania oraz sztywnym rozumieniem pojeé¢ zwia-
zanych z rozwojem i miernikami tego rozwoju powoli przestaje by¢ teoria do praktyki
gospodarczej adekwatng. Tak wigc proces wdrazania ekorozwoju wymaga nie tylko
przemian w sferze instytucjonalnej. Stanowi réwniez potgzne wyzwanie wobec nauki.
Warto w tym miejscu wszak podkresli¢, ze w ksztaltowaniu ekonomiczne;j teorii ekoro-
zwoju nie nalezy opiera¢ si¢ wylacznie na dotychczas dominujacych teoriach ekono-
micznych, zwlaszcza teorii neoklasycznej i nowej teorii wzrostu, ale nalezy wzia¢ pod
uwage rowniez koncepcje alternatywne, dotychczas znajdujace si¢ na uboczu rozwazan
ekonomistéw i czgsto niestusznie odbierane jako teorie pozbawione atrybutéw naukowo-
$ci. Podkreslona przeze mnie juz na wstgpie kontrkulturowa przesztos¢ wielu naukow-
c6éw idecydentéw stwarza nadzieje, ze koncepcje te zostang juz wkrétce odpowiednio
dostrzezone, a ich dorobek nalezycie doceniony.
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