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Konflikt wartosci stanowych, patronackich
i wyznaniowych w kregu Radziwittéw
birzanskich w 1. potowie XVII wieku

Celem artykutu jest skonfrontowanie systemu wartosci i postaw etycznych Ra-
dziwilléw z linii ewangelickiej (Janusza VI kasztelana wileriskiego i Krzyszto-
fa Il hetmana litewskiego) i ich adherentéw (Rafala Leszczynskiego, Krzysztofa,
Stefana i Zygmunta Niszczyckich oraz szwagra, Piotra Gorayskiego), zrekon-
struowanego na podstawie zrédet normatywnych’, z rzeczywistymi postawami
i pogladami wyrazanymi w korespondencji prywatnej i publicznej.

Na wstepie warto zwréci¢ uwage, ze przeciwstawienie honor et turpitudo
moze sie odnosi¢ zaréwno do postepowania magnatéw, jak i postepowania wo-
bec nich — w ocenie ich samych, ich klienteli oraz opinii szlacheckiej. W dal-
szym ciagu wywodu postaram sie zaprezentowaé przyczyny i zakresy kolizji
tych dwu systemdw oceny oraz zaproponowa¢ hipotetyczne wyjasnienie klu-
czowej kwestii: dlaczego magnaci postepowali ,,nieobyczajnie” z punktu widze-
nia zasad ustrojowych Rzeczypospolitej i ,prawa pospolitego”.

! Johannes Sturm, De educatione principis libellus, 1581, BK St. D, Cim-qu 2035-1 - 2 edycja trak-
tatu dedykowanego pierwotnie Wilhelmowi, ostatniemu ksieciu Jitlich-Kleve-Berg (zm. bezpo-
tomnie 1609), wtdrnie — ksieciu Aleksandrowi Olelkowiczowi-Stuckiemu (1560-1591); Andrei Vo-
lani, De Principe et proprius eius virtutibus, Dantisci MDCVIII, B.Oss. XVII 700 II; idem, Oratio fu-
nebris in laudem generosi et magnifici domini D. Ioannis Abramouicji, Palatinis Smolenscensis, Capitanei
lidensis ac vendendis [ ..] scripta annotore Andrei Volano, 1596, BK 11105 SDr; Adam Rassius, Disputatio
XXIV de virtutibus moralibus, Gdanisk, oficyna Martina Rhode, 1596, VUB 111 11136; Orationes duae
1. De scientia rei militaris, I1. De prudentia politica In praesentiis Illustrium et Magnificorum Dominorum,
Domini Fabianie, et Achatii a Czema, in Stuma et Christburg capitaneorum etc, etc. Memoriter habita a Ge-
nerosi Comitibus, Andrea et Raphaele, fratrum germanis a Leszno, In Gymnasio Elbigensi, die 10 Martii,
Anno Salutis 1620, Elbinga, Excusae Typis Haeredum Wendelini Bodenhausen, Wielkopolska Bi-
blioteka cyfrowa.
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Jak dotad jedynie Adam Kersten, w swoim studium o Hieronimie Radzie-
jowskim?, sprébowat przedstawi¢ motywy takiego postepowania bez formu-
lowania ocen. Moim zdaniem gléwnga przyczyna dylematéw etycznych ma-
gnatéw, a zwlaszcza ewangelikéw, byl immanentny konflikt wpajanych im od
miodosci systeméw wartosci i zobowigzan. Jako szlachetnie urodzonych obo-
wigzywala ich ochronahonoru osobistego i rodowego. Jako przedstawicieli naj-
wyzszej warstwy stanu szlacheckiego — przestrzeganie wartosci stanowych,
zwlaszcza wolnosci (w tym wyznaniowej) oraz (wynikajacych z etosu rycerskie-
go) powinnosci wobec kréla i ojczyzny. Jako przywddcoéw systeméw klientalnych
i czlonkéw Kosciota Ewangelicko-Reformowanego — wypelnianie powinno-
Sci patronackich (wobec klienteli) i wyznaniowych (wobec konfesji ewangelic-
ko-reformowanej). Wszystkie te sfery zobowigzari musial magnat-ewangelik
uwzgledniaé przy podejmowaniu kazdej waznej decyzji w sferze publicznej — co
w omawianym okresie stawalo sie coraz trudniejsze wobec narastajgcej presji
dworu krélewskiego oraz Kosciota rzymskokatolickiego w kierunku konfesjo-
nalizacji katolickiej i unifikacji wyznaniowej. W sferze prywatnej natomiast —
jak kazdy przedstawiciel swej warstwy spolecznej i statusowej — musiat godzié¢
poczucie wyzszosci osobistej i rodowej nad gminem szlacheckim, wynikajacej
ze starozytnego pochodzenia oraz potegi majatkowej z formalnym przestrzega-
niem zasad réwno$ci wewnatrzstanowe;.

Dokonujac wyboru drég wlasciwego postepowania w wymienionych kwe-
stiach magnaci-ewangelicy byli w trudniejszej sytuacji niz ich katoliccy koledzy,
nie mogli bowiem korzysta¢ z pomocy spowiednikéw jezuickich dysponujacym
arsenalem kazuistyki. Musieli sie kierowa¢ znacznie bardziej pryncypialnymi
zasadami, sformulowanymi przez teologéw protestanckich (zwlaszcza Institu-
tio religionis christianae Jana Kalwina), kanonami synodéw a przede wszystkim
wlasnym sumieniem, ktére wlasnie na przetomie XVI i XVII w. przechodzilo
transformacje od zakazu czynienia zta do nakazu czynienia dobra®. Nalezy tak-
ze pamietad, ze Radziwillowie birzanscy, jako patroni §wieccy Kosciota Ewan-
gelicko-Reformowanego, byli po synodzie torunskim 1595 r.*, unii senatoréw

% A. Kersten, Hieronim Radziejowski: studium wladzy i opozycji, Warszawa 1988.

3 R. Grzegorczykowa, Obraz ‘sumienia’ w jezyku polskim na tle porownawczym, Prace Filologicz-
ne, t. XLIII, Warszawa 1998: Ilustruje to definicja Justusa Lipsjusza, nazywajacego sumienie ,pra-
wym rozumem” — ,czescig Bozego ducha w czlowieku zanurzong’, Justus Lipsjusz, Ostalesciksigg
dwoje bardzo roskoszne i uzyteczne, przez Janusza Piotrowicza, w drukarni tukasza Kupisza, RP
1649, s. 11.

* Akta synodéw réznowierczych w Polsce (dalej: ASR), wyd. M. Sipayto, t. III, Warszawa 1983,
s. 168.
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i szlachty ewangelickiej i prawostawnej w Wilnie z 1599 r.* oraz na podstawie
IIT Statutu Litewskiego® oficjalnie zobowigzani do obrony zasad Konfederacji
Warszawskiej z 1573 r.” )

Postulaty wobec magnata ewangelickiego jako osoby publicznej i prywatnej

Wzorcowy wizerunek magnata — ewangelika jako osoby prywatnej i dziatacza
publicznego ksztaltowat si¢ w okresie wzrostu §wiadomosci magnaterii calej
Rzeczypospolitej swej odrebnosci od gminu szlacheckiego i tendencji do za-
mykania si¢ w obrebie swego stanu, w 2. polowie XVIi w pierwszych dziesie-
cioleciach XVII w. Zmiany mentalno$ci w obrebie moznowladztwa wynikaly ze
zmiany realiéw politycznych: ostabienia pozycji kréla z poczatkiem monarchii
elekcyjnej, zagwarantowania przywilejow moznowltadztwa litewskiego w unii
lubelskiej 1569 r., wreszcie — z obserwacji wydarzen w krajach Europy Zachod-
niej, gdzie tendencje oligarchiczne arystokracji rodowej Scieraly si¢ z dgzeniami
wladcéw do absolutum dominium®. Wedtug Henryka Litwina, nie mozna jeszcze
mowi¢ o zamykaniu sie magnaterii polskiej w 1. polowie XVII w.’, bowiem nie
byla ona wyodrebniona przez urodzenie i, mimo rosnacej tendencji do ograni-
czania ozenkéw poza wlasna warstwy, wigzala sie tez z bogatg szlachta - czego
przykladem jest chocby ozenek Piotra Gorayskiego z Katarzyng Radziwilléwng.
Jednak w znanych nam zrédlach z przelomu XVI/XVII w. magnateria zaczy-
na by¢ postrzegana jako odrebna warstwa, zaréwno w propagowanym systemie
wychowawczym, jak na poziomie jezykowym.

5 ,Unia Ich Mosciéw Panéw senatordw i stanu rycerskiego greckiego i ewangelickiego nabo-
zefistwa Obojga Narodéw Korony Polskiej i W.X.L. przy prawie i wolnosci in causareligionis oppu-
gnujacych sie w Wilnie zawarta roku 1599”, AGAD AR 1I, nr 406, s. 10 — mi. in. zobowigzanie sy-
gnatariuszy do obrony Konfederacji Warszawskiej w imieniu wlasnym i potomkéw.

¢ Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z 1588 ., edycja z 1698, rozdz. I11, artykul III: O za-
chowaniu w pokoju wszystkich poddanych naszych obywateléw tego parfistwa z strony réznego
rozumienia i uzywania nabozenistwa chrzescijaiskiego, s. 62—65; rozdz. IV, art. 80, § I; rozdz. 11,
art. 3: Gwalt Koscielny, cmentarza, domu.

7 ,Unia Ich Mo$ciéw Pan6éw senatoréw i stanu rycerskiego greckiego i ewangelickiego nabo-
zenistwa Obojga Narod6w Korony Polskieji W.X.L. przy prawie i wolnosci in tausareligionis oppu-
gnujacych sie w Wilnie zawarta roku 1599”, AGAD AR 11, nr 406, s. 10.

# L. Stone, The crisis of the aristocracy, 1558-1641, Oxford: Clarendon Press, 2012.

° H. Litwin, Magnateria polska 1454-1648. Ksztattowanie sigstanu, PH, t. LXXIV, 1983, z. 3, s. 451—
459; por. S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze koronni w dru giej potowie XVI1I wieku, Wroclaw 1990, s. 61:
polemika z teza J. Maciszewskiego o zamykaniu sie w XVII w. magnackiego wierzchotka stanu
szlacheckiego, zob. J. Maciszewski, Szlachta polska i jej pahstwo, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 225.
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Jeszcze w drugiej edycji traktatu johannesa Sturma De educatione principis
z 1581 r., dedykowanej Aleksandrowi -Olelkowiczowi Stuckiemu, znajdujemy
zalecenie, by uczestnicy mlodzieficzych zabaw i edukacji ksiecia (Principis col-
lusores et condiscipuli) rekrutowali sie nie tylko ze szlachty, ale z calego ludu™.
Chociaz Sturm wielokrotnie podkresla uprzywilejowana pozycje spoteczna ty-
tulowego , princepsa” oraz pozycje wlasng Olelkowicza, wynikajaca z pochodze-
nia od rodzicéw znakomitego chrzescijaniskiego rodu®, nie czyni tego po to, by
mu pochlebié. Juz w dedykacji formuluje teze, ze cho¢ cala szlachta winna sie
ksztalcié, aby sprosta¢ powolaniu do stuzby ojczyznie, to wiecej oczekuje sie
w tym zakresie od rzgdzacych — krdléw i ksigzat™. Fundament proponowanego
w traktacie systemu wychowawczego stanowi sze$¢ cnét naczelnych: prudentia
(magistermororum), dilligentia, fides, doctrina, religio, moderatio®. Humanistyczne
przekonanie o koniecznosci potwierdzenia przynaleznosci do elity przez kul-
tywowanie cnét wyrazit takze Adam Rassius w swojej rozprawie Theses ethicae
de virtutibus particularibus ad nos ipsos pertinentibus, nempe de temperantia, autarcia,
modestia, magnanimitate, aequabilitate, sedulitate, tolerantia et fortitudine z 1606 r.
Podzielal je Krzysztof I Radziwilt, zalecajac w swych testamentalnych adhorta-
cjach potomstwu: ,uwazajcie, czym z urodzenia jestescie, jakie przy tym z uro-
dzenia kazdemu z was dat Pan Bég przymioty, ktdre iz quuntum ex inde bonam
spem meretur, tedy nie przypisujac tego swym albo rodzicéw swych zastugom,
samejlasce bozej to przyznawajcie™*. .

Poniewaz za podstawows powinno$¢ przywddcéw ewangelickich uwazano
obrone ,prawdziwej wiary”, nie musieli sie oni sie¢ wywodzi¢ ze znakomitego
rodu. Andrzej Wolan, kreujac w mowie pogrzebowej ku czci wojewody smo-
lefiskiego Jana Abramowicza® idealny wizerunek magnata-ewangelika, wy-

10 J. Sturm, De educatione principis libellus, s. 294: non exipsa solum nobilitate, sed ex toto etiam populo.

I Tamze, s. 300: cuius parentes in hac nunc Christianorum aetate nulli nec genere, nec honoribus, nec
fortuna, nec imperii maiestae sunt secundi.

2 Tamaze, s. 276.

13 Tamze, s. 280—-289.

1 K. II Radziwill, testament niedatowany (1627 r.), AGAD AR, akta nie sygnowane; cytat za
U. Augustyniak, Wizerunek Krzysztofa 11 Radziwitta jako magnata-ewangelika w Swietle jego testamen-
tow, PH, t. LXXXI, 1990, z. 3—4, s. 469. .

15 Oratio funebris Generosi ac Magnifici D.D. Ioannis Abramovici, palatini smolens., capit. Liden. Ven-
den., praesid. Derpaten. herois, ad Reipub. salutem nati, hiusdem aeterno damno denati, senatoris constan-
tis I11tis Pol. Regg. cari,v.v. princip. familiaris, quem ex oculis hominum non ex memoria mors eripuit. Ob.
Rempub. Bene gestam. Decus Patriae amplicatum, quod liberatetm, autonomiam religionem semper defen-
dit, quod omnes Reipub. Partes saniis consiliis stabilivit, ephori coetus Vilnen. Orthod. Acerbo in officio dili-
gentes, hoc monumentum sive titulus est. LV.M.PP. ST.T.L.
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eksponowal przede wszystkim jego cnoty osobiste i zastugi dla Kosciota Ewan-
gelicko-Reformowanego, na dalszym planie przedstawiajac zastugi militarne
zmartego pod Smolerniskiem, jego koligacje i kolejne nominacje na urzedy. Pod-
kreslit, ze Abramowicz — urodzony w rodzinie szlacheckiej godnej, lecz niezbyt
bogatej — zawdzieczat swdj awans (od pozycji klienta radziwiltowskiego® do se-
natora) zaletom umystu i aktywnosci publicznej niewynikajacej z nadziei na-
grody”, lecz z uczciwosci, wiernosci zasadom® i dbatosci o utrzymanie pokoju
publicznego®. Stanowil zatem wzdr postepowania dla kazdego sprawujacego
urzad publiczny — przede wszystkim jako obronca ewangelikéw przed atakami
ze strony katolikow? srodkami pokojowymi i w drodze prawne;j, jako deputat
do Trybunalu®. Az do $mierci pozostat protektorem religii chrzescijaniskiej (tu:
kalwinizmu), nie bedac chrzescijaninem tylko z imienia, ale i z czynéw?%, pro-
pagujac religie ewangelicka poprzez wydawanie wlasnym sumptem pism teo-
logicznych?. Laudacje wojewody smolenskiego autorstwa Wolana korczy we-
zwanie do wszystkich magnatéw ewangelickich, jako ostoi Rzeczypospolitej, do

16 Oratio funebris..., B 2: s. 6—7: Jana Jerzego kasztelana trockiego; B 3: s. 13: Mikotaja Radziwil-
Ia, ojca Krzysztofa I Radziwitla.

7 Oratio funebris..., B 2, s. 10: Nullo ergo aut avariitiae, aut ambitionis impotenti affectu se abripi
passusest.

18 Oratio funebris..., A 3, s. 4: Quo quidem in magistratu constitutus, talem sese gestit, ut nulla unqu-
am auaritiae suspicio illum attingerit, neque aut gratia cuiusquam, vel praemii spes, a summa integritate et
continetia deduxerit.

° Oratio funebris..., A4, s. 5: Nullius enim vel praeponentis Principi tam formidabilem potentiam esse
ducebant, qui se ille non opponeret, et labefactanti publicam pacem, summis omnibus viribus restiteret.

20 Oratio funebris..., A 4, s. 5: Induxerat ille in animum caetus Evangelicorum dissipare, et ne pra-
eter Pontificiam religionem ulla alia in urbe exerceretur, violentiae impetu obsistere [...] consilium pacis tur-
bandae inhiberet, ac secure unumquenque religione sua frui serio mandaret; s. 6: Habebat enim semper in
promptu expeditos ministros ac satellites, qui subito ad omnia iussa capessenda parati, quemuis tumultum
facile compeserent, et quamus ferociam vinclis et carcere domarent.

2L Oratio funebris..., B, s. 8—9: Atque haec de integritate eiu concepta opinio, multos in eam pertraxit
sententiam, ut cum iudices ad Tribunalia eli gerentur, nunquam ile fuerit praetermissus, quin tota nobilitas
suffragio suo dignum censeret, cuius fidei tantum munus commiteret.

2 Oratio funebris..., B 2, s. 10: Itaque veritatis Evangelicae constantissimum se adsertorem ad finem
usque vitae declaravit, atque ut inter tot insultus firma et inconcufusa flaret, omnibus viribus ac conatibus,
eum propugnavit. [...] Necvero summis tantum labris Evangelium volutabat, ac solo titulo Christiani nomi-
nis cententus fuittt, quo vitio magna hominum pars hodie laborat: sed doctrina Evangelii vitae magistram
esse reputans, ad omnem inte gritatem et inocentiam totum vitae cursum accomodabat.

® Oratio funebris..., B 2, 5. 10: Inprimis tamen omnes scriptores Ecclesiasticos, et antiqui nominis ma-
gnos illos Theologos, summa dili genia conquisivit, et subinde evoluens scire auebat, qualis sanctae illius ve-
tustatis in praecipuis religionis Christianae capitibus, consensus esset, ut in controversiis seculi nostri diiudi-
candis, certu quendam gnomonem haberet, quo, quae propriora veritati essent, internosceret.
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obrony religii ewangelickiej w czasach powszechnego zepsucia®* (poréwnywa-
nych do dziejéw Sodomy) pod grozba gniewu Bozego.

Eksponowanie ich wyjatkowej pozycji spolecznej, a zarazem wyjatkowych
obowiazkéw, nasililo sie po rokoszu sandomierskim 1606-1609. W wydanych
w tym okresie tekstach programowych — przytoczonej wyzej rozprawie A. Ras-
siusa (1606) oraz tekscie Andrzeja Wolana De principe et proprius eius virtutibus
(1608), opublikowanych w miastach pruskich, Elblagu i Gdansku, mozna sie¢
dopatrze¢ reakgji elit ewangelickich na zwyciestwo ultrakatolickiego stronnic-
twa regalistycznego. Dotyczy to szczegélnie tekstu Wolana, dedykowanego Pio-
trowi Gorayskiemu - jednemu z czolowych rokoszan i szwagrowi Janusza VI
i Krzysztofa II Radziwiltéw. Tytulowemu ,princepsowi” (tu: raczej przywddcy
ludu niz ksieciu) i innym principi vir’, z urodzenia i dobrodziejstwa Bozego pre-
destynowanym do rzadéw?, przypisuje sie tu prerogatywy i obowigzki wladzy
krélewskiej: opieke nad Kosciotem i instytucjami wyznaniowymi?®é, czynienie
sprawiedliwosci®” i obrone wolnosci. Wypetnianie tych zobowigzan wymaga
wyksztalcenia, stosownego matzenistwa® oraz magnitudo animi (wielkosci du-
cha) — odpowiednika magnanimitas (stusznej dumy) w etyce Arystotelejskiej??,
do ktérej odwolywat si¢ takze Rassius w swym traktacie o cnotach moralnych®.
W swoim postepowaniu pinceps powinien sie kierowaé naczelng powinnoscia
wynikajacg z prawa natury — nie prywats, lecz dobrem Rzeczypospolitej®.. Na-
lezy podkresli¢, ze przeciwstawienie prywaty i publiki, egoizmu i dobra wspdl-
nego wystepuje w publicystyce omawianego okresu tak czesto, ze mozna by je
uzna¢ za konwencjonalny frazes — gdyby nie to, ze w ewangelickich pismach
politycznych zwracano uwage na fakt, ze instytucje publiczne (kancelaria kré-

24 Oratio funebris..., B-C, s. 15-16: Quare cum praesens non posset, etiam nunc post fatum, vos pra-
eclaros Magnates et in specula Reipublicae constitutos custodes hominesqui sibi amicissimos ita alloquitur.
Videtis prudentissimi Senatores, iustam vindicis iram Dei, tam fevere in patriam nostram animadverterem,
et adhuc post tot flagella, extentam manum habendtem, ut si a feriendo non retraxerit, non procul illa ab in-
teritu, et pernicie distare videatur.

2 Deprincipe, cap. I: Magnum et beneficjum, si quem Prinipem aut in Illustri familia nasci contignat.

26 Tamze, cap. I1: Principi viro potissimam verae religionis curamesse habendam.

27 Tamze, cap. V: Justiciam virtutum omnium esse Principi viri maxime est necessariam.

28 Tamze, cap. IV: De coniugo principis, fidesconiu gali ac pudicitia uxoris tuenda.

2% Arystoteles, Etyka Nikomachejska, ks. IV, rozdzial 2: O poczuciu wlasnej wartosci, czyli uzasad-
nionej dumie i cztowieku stusznie dumnym, Warszawa 2011, s. 154-158.

30 A. Rassius, Disputatio XXIV de virtutibus moralibus, Gdansk, oficyna Martina Rhode, 1606,
k. C, punkty 7. 12, An magnimitas estvirtus?

31 De principe, G3: Ea enim lege natum se existimet, ut non sibi privatim consulat, sed in communem
Repub(licae] salutem, quibuscunq[ue] opibus affluit, eas conferat.
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lewska i Trybunaly) w porokoszowym okresie rzadéw Zygmunta III zaczely by¢
wykorzystywane w prywatnych, czyli niezgodnych z dobrem publicznym, ce-
lach przez stronnictwo regalistyczne i kler katolicki do dyskryminacji ewange-
likéw?2. Wydaje sie, ze trudno odméwic stusznosci tym zarzutom za panowania
wiadcy, ktérego naczelnym kryterium w nominacjach na urzedy byta lojalnosé
(zgodnie z zasada totus regius) oraz przydatnosé dla jego osobistych intereséw*,
niekoniecznie zgodnych z racja stanu.

W zakresie ideologii politycznej i preferencji ustrojowych, przestanie cyto-
wanych tekstow jest zaprzeczeniem zaréwno tendencji absolutystycznych jak
i ,republikanizmu”, traktowanego w literaturze jako reprezentatywny dla ogé-
tu szlachty?*. Propagowany w nich system rzadéw jest odwzorowaniem rzym-
skiego pryncypatu, w ktérym dozywotni senatus princeps, a zarazem ,trybun
ludw”, petnil formalnie funkcje doradcze - jednak w rzeczywistosci byt wy-
niesiony ponad ogdt obywateli. Poniewaz rzady arystokracji uwazal za opty-
malne sam Kalwin®, a takze ze wzgledu na specyfike stosunkow spotecznych
w Wielkim Ksiestwie Litewskim?¢, popularno$é tej formy-ustrojowej w Srodo-
wisku radziwillowskim wydaje sie oczywista. Preferencje dla rzadéw arysto-
kratycznych podzielali jednak takze magnaci katoliccy pod wptywem lipsjani-
zmu (neostoicyzmu) modnego w §rodowisku arystokracji europejskiej od lat
80. XVIw.*

32 Tak w tekécie Unizona prosba do Krdla Jego Mosci Pana Naszego Mito$ciwego i Rzeczy Pospolitej na
sejm walny roku MDCXXVII nomine dissidentium in religione w uciskach ich pisana, [1627], w: Pafistwo
Swieckie czy ksigze?, wyd. U. Augustyniak, Warszawa 2013, s. 391.

33 K. Chlapowski, Elita senatorsko-dygnitarska Korony z czaséw Zygmunta 111 i Wiadystawa IV,
Warszawa 1996, s. 31.

3 Ostatnio D. Pietrzyk-Reeves, £ad Rzeczypospolitej. Polskamyslpolityczna XVI wzeku aklasyczna
tradycja republikariska, Krakéw 2012.

3% Jan Kalwin, O zwierzchnosci Swieckiej, porzqdne wedtug sznuru Pisma Swigtego opisanie: zaraz
0 pazytkach i powinno$ciach urzgdu jej: z tacinskiego na polskie wiernie przettumaczone: anonimowy prze-
ktad polski dwudzieste go rozdziatu czwartej ksiggi Institutio Christianae reli gionis nunc vere demum suo ti-
tulo respondens Jana Kalwina wydany w 1599 1., oprac. W. Kriegseisen, Warszawa 2009, rozdz. 7, s. 71.

* U. Augustyniak, Specy fika patronatu magnackiegow Wielkim Ksigstwie Litewskim w XV1II wieku.

" Problemy badawcze; KH, t. CIX, 2002, nr 1, s. 97-110.

% Np. Jerzego Krzysztofa Zbaraskich, Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego i Lukasza Opa-
linskiego, zob. M.O. Pryshlak, ‘Paistwo’ w filozofii politycznej Eukasza Opalifiskiego, th. z jez. ang.,
red. nauk. Grzegorz Chomicki, Krakéw 2000. Takze Piotr Skarga nazywat senatoréw bogami
ziemskimi, w: Kazanie wtére, O mitoSci ku ojczyznie i o pierwszej chorobie Rzeczypospolitej, ktérajestz nie-
zyczliwo$ci ku ojczyznie, w: tegoz, Kazania sejmowe, oprac. J. Tazbir, M. Korolko,wydanie 3, Wroctaw
1972,s.55.
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Po zaprezentowaniu modelu idealnego magnata — ewangelika wypada od-
powiedzie¢ na pytanie, jak si¢ on mial do deklarowanego i praktykowanego
systemu warto$ci Radziwilléw birzanskich oraz ich ,przyjaciét politycznych”.
Korelacje miedzy warto$ciami normatywnymi i praktykowanymi mozna prze-
Sledzi¢ na podstawie autokreacji wizerunkéw Radziwiltéw w ich koresponden-
cji, zwlaszcza z krélem i przyjaciétmi politycznymi, oraz w aktach ostatniej
woli, zawierajacych adhortacje dla dzieci. Na podstawie moich ustalefi, system
wartosci przedstawicieli tego rodu magnackiego nie réznit si¢ jeszcze w 1. po-
fowie XVII w. znaczaco od ogdlnostanowego (szlacheckiego) pod wzgledem
katalogu preferowanych cnét, natomiast byt odmienny pod wzgledem ich hie-
rarchii. Ostentacyjne deklarowanie swej przynaleznosci do szlachty i przywia-
zania do ,,réwnosci szlacheckiej” wydaje sie czysto konwencjonalne w sytuacji,
gdy Radziwiltowie prezentowali poczucie wyzszosci nawet wobec skoligacone-
go z nimi Piotra Gorayskiego, ktéry w korespondencji z okresu ochlodzenia sto-
sunkéw z moznymi szwagrami po opuszczeniu go przez zong, podkreslal, ze
choé¢ wie, ,jako mam powaza¢ i zacne urodzenie W.X.Mci mych Milosciwych
Panéw, fortune lub jako starozytnych szlachcicéw (wyrdznienie — U.A.), lub
jako tych, w ktérych te wdzieczng ozdobe tytutl sie widzi”, jednak ,Mnie tez nie
pomiottem i nowem grzybkiem, ale jako réwno z innemi starozytnemi, zacne-
mi i moznemi familiamik}as¢ trzeba, nie mydtkiem i cobych ogon pod si¢ tulié
mial”®. Jak wynika choéby z tego cytatu, stownictwo nie nadgzalo za zmiana-
mi realiéw spolecznych i notujemy przypadki nazywania szlachta os6b ze sfery
magnackiej takze w prywatnych listach Radziwiltéw z korica XVI wieku?®.

Przeciwstawiajac szlachecki patriotyzm magnackiej pysze warto pamietad,
ze deklaracje mitosci ojczyny najczestsze s3 w programowych tekstach regali-
stycznych pisanych na zaméwienie przez literatéw staropolskich pochodzenia
plebejskiego*°. Ponadto, wartosci deklarowane publicznie rzadko mozna skon-
frontowa¢ z faktycznymi postawami, za$ indywidualny $§wiatopoglagd magna-
ta — z publiczng autokreacjy. Pozyteczne zatem wydaje sie przesledzenie, jak

38 P. Gorayski do K. Radziwilta z Wierzchowisk 17 11618, AGAD ARV, nr 4460.

3% JanVIII Jerzy Radziwill kasztelan trocki do ojca, M.K. Radziwilla Sierotki 3 V 1608 z Ostro-
ga, gdzie zastal ludzi zacnych niemato: pana wojewode podolskiego, pana podczaszego, pana
wolyriskiego, xigze Czartoryskie ,i inszy szlachty (podkreslenie — U.A.) barzo sila”, ARV, t. 15,
kop.172a,1. 19.

0 U. Augustyniak, Two Patriotisms? Townsmen’s and Soldiers’ Opinions on the Duty to Fatherland in
the 17% century Poland, w: Whose Love of Which Country? Composite States, National Histories and Patriotic
Discourses in Early Modern East Central Europe, ed. by B. Trencsényi, M. Ziszkaliczky, Studies in the
History of Political Thought, 3, Leiden—Boston: Brill 2010, s. 461-498.
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postrzegat sie i jak chcial by¢ postrzegany Krzysztof II Radziwilt w $wietle jego
testamentow oraz korespondenc;ji oficjalnej i nieoficjalne;.

W swietle testamentéw Krzysztofa II Radziwilla, zwlaszcza za$ jego testa-
mentalnych adhortacji dzieciom, wartoscig najwyzej przez niego ceniong byta
stuzba Bogu, za$ na drugim miejscu — przed stuzba krélowi i ojczyznie, rozu-
mianej zreszt zardwno jako patria, jak ziemia odziedziczona po przodkach -
stala milos¢ krwi i narodu (rodu)*. Skoro solidarnos¢ rodzinna byta wartoscia
wysoko ceniong przez caly stan-szlachecki, odwolywanie sie do niej przez Ra-
dziwilléw.nie jest oryginalne na tle ideologii stanowej. Odmienna byla jednak
(jak si¢ wydaje) hierarchia wartosct patronéw i ich adherentéw. Zbigniew Go-
rayski, wybitny parlamentarzysta szlachecki, ktdry osiggnal urzad senatorski
wojewody kijowskiego a jednoczesnie byl aktywnym dziataczem protestanckim
i przewddcy kalwinistéw lubelskich, nie tylko w swej dzialalnosci publicznej,
lecz i w korespondencji (pelnej.skadingd rewerencji i odwotann do powinowac-
twa) z Krzysztofein II Radziwillem — zachowal niezalezno$é i ustugi dla Rzeczy-
pospolitej stawial przed stuzba ksieciu*z.

Stawianie przez Radziwilla honoru rodu zaraz po stuzbie Bogu jest typo-
wa dla mentalnosci przedstawiciela magnaterii jako warstwy spolecznej, ktéra
bez wzgledu na wyznanie uznawala pamieé genealogiczna®, dume ze stawy
rodu oraz szczegdlng dbatosé o honor wlasny i rodowy jako fundament pozy-
tywnego osadu posteritatis. Odwolywanie sie do osagdu potomnosci jest szcze-
gblnie widoczne w korespondencji hetmana litewskiego z okresu wojny in-
flanckiej ze Szwedami, gdy zabiegal o wsparcie finansowe ze strony dworu,
jesli nie chca ,aby posteritas za wiek nasz miniony wstydzi¢ sie miata™*. Mozna
to oczywiscie traktowacé jako chwyt propagandowy, trudno jednak nie docenié
przynajmniej kunsztu retorycznego hetmana w liscie do kuzyna: ,,...ani cno-
cie mej, sub malignitate fortunae ustawaé dopuszcza (wrogowie). Wszak i ludzie

# Krzysztof 11 Radziwill, ,, Athortatia dzieciom” z 1619 r., nakazujjca: ,aby sie pana Boga bali,
aby wiary nie odstepowali, ani strachom ani nadziejom uwodzié si¢ nie dajac; toz: ,0 ustugowaniu
OjczyZnie w czym jako z inszych przodkéw takze mnie przyktad biora; abykrew, dom i naréd swéj
milowali, stryja osobliwie i stryjenke [...] Aby wiedli wiek swéj przystojnie z chwalg Boza, z dobra
slawg swoja i domu swego prowadzili”.

" % 7 Gorayski do K. II Radziwitta 4 IX 1629 b.m., AGAD ARV, nr 4462.

* 1. Kurtyka, Posiadto$é - dziedzicznosé - prestiz. Badania nad péznosredniowieczng i wezesnonowo-
Zytng wielkq wlasnoscig moznowtadczg w Polsce XIV-XVII wieku, RH, t. LXV, 1999, s. 161,

** K. Radziwilt do H. Wollowicza starosty generalnego zmudzkiego, 4 X1621, w: Ksigcia Krzysz-
tofa Radziwitta sprawy wojenne i polityczne, Paryz 1856 (dalej: Sprawy wojenne), s. 68; podobnie tamze,
s.103: K. Radziwilt do S. Radziwitta podkanclerzegolitewskiego, 30 X 1621: ,Nie o to idzie, jesli to
za naszego wieku bedzie albo nie bedzie wakowalo, ale o to, zeby posteritas na nas nie narzekala”.
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$miertelni i odia ich wieku nie przetrwajg, a ojczyzna i ta, ktéra jej perennis de-
bitur pietas, zostanie™.

W hierarchii deklarowanych wartosci publicznych, pierwsze miejsce w zré-
dlach normatywnych ze srodowiska ewangelickiego zajmuje pokdj — paczawszy
od szkolnych rozprawek Andrzeja i Rafata Leszczynskich*¢, De scientia rei militari
i De pura politica (Elblag 1620), ktdre koncentruja sie na apologii pokoju, a wojne
traktuja jedynie jako srodek do jego osiggniecia. Podobng deklaracje znajdu-
jemy w Dyskursie ksigcia Imci Krzysztofa Radziwitta o podniesieniu wojny inflatskiej
z Gustawem ksigciem Sudermanskim z 1624 r., w ktérym hetman potepit plan Zyg-
munta III odzyskania Szwecji Srodkami militarnymi i zadal retoryczne pytanie:
»Aza to sie niestawg rzeczypospolitej nazwaé moze, ze nieprzyjaciel erepta resti-
tutus za to, zeby$Smy mu pokéj dali”?*7.

W zakresie prywatnej hierarchii wartosci, konflikt chrzescijariskiej mito-
Sci blizniego z poczuciem honoru i obowigzujaca w spoteczenstwie szlachec-
kim zasada ,odptaty”® ilustruje zalecenie Krzysztofa II Radziwilta dzieciom:
»W nieprzyjazi z nikim plocho i lekkomyslnie nie zachodZcie. Lecz kiedy kto
przyczyne da, radze, izlepiej poki ciepta krzywda niecierpliwosei daé si¢ uniesé,
niz wszytko consulte czynigc, comptemptory na siebie znecaé”*®. Cechg najbar-
dziej ceniona w zyciu publicznym jest szczeros¢ — praktykowana zaréwno przez
samego Krzysztofa Il Radziwilta, ktdry szczycil si¢, ze zwykt zabiera¢ glos ,pro-
stoty stéw w bawelne nie wwiercajac (bom nie zwykt jeno candide agere i candide
scribere)”, jak Piotra Gorayskiego, ktéry ,dla dobre[go] RP domawiajac sig, [...]
zwykt calg gebg mowi¢™®!. Przeciwienistwem tej cnoty bylo uciekanie sie w zyciu
politycznym do obtudy i wykretéw, typowe (w powszechnej opinii) szczegdlnie
dla jezuitéw. Stad zalecenia Krzysztofa II Radziwilla dla potomstwa: ,Prawde,

% K. Radziwilt do A.S. Radziwilla podkanclerzego litewskiego, 17 I 1622 z Mitawy, tamze,
s. 145.

6 Synéw kanclerza wielkiego koronnego Waclawa i kalwinistki Anny z Rozrazewskich.

47 Dyskurs ksigcia Imci Krzysztofa Radziwitta o podniesieniu wojny inflatskiej z Gustawem ksigciem
Sudermariskim; na sejmie warszawskim Krolowi Imci iwszystkim stanom koronnym do uwazZenia na pismie
podany w roku 1624, w: Sprawy wojenne, s. 493.

8 N. Starczenko, Zapowiedz zemsty na Wolyniu w 2 potowie XVI-na poczqtku XVII wieku, ,Barok.
Kultura - Literatura — Sztuka”, t. XVIII/1 (35) 2011, s. 283-312.

4 Testament K. Radziwilta z 1627 ., s. 19; cytat za: U. Augustyniak, Wizerunek, s. 475.

0 Sprawy wojenne, cz. 1, s. 103: Krzysztof Radziwilt do Albrechta Stanistawa Radziwilla pod-
kanclerzego litewskiego 30 X 1621.

51 B Czart 337, s. 31: ,Diariusz zjazdu rokoszowego pod Lublinem z 1606 r.”; tamze: ,Kopia-
riusz akt, diariuszy, listéw i innych pism dotyczacych Rokoszu Zebrzydowskiego 1607”. Za zwré-
cenie uwagi na to zrédlo dziekuje dr. Maciejowi Ptaszyriskiemu.
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szczyrosé, trzezwosé i czystote cial waszych, jako przedniejsze a prawie ksiaze-
ce cnoty pilnie wam zalecam... (wyr6znienie U.A)"*? — bowiem ,praktyki ciche”
s3 cechg cztowieka obtudnego; uczciwemu zas nie przystoja ™.

Na pytanie, czy zalecenia szczerosci wypowiedzi byly tylko postulatami,
czy tez byly praktykowane w kregu elit ewangelickich, brak jednoznacznej od-
powiedzi. Niewatpliwie latwiej ich bylo przestrzegaé¢ w zyciu prywatnym niz
dzialalnoéci politycznej i zawodowej, gdzie zbyteczna szczero$é skutkowala
niejednokrotnie nietaskg krélewskga i stala sie zapewne jedng z przyczyn zablo-
kowaniakariery Krzysztofa II Radziwilta za panowania Zygmunta III. Ciekawe,
ze potepienie podstepéw niegodnych wodza chrzescijaniskiego znalazlo'sie tak-
ze w prywatnym liScie Rafala Leszczynskiego do hetmana litewskiego w okresie
afery wokét rzekomego ,spisku orleariskiego” i wojny ze Szwedami w Inflan-
tach®. Trudno je wiec uznaé wytacznie za deklaracje ,,na pokaz” — cho¢ oczywi-
Scie w praktyce Krzysztof Radziwilt niejednokrotnie z powodzeniem uciekat sie
do podstepéw w wojnie ze Szwedami w Inflantach.

Wiasciwoscia ludzi wielkich. mialy byé¢ takze skromnosé i brak ambicji
w staraniach o nominacje na-urzedy — cechy przypisywane przez Wolana Ja-
nowi Abramowiczowi w oméwionej wyzej Oratio funebris. Zabieganie o nomi-
nacje na urzedy u kréla potepiano jako przejaw utraty godnosci wlasnej tych,
ktérzy ,w tym samym excluso bono publico summa beatitudinem zakladajs, gdy
Pan wesotym okiem na kogo pojrzy, w tym extremum supplicum, gdy sie na kogo

%2 Krzysztof II Radziwill, testament z 15 wrzesnia 1619 r. w Dokudowie, w: Testamenty ewan-
gelikow reformowanych w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku, wyd. U. Augustyniak, wyd.
2 poprawione, Warszawa 2014, dokument nr 1, s. 172.

% K. Radziwill, testament z 1627 r., cyt. za Wizerunek, s. 474.

* ,Spisek orleanski” w latach 16261628, wyd. U. Augustyniak, W. Sokolowski, Warszawa 1990,
nr XVIII, S. Kurosz do K. I1 Radziwitta z Orli, 28 kwietnia 1627 - relacja z rozmowy z R. Leszczy1i-
skim wojewodg belskim, punkt 15: ,strony podstepu wojennego”, s. 165. Chodzilo zapewne o epi-
zod wspomniany w rozdz. 22, ust. 2—4 Zywotu Arystydesa pi6ra Plutarcha: ,Tymczasem Temisto-
kles wystapit na Zgromadzeniu, méwiac, ze ma pewien plan, korzystny i zbawienny dla miasta,
nie moze go jednak publicznie ujawnié. Polecono mu, zeby przedstawit go pod rozwagg jednemu
tylko Arystydesowi. Temistokles wyjawil zatem Arystydesowi, ze zamyséla spalié¢ flote Hellenéw
zgromadzona w dokach, dzieki czemu Ateficzycy stang sie najpotezniejsi i nad wszystkimi zapa-
nuja. Podczas wystapienia na Zgromadzeniu Arystydes powiedzial, ze od dzialan, jakie Temisto-
kles ma zamiar przedsiewzigé nie zna nic bardziej korzystnego, ale tez nic bardziej niegodziwego
zarazem. Wystuchawszy go, Atericzycy nakazali Temistoklesowi swego planu zaniechaé. Tak to
lud pokazal, jak bardzo miluje sprawiedliwo$é, a rbwnoczesnie, jak wielkim zaufaniem cieszyl sie
u niego 6w maz i jak bardzo na nie zastugiwal®, w: Plutarch, Zywoty réwnolegle, przel. wstep i ko-
mentarz L. Trzcionkowski i A. Wolicki, t. 3, Warszawa 2008. Za lokalizacje tego epizodu dziekuje
prof. Jackowi Rzepce.
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zamarszczy”™. Jednocze$nie jednak stalym watkiem wypowiedzi publicznych
i prywatnych Radziwiltéw birzariskich jest demonstrowanie przeswiadcze-
nia o niedocenianiu ich zastug w stuzbie publicznej: ,zeSmy cum praeiudicio
do dobra pospolitego nie pochwytywali sobie taski Panskiej, alesmy [..] mia-
sto taski i nagrody zawzdy suspicyje, obmowiska, repulsy [...] w odptat odnosi-
1i"%¢. Pozornie niekonsekwentny stosunek przedstawicieli tego rodu do karie-
ry urzedowej, z jednej strony — pochwata braku prywatnej ambicji, z drugiej
za$ — traktowanie nominacji na urzedy jako przywileju a zarazem zobowiaza-
nia spotecznego, wydaje sie typowy dla srodowiska ewangelickiego w czasach
Zygmunta III. Przykladem moze by¢ Poboznego ewangelika do braciej tego wyznania
przestroga.i napomnienie, przypisywana wybitnemu parlamentarzyscie szlachec-
kiemu, bratu czeskiemu Marcinowi Broniewskiemu, a znana w kopii autorstwa
Piotra Kochlewskiego, sekretarza Krzysztofa II Radziwitta. Autor (lub autorzy)
tego tekstu pochwalajg skromno$é i brak ambicji ewangelikéw w zyciu prywat-
nym, jednoczesnie jednak gani te cechy w ich dziatalnosci publicznej, bowiem
przynosza one szkode calej wspélnocie wyznaniowej: ,Nie chce w was bracia
ambicyjej szczepic; nie ganie, ktdrzy o urzedy, dostojefistwa, podobno mniej sie
do nich sposobnymi czujac, nie dbacie, ktérzy w opatrzeniach z débr Rzeczy-
pospolitej nie korzystacie, na swych tylko ojczystych sptachciach przestawacie,
tym sie cieszycie, ze ich za niepewnymi nadziejami sie uganiajac, naktadami
y kosztami nie urazacie. Lecz przecie [...] moze z was zadne[go] nie bole¢ priva-
tim, ze albo nie bedac zastuzony, albo za nieszczesciem, 0zdéb i chleba Rzeczy-
pospolitej dochrapac si¢ nie mozesz; ale to publice et in genere wszytkich was ura-
za¢ stusznie ma, gdy baczycie, ze nie defekt zastug, nie niecnota jaka, ale sama
religia wam zawadza do tego chleba i 0zd6b™".

Poczuciu niedocenienia zastug wlasnych i wspétwyznawcéw towarzyszy-
o przewrazliwienie Krzysztofa II Radziwilta na punkcie ,reputacyi wiasnej
i ubogiego domku swego, na ktére przodkowie carissima quaque odwazajac pil-
no zarabiali”*®, oraz narastajace poczucie krzywdy i niedocenienia przez kréla,
szczeg6lnie widoczne w jego korespondencji. W sporze o hetmanstwo wielkie
litewskie z Lwem Sapieha odwolywat si¢ on do zastug swego rodu i cursus hono-
rum w nominacjach na ufzqdy, deklarujac jednoczesnie wlasng niecheé do ry-

% K. Radziwill do E. Wolowicza biskupa wilefiskiego, 4 XII 1624 ze Stucka, AGAD AR dz.V,
teka 24, koperta 312, list 380.

$¢ Testament niedatowany (1627?) reka Kochlewskiego; cyt. za U. Augustyniak, Wizerunek, s. 475.

57 Poboznego ewangelika do braciej tegoz wyznania polskiegoilitewskiegonarodu przestroga
i napomnienie, rekg pana Kochlewskiego pisana’[1595-1596, 1611], w: Panstwo$wieckie, s. 189—190.

58 Sprawy wojenne, cz. 1, s. 19: K. Radziwilt do kréla, z Wilna, 17 VI 1621 r.
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walizacji z dawnym klientem domu radziwillowskiego: , Nie tak mie uwodzi ho-
nor familiej mojej, ktéra jednak dtugo w posesyi honoru tego (butawy), zebym
sie z W. Mciag Moim M.P. do najwyzszego stotka ubiegaé [..] meo quodam iure
i przykladem antecessoréw i samym sukcesyi porzadkiem™®.

Obarczany przez dwér krélewski odpowiedzialnoscia za niepowodzenie
w wojnie ze Szwedami w Inflantach w 1621 r., prowadzonej bez wystarczajace-
go wsparcia logistycznego, ksigze Krzysztof uzyl w liscie do starosty lajskiego
Ernesta Denhoffa argumentacji podobnej do wywodu anonimowego autora Po-
boznego ewangelika przestrogi: ,Nielada to do stuzb JK Mosci przysmak, kiedy kto
nie tylko nadgrody, wdziecznosci nie zna, ale tez imputowanemi przyczynami
in reatum, a potem w nietaske pociagany bywa. [...] Czlowiek poczciwy, dla stawy,
stawe i zdrowie dubio eventu na szanc kladzie, i tylko poty zy¢ obiecuje i pragnie,
poki sie z dobrej reputacyi zdartym by¢ nie widzi” . W liscie do biskupa wilen-
skiego Eustachego Wollowicza zadat za$ retoryczne pytanie: ,,Co ma szlachcic
czynié, kiedy krél na honor, na existimatie, na merita [...] nastepuje, zadnej in-
szej do niego nie majac winy, tylko in sententiam suorum?”s'.

Odpowiedzi, sprzecznej niewatpliwie z intencjg pytajacego, udzielili w na-
stepnym pokoleniu jego synJanusz i bratanek Bogustaw. Nie usprawiedliwiajac
przejscia znacznej czesci dysydentéw polskich i litewskich (zwlaszcza braci pol-
skich) pod protekcje szwedzka w czasie ,potopu” nalezy pamietaé, ze u genezy
takiej postawy staly dziesigtki lat dyskryminacji i propagowania tezy ks. Pio-
tra Skargi, ze ,heretycy” s3 w Rzeczypospolitej elementem obcym i zbednym,
z gory ,spisanym na straty” przez triumfujacy Kosci6t rzymskokatolicki i potry-
denckich zelanté6w*2.

Konflikt powinnosci patronackich magnata z ,prawem pospolitym”

Obrona reputacji patrona i klienteli, wynikajgce ze szlacheckiego poczucia ho-
- noru® oraz ,czynienie sprawiedliwo$ci” stanowily fundament obowigzkéw pa-

% Sprawywojenne, cz. 1, s. 98: K. Radziwill do L. Sapiehy, 30 X 1621r.

€ Sprawy wojenne, cz. 1, s. 126: K. Radziwill do E. Denhoffa w X1 1621 r.

¢! AGAD AR 1V teka 24, kop. 34, list 438: K. Radziwill do E. Woltowicza biskupa wileriskiego,
z obozu, 2 XII 1625 r.

€2 Por. catkowicie odmienna interpretacja J. Dziegielewskiego, w: tegoz, Stosunek arian do pan-
stwa polskiego, w: O ustroju, decydentachi dysydentach. Studia iszkicez dziejow pierwszej Rzeczypospolitej,
Krakéw 2011, s. 175-187.

® A. Niewiara, Ksztatty polskiej tozsamosci, Katowice 2010, lokuje wartosci: ,honor”, ,honoro-
Wy” w ramach autostereotypu 1, Aspekt psychospoleczny, s. 236. Jej zdaniem: ,,Honor, jako kate-
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tronackich magnata ewangelickiego — tym bardziej, ze w wypadku Radziwiltéw
réwnie przewrazliwiona na punkcie honoru byla ich klientela wojskowa, goto-
wa broni¢ reputacji hetmana, ktéry wzajemnie poczuwat sie do odpowiedzial-
nosci za ratowanie swoich podwiladnych, gdy grozita im odpowiedzialnos¢ kar-
na za czyny popelnione pro honore domu radziwillowskiego. Takie postepowanie
bylo zgodnie z istota klientelizmu, w ktérym (wedhig Rolanda Mouniera) ,,pa-
tron i stuga s3 dwoma w jednej osobie”*. O utrwaleniu pojmowania sprawie-
dliwosci zgodnie z hierarchicznym ukladem spotecznym $wiadczy list Radzi-
wilta do kréla Zygmunta III w okresie konfliktu z Wolmarem Farensbachem:
»jesli w kondycyjej szlacheckiej pan w rzeczach stusznych braé sig zwykt za ho-
nor stugi niewinnego, dlatego ja stusznie od W.Kr.Mci Pana swego Milosciwe-
go skltadam w tej mierze dykcyjg™®*. Z listem tym koresponduje skierowana do
samego Radziwilla skarga urzednika ziemskiego na ,uszczerbek ubogiej ojczy-
zny”: A jako to W.M. M. Méciwemu Panu niemielo, kiedy Jego Krélewska Mos¢
W.Mci za postugi tak trudne godnej nagrody nie czyni, a wielkiej familijej czto-
wiekowi, tak tez M$ciwy Pan i nam szlachcie™s.

Od momentu wejscia w sfere protekcji magnackiej kazdy podopieczny, czy
to szlachcic czy ,poddany” — chlop, mégl oczekiwaé ostony wobec zagrozenia
zzewnatrz, bowiem atak na niego traktowano jako zaczepki wobec patrona: ,na
to pieska bija, zeby sie lewek bal"¢”. Wydaje si¢, ze z punktu widzenia magna-
ta nastgpowato swoiste ,réwnanie w dét” statusu podopiecznych, w jaskrawej
sprzecznosci z deklarowanym poszanowaniem réwnosci stanowej — mniej waz-
ne: chlop czy szlachcic, wazne, ze ,swéj” — np. radziwillowski. Z drugiej strony,

goria polskiego dyskursu tozsamos$ciowego podlega semantycznym, kulturowym i aksjologicz-
nym modyfikacjom. XVI-XVII wiek — ,honor”, ,honory”, ,przywileje”, zaszczyt, prawo. Kategoria
ta nosi znamiona kategorii spolecznej w odniesieniu do ,narodu szlacheckiegd”. W XVIII wie-
ku - pojawil si¢ honor w liczbie mnogiej, jako honory, przywileje, punkt honoru, pojedynki. Do-
piero z czasem utrwalalo sie w podobnych konstrukcjach znaczenie bardziej indywidualne, du-
chowe”. Wydaje sie jednak, ze to zalezalo od srodowiska, nie tylko od czasu. Honor nieodlgcznie
byl zwigzany z etosem wojskowym.

6 R. Mousnier, Les institutions de la France sous la monarchie absolue 1598-1789, t. 1, Paris 1974,
s. 85; cytat za A. Maczak, Klientela, Nieformalne systemywtadzy w Polsce i Europie XVI-XVIII w., War-
szawa 1994, s. 251.

65 AGAD AR X1, nr 35, s. 147: K. Radziwilt do kréla, z Wilna, 5 V1619 r.

% AGAD ARV, nr 2170, s. 39—-42: A. Chreptowicz do K. Radziwilla, ze Sczers, 11 VIII 1626 r.

§7 AGAD AR IV, t. 14: J. Radziwill do M.K. Radziwilla ,Sierotki”, z Wilna, 30 V 1599 r.: o kon-
flikcie swego stugi Oginiskiego ze stuga podczaszego litewskiego; por. B. Ogiriski podkomorzy
trocki do K. ,Pioruna” Radziwitta 10 X 1598 z Kowna i 27 X 1598 z Kojdanowa, AGAD AR V, nr 10698:
o sprawiedliwo$é ze stugi Janusza Radziwilla, J. Komorowskiego, ktéry zranil syna Ogiriskiego.
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w mniemaniu klienteli magnata sytuowano jako ,straz sprawiedliwosci”®, po-
wyzej oficjalnego sgdownictwa — zaréwno wtedy, gdy oczekiwano od niego po-
mocy w uniknieciu ,,niesprawiedliwych” wyrokéw sgdowych, jak w przypadkach
présb o pomoc w wyegzekwowaniu wykonania korzystnych dla siebie wyrokéw
trybunatu. Stuga Krzysztofa I Radziwitta zwracal mu wrecz uwage, ze ,mogloby
to w obmowisko u ludzi przyjsé, ze pan wojewoda wileriski protestacjami chce
nieprzyjaciela wojowaé”’.

Aby utrzyma¢ swoj autorytet, magnat niejednokrotnie musiat ,dziata¢ po-
tegy” wbrew oficjalnemu wymiarowi sprawiedliwosci, zgodnie z utrwalonym
zwyczajem, oczekiwaniami klientéw i sugestiami swych oficjalistéw, a nawet
deputatéw trybunalskich”. Totez — mimo zapewnien ksiecia Krzysztofa, ze be-
dzie firmowat poczynania stug tylko ,p6kiby prawa i stusznosci stawalo [...] Ja-
koby poglos (0 nim) miedzy ludZmi sie nie nosit w niestusznych prawach patro-
nowad” — racje miat raczej vox populi, ze w imieniu Radziwiltéw dokonywano
nieraz jawnego bezprawia zaréwno w czasach Krzysztofa , Pioruna”, jak jego sy-
néw, zar6wno w starciu z konkurencyjnymi fakcjami magnackimi’?, jak w opo-

68 AGAD ARV, nr 16786: P. Uniechowski do K. Radziwilla, z Merecza, 12 IX 1614 r.: o niekon-
tynuowanie procesu zaczgtego przez §p. pana trockiego, postepowanie ,taska, a nie prawem?”;
AGAD ARV, nr 18163: Z. Wyszkowska do K. Radziwilta, z Lewsz (?), 6 III 1628 r.: o sprawiedliwosé
w sprawie o zabicie stugi swego Pietrzykowskiego i posieczenie poddanych, ksiazg ,strazg spra-
wiedliwo$ci”; AGAD ARV, nr 6596, obw. 2, S. 143/6: P. Kochlewski do K. Radziwilta, z Wodoktéw,
27 X 1629 r.: w zamian za ,ustugi zyczliwe” p. ]. Minwida — o obrone jego sprawy przed trybuna-
tem w Mirisku; AGAD ARV, nr 11910: ]. Pociej podsedek brzeski do K. Radziwilla, z Rozanki, 6 IX
1629 r.: 0 pomoc dla mtodszego syna Jarostawa w organizacji pogrzebu i dochodzenie sprawie-
dliwoséci w sprawie o zabdjstwo starszego syna, zamordowanego przez podskarbiego wojewody
wileriskiego Mamonicza, mieszczanina wileriskiego — niesprawiedliwy wyrok sadu grodzkiego.

¢ AGAD ARV, nr 12382, obwoluta I: P. Progulbicki do K. , Pioruna” Radziwitla, 18 V 1601 .

 AGAD ARV, nr 778: ]. Bielski deputat koronny do K. ,Pioruna” Radziwitla, z Uciany, 3 XI
1596 r.: 0 obrone przed ,zajazdem staroscifiskim dokonanym bez dekretu, ,bo iz oni zle prawo
maja, thedy poteznoécia swa radziby sie jakokolwiek ostali, ale gdyby widzieli potezno$é, musie-
liby ustepowaé”; AGAD ARV, nr 637, obwoluta 1, s. 87-90: M. Berzeriski do K. Radziwitla, z No-
wogrddka, 20 VI 1617 r.: o decyzje dzialania ,potegy” w sprawie o zabdjstwo przed trybunalem
nowogrodzkim.

" ™ AGAD ARV, nr13502:]. Ruszczyc i do K. Radziwilla, z Lackiego, 26 11 1618 .

" Takie wydarzenia, ilustrujace metody walki fakcji magnackich, uwaza sie na ogét za mar-
gines kultury politycznej. Wydaje sie jednak, ze wykraczaja one poza ulotny, anegdotyczny kon-
tekst i stanowig znakomity material do zbadania, jak owa ,kultura polityczna szlachty polskiej”
sprawdzala sie w realiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego pierwszej polowy XVII w. Licznych
tego przykladéw dostarczaja dzieje konfliktéw Janusza Radziwilla z Chodkiewiczami o matzen-
stwo z Zofig Olelkiewiczéwna ksiezniczka Stucka, Lwa Sapiehy i Krzysztofa Radziwilla z Maxi-
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zycji do kréla. Dotyczylo to szczegdlnie konfliktéw wynikajacych patronatu wy-
znaniowego Radziwilléw birzanskich.

Konflikt ewangelickiego patronatu wyznaniowego
z polityka wyznaniowa Wazéw

Whbrew cytowanym wyzej zaleceniom normatywnym teologéw ewangelickich,
stalos¢ w ,prawdziwej ewangelickiej wierze” zajmuje w katalogu wartosci de-
klarowanych przez Krzysztofa II, Janusza i Bogustawa Radziwiltéw i innych
magnatéw protestanckich (np. Jana Janowicza Hlebowicza wojewody trockie-
go, Krzysztofa Juriewicza Zenowicza wojewody brzeskiego litewskiego) naczel-
ne miejsce”. Ich testamentalne wyznania wiary eksponuje charakterystyczne
dla protestantyzmu, a zwlaszcza kalwinizmu, elementy: autentycznosé dok-
tryny zgodnej z Ewangelia i nauczaniem Chrystusa, nie zepsutym ,wymystami
ludzkimi” i tradycja oraz aspekt przesladowania potwierdzajacego prawowier-
noé¢ doktryny i praktyk liturgicznych, szczegélnie Eucharystii — w opozycji do
potrydenckiego katolicyzmu. Taka postawa byfa typowa dla elit ewangelickich,
szczegblnie w momentach konfrontacji z ,papieznikami”. Przykladem moze
byé wypowiedZ Piotra Gorayskiego w czasie burzliwej debaty o pelnym réwno-
uprawnieniu akatolikéw w Zyciu publicznym na sejmie konwokacyjnym 1632 r.,
ze religia w Polsce ,,pierwej byla poganiska, potem nastapita katolicka, a w koricu
ewangelicka””*, domyslnie: jako trzeci najwyzszy etap dochodzenia chrzescijan
do prawdy Bozej.

Pelnigc funkcje patronéw generalnych Jednoty Litewskiej, poczawszy od sy-
nodu generalnego torurnskiego w 1595 r.”, Radziwillowie birzanscy z natury
rzeczy skazani byli na konflikt z d3zacym do unifikacji wyznaniowej Koscio-
tem katolickim i popierajacymi go wladcami z dynastii Wazéw. Nalezy jednak
podkreslié, ze ich protekcje nie charakteryzowalo dazenie do prymatu Jedno-
ty Litewskiej nad innymi konfesjami. W dobrach radziwillowskich fundowano

mowiczami o posiadlo$é kopyska a zwlaszcza konflikt Krzysztofa Radziwilla z Wolmarem Fa-
rensbachem w latach 1619-1620.

” Deklaracja wiernoéci ,prawdziwej ewangelickiej wierze, ktéra od samego Krystusa Pana
poczatek swoj bierze [...] a teraz, acz zewszad od nieprzyjacit prawdy Bozej $ci$niona, za taska
jednak $wieta we zborzech ewangelickich przez prawdziwe nauczyciele, wedlug normy nam zo-
stawionej stowa Jego, z szafunkiem podlug ustawy Pariskiej opowiada sie K.II Radziwill, testa-
ment (niedokoriczony) z 1614 (?) roku, reka wlasng’; cyt. za: U. Augustyniak, Wizerunek, s. 464.

7 A.S.Radziwill, Pamigtniki, przel. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980, t. 1, s. 159.

7 ASR,t.1II,s. 168.
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$wigtynie wszystkich wyznai: luterariskie, ewangelicko-reformowane, prawo-
stawne a takze synagogi. W parenetycznych tekstach teologéw ewangelicko-re- .
formowanych podkreslano zastugi patronéw dla wspierania chrzescijaristwa
jednocze$nie z pochwaly tranquilitas et patientia jako cech postulowanych w sto-
sunkach spotecznych’. Takze Krzysztof II Radziwilt wielokrotnie, zwlaszcza
w okresie wojen inflanckich ze Szwedami, odwolywat sie w listach do kréla do
solidarnosci wszystkich chrzescijan”, wbrew promowanej przez dwér konfe-
sjonalizacji katolickiej. Wynikalo to po pierwsze — z poszanowania tradycji to-
lerancji wyznaniowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim, po drugie — ze wzgle-
déw prawnych obwarowania fundacji §wigtyni okreslonego wyznania w listach
fundacyjnych, po trzecie — z typowego dla kalwinistéw przekonania, ze wiara
w Boga jest sprawg osobistg jednostki, co wypominali im zeloci ewangeliccy
okreslajac jako ,letnio$é w wierze™”®.

Na tle ogétu patronéw swieckich obowiazki Radziwitéw wyréznialy sie ska-
l3, bowiem synody Jednoty Litewskiej oczekiwaly od nich obrony calosci swych
spraw prawnych i zabezpieczenia finanséw Jednoty (,sumy zborowej”) na do-
brach radziwiltowskich oraz zakresem merytorycznym - skoro oczekiwano
od nich decyzji nawet odno$nie do ostatecznej formy katechizmu. Zaréwno
synody, jak indywidualni ,audytorowie”, czyli $wieccy czlonkowie zboréw —
zwlaszcza miejscowi urzednicy ziemscy — oczekiwali takze od Radziwilta, jako
patrona generalnego, opieki nad zborami w razie §mierci, nieobecnoéci lub nie-
udolnosci patronéw lokalnych. Jak inni patroni ewangeliccy byt takze zobowia-
zany do tagodzenia konfliktéw miedzy wspotwyznawcami (zwlaszcza osiadly-
mi w ich dobrach) dla unikniecia ,zgorszenia” przez wynoszenie tych spraw na
zewnatrz, przed sady obsadzone przez ,papieznikéw”. Wszystkie te zobowig-
zania ograniczaly znacznie swobode decyzji Radziwitéw w sytuacjach konflik-
towych, niejednokrotnie prowokowanych $wiadomie przez kler katolicki.

76 Zob. Oratio funebris [...] Ioannis Abramovici gdzie na k. A4: tranqullitas et bono Reipublicae trak-
tuje sie lacznie.

7 Sprawy wojenne, cz. 1, s. 181: K. Radziwilt dokréla 15 IV 1622 z Birz: ,jesliz wtenczas, gdy Pan

' Bog reke poganiska na pafistwa W.K. Mosci przypuscié byl raczyl, nie miatl stusznego ten nieprzy-
jaciel nad chrzescijafistwem politowania”.

78 Zob. Poboznego ewangelika przestroga, w: Paiistwo$wieckie, s. 181, gdzie autor postrzega wspot-
wyznawcow, jako ,odretwialych, ozieblych, strwozonych, co widzianemu ztu albo nie chcecie,
albo nie $miecie zabiegaé”; analogicznie w nawiazujacym do Przestrogi tekscie Zdanie bezimiennego
ewangelika o tolerancji religijnej w Polsce [1613-165], tamze, s. 235: o postepach kontrreformaciji, ,Co,
Ze in defectu poczuwania sie naszego nastapié mialo, ten to admonitor przepowiedzial”.
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Nie trudno zauwazy¢, ze poczatek proceséw o koscioly ewangelickie w do-
brach Radziwilta zbiegl sie w czasie z jego niepowodzeniami militarnymi w In-
flantach i konfliktem z Wolmarem Farensbachem (w latach 1621-1622). W tym
samym czasie dochodzily go informacje o zagrozeniu innych zboréw ewange-
lickich w Wielkim Ksiestwie Litewskim, stad ,studzy imienia Bozega” zwracali
sie doni po obrone. Poniewaz katolicy przejmowali koscioly nieraz bardzo bru-
talnymi metodami”®, adherenci Radziwilta radzili mu nie wdawacé sie w proces
prawny i protestacje, ,plebana czy mnichy z kosciota wykurzy¢, kosciét zajaé,
kiédkami opatrzy¢”, oczekujac od niego popierania swych spraw i obrony ,calg
potegd”, z uzyciem wojska wiacznie. TakZe argumenty natury religijnej nie mo-
gly tez by¢ obojetne magnatowi, ktérego zelus religionis potwierdzit synod Jed-
noty Litewskiej w 1623 r.

Reakcje emocjonalne miodego Krzysztofa Radziwilta widoczne s3 w jego li-
stach do brata Janusza po schwytaniu przezen ,zdrajcy” oskarzonego o podpa-
lenie zboru wileriskiego w 1611 r., gdyodgrazal sie wzieciem go na meki i wydo-
bycia tym sposobem nazwiska prawdziwego zleceniodawcy. Jednak z biegiem
czasu emocje ustgpily w jego listach i dzialaniach pragmatyzmowi, w miare
wzrostu dos§wiadczenia politycznego. W okresie prowokacji katolickich z lat
1621-1622 nie cofnal sie przed uzyciem grézb w sprawie kosciota wizunskie-
go®. Jednoczesnie jednak wystosowat apel do episkopatu litewskiego o inter-
wencje ,zeby zbory nasze i ludziej religiej ewangelickiej Boga w Tréjcy Jedyne-

go wyznawajacy, zadnej przestrogi, bezprawia i opresyjej [...] nie cierpiaty™,

" W Kiejdanach ksigdz Stanistaw Kiszka scholastyk wileniski, szwagier Radziwilta, zelzyt
ksigdza ewangelickiego i zakazal mu wszelkiej pracy kaznodziejskiej, kazal swym ludziom wia-
mac¢ sie do kosciota (odbijajac kiédki) i zapieczetowaé go: AGAD ARV, nr 11324: ks. P.K. Paplon-
ski do K. Radziwilla, z Wilna 6 I 1614 r. W Wizunach oskarzono ewangelikéw (niejakiego Swide,
rzekomo stuge Radziwitla) o profanacje hostii, a kosciét zostal zajety zbrojnie przez rote Klebe-
ka — jednego z gléwnych poplecznikéw Wolmara Farensbacha w Inflantach: ,A w tym tumulcie
zaraz pleban (katolicki) wytrychem Kosciét otworzyli nieszpér odprawit, potym continue az dotad
msze i insze ceremonije miewa, mnichéw tam zostawujac, jesli samemu odjezdzaé gdzie przyj-
dzie.”, w: AGAD AR IV, kop. 306. L. 250: K. Radziwilt do S. Paukszty Klawsgielowicza, ze Stucka,
27V 1621r.

80 Kto zbory palié, na wolnoéé ubogich ewangelik6w nacieraé, lekkomyslne hufce przeciwko
niewinnym podszczuwaé, umarlym cialom btahe[go] pogrzebu bronié, wnetrznymi sedycyjami
oczy karmié za odpust sobie krzci, ten poczciwych ewangelikéw pamiatke i zastug ich in posteritate
odplate, piaculum byé rozumie”, w: ARIV, kop. 307, 1. 269; AGAD AR IV, kop. 307, 1. 269: K. Radzi-
wilt do A. Wojny sufragana wileriskiego, z Wilna, 30 VII 1621 r.

8 AGAD AR 1V, kop. 306, 1. 260: K. Radziwill do A. Wojny sufragana wileriskiego, z Wilna,
30VII 1621 r. Co
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a w korespondencji z biskupem wilefiskim Eustachym Wollowiczem dowodzit
swych pokojowych intencji skarzac sie, ze niestusznie jest ,publice z katedr he-
retykowany”®2. O polubownej strategii hetmana $wiadczy takze prowadzenie
planowej rewizji w ksiegach ziemskich i Metryce Litewskiej przywilejéw fun-
dacyjnych stanowigcych podstawe funkcjonowania koscioléw ewangelickich
w Wielkim Ksigstwie Litewskim dla odparcia préb przejmowania ich przez
»papieznikéw” w procesach sgdowych. Poprawne stosunki K. Radziwilla z je-
zuitami i bonifratrami sprawily, ze ten dysydent stal sie w oczach niektérych .
historykéw ,,protektorem zakonéw”®3. Taka postawa wynikala nie tyle z ,dwuli-
cowosci”, co pragmatyzmu Radziwilta, nie wplywajac na uznawang przez niego
hierarchie wartosci. Hetman nie mial ztudzeni co da roli jezuitéw w inspirowa-
niu tumultéw wyznaniowych w Wilnie. Jesli wiec utrzymywal poprawne sto-
sunki z prowincjalem ich zakonu ksiedzem Czyslakiem i cierpliwie znosit jego
préby nawracania na wiare katolicka, to czynit to z koniecznosci, za skutecz-
niejsza metode uwazajac przekupstwo wpltywowych oséb sposréd kleru i $wiec-
kich dostojnikéw katolickich®. Powstaje pytanie — czy bylo to ,nieobyczajne”,
czy ,polityczne™?

Omoéwione dotad dziatania miescily sie w ramach zobowigzan Radziwilla —
wynikajacych z tradycji rodowej i zobowigzan oficjalnych wobec Kosciota refor-
mowanego. W ramach osobistych powinnosci patronackich mozna natomiast
rozpatrywaé jego mediacje w sporach miedzy poszczeg6lnymi klientami du-
chownymi i §wieckimi oraz obrone prawng i pozaprawng poszczegdlnych zbo-
réw. Klienci Krzysztofa Radziwilta wymuszali na nim niejednokrotnie, w imie
solidarnosci wyznaniowej, postepowanie ewidentnie , nieobyczajne”, jak pokry-
wanie swym autorytetem eksceséw stug na tle wyznaniowym, pomoc oskar-

8 AGAD AR IV, kop 307, l. 274: K. Radziwilt do E. Wollowicza biskupa wilefiskiego, z obozu
mitawskiego, 2111622 r. Por. listy K. Radziwitta do E. Wollowicza biskupa wileriskiego w sprawie
. procesu o plebanie z ks. Kleczkowskim, w: AGAD AR IC, kop. 309, 1. 310, tenze: do S. Lenki, z Birz,

6 X 16321., w: AGAD AR IV, kop. 321, 1. 623, i z Krasnego, 2 IV 1632 r., w sprawie procesu z pleba-
nem zawilejskim o kosci6t iszkoldzki tenze do tegoz, AGAD AR, ko 316, 1. 497, 211X 1627 r. b.m.

8 H. Wisner, Dysydent protektorem zakonéw: z dziatalnoici Krzysztofa I1 Radziwitta (1585-1640),
OiRwP, t. X111, (1968), 5. 215-217.

8 Taka pragmatyczng postawe ilustruje zalecenie dla Samuela Lenki: ,Staraé sie pilno u ksie-
dza legata przez ksiedza referendarza o utwierdzenie transakcyi z plebanem stuckim, ktére
stanely za nieboszczyka ksiedza biskupa Wollowicza [...] Na co iz wiem, Ze trzeba czerwonymi
brzaknaé, ma pan Pekalski na to daé by tez gdzie i na zab wzigwszy sto albo dwiescie czerwo-
nych zlotych, aby tez i wiecej chciano” — po sprawdzeniu jednak, ,czy to moze by¢”, bo jeéli nie,
Jtedy lepiej daé pokéj i nie glosié sie z tym”, K. Radziwilt do S. Lenki 6 X 1632 z Birz, AGAD AR IV,
kop. 321, 1. 623.
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zonym w procesach o ,przymuszanie do wiary ewangelickiej, czy ulatwianie
ucieczki studentéw zbieglych z kolegiéw jezuickich” — wbrew ustawom syno-
déw Jednoty Litewskiej, nakazujacym ostrozno$¢ w przyjmowaniu do zboréw
»przychodzacych z papiestwa’. Fakt, ze decydowat sie ingerowa¢ w tak drazli-
wych sprawach, §wiadczy o presji klienteli szlacheckiej na tego magnata, wbrew
jego ostroznej i pragmatycznej polityce wobec Kosciota katolickiego. Co wie-
cej — opowiadanie sie po stronie ,wiary ewangelickiej alias kalwiniskiej wzgar-
dzonej” utrudnialo mu skuteczng protekcje na nominacje na urzedy i wlasng
kariere, co ilustruje konflikt wartosci etycznych i patronackich. W 1622 r. Lew
Sapieha przestrzegat go, ze kamaryla dworska planuje pozbawienie go hetmarn-
stwa, gdyz ,upatruja w Waszej Milosci zelum religionis et odium non minimum con-
tra reli gionem catholicam™®.

Konkluzja

Oceniany punktu widzenia zakresu i kosztéw finansowych, ,patronat mozne-
go sasiada” Radziwiltéw wobec szlachty ewangelickiej jest sprzeczny ze stereo-
typowym obrazem ,ubezwlasnowolnienia szlachty” przez lokalnych ,tyranéw”.
Natomiast negatywne cechy zwyczajowo przypisywane calej magnaterii pol-
skiej i litewskiej od czaséw Konopczyniskiego, takie jak pycha, okrucieristwo,
egoizm i obojetnos$¢ na interesy pafistwa, wymagaja (moim zdaniem) uczciwe-
go przebadania i falsyfikacji. Motywacji ,obyczajnego” i ,nieobyczajnego” po-
stepowania magnaterii w ogdle, a Radziwilléw birzanskich w szczegdlnosci,
nie powinno si¢ (moim zdaniem) oceniaé wylacznie z punktu widzenia zasad
prawa stanowionego bez uwzgledniania prawa zwyczajowego i oczekiwan spo-
tecznych. Zachowania ,nieobyczajne” przedstawicieli tego rodu (jak i innych
magnatow) nie wynikaly jedynie z ich cech charakterologicznych, lecz takze ze
zobowigzani wobec klienteli, ktéra niejednokrotnie wymuszata na patronach
dziatania wbrew prawu, traktujac je jako sprawdzian wywigzywania si¢ przez
niego z obowigzkéw patronackich réwnie wazny, jak mozliwosci protekcyjne.
Magnat spelniat w spoleczenistwie staropolskim funkcje szefa fakcji poréw-
nywalne do wspdlczesnego szefa partii politycznej. Byt zatem osobg publiczng
nawet wtedy, gdy nie sprawowat urzedu z nominacji krélewskiej. Za nieprofe-
sjonalne uwazam traktowanie go jako osoby prywatnej i ocenianie pod katem
pryncypiéw etycznych bez uwzgledniania realiéw epoki, w ktérej teoretycy po-

8 Archiwum domu Radziwittéw w: SRP. T. VIII, Krak6w 1885, s. 273: L. Sapieha do K. Radziwitta
24 XII 1622 z Warszawy.
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lityki uwazali za wskazane, by ,,aby bogaci, sprawujacy funkcje publiczne, mie-
li jakies pierwszenstwo przed ubogimi”®¢, podwazano starozytng zasade ,pacta
sunt servanda™, oblude na dworze oraz zdrade i bunty moznych uwazano za
normalny element polityki wewnetrznej®®, za$ chytros¢ (tj. umiejetnosé stop-
niowania w kontaktach politycznych przemilczania, dysymulacji az do jawnego
klamstwa) za umiejetnos¢ niezbedna wladcy chrzescijariskiemu dla skuteczne-
go rzadzenia.

Wreszcie — oceniajgc postepowanie magnatéw dawnej Rzeczypospolitej
trzeba bra¢ pod uwage przede wszystkim fakt, ze byli oni politykami i tym sa-
mym {jak wszyscy przedstawiciel tego zawodu i powolania na przestrzeni wie-
kéw) musieli wybiera¢ w zyciu publicznym miedzy powinnoscig etyczna a odpo-
wiedzialnoscia®. Z tego punktu widzenia, mozemy dostrzec w korespondencji
i polemikach sejmowych w Rzeczypospolitej 1. potowy XVII w. odbicie dylema-
tu sformulowanego juz przez Niccold Machiavellego: wyboru miedzy tym, co
stuszne (zgodne z sumieniem) i tym, co konieczne (z racji politycznych). Gene-
ralnie, postawe Radziwilléw birzanskich i ich adherentéw mozna okresli¢ jako
etyke odpowiedzialnosci ograniczong przez etyke sumienia®, charakteryzujacy
ludzi wolnych i podejmujacych decyzje samodzielnie — w przeciwienstwie do ich
krewnych z linii nieswieskiej, ktérzy swe sumienie powierzali Kosciotowi rzym-
skiemu, a z samodzielnosci politycznej rezygnowali na rzecz dworskiej kariery —
jak Albrycht Stanistaw Radziwilt, ktéry swoj Pamietnik o dziejach w Polsce® rozpo-
czal wiernopoddanczym hotdem dla Zygmunta III, swego ,pana i dobrodzieja”.

8 ].Bodin, Sze$é ksigg o rzeczypospolite], przel. Z. 1zdebski, Warszawa 1958, ksiega IV rozdz. VI:
O sprawiedliwosci dystrybutywnej, komutatywnej i harmonicznej oraz jaka proporcja tychze jestw panstwie
kréolewskim, arystokratycznym i ludowym, s. 624.

8 Tamze, rozdz. IV: O nagrodziei karze, s. 507: , rozpatrujac traktaty zawierane miedzy ksia-
zetami, jak umowy kontrakty zawierane miedzy osobami prywatnymi [...] widzi sie od dwéch lub
trzechset lat [...] ze nie ma traktatu, ktéry nie bylby naruszony”.

8 [Pawel Szczerbic] Justusa Lipsjusza, Polityka panskie, to jest nauka jako Pan i kazdy przelozo-
ny, rzqdnie zy¢ i sprawowaé sig ma. Nie tylko Panom pozyteczna, ale i nie panom ucieszna, W Krakowie,
w drukarni Jedrzeja Piotrkowczyka, RP 1608, ksiega I11, s. 50; ksiega IV, O zdradzie jawnej i tajemni-
&y, s. 76; tamze, ksiega VI, rozdzialy I-VII: Owojnie domowej, s. 173-192.

8 Rozréznienie za: M. Weber, Polityka jako zawéd i powotanie, Krakéw—Warszawa 1998, s. 55—
69,70-76,92-110:

* Sformulowanie Janosa Kisa, w: tegoz, Polityka jako problem moralny, th. A. Gozdzikiewicz,
Krakéw 2013, rozdz. 6.1, s. 178—189.

% A.S. Radziwilt, Pamietnik t. 1, s. 101: ,stata sie jakby sprawca zycia dla mojego pamietnika,
dobrodziejstwa bowiem, ktérymi mnie obsypywal, byly dla mnie podnieta, bym jako $wiadek pié-
rem przekazal potomnym wiadomos¢ o jego poboznym koricu”.
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Urszula Augustyniak
(University of Warsaw)

Conflict of state, patronage and religious values within the Birzan
Radziwitt family in the first half of the 17* century

Summary

The aim of the article is to confront the system of ethical values promoted in
Latin academic dissertations and occasional laudations by eminent evangelical
theoreticians of education: Johannes Sturm, Adam Rassius and Andrzej Wolan,
with real attitudes of representatives of evangelical political elite, in particular
the Radziwilt from the Evangelical/Birzan line and their adherents as well as
their views expressed in private and public correspondence on royal duties, the
Polish-Lithuanian Commonwealth and the Lithuanian Evangelical-Reformed
Church (the Lithuanian Unity), and fellow believers. The authoress tried to ex-
plainthereasons for permanent tension, and sometimes open conflict, between
the civic obligations of Lithuanian magnates — Evangelists and their patron du-
ties. The following were presented: demands for the Evangelical magnate as
a public and private person, a conflict between his/her personal patronage obli-
gations and “common law”, and a general conflict between evangelical religious
patronage and the Vasa religious policy. In conclusion, it was noted that “inde-
cent” behaviors of magnates (not only evangelicals) resulted primarily from their
obligations to clients, which continually forced patrons to act against the law
and tested their compliance with patronage obligations that were as important
as protectionists.



