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Jezyk w rodzinie, jezyk ojczysty
a tozsamos¢ narodowa
na polsko-bialoruskim pograniczu

1. Jezyk a naro6d’

Jezyk, bedac podstawowym sktadnikiem kultury narodowej, a takze
zasadniczym narzedziem komunikacji miedzy ludZzmi, moze by¢ trak-
towany jako jeden z podstawowych kryteriow przynaleznosci naro-
dowe;j.

Wedlug J. J. Smolicza jezyk moze by¢ traktowany jako rdzen (no-
$nik) poszczegdlnych kultur, Zrédlo ich kreatywnosci, a nawet efek-
tywnos$ci ekonomicznej?. Niektdre grupy etniczne sa tak silnie po-
wiazane jezykowo, ze ich egzystencja spoleczno-kulturowa zalezy
gltéwnie od utrzymania si¢ i rozwoju ich etnicznego jezyka. Do ta-
kich grup etnicznych zalicza Autor miedzy innymi Francuzéw, Gre-
kow i1 Polakow. Jednoczesnie istniejq grupy etniczne, ktdre stale
kladly nacisk na jezyk jako nosnik ich kultury i glowne narzedzie
obrony przeciw asymilacji. Polacy, totysze, Litwini, Estonczycy,
Grecy sq przykladami takich narodéw w Europie, Francuzi zaf
w Quebecu. Czlonkowie tych kultur uwazajq, ze przetrwanie ich
kultur w formie zdolnej do dalszego zycia zalezy od zachowania
Jjezyka ojczystego®.

Blizsze przedstawienie zwiazkow i zaleznosci wystepujacych mig-
dzyjezykiem a narodem jest bardzo ztozone. Jedynie w $§wiadomosci
potocznej jezyk mozna traktowac jako proste, uchwytne i zrozumiate
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kryterium przynaleznosci narodowej*. W teorii bowiem pojawiaja
si¢ klopoty juz na poziomie ustalania statusu danego jezyka, czy jest
to mianowicie jezyk odrgbny i samodzielny, czy tez dialekt rozumia-
ny jako-odmiana innego jezyka.

Zdaniem J. M. Torosa wszelkie podzialy na jezyki i dialekty opar-
te zostaly wylqcznie na kryteriach nielingwistycznych, mianowicie
socjologicznych, a Scislej socjologiczno-polityczno-kulturowych?®.

Kryterium socjologiczne wiazatoby si¢ z przyporzadkowaniem j¢-
zyka okreslonej grupie spolecznej, przewaanie dotyczyloby to wspdl-
noty narodowe;j. Stosunkowo czesto wystepuja réznice miedzy przy-
naleznoscia jezykowa i narodowa. Wprawdzie najczestsze s sytua-
cje, kiedy kilka narodow méwi tym samym jezykiem, ale istnieja
takze przyktady narodow méwiacych kilkoma jezykami (np. Szwaj-
carzy, Hiszpanie przy zatozeniu, ze istnieje jeden naréd hiszpanski).
Jednoczes$nie w zasadzie w obrebie kazdego narodu mozna wyrézni¢
mniej lub bardziej odmienne kategorie 1 odmiany jezykowe, migdzy
innymi w postaci gwar, dialektow, zargonow itp. Niejednokrotnie
bardzo trudno ustali¢, czy sa one czescia jezyka danego narodu, in-
nego, czy tez stanowia samodzielna kategori¢ jgzykowa.

Na ogot o przynaleznosci narodowej danego jezyka rozstrzygaja
badz jego cechy obiektywne (fonetyka, morfologia, syntaktyka, se-
mantyka) lub jego zawlaszczenie przez okreslong grupe etniczna
(narodowa). W praktyce nie wystepuje prosty zwiazek migdzy zja-
wiskami lingwistycznymi oraz poczuciem przynaleznosci jezyko-
wej. Nastepnie poczucie przynaleznosci jezykowej (autoidentyfika-
cja jezykowa) nie zawsze determinuje (chociaz zwykle jest bardzo
bliskie) przynaleznos¢ narodowa.

Jednym z podstawowych kryteriow oceny przynaleznosci j¢zyko-
wej jednostek jest ich autoidentyfikacja jezykowa, a wigc deklara-
c¢ja poczucia przynaleznosci jezykowej. Jednakze w konkretnych
badaniach socjologicznych wskaznik 6w nie zawsze jest skuteczny.
W wielu bowiem przypadkach sami respondenci nie maja zdania,
czy ich jezyk ojczysty jest jezykiem narodowym, czy tez jedynie
odmiang innego j¢zyka narodowego.
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W panstwie wyrdznia si¢ jgzyki znormalizowane (majace reguly
ortografii i gramatyki, rozbudowane stownictwo) i nie znormalizo-
wane (nie majace ustalonej ortografii, gramatyki, ubogie stownic-
two),% urzedowe i nieurzedowe, jezyk wigkszosci i jezyk /-i/ mniej-
szosci, jezyki silne kulturowo i jezyki stabe.

Przynaleznos¢ badanej jednostki do wyréznionych okreslonych ty-
pow jezykowych stanowi wazny wyznacznik jej sytuacji spoteczne;j,
kulturowej a nawet politycznej. Z jednej strony dana przynaleznos¢
jezykowa wyznacza zakres komunikacji migdzyludzkiej, a z drugiej
za$ okresla miejsce w stratyfikacji jezykowej danego spoteczenstwa.
Za danym rodzajem jezyka kryje si¢ zazwyczaj jego miejsce
w strukturze (stratyfikacji) jezykowej spoteczenstwa. W Polsce mamy
do czynienia z na ogoét klarowna sytuacja j¢zykowa, tak w rozumieniu
potocznym, jak i urzgdowym. Obywatele wyksztalceni,
o uksztaltowanej $wiadomosci narodowej, podstawowa czgs$¢ spote-
czenstwa polskiego, uzywaja w miar¢ jednolitego jezyka polskiego
literackiego, zwanego tez ogoélnonarodowym. Natomiast pozostali,
przewaznie zamieszkujacy mniejsze miejscowosci, wsie, o niskim
wyksztalceniu, postuguja sie r6znego rodzaju dialektami i gwarami
polskimi. Istniejq takze inne odmiany jezykowe, ktérymi postuguja
si¢ mniejszosci narodowe

Jezyk polski jest jezykiem znormalizowanym, urzedowym, jezy-
kiem wigkszosci i jezykiem silnym kulturowo. Jezyk biatoruski
w Polsce jest jezykiem znormalizowanym, nieurzgdowym, jezykiem
mniejszosci oraz relatywnie stabym kulturowo. Jezeli przyjac, ze
istnieja wyrazne rozbieznosci migdzy biatoruskim literackim jezy-
kiem uzywanym w wojewodztwie biatostockim przez waskie kate-
gorie inteligencji bialoruskiej, a szeroko stosowanymi dialektami,
to uzywane w zyciu codziennym przez mieszkancoéw odmiany jezy-
ka biatoruskiego oraz ukrainskiego sa nie znormalizowane, nieu-
rzgdowe, mniejszosciowe i stabe kulturowo.

Juz samo wyliczenie cech strukturalnych odmian jezykowych uzy-
wanych na badanym obszarze wskazuje, ze przedstawiciele mniej-
szosci narodowych sa jezykowo uposledzeni. Musza bowiem zna¢
rézne odmiany lokalnych dialektow, aby méc w petni komuniko-
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wac si¢ migdzy soba, musza zna¢ jezyk polski, aby moc spetniac role
obywatela panstwa polskiego, a nawet czlonka spotecznosci gmin-
nej, w obrebie ktorej jezykiem urzedowym jest jezyk polski. Jedno-
cze$nie pragnac by¢ aktywnym czlonkiem narodu biatoruskiego
(ukrainskiego), powinni uczy¢ sie i zna¢ jezyk narodowy.

Ogodtem mieszkancy postugujacy si¢ dialektami biatoruskimi
1 ukrainskimi s3 wyznania prawostawnego, wyznania, w obrgbie
ktérego liturgia odbywa si¢ w jezyku starocerkiewnostowianskim
za$ kazania przewaznie w jezyku rosyjskim’. Pragnac wiec by¢ ak-
tywnym uczestnikiem zycia religijnego, niezbgdna jest dodatkowa
znajomosc jezyka rosyjskiego.

W artykule tym zamierzam odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sa re-
lacje migdzy jezykiem w rodzinie, jezykiem ojczystym oraz tozsa-
moscia narodowa Polakéw i Biatorusindw zamieszkujacych wscho-
dnia czeg$¢ wojewddztwa biatostockiego.

Zwykle bowiem w wielu kulturach jezyk ojczysty definiowany jest
jako jezyk rodzinny, co oznacza, ze w zasadzie nie ma réznic migdzy
jezykiem ojczystym oraz jezykiem rodzinnym. Wedlug A. Kloskow-
skiej] wiekszo$¢ ludzi przyswaja sobie jezyk ojczysty, nazywany
w wielu kulturach, poza polskq, jezykiem macierzystym, co podkre-
§la zwiqzek z sytuacjq wychowania w kontakcie z pierwsza osobq
oddzialujqcq na dziecko w rodzinie®.

Zaktadam, ze na pograniczu polsko-bialoruskim wystepuja sytu-
acje, w ktorych deklarowany jezyk ojczysty oraz jezyk w rodzinie
nie pokrywaja si¢. Réznice migdzy jezykiem w rodzinie oraz jezy-
kiem ojczystym pojawiaja si¢ wowczas, kiedy jezyk rodzinny prze-
staje pelni¢ funkcje waznego kryterium tozsamosci narodowe;.

W nawiazaniu do A. Ktoskowskiej mozna wyr6zni¢ dwie typowe
funkcje, jakie pelni jezyk wobec jednostki: instrumentalng oraz
autoteliczna. Jgzyk pelni funkcje instrumentalng wowczas, kiedy
stuzy jako narzgdzie komunikowania w zbiorowosciach spotecznych.
Przekazanie znajomosci jezyka - stwierdza A. Kloskowska - i caly
proces socjalizacji sluzy do pelnienia rol spolecznych, przyswoje-
nia nawykow, wiedzy i innych atrybutow pozycji spolecznych, prze-
widzianych dla jednostki lub stanowiqcychprzedmiot jej aspiracji®.
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Jezyk spetnia funkcje autoteliczna, kiedy bedac narzedziem komuni-
kowania jednoczesnie stuzy jako material artystycznej tworczosci,
narzedzie osobistej ekspresji i komunikowania si¢ z innymi dla osig-
gniecia wspolnoty doznan emocjonalnych'. Jedynie w drugim zna-
czeniu jezyk spetnia podstawowa funkcj¢ kryterium tozsamosci na-
rodowe;.

Podstawowym zrodtem wykorzystanych w pracy informacji sg
wyniki badan socjologicznych, jakie przeprowadzilem na obszarze
wschodniej czesci wojewodztwa biatostockiego w latach 1993 - 1995
nareprezentacyjnej probie 1122 respondentéw. Szczegoétowe wyniki
badan zawiera opublikowana monografia, dotyczaca tozsamos$ci mie-
szkancow polsko-biatoruskiego pogranicza!!. Tam tez s zawarte
blizsze uzasadnienia metodologiczne badan.

1.1. Autoidentyfikacja jezykowa

W badaniach interesowano sig, jaka jest deklarowana sytuacja je-
zykowa mieszkancow. Zaktadam, ze wypowiedzi respondentow sa
prawdziwe i odzwierciedlaja ich rzeczywista sytuacje jezykowa, jako
ze ankieterzy nie zglaszali jakichkolwiek uwag na ten temat.

Respondentom zadano pytanie, jaki jest ich jezyk ojczysty, ocze-
kujac, ze sami sformutuja odpowiedzi.

Na pograniczu polsko-biatoruskim zdecydowana wigkszo$¢ respon-
dentéw, identyfikujacych si¢ jako Polacy, okreslita jezyk polski jako
swoj jezyk ojczysty. Jedynie 3,2% wskazalo, ze jest nim jezyk badz
dialekt biatoruski. DlaPolakow obok wyznaniarzymskokatolickiego
jezyk ojczysty jest rdzeniem kulturowym. Przywiazanie do j¢zyka
polskiego jest tak silne, ze nawet mieszkancy wyznania rzymskoka-
tolickiego, ktérzy na co dzien uzywaja gwary biatoruskiej, nazywaja
ja gwara polska,

Natomiast wsrdd Biatorusindw ze wschodniej czgsci wojewodztwa
biatostockiego jedynie wzgledna wigkszos$¢ podkreslita, ze ich jezy-
kiem ojczystym jest jezyk biatoruski. Znaczna cz¢$¢ wskazala, ze ich
jezykiem ojczystym jest jezyk polski lub (oraz) dialekt biatoruski.
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Tabela 1. Jezyk ojczysty a autodefinicje przynaleznosci narodo-
wej (%)™,

Pogranicze, autoidentyfikacja

narodowa
Lp. fakd Jes;ji’;l;:t;; ezyk polsko-biatoruskie
Polak Biatorusin Ogotem
1 |jezyk polski 95,7 26,1 83,5
2 |jezyk biatoruski 23 44,2 8,6
3 | dialekt polski 0,1 0 0,1
4 | dialekt biatoruski 0,9 20,6 4,7
5 |inne jezyki (dialekty) 0,7 8,5 34

Zrodto: badania wilasne.

Uwzgledniajac przynalezno$¢ wyznaniowa respondentdéw polsko-
biatoruskiego pogranicza 98,5% ogo6tu os6b wyznania rzymskoka-
tolickiego oraz 66,5% - prawostawnego okreslito jezyk polski jako
Jezyk ojczysty. Procesy asymilacji ku polskosci podstawowej czesci
spolecznosci wyznania prawostawnego wojewodztwa biatostockie-
go dokonuja si¢ gldwnie droga asymilacji jezykowej. Kulturowy
kontakt z grupa pochodzenia zanika w podstawowym zakresie
w wyniku utraty, braku znajomosci jezyka bialoruskiego lub
w wyniku $wiadomego odrzucenia jg¢zyka rodzinnego i asymilacji
jezyka polskiego jako ojczystego.

Jezyk bialoruski jako jezyk ojczysty relatywnie czesciej deklaro-
wali respondenci o wyksztalceniu niepetnym, pelnym podstawowym
oraz wyzszym. Wraz ze wzrostem wyksztalcenia do poziomu $re-
dniego spada zakres wyboru jezyka biatoruskiego jako ojczystego.
Odsetki wyboréw jezyka bialoruskiego wzrastaja wsrod responden-
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tow z wyzszym wyksztaltceniem. Jest to nowe zjawisko kulturowe
wsrod mniejszosci biatoruskiej w Polsce — niejako ponowne odkry-
wanie wartosci bialoruskich wsrdd czesci osob wyksztatconych wy-
znania prawostawnego.

1.2. Jezyk kontaktéw w rodzinie

Nastepnie pytano respondentdw o to, jakim jezykiem postuguja si¢
w kontaktach z rodzina, kolegami, nieznajomymi oraz w najblizszych
urzedach. Pytanie o jezyk komunikacji rodzinne;j jest po prostu wska-
Znikiem wystepowania jezyka w rodzinie, w najblizszych kregach
0s0b potaczonych wigzami pokrewienstwa.

Polacy w wojewodztwie biatostockim w kontaktach z rodzing
postuguja si¢ gtownie jezykiem polskim, rzadziej polskai biatoruska
gwarg (tab. 2).

Warto podkresli¢, ze biatoruska gwara na obszarze dawnego po-
wiatu sokdlskiego oraz dabrowskiego cz¢sto nazywana jest gwarg
polska, za$ na obszarze potudniowo-wschodniej czgsci wojewddz-
twa biatostockiego gwary poinocnoukrainskie okreslane sa jako bia-
foruskie oraz ukrainskie. Gwary regionalne (biatoruskie i ukrainskie),
a nawet jezyk biatoruski w rodzinach polskich pojawity sie gtéwnie
w nastgpstwie asymilacji do polskosci duzej czgsci mieszkancow
wyznania prawostawnego.

Bialorusini w wojewodztwie biatostockim w kontaktach z rodzing
rozmawiaja gléwnie biatoruska gwara, to znaczy jezykami spotecz-
nosci lokalnych, oraz jezykiem polskim i biatoruskim. Nalezy zakfa-
da¢, ze jezyk polski oraz jezyk biatoruski w rodzinach biatoruskich
pojawit si¢ zar6wno jako jezyk zastepczy w stosunku do istniejacych
gwar, nabyty w wyniku asymilacji jezykowej oraz jako jezyk drugi.
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Tabela 2. Jezyk w kontaktach z rodzina (%)*.

Pogranicze, autoidentyfikacja narodowa
Jakim jezykiem
Lp. posiugl.yg sig Pan /i/ polsko-biatoruskie
w rodzinie?
Polak Biatorusin Ogotem
1 |jezykiem polskim 83 24,8 72,7
2 polska gwarg 14,9 1,2 12,1
3 |jezykiem biatoruskim 23 20 4,8
4 | biatoruska gwarg 11,3 73,9 222
5 ukrainska gwara 0,4 1,2 1,3
6 innym 3,7 6,7 4,9
7  |jezykiem rosyjskim - - -

Zrodto: badania wlasne.

2. Transmisja warto$ci kulturowych w rodzinach wschodniego
pogranicza

2.1. Jezyk w rodzinie

Zakladam, ze jezykiem w rodzinie jest jezyk rodzicéw, podczas
gdy jezykiem ojczystym jest jezyk wybierany przez respondentow
w odpowiedzi na pytanie o jezyk ojczysty. W sytuacji pogranicza
nie zawsze mamy do czynienia z pokrywaniem si¢ jezyka uzywane-
go w rodzinie oraz jezyka traktowanego jako ojczysty.

82,5% ogotu respondentdw okreslajacych swoj jezyk ojczysty jako
polski mowi w rodzinie po polsku, 8,2% - polska gwara, 1,6% -
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jezykiem biatoruskim oraz 5,7% - gwara bialoruska. Mozna powie-
dzie¢, ze okoto 18% respondentéw o polskiej autoidentyfikacjinaro-
dowej w rodzinie rozmawia w j¢zyku innym niz polski.

Sposrod ogoétu respondentéw okreslajacych swoj jezyk jako pol-
ski, 86,8% stwierdzilo, ze rozmawia i pisze poprawnie, 10,1% - roz-
mawia poprawnie, ale pisze z bigdami.

Sposréd ogotu respondentow okreslajacych swdj jezyk ojczysty
jako biatoruski jedynie 21,5% w rodzinie rozmawia po biatorusku.
Podstawowa czg$¢ respondentow rozmawia biatoruska gwara (41,0),
gwara polska (5,4%) oraz w jezyku polskim (27,8%). Jezyk biatoru-
ski jako jezyk ojczysty jest w wigkszosci jezykiem wyboru, ponie-
waz jedynie piata cze$¢ ogdtu osob o biatoruskiej identyfikacji naro-
dowej rozmawia w tym jezyku w rodzinie.

W badaniach wystapila zaleznos¢ miedzy deklaracja jezyka oj-
czystego oraz wyksztalceniem. Wsrod ogétu respondentéw wraz ze
wzrostem wyksztatcenia do poziomu $redniego narasta deklaracja
jezyka polskiego jako jezyka ojczystego, zas$ na poziomie wyksztal-
cenia wyzszego nieco spada. Mianowicie jezyk polski jako jezyk
ojczysty wybrato odpowiednio 58,5% ogotu respondentéw o wy-
ksztalceniu niepelnym podstawowym, 71,6% - o wyksztatceniu pod-
stawowym, 86,0% - o wyksztalceniu zasadniczym zawodowym,
90,0% - o wyksztalceniu $rednim oraz 83,7% - o wyksztalceniu
wyzszym.

Wraz ze wzrostem wyksztalcenia do poziomu $redniego maleje
autodeklaracja jezyka bialoruskiego jako jezyka ojczystego oraz
wyraznie wzrasta na poziomie wyksztalcenia wyzszego. Mianowi-
cie jezyk biatoruski jako jezyk ojczysty wybrato 22,6% ogotu re-
spondentow o wyksztalceniu podstawowym, 13,6% - o wyksztatce-
niu podstawowym, 7,7% - o wyksztalceniu zasadniczym zawodo-
wym, 4,0% - o wyksztalceniu $rednim oraz 9,3% - o wyksztalceniu
WyzZszym. :

Im wigksza miejscowos¢ zamieszkania , tym czgs$ciej deklarowano
jezyk polski jako jezyk ojczysty. W Biatlymstoku 87,7% ogotu re-
spondentéw wskazato jezyk polski jako jezyk ojczysty, w dawnych
miastach powiatowych - 85,3%, w innych miejscowosciach gmin-
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nych - 79,0% oraz we wsiach odpowiednio 78,0%. Natomiast rela-
tywnie najczgsciej j¢zyk biatoruski jako jezyk ojczysty wskazywany
byl wobrgbie miejscowosci gminnych oraz w sSrodowiskach wiejskich.

2.2. Wyznanie w rodzinie

W badaniach interesowano si¢, w jakim stopniu okreslone wyzna-
nie jest przekazywane w rodzinach z pokolenia na pokolenie. Zwykle
bowiem wyznanie jest trwala przede wszystkim rodzinng warto$cia
kulturowa, przekazywang od rodzicow do dzieci. Jednakze na po-
graniczach z racji relatywnie czgstszych procesow konwersji wyzna-
niowej 1 narodowosciowej wskazana prawidtowos¢ moze by¢ za-
kl6écona.

Wedtug A. Kloskowskiej przez konwersje w ogélnym znaczeniu
rozumie sie odejscie od jednego systemu wartosci i przyjecie inne-
go systemu wartosSci w tej samej dziedzinie i w tym samym czasie...
Konwersjq wiec nazywa sie zmiane religii czlowieka wierzqcego
lub porzucenie ateizmu na rzecz wiary, a takze zmiane narodowej
przynaleznosci, ale nie zmiane na przykiad kierunku artystycznego
lub nawet partii politycznej*. W warunkach wzrostu odsetka oséb
wyksztalconych, w nastgpstwie ztozonych proceséw ruchliwosci spo-
fecznej i innych przyczyn obni za si¢ znaczenie zasady narodowego i
religijnego przypisania, za$ narasta ,,przekraczanie granic narodo-
wych” ireligijnych. Procesy tego typu majaswoje szczegolne odzwier-
ciedlenie na pograniczach.

Ponizsza tabela ilustruje zalezno$¢ migdzy wyznaniem rodzicéw
oraz wyznaniem respondentow.
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Tabela 3. Wyznanie respondentéw a wyznanie ich rodzicéw
(W %).

Wyznanie respondentow

L.p. | Wyznanie rodzicow

rzymsko- | prawo- inne niewie- oodlem
katolickie | stawne rzacy &
1 |}brak danych 0,74 0,55 4,17 0 0,71

oboje rodzice -
rzymskokatolickie

(8]

88,77 1,00 | 833 | 66,67 | 44,03

oboje rodzice -

3 3,5 92,17 0 16,67 46,88
prawostawne

4 |Qciec katolik, 405 | 255 | 833 | o 3,39
matka prawostawna
ojciec

5 | prawostawny, 2,76 3,46 0 0 3,03
matka katoliczka

6 |inne 0,18 0,18 79,2 16,67 1,96

7 |ogotem 100 100 100 100 100

Zr6dio: badania whasne.

Sposrod ogotu respondentdw wyznania rzymskokatolickiego 88,8%
pochodzi z rodzin rzymskokatolickich ( brak konwersji religijne;j),
3,5% - zrodzin prawostawnych (petna konwersja religijna), 4,0% -
z rodzin, w ktdrych ojciec byl (jest) katolikiem oraz matka prawos-
fawna (niepetna konwersjareligijna) oraz 2,8% - z rodzin, w ktérych
ojciec byl (jest) wyznania prawostawnego oraz matka - katolickiego
(niepelna konwersja religijna).

Sposréd ogdtu respondentow wyznania prawostawnego 92,2%
urodzito si¢ w rodzinach wyznania prawostawnego, 2,5% - w rodzi-
nach, w ktorych ojciec jest wyznania katolickiego za$ matka - pra-
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wostawnego oraz 3,5% - w rodzinach, w ktérych ojciec jest prawo-
stawnym oraz matka wyznania rzymskokatolickiego.

Na badanym pograniczu wyznanie w zdecydowanej wigkszosci jest
trwala wartoscia kulturowa, przekazywana z pokolenia na pokole-
nie, tak w rodzinach katolickich, jak i w prawostawnych. Dzieci
zrodzin mieszanych katolicko-prawostawnych cz¢sciej poddaja sig
konwersji religijnej w kierunku wyznania rzymskokatolickiego w po-
réwnaniu do dzieci pochodzacych z rodzin prawostawnych. Kon-
wersjareligijna od prawostawia do katolicyzmu jest czgstsza, niz od
katolicyzmu do prawostawia.

Ogotem 6,8% respondentdéw pochodzi z rodzin wyznaniowo mie-
szanych. Respondenci zrodzin mieszanych wyznaniowo relatywnie
czesciej sktonni sa poddac si¢ konwers;ji religijnej, tak w kierunku
katolicyzmu, jak i prawostawia.

Niezaleznie od czastkowych przyktadéw konwersji religijnej na
wschodnim pograniczu podzial na wiernych wyznania rzymskoka-
tolickiego oraz prawostawnego jest trwaly i nic nie wskazuje na to,
ze w blizszej a nawet w dalszej przyszlosci podzial ten ulegnie ja-
kims$ istotnym zmianom.

Trwato$¢ podziatow religijnych na wschodnim pograniczu wynika
(a takze okresla) z faktu, ze jest to podstawowe kryterium odrebno-
éci etnicznej. Relatywnie tatwiej jest tutaj zmieni¢ przynaleznos¢
narodowa w kierunku bycia Polakiem, Biatorusinem lub Ukrain-
cem, ale na ogot jest bardzo trudno sta¢ si¢ wiernym innego wyzna-
nia. Naogét przyzwolenie nowej grupy religijnej na pozostanie jej
cztonkiem uzyskuje si¢ w wyniku $lubu koscielnego (cerkiewnego).
Okazuje sig, ze niejednokrotnie jest to takze jedynie przyzwolenie
czasowe. Przyktadowo po uzyskaniu rozwodu cywilnego w §wiado-
mosci spotecznej niejako automatycznie staje si¢ ponownie ,,ruskim”
badz ,,polskim”.

W badaniach stwierdzono zalezno$¢ migdzy wyznaniem respon-
dentow oraz wielkoscia rodziny.
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Tabela 4. Wielko$¢ rodziny a wyznanie rodzicéw (w %).

Wielkosé rodziny Wyznanie
Lp. | (tacznie z respon- rzymsko- | prawosta- | . niewie- .
dentem) . inne ogdlem
katolickie wne rzacy
1 |brak danych 2,39 1,82 0,8 0 2,05
2 |jednaosoba 6,26 4,01 0 33,33 5,17
3 | dwie osoby 13,26 14,39 37,5 33,33 14,44
4 lod3doS5 osob 61,69 70,31 50 33,34 65,51
5 |61 wiecej osob 16,39 9,47 12,5 0 12,83
6 |ogdtem 100 100 100 100 100

Zrédlo: badania wlasne.

Podstawowa wielkos$¢ rodzin mieszkancéw wschodniej czesci wo-
jewodztwa biatostockiego miesci si¢ w przedziale migdzy trzy oraz
pig¢ 0s6b, co oznacza ze podstawowym typem sg rodziny posiadaja-
ce od jednego do trojga dzieci. 12,8% ogdétu respondentéw zamie-
szkuje w rodzinach szescio i wiecej osobowych. Na og6t nie wyste-
pujaréznice w wielkosci rodzin okreslone wyznaniem mieszkancow
w przedziale od jednego do trojga dzieci. Wyrazne réznice wystapily
natomiast w kategorii rodzin liczacych szes¢ i wiecej oséb. Miano-
wicie 16,4% ogo6tu respondentéw wyznania katolickiego oraz 9,5%
ogotu respondentéw wyznania prawostawnego zamieszkuje w rodzi-
nach liczacych sze$¢ lub wiecej os6b. Wptyw rodzaju wyznania na
wielko$¢ rodziny hipotetycznie wystepuje jedynie w kategorii rodzin
wielodzietnych.

Wielkos¢ rodziny warunkowana jest kilkoma innymi czynnikami,
takimi jak: wiek respondentéw, wyksztalcenie oraz miejsce
zamieszkania.
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Do lat 24 respondenci najczg$ciej mieszkaja w rodzinach licza-
cych od trzech do pigciu 0sob (74,3%) oraz szesciu 0sob i wiece)
(14,6%). W wieku do 49 lat okoto 75% ogétu respondentéw zamie-
szkuje w rodzinach od 3 do 5 0s6b.

Wraz z wiekiem narasta ilo§¢ oséb samotnych. W wieku od 30 do
39 lat jedynie 3,4% ogotu respondentéw zamieszkuje samotnie,
w wieku od 40 do 49 wskaznik 6w wynosi 4,3%, w wieku od 50 do
59 - odpowiednio 9,1% oraz w wieku 60 lati wigcej - 11,2%. W wieku
od 50 do 59 lat (w wieku, kiedy na ogot dzieci si¢ zenig) jedynie
26,4% ogdtu rodzin oddziela si¢ od dzieci i zamieszkuje samodziel-
nie. Pozostali prawdopodobnie nadal zamieszkuja razem z rodzica-
mi. Dopiero w wieku 60 lat i wigcej ponad potlowa 0s6b zamieszkuje
w rodzinach dwuosobowych.

Wielkos¢ rodziny nie koreluje z wyksztatceniem do poziomu wy-
ksztalcenia sredniego. Wsrdd respondentow z wyzszym wyksztatce-
niem jedynie 5,4% zamieszkuje w rodzinach 6 1 wiecej osobowych
(wskaznik ogolny - 12,8%).

W miastach relatywnie czesciej zamieszkujg rodziny od trzech do
pigciu 0s6 b. W miejscowosciach wiejskich 20,4% ogoétu responden-
tow zamieszkuje w rodzinach 6 i wiecej osobowych. W Biatymstoku
wskaznik 6w wynosi 5,7%, w innych miastach - 9,0% oraz w pozo-
statych miejscowosciach gminnych 8,7%.

3. Jezyk w rodzinie a jezyk ojczysty

Uwzgledniajac jako wskaznik asymilacji jezykowej mniejszosci
narodowych wystgpowanie jgzyka wigkszosci w rodzinach mniejszo-
§ci, w wojewodztwie biatostockim szacunkowo jedna czwarta rodzin
biatoruskich jest spolonizowana pod wzgledem jezykowym. Poloni-
zacja dokonuje si¢ poprzez wybdr jezyka ojczystego (polskiego) jako
Jjezykainnego od macierzystego, poprzez zmiang funkcji, jakie petni
jezyk macierzysty wobec jednostki: z funkcji etnicznej do funkcji
instrumentalnej, to znaczy do funkcji komunikowania si¢ wsréd
podobnych kulturowo 0s6b przewaznie w kreggu rodziny oraz spo-
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fecznosci lokalnej, ale bez spetniania funkcji nosnika symboli i war-
tosci narodowych.

W przypadku za$ respondentow okreslajacych siebie jako Pola-
kow nastepuje proces przystosowania si¢, przewaznie droga socjali-
zacji, jezyka macierzystego do jezyka ojczystego. Obok ogranicza-
nia sytuacji, w ktérych uzywa si¢ gwar okreslanych jako biatoru-
skie, poprzez subiektywne okreslanie ich jako gwary polskie, do cal-
kowitej utraty z nimi kontaktu, kiedy jezyk polski staje si¢ takze jg-
zykiem rodzinnym oraz waznym kryterium tozsamosci narodowe;.

Badania potwierdzily, ze rdznice miedzy jezykiem uzywanym
w rodzinie oraz jezykiem ojczystym stanowia strukturalna ceche sy-
tuacji jezykowej mieszkancoéw pogranicza. Zréznicowane sytuacje
jezykowe powodowane sa ciaglymi procesami (dobrowolnymi lub
wymuszonymi) ksztattowania si¢ ztozonej identyfikacji narodowe;j
i ztym zwiazanych procesow sukcesywnego nabywania wartosci kul-
tury (kultur) narodowej (narodowych).

Przedstawione procesy asymilacji jezykowej na pograniczu powo-
duja narastanie zjawiska homogenizacji kulturowej spoteczenstwa
polskiego. Nie jest to jednak wystarczajacy wskaznik do stwierdze-
nia, ze procesy homogenizacji doprowadza do zatarcia zréznicowa-
nia kulturowego wschodniego pogranicza, ze narusza poczucie odrgb-
nosci grupowej biatoruskiej mniejszosci narodowej w Polsce. W po-
réwnaniu do widocznych proceséw asymilacji jezykowej ku polsko-
$ci, procesy asymilacji religijnej od wyznania prawostawnego do
katolickiego sa znikome. Mozna wigc stwierdzi¢, ze zaawansowane
procesy asymilacji jezykowej nie spowoduja utraty poczucia odreb-
nosci grupowej wsrod podstawowej czg$ci mniejszosci bialoruskiej
w Polsce, poniewaz podstawowym kryterium odrebnosci etniczne;
pozostaje nadal wyznanie prawostawne.
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Language in a Family, National Language vs.
National Identity on Polish-Belorissian Borderland

Author of the presentation wants to answer the question: what
are the relations between language in a family, national language
and national identity of Polish and Belorussians living in eastern part
of Bialystok province and had concentrated on the following issues:

1. Language and nation

Language is the first element of a national culture. It is also the
most common and popular tool in human's communication. That's
why it can be treated as one of the most important and significant
criteria of national identity. Here, very important is: language selfi-
dentification and language in the family.

2. Transmission of cultural values in eastern borderland families;
the symptoms are: language in a family and religion in a family.

3. Language in a family and national language.

114




	0015
	0016
	0017
	0018
	0019
	0020
	0021
	0022
	0023
	0024
	0025
	0026
	0027
	0028
	0029
	0030
	0031

